Sygnatura akt I Ns 201/15
POSTANOWIENIE
Konin, dnia 21-10-2015 .
Sad Okregowy w Koninie I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy SSO Jolanta Temblowska
Protokolant p.o. sekr. sqd. Jaroslaw Wroblewski
Ppo rozpoznaniu w dniu 21-10-2015 r. w Koninie
na rozprawie
sprawy z wniosku J. L.
przy udziale (...) S.A. w K.
- wniosek zlozony w trybie art. 111 § 1 Ustawy Kodeks Wyborczy
POSTANAWIA:

1. Zakazaé uczestnikowi (...) S.A. w K. rozpowszechniania na portalu internetowym ,p.”
nieprawdziwych informacji dotyczqcych wnioskodawcy J. L. kandydata w wyborach do Sejmu z
listy (...), O. Wyborczy numer 37 w K., ze wnioskodawca zostal zwolniony z pracy za kradziez.

2. Nakazaé uczestnikowi (...) S.A. w K. opublikowanie na portalu internetowym ,,p.” oSwiadczenia
nastepujqcej tresci: (...) S.A. w K. jako administrator portalu internetowego ,,p.” przeprasza J. L.
kandydata do parlamentu z listy (...), O. Wyborczy numer 37 w K., miejsce 17 za opublikowanie na
portalu internetowym ,,parlamentarny.pl” nieprawdziwych informacji, ze J. L. zostal zwolniony z
pracy za kradziez”.

3. Oddali¢ wniosek w pozostalym zakresie

4. Obciqzyé wnioskodawce i1 uczestnika kosztami postepowania w zakresie przez nich
poniesionymi.

SSO Jolanta Temblowska

Sygn. akt I Ns 201/15

UZASADNIENIE

Wnioskodawca J. L. na podstawie art.111 § 1 ustawy kodeks wyborczy wnio6st o nakazanie uczestnikowi (...) S.A. w K.
rozpowszechniania nieprawdziwych informacji dotyczacych jego osoby o tresci ze jest zlodziejem zwolnionym w trybie
dyscyplinarnym za kradziez, skurwysynem, klamca i nierobem, nakazanie uczestnikowi opublikowania przeprosin na
jego stronach internetowych nastepujacej tresci: przepraszam J. L. kandydata do parlamentu z listu (...) O. Wyborczy
numer 37 K., miejsce 17 za dopuszczenie do opublikowania nieprawdziwych informacji godzacych w jego dobre imie
a nadto zasadzenie zadoS¢éuczynienia w wysokoSci 20.000 zl na cele charytatywne — Fundacja (...).

Uczestnik wniost o oddalenie wniosku wskazujac, iz nie jest autorem tresci publikowanych w ramach portalu, jedynie
spotka administruje tenze portal, a nadto wypowiedzi zamieszczonych w ramach komentarzy nie mozna uznac za
agitacje wyborcza.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

J. L. jest zarejestrowanym kandydatem na posla w Okregu Wyborczym numer 37 K., miejsce 17 z listy (...).
(...) S. A. w K. nr KRS (...) jest administratorem portalu parlamentarny.pl. (...) tym portalu umieszczone zostaly
nazwiska wszystkich kandydatéw z calego kraju na postéw i senatoré6w. Dodatkowo na zyczenie wnioskodawcy zostalo
umieszczone na tym portalu jego zdjecie wraz z krotka notka biograficzng. Kazdy moze umieSci¢ swdj wpis na tym
portalu. Na portalu p. pojawily sie nastepujace wpisy (pisownia oryginalna):

sku...syn 2015-10-04 20:29:21

zwolnioni za kradziez z zakalau pracy

zlapany na bramie zwolniony w trybie natychmiastowym
przegral sprawy w sadzie pracy

ku...wia jak kukiz pbsatawia sie takimi ludzmi to glosule na pis nastepne chchcmetny pchaja si edo koryta
sku...syn 2015-10-16 20:35:32

zwolniony w tryie natychmiatowym z kappy za kradziez
przegral sprawe w sadzie pracy

KUKIZ sprawdz to

Nigdy nigdzie za dlugo nie popracowat

ktamca i nieréb 2015-10-13- 09:03:46

Wiele lat po$wiecilem na prace zarobkowa za granica. Pod koniec lat dziewieédziesiatych zatrudnilem sie w firmie
zagranicznej AssiDomainPackaging (obecnie S. kappa sp. Z 0.0.) w M. jako kierownik magazynu i spedycji. Bylem
inicjatorem i zalozycielem pierwszych zwigzkéw zawodowych w w.w spdlce W (...) roku zostalem wraz z innym
i pracownikami i czlonkami zwiazkéw zawodowych zwolniony z pracy. Nastepnie zalozylem firme budowlang
zajmujgcg sie ustugami, montazem i sprzedaza stolarki okiennej. W latach 2008 i 2009 mieszkalem i pracowalem
w Kanadzie.

SASIAD 2015-10-08 22:37:44

Zwolniony z kappy za kradziez

Kiedys ten ten komentarz usuneli z profilu
Przegrat sprawe w sadzie pracy

MIAL JESZCZE PARE SPRAW W SADZIE

ZE SWOIMI KLIENTAMI

Sasiad z Powstancoéw wlkp 2015-10-09 00:42:29
za koniaki z pewexu

Szkote Chorazych Pozarnictwa w P.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wydrukéow z portalu karta 4-8 akt, korespondencji miedzy
wnioskodawca a uczestnikiem karta 10-14 akt oraz zeznan wnioskodawcy. Sad uznat zeznania wnioskodawcy za
wiarygodne, albowiem nie zostaly zakwestionowane przez uczestnika w toku niniejszego postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Art. 111 § 1 kodeksu wyborczego stanowi, ze jezeli rozpowszechniane, w tym réwniez w prasie w rozumieniu ustawy
z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24, z pdzn. zm.), materialy wyborcze, w szczegolnosci
plakaty, ulotki i hasla, a takze wypowiedzi lub inne formy prowadzonej agitacji wyborczej, zawieraja informacje
nieprawdziwe, kandydat lub pelnomocnik wyborczy zainteresowanego komitetu wyborczego ma prawo wnie$é¢ do
sadu okregowego wniosek o wydanie orzeczenia:

1) zakazu rozpowszechniania takich informacji;

2) przepadku materialow wyborczych zawierajacych takie informacje;

3) nakazania sprostowania takich informacji;

4) nakazania publikacji odpowiedzi na stwierdzenia naruszajace dobra osobiste;
5) nakazania przeproszenia osoby, ktorej dobra osobiste zostaly naruszone;

6) nakazania uczestnikowi postepowania wplacenia kwoty do 100.000 zlotych na rzecz organizacji pozytku
publicznego.

W pierwszej kolejnosci nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy w art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego chodzi tylko o
materialy wyborcze w ujeciu art. 109 § 1 i 2 tego kodeksu, czyli pochodzace od komitetu wyborczego i przezen
sygnowane. Za odpowiedzia negatywna na tak postawione pytanie przemawia przede wszystkim wykladania jezykowa
przepisu art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego. Budowa zdaniowa przepisu $wiadczy o tym, ze moga tutaj wchodzi¢ w
gre materialy wyborcze (w szczegblnosci plakaty, ulotki i hasla (z uwagi na uzycie sformulowania "w szczegoélnosci"
katalog jest tylko przykladowy), a takze wypowiedzi lub inne formy prowadzonej agitacji wyborczej (brak katalogu
chocby przykladowego, chodzi tylko o to, by byla to forma agitacji wyborczej).W tym drugim wypadku nie musi
wiec chodzi¢ o materialy pochodzace od komitetu wyborczego. Pojecie materialow wyborczych okreslone jest w
sposob niewyczerpujacy. Naleza do nich takze tzw. billboardy oraz wszelkie napisy, informacje, komunikaty, apele.
Nadto chodzi tu o tego rodzaju wypowiedzi, ktére maja charakter agitacji wyborczej, a wiec sg umieszczane
z uwagi na trwajacg kampanie wyborcza i pozostaja w zwigzku z aktem wyboru, czy tez umieszczane sa w
celu wplywu na wynik glosowania. Z tym , ze nie sposob twierdzi¢, ze wszelkie wypowiedzi na temat osoby
kandydujacej, tylko z uwagi na fakt, ze trwa kampania wyborcza, uzyskuja przymiot materialu wyborczego. Agitacja
jest dzialalnoécig propagandowa, przedsiebrang w celu przekonywania, zjednywania zwolennikow dla okre$lonej
sprawy badz wynikajaca z checi zdyskredytowania przeciwnikow. Jezeli w wyniku tak prowadzonej akcji podane
zostang takze w publikacjach prasowych nieprawdziwe fakty odnoszace sie do programu wyborczego badz do osoby
kandydata mogace zdyskwalifikowaé go w oczach wyborcow i temu shuzace, to takie zachowania wymagaja ingerencji
w trybie przepisdw prawa wyborczego (vide postanowienie Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 10.11.2006 sygn. akt
I ACz(...)).

W ocenie Sadu umieszczenie na portalu parlamnetarny.pl, ktérego administratorem jest uczestnik, wpis6w objetych
zadaniem niniejszego wniosku stanowi forme agitacji wyborczej w rozumieniu cytowanego przepisu kodeksu
wyborczego, albowiem wpisy te umieszczone zostaly z uwagi na trwajaca kampanie wyborcza i pozostaja w zwigzku z
aktem wyboru, czy tez umieszczone zostaly w celu wplywu na wynik glosowania. Swiadczy o tym zaréwno charakter
portalu, na ktérym umieszczono dane wszystkich kandydatéw na posloéw i senatoréw oraz treS¢é wpisow wskazanych
przez wnioskodawce dotyczacych trwajacej kampanii wyborczej i przymiotéw badz ich braku u kandydata na posta.



Kwestia odpowiedzialno$ci administratora portalu za tre$ci publikowane w serwisie jest zblizona do
odpowiedzialno$ci redaktora naczelnego lub wydawcy za artykuly, jakie pojawiaja sie w gazetach. Zgodnie z art. 7 ust.
2 pkt 1 ustawy prawo prasowe prasa oznacza publikacje periodyczne, ktore nie tworzg zamknietej jednorodne;j calo$ci
ukazujace sie nie rzadziej niz raz do roku opatrzone tytutem, nazwa. Serwis internetowy lub forum internetowe jest
takze prasa, w rozumieniu prawa prasowego, gdyz stanowi §rodek masowego przekazu, o ktérym moéwi ustawodawca.
Nadto art. 38 prawa prasowego stanowi, ze odpowiedzialno§¢ cywilng za naruszenie prawa spowodowang
opublikowaniem materialu prasowego ponosi autor, redaktor lub inna osoba kt6rzy spowodowali opublikowanie tego
materiatu i nie wylacza to odpowiedzialnoSci wydawcy. Ubocznie nalezy wskazac, iz odmowa uczestnika podania IP
autoréw wpiséw spowodowala, iz w tym postepowaniu uczestnik ponosi wylaczng odpowiedzialno$c.

W $wietle zeznan wnioskodawcy niezakwestionowanych przez uczestnika, ktérym Sad dal wiare nalezalo przyjaé, iz
informacja umieszczona w tych wpisach, ze zostal zwolniony z pracy za kradziez jest nieprawdziwa. Uczestnik nie
sprostat spoczywajacym na nim obowigzkom dowodowym z art. 6 k.c. i nie przedstawil Zadnych dowodow, ze zapis
ten polega na prawdzie i zawiera rzetelnie zweryfikowane informacje. Nie lezy w interesie spolecznym publikowanie
niezweryfikowanych i nieprawdziwych informacji zwlaszcza jesli maja stuzy¢ jako instrument w kampanii wyborczej.
Prawo do wolnosci wyrazania opinii i krytyki musi by¢ realizowane w sposob rzetelny i oparty na faktach.

Odnoszac sie w dalszej kolejnoéci do zZadan wnioskodawcy stwierdzi¢ nalezy, ze nazwanie go skurwysynem, klamca
i nierobem nie moze by¢ rozpatrywane w kategorii faktu lecz jednie oceny, stad tez art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego,
ktorego tresé dotyczy jedynie wypowiedzi nieprawdziwych, nie stanowi ochrony w trybie wyborczym. Nie oznacza to
jednak, ze wnioskodawca w sytuacji, gdy stwierdzi, Ze jego dobra osobiste zostaly naruszone poprzez obrazliwe wpisy
jest takiej ochrony pozbawiony, gdyz moze zglosi¢ swoje zadanie w trybie ochrony dobr osobistych z art. 23 i 24 k.c.

Z tych przyczyn, dzialajac na podstawie art. 111 § 1 Kodeksu wyborczego orzeczono jak w sentencji zakazujac
uczestnikowi rozpowszechniania nieprawdziwych informacji, przeproszenie wnioskodawcy w sposob sprecyzowany
w pkt 11 2 postanowienia i oddalajac wniosek w pozostalym zakresie. Co do zaplaty zadoSéuczynienia zadanie to
oddalono z uwagi na fakt, iz uczestnik jest jedynie administratorem portalu, nie za$ autorem tychze wpisow.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie przepisu art. 520 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 kpc.

SSO Jolanta Temblowska



