Sygnatura akt I 1Ca 179/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 13-07-2018 r.

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny
po rozpoznaniu w dniu 13-07-2018 r. w Koninie
na rozprawie

sprawy z powédztwa J. S.

przeciwko K. Z. (1), M. Z.

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Kole

z dnia 2 lutego 2017 r. sygn. akt IC 716/14

1. Oddala apelacje.

2. Przyznaje od Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego w Koninie narzecz adw. K. C. i adw. K. B. kwoty
Ppo 1476 z1 brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwvanym w
postepowaniu apelacyjnym.

Ewa Kozlowska Iwona Zloty Aleksandra Bolczyk

UZASADNIENIE

W dniu 14 lipca 2014 roku powdd J. K. (obecnie S.) wnibst o zasadzenie od pozwanych M. Z. oraz K. Z. (1) kwoty
20.000,00 z} tytulem zado$¢éuczynienia. W uzasadnieniu podal, ze pozwany M. Z., w pazdzierniku 2014 roku, zlozyl
zawiadomienie o podejrzeniu popekienia przestepstwa zgwalcenia maloletniej K. Z. (1) przez powoda — J. K. (S.).
Wszczecie postepowania karnego doprowadzilo do zniszczenia dobrego imienia powoda w §rodowisku rodzinnym,
towarzyskim oraz w oczach kuratora spolecznego. Odcisnelo na nim pietno pedofila, ktére nigdy nie zostanie
zatarte. Ponadto informacja ta bardzo szybko rozprzestrzenita sie w zakladzie karnym wéréd wspotosadzonych oraz
pracownikéw administracji przez co powod doznal wielu upokorzen oraz osadzony zostal z groznymi przestepcami,
ktorzy znecali sie nad nim psychicznie i fizycznie.

Na rozprawie w dniu 6 listopada 2014 roku pozwany M. Z. wnio6st o oddalenie powddztwa w imieniu swoim i corki
K. Z. (1).

Pismem z dnia 4 marca 2015 roku powdd sprecyzowal swoje stanowisko, podajac, ze powdd zostal pomodwiony
przez pozwanych, jakoby mial dokona¢ gwaltu na nieletniej K. Z. (1). Twierdzenia te nie byly prawdziwe, co zostalo
potwierdzone postanowieniem Prokuratora Rejonowego w Kole. W zwigzku z powyzszym naruszone zostalo dobre
imie, cze$¢, a posrednio takze nietykalnosS¢é osobista powoda, ktéry doznal réwniez uszczerbku na zdrowiu. W
toku $ledztwa powod przebywal w aresztach §ledczych oraz zakladach karnych. Z racji cigzacego na nim zarzutu
ze strony sluzb wieziennych poszczegoélnych zakladow oraz wspodlosadzonych spotkal sie z ogromem przemocy i
nienawiSci. Zostal wielokrotnie pobity, byl dreczony fizycznie (w tym seksualnie) i psychicznie, na skutek czego doznal



uszczerbku na zdrowiu psychicznym i fizycznym. Powodowie sa bezposrednio winni tego, co spotkalo powoda. Na
powodzie spoczeta nadto infamia wérdod najblizszej rodziny i znajomych, ktorzy uznali powoda za gwalciciela nieletniej
dziewczynki.

W piémie procesowym z dnia 25 sierpnia 2015 roku pozwani dokonali sprecyzowania swojego stanowiska. Pozwany
M. Z. potwierdzil, ze w 2010 roku zlozyl zawiadomienie o popelieniu przestepstwa zgwalcenia na jego maloletniej
— wowcezas dwunastoletniej — corce K. Z. (1), jednak jego dzialanie bylo uzasadnione okoliczno$ciami sprawy oraz
motywowane szeroko pojetym dobrem dziecka. Malzenistwo rodzicéw maloletniej zostalo rozwiazane przez rozwdd
w 2001 roku. Do wrze$nia 2010 roku maloletnia zamieszkiwala w A., woj. (...), z matka oraz jej dwczesnym
konkubentem, tj. powodem J. K. (S.). We wrze$niu 2010 roku maloletnia K. Z. (1) zamieszkala z ojcem. Twierdzila
przy tym, ze odczuwa strach przed powodem. W pazdzierniku 2010 roku pozwany dowiedzial sie od maloletniej
K. Z. (1), ze w sierpniu 2010 roku pomiedzy nia a powodem J. K., wbrew woli dziecka, doszlo do zblizenia, oraz
ze istnieje prawdopodobienstwo, iz maloletnia moze byé cigzy. Powziecie informacji o tym, ze maloletnia zostala
zmuszona do wspélzycia przez konkubenta matki doprowadzito do interwencji pozwanego u kuratora spotecznego
sprawujacego nadzoér nad matka maloletniej i jej rodzina w A., ktéry po przedstawieniu informacji dotyczacych K.
Z. (1), zlozyt do Prokuratury Rejonowej w Leczycy informacje o mozliwosci popelnienia przestepstwa zgwalcenia
na maloletnim dziecku. Nastepnie pozwany zabral cérke na wizyte do lekarza ginekologa. Badanie ginekologiczne
potwierdzilo, ze maloletnia odbywala stosunki seksualne. W celu wyjaénienia sprawy pozwany zlozyl zawiadomienie
o popelnieniu przestepstwa do Prokuratury Rejonowej w Kole. Z uwagi na znaczny uplyw czasu niemozliwe bylo
jednoznaczne ustalenie, czy istotnie doszlo do zgwalcenia maloletniej. Z tego wzgledu postepowanie prowadzone
przez Prokurature Rejonowa w Kole zostalo umorzone. Po uprawomocnieniu sie postanowienia w przedmiocie
umorzenia postepowania przygotowawczego w sprawie o gwalt na maloletniej powod J. K. wystapil przeciwko
pozwanym z prywatnym aktem oskarzenia, zarzucajac im Swiadome i celowe kierowanie falszywych oskarzen pod
jego adresem. Postepowanie prowadzone przez Sadem Rejonowym w Kole pod sygn. akt II K 254/14 zakonczyto sie
uniewinnieniem pozwanego. Wyrok ten zostal nastepnie podtrzymany przez Sad Okregowy w Koninie w sprawie o
sygn. akt II Kz 177/14. Dzialanie pozwanych nie bylo bezprawne. Pozwany kierowal sie bowiem dobrem dziecka,
a przed zawiadomieniem o popelnieniu przestepstwa konsultowal sie z kuratorem oraz Prokuratura Rejonowa w
Leczycy. Zostalo ono poprzedzone réwniez zbadaniem dziecka przez lekarza ginekologa.

Wobec niemozno$ci ustalenia miejsca pobytu K. Z. (1), Sad Rejonowy w Kole — postanowieniem z dnia 20 pazdziernika
2015 roku — ustanowil kuratora w osobie adw. K. B. celem reprezentowania jej praw.

W pi$mie procesowym z dnia 24 listopada 2015 roku kurator ustanowiony dla nieznanej z miejsca pobytu K. Z.
(1) wnibst o oddalenie powddztwa w caloSci. Argumentujac kurator wskazal, ze w chwili zainicjowania przez M. Z.
przeciwko powodowi J. K., tj. w pazdzierniku 2010 roku, pozwana miala zaledwie 12 lat (urodzila sie w dniu (...)). Co
wiecej, nawet jesli ktores z przeshuchan pozwanej mialo miejsce po ukonczeniu przez nia 13 roku zycia, to powdd nie
zdolal wykazaé, by byla ona dojrzala w stopniu pozwalajacym na dzialanie z rozeznaniem. Ponadto roszczenie powoda
jest bezzasadne co do zasady. Powo6d nie udowodnil bowiem w zadnym zakresie, aby w wyniku rzekomych pomowien
doznal jakiejkolwiek szkody. Oprocz twierdzen powoda w tym zakresie brak jest jakichkolwiek dowodéw. Ponadto,
wbrew twierdzeniom powoda, nie zostal on uniewinniony od zarzucanego mu czynu na szkode pozwanej K. Z. (1),
lecz — z uwagi na zasade domniemania niewinnosci i rozstrzygania wszelkich watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego
— postepowanie w przedmiotowej sprawie zostalo umorzone. Dzialania pozwanej K. Z. (1) zostaly ocenione pod
wzgledem ich zgodnoéci z prawem przez Sad Rejonowy w Kole (II K 254/14) oraz Sad Okregowy w Koninie (II
Kz 177/14). Zlozenie zeznan w charakterze Swiadka nie moze generowa¢ odpowiedzialnoSci za naruszenie dobr
osobistych. Co wiecej, wbrew golostlownym twierdzeniom powoda, ze dzialanie pozwanej doprowadzilo do rozpadu
jego rodziny, w okresie od 2009 do 2010 roku przeciwko J. K. Sad Rejonowy w Kole prowadzil liczne postepowania
za znecanie sie nad czlonkami rodziny. W chwili zainicjowania przez M. Z. postepowania przeciwko powodowi, ten
nie posiadal juz rodziny, ktéra z uwagi na jego zachowanie, ulegla catkowitemu rozkladowi. Ostatecznie kurator
wskazal, ze zadoSéuczynienia za szkode, ktorej powod doznal ze strony wspotosadzonych oraz administracji zaktadow
karnych oraz aresztéow $ledczych, powinien on dochodzié od sprawcow tychze dzialan. Pozwana nie odpowiada



bowiem za dzialania innych os6b. Pomiedzy dzialaniem pozwanej a rzekoma szkodg nie zachodzit jakikolwiek zwiazek
przyczynowy.

Wyrokiem z dnia 2 lutego 2017r. Sad Rejonowy w Kole w sprawie I C 716/14 oddalil powodztwo i orzekl o kosztach
postepowania .

U podstaw rozstrzygniecia Sadu Rejonowego legly nastepujace ustalenia faktyczne i wywody prawne .

Pozwana K. Z. (1) jest corka pozwanego M. Z. oraz K. S.. Kiedy pozwana miala kilka lat jej rodzice rozstali sie, a ich
malzenstwo zostalo rozwigzane przez rozwéd. Po rozstaniu z mezem K. S. zwiazala sie z niezyjacym juz A. S. — bratem
powoda J. K. (obecnie S.). Powéd jest zatem ,,przyszywanym wujkiem” pozwanej K. Z. (1). Matka pozwanej oraz powdd
pozostawali w bliskich relacjach.

We wrze$niu 2010 roku dwunastoletnia wowczas K. Z. (1) wyprowadzila sie od matki i zamieszkala w domu ojca, 1j.
pozwanego M. N. sprawowaniem wladzy rodzicielskiej nad maloletnia wowczas K. Z. (1) nadzoér sprawowat kurator.
Po wyprowadzce pozwanej z domu matki piecze nad maloletnia przejal ojciec, a matka zostala pozbawiona wladzy
rodzicielskie;j.

W dniu 22 pazdziernika 2010 roku pozwany M. Z. — po uprzedniej rozmowie kuratorem — zawiadomil Prokurature
Rejonowa w Kole o podejrzeniu popelnienia przestepstwa zgwalcenia K. Z. (1) przez J. K. w sierpniu 2010 roku.
Zawiadomienie zostalo poprzedzone rowniez wizyta maloletniej u lekarza ginekologa, ktory potwierdzil, ze K. Z. (1)
odbywala stosunki plciowe.

Sad Rejonowy ustalil takze , iz postanowieniem z dnia 26 lutego 2014 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt 1 Ds.
1018/13, Prokuratura Rejonowa w Kole, na podstawie art. 322 § 1 k.p.k. postanowila umorzy¢ $ledztwo:

« przeciwko J. K., podejrzanemu o to, ze pomiedzy 15 a 20 sierpnia 2010 roku w K. w mieszkaniu przy
ul. (...), doprowadzil dwunastoletnia K. Z. (1) do obcowania plciowego, uzywajac przemocy polegajacej na
przytrzymywaniu rak pokrzywdzonej i przygniataniu jej swoim cialem, tj. o przestepstwo z art. 197 § 1i 3 pkt 2
k.k., wobec stwierdzenia, ze podejrzany ten nie dopuscil sie zarzucanego mu czynu,

« w sprawie obcowania plciowego z maloletnia ponizej lat 15. K. Z. (1) w okresie pomiedzy 15 a 20 sierpnia 2010
roku, tj. o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k., wobec niewykrycia sprawcy przestepstwa.

/dowod: postanowienie o umorzeniu §ledztwa z dnia 26.02.2014 1., 1 Ds. (...)— k. 147-155/

Po uprawomocnieniu sie postanowienia w przedmiocie umorzenia postepowania przygotowawczego w sprawie o
zgwalcenie maloletniej K. Z. (1), powo6d J. K. wystapil przeciwko pozwanym z prywatnym aktem oskarzenia, zarzucajac
im $éwiadome i celowe kierowanie falszywych oskarzen pod jego adresem.

Sad Rejonowy w Kole, postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2014 roku, wydanym w sprawie o sygn. II K 254/14, umorzy}l
postepowanie o popelnienie przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. oraz 216 k.k. wobec K. Z. (1) — na podstawie art. 17 § 1 pkt
4 k.p.k. (,ustawa stanowi, ze sprawca nie podlega karze”) w zw. z art. 10 § 1 k.k. oraz wobec M. Z. na podstawie art. 17
§ 1 pkt 2 i pkt 6 k.p.k. (,czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego albo ustawa stanowi, ze sprawca nie popelnia
przestepstwa”, ,nastapilo przedawnienie karalnosci”). Sad Okregowy w Koninie, w sprawie o sygn. akt II Kz 177/14,
zmienil przedmiotowe postanowienie stwierdzajac, ze podstawa umorzenia postepowania prowadzonego przeciwko
K. Z. (1) powinien by¢ art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Rejonowy w Kole, w sprawie I. N. 147/14, orzekl wobec pozwanego M. Z. zakaz kontaktu z cérka - pozwana K. Z.
(1) z uwagi na jej ucieczke z placowki opiekunczej oraz podejrzenie kontaktéw kazirodczych.

Od 2013 roku do chwili obecnej powdd przebywa w Zakladzie Karnym. Zostal wielokrotnie skazany za r6zne
przestepstwa.



Dokonujac oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad I instancji cze$ciowo dal wiare zeznaniom
powoda J. S.. Zeznania te nie mialy jednak znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w zakresie, w jakim pozwany
opisywaly okolicznoéci i twierdzenia zweryfikowane juz w postepowaniu karnym co do popelienia przez niego
czynu zabronionego, polegajacego na zgwalceniu maloletniej wowczas K. Z. (1). Sad Rejonowy nie dal im natomiast
wiary w zakresie, w jakim powdd twierdzil, ze zlozenie zawiadomienia przez M. Z. mialo negatywny wplyw na zycie
rodzinne powoda, a w tym, ze na skutek tego dzialania jego bratankowie i bratanice zostali skierowani do placowki,
albowiem do czasu wszczecia $ledztwa sprawowal on nad nimi opieke, gdy ich matka przebywala w pracy, a na
skutek zawiadomienia nie még} dalej tego czynié. Juz bowiem od 2009-2010 roku powdd pozostawal w konflikcie
z pozostalymi czlonkami rodziny. W 2010 roku malzenistwo powoda chylilo sie juz ku upadkowi, a powdd zostal
skazany za znecanie sie nad zong (odpowiedzialnoé¢ za taki stan rzeczy przerzuca na ojca, ktory rzekomo mial go
pomoéwi¢ w tym zakresie i ,wysla¢ do sadu $wiadka”), z kolei matka powoda zmarla w 2007 roku, natomiast z
ojcem juz w 2010 roku pozostawal w konflikcie. Zawiadomienie o mozliwo$ci popelienia przestepstwa — wbrew
twierdzeniom powoda — nie wplynelo , zdaniem Sadu Rejonowego , takze na jego relacje z matka K. Z. (1), albowiem
— jak wynika z pozostalego materialu zgromadzonego w sprawie — nie wierzyla ona w wine powoda i nie wspierata
corki. Jednoczednie , jak przyjal Sad I instancji , nie mozna pozwanych obcigzaé tym, ze powod zostal poddany
badaniom psychiatryczno-seksuologicznym. W istocie wydarzenie to moglo by¢ dla powoda Zrodlem stresu, jednak
jest to typowa procedura wyjaénienia przekazanych informacji, na ktéra pozwani nie mieli wplywu. Nie zasluguja
na wiare roOwniez twierdzenia powoda, ze zostal wielokrotnie pobity, ze siedem 0sb6b zostalo skazanych. Podobnie
nalezy podej$¢ do zeznan w zakresie, w jakim powod twierdzil, ze na skutek ,pomoéwienia” przez pozwanego byt
7le traktowany i karany za przewinienia, ktorych sie nie dopuscil. Nie sposob przyjac rowniez, ze forma represji na
powodzie bylo wydawanie zarzadzen o wykonaniu warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolno$ci. Powyzsze
pozostaje bowiem w sprzecznos$ci z zasadami do$wiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania, a argumenty
te w opinii Sadu Rejonowego zostaly stworzone wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania. Co wiece, j powdd
mimo wielokrotnego skazania, nie poczuwa sie do odpowiedzialnoS$ci za popelione czyny, a za cze$¢ z nich obcigza
osoby trzecie (jak m.in. w przypadku sprawy za znecanie sie nad zona, odpowiedzialnoéc¢ za ktora przerzuca na ojca) i
w osobach trzecich widzi zrodlo niesprawiedliwosci. Ostatecznie powod podal, ze chcialby mie¢ drugie dziecko z zona,
ale obawia sie, ze gdyby urodzila sie dziewczynka, to nie wiadomo, czy ten zwiazek by przetrwal, a on sam moglby
zosta¢ ponownie posadzony. Niewiarygodne sg , w ocenie Sadu Rejonowego , zeznania pozwanego takze w zakresie,
w jakim twierdzil on, Ze zawiadomienie zloZzone do prokuratury przez M. Z. wplynelo na brak mozliwo$ci odbywania
wizyt intymnych; nie wiadomo przy tym, od kiedy relacje pomiedzy powodem a jego zong poprawily sie i czy powodem
braku takich wizyt nie byta czasowa wzajemna niechec.

Sad Rejonowy dal czeéciowo réwniez wiare zeznaniom pozwanego M. Z.. Pozwany wyjasnil, ze brat powoda A. S.
byl mezem bylej zony pozwanego — K. S.. Podal réwniez, ze powdd J. K. pozostawal w bliskich relacjach z K. S.
(co potwierdzaja rowniez zeznania Swiadka M. O.). Pozwany podal, ze kiedy K. Z. (1) wprowadzila sie do niego, to
byla zamknieta w sobie, a ostatecznie poinformowala ojca, iz ma podejrzenia, ze jest w ciazy, a jako ojca wskazala
J. K.. Przed poinformowaniem prokuratury pozwany zasiegngl informacji u kuratora M. O., ktéra niezwlocznie
powiadomila organy $cigania, zwracajac sie do Prokuratury Rejonowej w Leczycy. Po telefonie z (...) prokuratury
pozwany M. Z. zawiadomil o podejrzeniu popelnienia przestepstwa Prokurature Rejonowa w Kole. Przed podjeciem
tychze dzialanh udal sie wraz z corka do lekarza, ktory stwierdzil, Ze pozwana K. Z. (1) odbywata juz stosunki plciowe.
Pozwany podal réowniez, ze nie sugerowal pozwanej, by skladala zeznania przeciwko powodowi . O toczacym sie
postepowaniu pozwani nie ujawniali informacji osobom postronnym. Jednoczeénie pozwany M. Z. mial problemy z
umiejscawianiem wydarzen w odpowiednim czasie, albowiem jego zeznania w tym zakresie sad I instancji ocenil jako
niespojne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Sad Rejonowy przytoczyl zeznania K. Z. (1) , zgodnie z ktérymi w 2010 roku — bedac woéwczas dwunastoletnig
dziewczynka — powiadomila ojca M. Z. o facie jej zgwalcenia przez powoda J. K.. Pozwany M. Z. podjal wowczas
stosowne dzialania, w tym skontaktowal sie w tej sprawie z kuratorem. Powod i pozwany wcze$niej znali sie, ale nie
darzyli sie sympatia. Po zdarzeniu pozwana wyprowadzila sie z domu matki K. S. i z dniem 1 wrzeénia 2010 roku



zamieszkata u ojca M. Z.. Oprocz zeznan na Policji nie informowatla nikogo o zaistnialym zdarzeniu. Zeznania pozwanej
Sad Rejonowy ocenit jako lakoniczne, ale korelujace z pozostalymi dowodami.

Za wiarygodny dowdd w sprawie Sad Rejonowy uznal takze zeznania M. O., ktéra w 2010 roku sprawowata funkcje
kuratora z tytulu ograniczenia wladzy rodzicielskiej matce K. Z. (1). Z uwagi na znaczny uplyw czasu $wiadek nie
byla w stanie poda¢ szczegélow sprawy. Niemniej jednak wskazala, ze rozmawiala w tamtym czasie z pozwanym
M. Z. o probie zgwalcenia K., ktérej mial dokona¢ powod J. K.. Pozwany byl zbulwersowany zaistniala sytuacja i
usilowal zapewni¢ maloletniej woéwczas K. Z. (1) pomoc psychologiczng. Ostatecznie piecze nad maloletniag przejat
ojciec, a matka zostala pozbawiona wladzy rodzicielskiej. Matka pozwanej nie wierzyla w to, ze J. K. mialby dokonac
zgwalcenia K. Z. (1), wobec czego nie wspierala jej. K. Z. (2) pozostawala prawdopodobnie z bliskich relacjach z
powodem. Zeznania $wiadka Sad rejonowy ocenil jako spdjne, logiczne, spontaniczne i szczere, a nadto znajdujace
swoje potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. Ponadto , jak wskazal Sad
Rejonowy , $wiadek jest osoba obca dla stron postepowania, a zatem nie istnieje ryzyko, ze z uwagi na zainteresowanie
wynikiem przedmiotowej sprawy usituje przeklamaé rzeczywistosc.

Sad Rejonowy dal wiare rowniez dokumentom zgromadzonym w toku postepowania. Ich autentyczno$é, moc
dowodowa oraz prawdziwos¢ stwierdzonych w nich faktow nie budzily jego watpliwo$ci, nie byly rowniez podwazane
przez zadna ze stron.

Przechodzac do rozwazah prawnych Sad Rejonowy zauwazyl ,ze powéd J. K. (obecnie S.) wniést o zaplate od
pozwanych kwoty 20.000,00 zl tytulem zadoS§tuczynienia. Zasadno$ci swojego roszczenia upatrywal w naruszeniu
przez M. Z. oraz K. Z. (1) jego dobr osobistych poprzez zawiadomienie o podejrzeniu popelienia przestepstwa
zgwalcenia maloletniej K. Z. (1). Skutkowaé to mialo zniszczeniem dobrego imienia powoda w §rodowisku rodzinnym,
towarzyskim oraz w oczach kuratora spolecznego, naruszeniem jego czci oraz nietykalno$ci osobistej, a — wobec
rozprzestrzenienia sie tej informacji wér6d wspoélosadzonych oraz pracownikéw administracji zakladu karnego oraz
aresztu §ledczego, w ktorych powod przebywal — stalo sie przyczyna stosowania wobec niego aktoéw przemocy, licznych
upokorzen, znecania sie nad nim psychicznie i fizycznie, co w konsekwencji doprowadzilo do uszczerbku na zdrowiu.
W opinii powoda to pozwani sa bezposrednio winni tego, co go spotkato.

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnosci zdrowie, wolnosé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$é naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Powolana regulacja, postugujac sie sformulowaniem ,w szczegélnos$ci” wskazuje,
Ze nie zawiera ona enumeratywnie wyliczonego katalogu débr osobistych, a jedynie wymienia przykladowe dobra
podlegajace ochronie.

(...) czlowieka”, wymienione w art. 23 k.c., obejmuje — obok zdrowia fizycznego — réwniez zdrowie psychiczne,
tj. stan braku zaburzen psychicznych. Jednoczesnie o naruszeniu tego dobra nie decyduja indywidualne odczucia
pokrzywdzonego, ktére dobra osobiste w ten sposéb naruszono, lecz obiektywna ocena medyczna skutkow naruszenia.
Z kolei ,cze$¢” obejmuje godno$¢ osobista (wyobrazenie czlowieka o wlasnej wartoSci i oczekiwanie na szacunek
ze strony innych ludzi) oraz dobre imie, renome i dobra opinie innych ludzi, szacunek, jakim dana osoba cieszy
sie w $rodowisku. Godno$éé czlowieka konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartoéci i oczekiwaniu szacunku ze
strony innych ludzi, a miernikiem oceny, czy doszlo do naruszenia godno$ci, jest przede wszystkim stanowisko
opinii publicznej, bedacej wyrazem pogladdéw powszechnie przyjetych i akceptowanych przez spoleczenstwo w danym
czasie i miejscu. WzorcOw natomiast, ktére powinny stanowi¢ docelowy punkt odniesienia dokonywanej oceny,
dostarczaja zapatrywania rozsadnie i uczciwie mys$lacych ludzi. O naruszeniu godnos$ci w zwigzku z postepowaniem
karnym moéwi sie natomiast wtedy, gdy w toku prawnie uregulowanych procedur (postepowania karnego) dochodzi
do wyraznego wyjscia poza cel i niezbedno$¢ postepowania, co prowadzi w konsekwencji do uznania bezprawnosci
takiego postepowania; jezeli w takiej sytuacji dokonano wniesienia zawiadomienia o popelieniu przestepstwa
okreslonej osoby, to jest to dzialanie nie tylko bezprawne, ale majace charakter czynu niedozwolonego w rozumieniu
przepiséw kodeksu cywilnego i narusza godno$¢ tej osoby.



Jednocze$nie — jak slusznie wywiddl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 marca 1997 roku, III CKN 33/97 — ocena,
czy nastapilo naruszenie dobra osobistego, jakim jest stan uczu¢, godno$é osobista i nietykalnos¢ cielesna (art. 24 § 1
k.c.), nie moze by¢ dokonana wedtug miary indywidualnej wrazliwo$ci zainteresowanego (ocena subiektywna).

Stosownie do brzmienia art. 24 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zgdac
zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegolnosci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zadac¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny (§ 1). Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda majatkowa,
poszkodowany moze zadac jej naprawienia na zasadach ogélnych (§ 2).

Jak z kolei stanowi art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przedmiotem ochrony na podstawie art. 448 k.c. jest kazde dobro
osobiste.

Sad Rejonowy podkreslil , odnoszac sie do powyzszego, ze nie kazde naruszenie dobra osobistego umozliwia
wystapienie ze skutecznym roszczeniem. Skutecznos$é zgloszonego zadania jest bowiem uzalezniona od stwierdzenia,
ze naruszenie to jest bezprawne, sprzeczne z prawem lub godzi w zasady wspoélzycia spolecznego. Stad tez
nalezalo rozwazy¢, czy zgromadzony material dowodowy pozwala na stwierdzenie, ze w ogble doszlo do naruszenia
jakiegokolwiek dobra osobistego, a w przypadku odpowiedzi twierdzacej — czy dzialania pozwanych sa bezprawne.

W opinii Sadu Rejonowego w toku przedmiotowego postepowania powod nie zdotal wykaza¢ ani naruszenia jego dobr
osobistych, ani bezprawno$ci dzialan pozwanych, ktére do rzekomego naruszenia mialy doprowadzié.

Poza sporem pozostaje okoliczno$¢, ze pozwany M. Z. zlozyl zawiadomienie o popelnieniu przez powoda J. K. (Z.)
czynu zabronionego, polegajacego na doprowadzeniu do obcowania plciowego z maloletnia woéwczas pozwana K.
Z. (1) wbrew jej woli, co doprowadzilo do wszczecia postepowania przygotowawczego. Niemniej jednak zlozenie
zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa jest prawem obywatela. Zadaniem organéw $cigania jest
nastepnie weryfikacja powzietych informacji. O bezprawnosci naruszenia cudzego dobra osobistego mozna przy tym
moéwi¢ wylacznie w przypadku ich ewidentnej i oczywistej falszywoSci. Tymczasem mimo wystapienia przez J. K.
przeciwko pozwanym z prywatnym aktem oskarzenia, w ktérym zarzucal im §wiadome i celowe kierowanie falszywych
oskarzen pod jego adresem, nie zostali oni skazani za tego rodzaju czyn. Postepowanie karne prowadzone przeciwko
pozwanym zostalo bowiem umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 i pkt 6 k.p.k. W zasadzie wyklucza to ewentualng
odpowiedzialno$¢ pozwanych za naruszenie dobr osobistych powoda.

Jednocze$nie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie jest prawnie relewantny fakt, ze prowadzone przeciwko
powodowi postepowanie karne nie zakonczylo sie jego skazaniem i zostalo umorzone postanowieniem wydanym
przez Prokurature Rejonowa w Kole w dniu 26 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt 1 Ds. 1018/13. Zgodnie
bowiem z brzmieniem art. 11 zd. 1 k.p.c. w postepowaniu cywilnym wigzace sg jedynie ustalenia wydanego w
postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa. A contrario ani wydanie
wyroku uniewinniajacego ani umorzenie postepowania na etapie $ledztwa nie przesadza o wystapieniu naruszenia
dobr osobistych.

Sad Rejonowy wskazal ,ze subiektywne przekonanie powoda o bezprawnos$ci dzialan pozwanych, wobec ustalen
poczynionych przez Sad, jest pozbawione racjonalnego uzasadnienia i obiektywnych podstaw. Zawiadomienie
pozwanego o podejrzeniu popelnienia przez powoda przestepstwa nie bylo dzialaniem wykraczajacym poza granice
okre§lone prawem, dlatego nie mozna uznac, ze godzilo ono w prawo badz zasady wspolzycia spolecznego.
Jednoczes$nie — jak zostalo juz wskazane powyzej — naruszenie dobra osobistego moze mie¢ charakter wylacznie



obiektywny. Subiektywna opinia osoby wystepujacej z roszczeniem nie decyduje zatem o zasadno$ci powddztwa. O
fakcie naruszenia dobra osobistego decyduje zatem ocena catoksztattu okoliczno$ci faktycznych sprawy, odnoszona do
obiektywnych stosunkéw i ocen spotecznych w okresie, kiedy sprawa podlega rozpoznaniu. W tym przypadku ocena ta
jest negatywna. Powyzsze prowadzi , zdaniem Sadu Rejonowego , do wniosku, ze sam zarzut powoda, jakby pozwany
w porozumieniu z corka falszywie zawiadomit organy $cigania o popeklieniu przez niego przestepstwa, w sytuacji, gdy
powdd nie zostal za ten czyn skazany, obiektywnie nie narusza jakichkolwiek dobr osobistych powoda.

Na marginesie Sad Rejonowy wskazal , ze powdd nie zdotal w zaden sposoéb udowodnié konsekwencji, jakie
rzekomo na jego zycie wywarlo zawiadomienie przez pozwanego o popelnieniu przestepstwa. W pierwszej kolejnosci
nalezy wskazaé¢, ze z materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie nie wynikalo, by pozwani
rozpowszechniali informacje na temat prowadzonego postepowania oraz ze wypowiadali sie o pozwanym w
sposob negatywny i prowadzacy zdeprecjonowania jego czci i godnoSci. Pozwany nie zdotal rowniez wykaza¢, by
bezposrednim skutkiem dzialania pozwanych by} rozpad wiezi rodzinnych powoda, albowiem powod juz w 2010 roku
pozostawal w konflikcie z rodzing. Réwniez argumenty o doSwiadczeniu przez powoda aktéw przemocy (zaréwno
fizycznej, jak i psychicznej) i nienawisci od wspoélosadzonych i administracji zakladéw karnych i aresztu Sledczego
oraz doznania na ich skutek uszczerbku na zdrowiu tak fizycznym, jak i psychicznym, sa golostowne i nie poparte
obiektywnymi dowodami.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Rejonowy w punkcie I sentencji, oddalil powbdztwo jako bezzasadne.

W punkcie 2 i 3 wyroku Sad zasadzil od Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Kole na rzecz adw. K. B. oraz na rzecz
adw. K. C. kwoty po 2.952,00 zl brutto (2.400,00 zl netto + 23% VAT, tj. 552,00 z}) tytulem pomocy prawnej udzielone;j
z urzedu odpowiednio pozwanej K. Z. (1) oraz pozwanemu M. Z.. Wysoko$¢ przyznanego wynagrodzenia wynika z §
6 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu. Sad uznal przy tym, ze pelnomocnicy w toku postepowania podejmowali czynnoSci z nalezyta staranno$cia, a
ich naklad pracy uzasadnia przyznanie wynagrodzenia we wskazanej wysokoSci.

W pozostalym zakresie nieuiszczonymi kosztami sagdowymi, w punkcie IV sentencji, Sad Rejonowy obciazyl Skarb
Panstwa — Sad Rejonowy w Kole.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powod zaskarzajac go w pkt. 11 zarzucajac :
- niewyja$nienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy poprzez przyjecie ,ze :

- powdd przebywajac w zakladach karnych i aresztach Sledczych nie ponosit uszczerbku na zdrowiu psychicznym
i fizycznym wskutek gwaltow i dotkliwych pobi¢ dokonywanych przez wspolwiezniow , jak rowniez doznajac ztego
traktowania przez funkcjonariuszy tych zakladéw , tylko z powodu uznania go za pedofila wskutek bezprawnego
posadzenia przez pozwanych , co , zdaniem powoda , nastapilo z naruszeniem przez Sad przepisu art. 23381 kpc. ,

- niewyja$nienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy poprzez odstapienie od ustalen, w jakim zakresie powod
ponosi uszczerbek w zyciu osobistym , w kregu rodziny , znajomych i innych oséb , z ktérymi wspoélpracowal , wskutek
pomoéwien pozwanych o dokonanie przestepstwa gwaltu na nieletnim dziecku , co stanowi naruszenie przepisu art.
316 81 kpc. w zw. z art. 232 kpe.

W oparciu o powyzsze zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 i zasadzenie na rzecz powoda
dochodzonej kwoty z odsetkami i kosztami od pozwanych oraz obciazenie pozwanych kosztami postepowania
procesowego , z uwzglednieniem kosztéw postepowania odwotawczego ..

W apelacji wywiedzionej osobiécie powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Kole , wskazujac w apelacji wnioski dowodowe nie oferowane przez
niego w postepowaniu przed sadem I instancji .



W zlozonych odpowiedziach na apelacje pozwani wniesli o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej im z urzedu w postepowaniu odwolawczym .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja powoda nie zastugiwata na jej uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazac , ze zarzut sformulowany w apelacji wlasnej powoda dotyczacy ,niewaznosci postepowania
z uwagi na pozbawienie go jego konstytucyjnych praw”, z odwolaniem sie do fragmentu pisma (...) z dnia 25
pazdziernika 2017r. stanowil argument dla uwzglednienia skargi powoda o stwierdzenie przewleklosci postepowania
w nin. sprawie , co uczynil Sad Okregowy w Koninie postanowieniem z dnia 28 marca 2018r. w sprawie 1S 3/18 .

Postepowanie prowadzone przed Sadem Rejonowym w Kole nie jest jednak dotkniete niewazno$cia , a jedynie
stwierdzono w nim przewleklo$¢ i to na etapie miedzyinstancyjnym , co skutkowalo przyznaniem powodowi kwoty
4000z} . Naruszenie praw powoda w tym fragmencie postepowania , polegajace na braku doreczenia mu z urzedu
zapadlego w tej sprawie wyroku , pomimo ,ze byt osadzony w ZK , spowodowalo , iz czynno$ci odwolawcze nastapily
z opbZznieniem , niemniej nie wyczerpuje to przestanek z art. 379 pkt. 5 kpc. Powodowi doreczono bowiem finalnie
odpis orzeczenia , od ktorego apelacje wywiodl zaréwno on , jak i ustanowiony dla niego pelnomocnik z urzedu .
Na marginesie nalezy zauwazy¢ ,ze powoda w tym postepowaniu réwniez w poczatkowej jego fazie reprezentowal
pelnomocnik z urzedu , z ktorego powdd sam zrezygnowat .

Idac dalej stwierdzi¢ nalezy , ze postepowanie apelacyjne, jakkolwiek jest postepowaniem odwolawczym i kontrolnym,
to jednakze zachowuje charakter postepowania rozpoznawczego. Oznacza to, ze Sad odwolawczy ma pelng swobode
jurysdykcyjna, ograniczona jedynie granicami zaskarzenia. Podkre$li¢ tez nalezy, ze Sad ten nie moze poprzestac
jedynie na ustosunkowaniu sie do zarzutdéw apelacyjnych. Merytoryczny bowiem charakter orzekania Sadu II instancji
polega na tym, ze ma on obowiazek poczyni¢ wlasne ustalenia i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego, a wiec dokonac¢ subsumcji. Z tego tez wzgledu Sad ten moze, a jezeli je dostrzeze - powinien, naprawic
wszystkie stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego popelnione przez Sad I instancji
ito niezaleznie od tego, czy zostaly one podniesione w apelacji, jesli tylko mieszcza sie w granicach zaskarzenia (vide
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000r., ITI CKN 812/98 i in.). Ponadto Sad IT instancji orzeka nie tylko na
podstawie materialu dowodowego zgromadzonego przez Sad I instancji, ale takze w postepowaniu apelacyjnym. Stad
tez istnieje mozliwo$¢ uzupelnienia postepowania dowodowego, o ile strony ztoza stosowne twierdzenia faktyczne i
wnioski dowodowe dopuszczalne w $wietle art. 381 k.p.c. Sad odwolawczy moze takze na podstawie art. 232 zd. 2 w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c. z dopusci¢ z urzedu dowdd niewskazany przez strone (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
13 stycznia 2015r., I PZ 28/14, LEX nr 1650276).

Po analizie akt sprawy i tre$ci wwiedzionych apelacji Sad Okregowy postanowil uzupeklnié postepowanie dowodowe i
dopusci¢ dowdd z dokumentéw z akt sprawy VII K 436/14 Sadu Rejonowego w (...) oraz IT K 13/15 Sadu Rejonowego
we (...) na okoliczno$¢ zasadno$ci zgdania pozwu, bowiem bylo to konieczne dla merytorycznego rozpoznania istoty
sprawy. Powod podniost w apelacji , ktorej autorem byl jego pelnomocnik z urzedu , ze Sad Rejonowy zaniechat ustalen
dotyczacych okoliczno$ci zwigzanych, z najogélniej moéwiac, szykanami , jakich powdd na skutek zarzutow stawianych
mu przez pozwanych , doznal w zakladach karnych i aresztach $§ledczych , co podnosil w toku postepowania przed
sadem I instancji, a co istotnie nie zostalo ustalone . Sad Rejonowy twierdzenia powoda o krzywdzie , jaka spotkala
go ze strony wspolosadzonych uznal za goloslowne . Tymczasem , na co wskazuje lektura akt o wyzej powolanych
sygnaturach , nie sg one golostowne , ale w zaden sposdb nie wiaza sie one z przedmiotem nin. sprawy . W tym
znaczeniu brak tych ustalen pozostal bez wplywu na prawidlowo$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia .

Istotnie bowiem zar6wno Sad Rejonowy w Kaliszu , jak i Sad Rejonowy we Wloclawku skazal lgcznie 7 oséb za
popelnienie przestepstw z art. 158 § 1 kk. , z art. 157 §1 kk. oraz z art. 21781 kk. skierowanych przeciwko powodowi ,
ktére mialy miejsce , w trakcie odbywania przez niego kary pozbawienia wolno$ci w ZK we W. oraz w K. w sierpniu
i grudniu 2013r. , Lektura akt tych spraw, a w szczegdlno$ci zeznanh powoda i wyjaénien oskarzonych , a takze



sporzadzonych przez sady obu instancji uzasadnien wydanych w sprawach tych orzeczen , nie wskazuje w zadnej cze$ci
na to , by przyczyna przemocy wobec powoda bylo zdarzenie , z ktérym powod w nin. procesie je wiaze . W zadnej
czeSci materialu dowodowego nie ma odniesienia do twierdzen , ktére eksponuje powod , nie wynika tez z nich wiedza
kogokolwiek z przestuchanych o postepowaniu prowadzonych na skutek zawiadomienia zloZzonego przez pozwanego .
Konflikty powoda ze wspodlosadzonymi mialy zgota inne podloze , zwigzane z funkcjonowaniem w ZK , a nie z nin.
sprawa . W orzeczeniach zapadlych w powyzszych sprawach , Sady zasadzily na rzecz powoda od kazdego ze skazanych
nawigzki : w sprawie VII K 436/14 po 500 zt, a w sprawie II K 13/15 po 200 zl . Obecnie , co wynikalo z zalaczonych
akt karnych , ktére sad odwolawczy zwrocil sadom , ktére mu je udostepnily, powdd dochodzi w drodze procesow
cywilnych zado$éuczynien od sprawcoéw przestepstw .

Jednocze$nie Sad Okregowy uznal za niecelowe uwzglednienie zlozonych przez powoda wnioskéw o przestuchanie
Swiadkow , abstrahujac od tego ,ze byly one sp6znione .

Sad Okregowy w caloSci podziela szeroki wywod Sadu Rejonowego na temat relacji rodzinnych powoda i braku
zwigzku pomiedzy dzialaniem pozwanych a stanem tych relacji i przyjmuje je za wlasny . Poglad taki uprawniony
jest tym bardziej , ze , co wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie , sama matka pozwanej — 12 letniej
wowczas dziewczynki , nie dala wiary jej zarzutom wobec powoda , nie wspierala jej i stala w tym konflikcie po stronie
powoda . Skoro za$ najblizsza osoba dla hipotetycznie pokrzywdzonej nie dala wiary jej twierdzeniom , pozwolila jej na
wyprowadzeniem sie z domu do ojca i nie zerwala kontaktu z pozwanym , nie sposéb uznac , by jego skomplikowane
relacje z najblizszymi mialy z tym jaki$ zwiazek .

Odnoszac sie do konkretnych zdarzen, na ktérych powod opieral swoje twierdzenia, powtérzy¢ nalezy za Sadem
Rejonowym, ze nie ma podstaw do przypisania pozwanym bezprawnos$ci w dzialaniu, bedacej obok naruszenia lub
zagrozenia konkretnego dobra osobistego przeslanka jego ochrony. Domniemanie bezprawno$ci , wynikajace z treéci
art. 24 § 1k.c. zostalo w niniejszej sprawie skutecznie obalone, albowiem dzialanie pozwanych mialo miejsce w ramach
obowigzujacego porzadku prawnego.

W judykaturze ugruntowane jest stanowisko, ze dzialanie w ramach porzadku prawnego , by wylaczy¢ bezprawnos¢,
musi by¢ dokonane w granicach okre$lonych tym porzadkiem prawnym, to jest pozostawa¢ w zgodzie z
obowiazujacymi przepisami, powinno by¢ rzeczowe, obiektywne, podjete z nalezyta ostroznoScia i przez osobe
uprawniong. Nie moze tez wykraczaé poza niezbedna dla okre$lonych prawem celéw potrzebe w zakresie wyrazanych
ocen. Za takie dzialanie powszechnie uznaje sie zlozenie zawiadomienia do organéw $cigania, jak réwniez zlozenie
zeznania w charakterze Swiadka lub strony w postepowaniu karnym lub cywilnym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
13.04.2000 1., ITII CKN 777/98, LEX nr 51361; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28.05.2013 r., I ACa
1529/12, (...)). Innymi slowy, jezeli w toku prawnie uregulowanych procedur (np. postepowania karnego) dochodzi
do wyraznego wyjécia poza cel i niezbedno$¢ postepowania, to nie jest wykluczone uznanie bezprawnoéci takiego
dzialania.

Na takim stanowisku slusznie stanal Sad Rejonowy wskazujac , iz dzialanie pozwanego , ktory po uzyskaniu informacji
od 12 letniej corki zdecydowal o zlozeniu zawiadomienia o przestepstwie , konsultujac to wezesniej z kuratorem M.
O., nie bylo dzialaniem bezprawnym . Pozwani nie zostali skazani w postepowaniu zainicjowanym zawiadomieniem
powoda , nie wykazatl on réwniez , by poza dolegliwoscia , jaka w spos6b oczywisty , stwarza poddanie sie procedurom
zwigzanym z prowadzonym postepowaniem karnym , spotkaly go , jako jego konsekwencja, opisane przez niego
zdarzenia.

W zwiagzku z powyzszymi rozwazaniami , uzupelnionymi ustaleniami Sadu odwolawczego , za niezasadny uznaé
nalezy zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., sformutowany przez skarzacego co do ustalen Sadu Rejonowego o braku
naruszenia dobr osobistych powoda przez pozwanych . Zdaniem Sadu odwolawczego, w przedmiotowej sprawie stan
faktyczny , z modyfikacja opisana wyzej, zostal ustalony przez Sad Rejonowy prawidlowo, zgodnie z zasada swobodnej
oceny dowodow, ktora wymaga, aby sad ocenial material dowodowy w sposoéb logiczny, spojny i zgodny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Nalezy podzieli¢ utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia przepisu art. 233 §



1 k.p.c. mogloby dojséc¢ tylko wowczas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie
wiarygodno$ci i mocy poszczegblnych dowoddw, tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego
i wladciwego kojarzenia faktow (por. m. in. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 roku, sygn.
III CK 314/05, Lex nr 172176). Dlatego skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1
kpc wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem
moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie o innej niz przyjat sad wadze (doniostoSci) poszczegblnych dowoddéw i ich odmiennej
ocenie, niz ocena sadu.

Powyzsze rozwazania prowadza do oddalenia apelacji po mysli art. 385 kpc.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanym orzeczono na podstawie § 4 ust. 3 w zw. z
§ 8 pkt 5 w zw. z § 16 ust.1 pkt 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu ( Dz. U .
Z 2016T. , poz. 1714 ) .

Pomimo reprezentowania powoda w postepowaniu apelacyjnym przez pelnomocnika z urzedu analiza tresci apelacji
nie wskazuje na zlozenie przez niego wniosku o przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej . Zgodnie z §3
powolanego wyzej rozporzadzenia wniosek o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej zawiera o§wiadczenie,
ze oplata nie zostala zaplacona w calosci lub w czesci

Przepis ten statuuje podstawowa zasade zawarto$ci wniosku o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej,
w mys$l ktérej warunkiem sine qua non ich przyznania jest zlozenie o§wiadczenia, ze nie zostaly one pokryte w
calosci lub czeéci. Brak stosownego oSwiadczenia stanowi nieusuwalny brak wniosku, skutkujacy odmowa przyznania
wynagrodzenia.

Aktualno$é zachowaly poglady judykatury i doktryny prezentowane w tym przedmiocie pod rzadami rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Sformulowanie § 3 komentowanego rozporzadzenia
nie pozostawia wiec watpliwosci, ze o§wiadczenie, iz oplaty nie zostaly zaplacone w calosci lub w czesci, powinno
by¢ wyraznie sformulowanie we wniosku adwokata o przyznanie od Skarbu Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
udzielonej stronie postepowania z urzedu (por. postanowienie SN z dnia 23 lutego 2012 r., V CZ 133/11, LEX
nr 1215161). Brak takiego o$wiadczenia wywoluje skutki materialnoprawne, polegajace na utracie prawa do
wynagrodzenia (postanowienie SN z dnia 9 wrze$nia 2011 r., (...) 27/11, LEX nr 1106755). O$wiadczenie jest
obligatoryjnym elementem wniosku, a jego niezlozenie stanowi brak, ktory nie podlega uzupelieniu (postanowienie
WSA w Warszawie z dnia 15 grudnia 2008 r., (...) SA/Wa 613/08, LEX nr 964295).

Nalezy przy tym dodaé, ze nietrafne jest niekiedy prezentowane rozumowanie, iz samo sformulowanie wniosku , z
ktérym w apelacji powoda w ogble nie mamy do czynienia , ,,0 przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej"
jest juz jednoznaczne ze zlozeniem stosownego o$wiadczenia, skoro w samym wniosku uzyto sformulowania
Lhieoplaconej". Taka tre$¢ wniosku odpowiada bowiem jedynie ustawowej nomenklaturze w tym przedmiocie,
na gruncie za§ komentowanego § 3 rozporzadzenia nie powinno budzi¢ watpliwoSci, ze konieczne jest wyrazne
o$wiadczenie, iz oplaty nie zostaly zaplacone w caloéci lub w czeéci, a oSwiadczenie to zawarte ma by¢ wlasnie we
wniosku ,,0 przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j". Jak trafnie wskazal Wojewddzki Sad Administracyjny
w O. w postanowieniu z dnia 2 sierpnia 2016 r., (...) SA/Op 298/16 (LEX nr 2087015): ,zlozenie wskazanego
o$wiadczenia, stanowi konieczng przestanke warunkujgca przyznanie pelnomocnikowi wyznaczonemu z urzedu
stosownego wynagrodzenia. Przedmiotowe o$wiadczenie stanowi bowiem podstawe do ustalenia, ze oplaty za
czynno$ci adwokackie nie zostaly zaplacone w catoSci lub w czeéci. Pozwala tym samym okresli¢ zakres, w jakim
wynagrodzenie za zastepstwo prawne wykonane na zasadzie prawa pomocy powinno zosta¢ pokryte przez Skarb
Panstwa. Faktu, ze oplaty za czynno$ci adwokackie nie zostaly zaptacone w calo$ci lub w czesci nie mozna wywodzic¢
z treéci zadania zawartego we wniosku o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej. Jego tre$¢ nie zastepuje



bowiem tresci oSwiadczenia, o ktérym mowa w § 3rozporzadzenia, i nie moze by¢ tez z treécia tego o$wiadczenia
utozsamiana. Wskazaé jednocze$nie nalezy, iz brak przedmiotowego o$wiadczenia wywoluje skutki materialnoprawne
polegajace na utracie prawa do wynagrodzenia i nie stosuje sie do niego trybu uzupekienia jego brakow".

W niniejszej sprawie pelnomocnik z urzedu ustanowiony dla powoda dopiero na etapie postepowania apelacyjnego ,
zlozyt wniosek o obciazenie pozwanych kosztami postepowania procesowego , z uwzglednieniem kosztow
postepowania odwolawczego , ktérego redakcja nie stanowi podstawy dla uznania ,ze wniosek omoéwiony wyzej zostal
zlozony w prawidlowym ksztalcie .
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