Sygnatura akt I 1Ca 12/18
POSTANOWIENIE
K., dnia 27-02-2018 r.
Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny
Ppo rozpoznaniu w dniu 09-02-2018 r. w Koninie
na rozprawie
sprawy z wniosku M. W., C. W.

przy udziale I. M., M. K., B. K., P. K., J. M. (1), R. M., M. M., T. A., K. A., Z. A. (1), A. N., B. M., D. M.,
W. M. (1), K. M., G. M.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji uczestnika T. A.

od postanowienia Sqdu Rejonowego w Koninie

z dnia 24 pazdziernika 2017 r sygn. akt INs 486/17.
postanawia:

1. oddalié¢ apelacje,

2. zasqdzié od uczestnika T. A. na rzecz wnioskodawcow kwote 360zt tytulem zwrotu kosztéow
zastepstwa prawnego w instancji odwolawczej.

TIwona Przylebska-Grzybowska Ewa Koztowska Jolanta Temblowska
Sygn. akt I 1 Ca 12/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2017 roku wydanym

w sprawie o sygn. akt I Ns 486/17 Sad Rejonowy w Koninie stwierdzil, ze spadek po B. G. (1) c. W.iJ., zmarlej w dniu
13 marca 2015 r. w K. gmina S., gdzie ostatnio stale zamieszkiwala, na podstawie testamentu notarialnego z dnia 30
grudnia 2014 r. repertorium (...), otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym Koninie w dniu 29 wrzeénia 2015 r.
w sprawie sygn. akta I Ns 955/15 nabyli wprost:

e M.W.c.J.iJ. H.
« CW.s.KliM. Z
po V2 czesci kazde z nich;

Ponadto Sad ten kosztami postepowania obciazyt wnioskodawcow i uczestnikow w zakresie dotychczas przez nich
poniesionym oraz nakazal pobrac¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Koninie tytulem nieuiszczonych
kosztow sagdowych:

« od uczestnika T. A. kwote 458,64 zl (czterysta pie¢dziesiat osiem zlotych sze$édziesiat cztery grosze);



« od uczestnika marka kaminskiego kwote 1.058,64 zl (tysiac pietdziesigt osiem zlotych sze$cdziesiat cztery
grosze);

+ od uczestnika K. andrzejewskiego kwote 1.658,64 zl (tysiac szeSéset piecdziesigt osiem zlotych szeécdziesiat cztery
grosze).

Podstawe powyzszego orzeczenia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

B. G. (2) zmarla w dniu 13 marca 2015r. w miejscowosci K., ostatnio stale zamieszkiwala w B. gm. S.. Spadkodawczyni
w chwili $mierci byla wdowa. Zmarla nie miala dzieci, w tym réwniez pozamalzenskich czy przysposobionych. Oboje
rodzice spadkodawczyni zmarli przed otwarciem spadku po B. G. (1). Zmarla miala dwdch braci J. M. (2) i J. M. (3).
J. M. (2) zmarl 11.04.1994r. pozostawiajgc zone J. M. (1) oraz dzieci- M. W., R. M., M. M. i Z. A. (2), ktéra zmarla
7.11.20009r. pozostawiajac meza T. A. i dzieci Z. A. (1), K. A.i A. N.. Brat spadkodawczyni J. M. (3) zmart 26.08.2013r.
pozostawiajac zone I. M. oraz dzieci W. M. (2) i H. K. (1), ktora zmarla 4.03.2011r. pozostawiajac meza M. K. i dzieci
P.K.iB.K.

B. G. (1) pozostawila testament notarialny z dnia 30 grudnia 2014r. sporzadzony przez notariusza I. G. (2) pod
numerem rep. (...), w ktdrym do calosci spadku powolala swoja bratanice M. W. i jej meza C. W. po ¥2 czeéci. Innych
testamentow spadkodawczyni nie sporzadzila.

Nikt z uprawnionych do dziedziczenia nie odrzucit spadku. Zaden ze spadkobiercow ustawowych jak i testamentowych
nie zawarl ze spadkodawczynia umowy o zrzeczenie sie dziedziczenia, zaden z nich nie zostal réwniez uznany
za niegodnego dziedziczenia po niej. Nie zostal sporzadzony akt po§wiadczenia dziedziczenia oraz nie toczylto sie
wezeéniej postepowanie spadkowe po B. G. (1).

Pozostawiony przez spadkodawce testament notarialny otwarto i ogloszono w Sadzie Rejonowym w Koninie w dniu
29 wrze$nia 2015 r. w sprawie I Ns 955/15.

Przed $miercig spadkodawczyni byta wilascicielka gospodarstwa rolnego potozonego w B., B. i P. o powierzchni ok.
7,10 ha. Ziemie te za zgoda zmarlej uprawiali wnioskodawcy.

Pomimo probleméw zdrowotnych (nawracajgcego kaszlu, béli kregostupa) spadkodawczyni mieszkala sama w domu.
Radzila sobie w codziennym zyciu — prowadzita swoje gospodarstwo hodujac truskawki, a przy ich nadmiarze oddajac
je do skupu. Posiadala psa, kota i kury, jajkami, ktérych obdarowywala bliskich. Spadkodawczyni byta cieply, otwarta
osoba, czesto spedzajaca czas ze znajomymi i rodzina. Ci natomiast chetnie ja odwiedzali i zapraszali. Nie zdarzaly sie
sytuacje, w ktorych kontakt ze spadkodawczynia bylby utrudniony lub nielogiczny.

Majac uporczywy kaszel i nie mogac wdycha¢ pylu, w paleniu w piecu pomagal jej sasiad A. S., ktéory odwiedzal
ja dwa razy dziennie - rano ok. godz. 8.00 i po poludniu okolo godz. 14.00. Jeszcze do polowy grudnia 2014r.
zmarla samodzielnie prowadzila samochéd. Dojezdzala nim do S., K., K., odwiedzala rodzine, jezdzila na K. czy
na K. do malzonkéw W.. Sama robila sobie zakupy, gotowala czy dokonywala biezacych oplat. Zmarta byla silnie
zwigzana z rodzing swoja i zmarlego meza, przy czym szczegoélnie cieple relacje taczyly ja z bratanica M. W.. Jeszcze
przed zdiagnozowaniem choroby B. G. (1) wielokrotnie przekazywala bliskim, ze zamierza przekaza¢ nieruchomosé
wnioskodawczyni.

B. G. (1) w marcu 2014r. zglosila sie do Poradni Onkologicznej w K. z powodu dolegliwosci bolowych kregostupa
i utrzymujacych sie duszno$ci. Stwierdzono wowczas raka pluca prawego z przerzutami do trzonéw kregostupa.
Po diagnozie zmarla podjela leczenie w Poradni Onkologicznej, wskazujac M. W., jako osobe upowazniona do
uzyskiwania informacji o stanie zdrowia spadkodawczyni i pierwszego kontaktu w razie takiej koniecznos$ci. Po
miesigcu zmarla rozpoczela chemioterapie prowadzac leczenie zaréwno w poradni jak i Wojewo6dzkim Szpitalu (...).
W leczeniu towarzyszyla jej kolezanka Z. M., ktéra w tym samym czasie rowniez leczyla sie onkologicznie. Na wizyty
i leczenie testatorke do K. przywozila wnioskodawczyni - zmarla dojezdzala do niej swoim autem, a potem M. W.



zawozila ja do poradni. Poczatkowo leczenie zwiazane bylo z pobytami w szpitalu, nastepnie chemioterapia byla
kontynuowana w przychodni specjalistycznej. Na wizyty i konsultacje do lekarzy w P. dowozil zmarla M. K..

Pomimo postawionej diagnozy zmarla miala silng wole zycia, do wdrozonego leczenia podchodzila optymistycznie.
Whbrew dolegliwo$ciom bbélowym nie zdecydowala sie na zamieszkanie z rodzing pragngc pozostaé niezalezng. W
trakcie cykli chemioterapii towarzyszyly jej dolegliwoéci fizyczne w postaci wymiotéw, oslabienia czy zmeczenia, to
jednak nie wplywalo na poczucie walki z choroba. Przyjmowane leki przeciwb6lowe nie wplywaly na swiadomosé
spadkodawczyni. W tym okresie nie bylo zadnego problemu z porozumiewaniem sie ze zmarlg. Nie bylo tez sytuacji,
aby wypowiadala sie nielogicznie czy niezrozumiale. Nadal zmarla spotykala sie ze znajomymi i rodzina.

Przez caly okres choroby zmarla miala Swiadomos¢ jej wagi oraz prognoz na wyleczenie tym bardziej, ze jej maz
przed $miercig réwniez chorowal na nowotwdr. W rozmowach z Z. M. i H. K. (2) opowiadala o koniecznosci
suporzadkowaniu” swoich spraw. O zamiarze dokonania ,zapisu” poinformowala H. K. (2), ktéra pierwotnie miata
zawiez¢ zmarlg do znajomej notariusz I. G. (2) prowadzacej kancelarie w K., przed ktora kilka lat wezeéniej zmarla
porzadkowala sprawy spadkowe po mezu. Wigilie Swiat Bozego Narodzenia w 2014r. B. G. (1) spedzila w K. u
malzonkéw W., a w pierwszym dniu $wigt miala odwiedzié¢ ja H. K. (2). Tylko, dlatego, ze ta miala uméwiong wizyte
lekarska, w dniu 30.12.2014r. do K. zmarlg zawieZli wnioskodawcy wiedzac tylko tyle, ze spadkodawczyni jedzie do
notariusza.

W tym tez dniu, pomimo wspdlnego wyjazdu, do gabinetu I. G. (2) weszla jedynie spadkodawczyni rozpoznana i
pozdrowiona przez notariusza. W trakcie rozmowy z notariuszem B. G. (1) stwierdzila, ze chce sporzadzi¢ testament.
Opowiedziala o serdecznych i cieplych relacjach z rodzing wnioskodawcéw, o sprawowanej przez nich opiece i
pomocy. Poinformowata réwniez notariusza o chorobie nowotworowej. Zmarta byta zdeterminowana w sporzadzeniu
testamentu, przy czym poinformowana o mozliwoSci zarejestrowania go w systemie notarialnym zdecydowanie
odmowila, thumaczac to prawdopodobnymi niesnaskami rodzinnymi. Thumaczyla, ze wiedza rodziny o testamencie
i jego tresci skonfliktuje ja, a nie chciala, aby to mialo miejsce za jej zycia. W trakcie rozmowy spadkodawczyni
wypowiadala sie spéjnie, logicznie, majac pelng Swiadomo$éé skutkdw czynnosci, jaka chciala dokonaé, nie dzialala
tez pod jakimkolwiek wplywem czy przymusem. Po przekazaniu tych informacji urzednik poprosit czekajacych w
poczekalni malzonkoéw W. o dowody osobiste.

Przed notariuszem I. G. (2) w dniu 30.12.2014r. B. G. (1) o$wiadczyla, ze na wypadek $mierci caly jej majatek
ma przypas$¢ na rzecz wnioskodawcoOw malzonkéw W. w czeSciach rownych tj. po Y2 czeSci. Z czynnoSci tej zostal
sporzadzony akt notarialny zarejestrowany w rep. A pod numerem (...), podpisany samodzielnie przez zmarla i
notariusza.

Dopiero po powrocie do domu spadkodawczyni poinformowata wnioskodawcoéw o fakcie sporzgdzeniu testamentu
»dajac im do przeczytania” akt notarialny. P6zZniej o ,zalatwieniu spraw” i ,uporzadkowaniu majgtku” powiadomita
Z.M.iH.K. (2).

W styczniu 2015 stan zdrowia B. G. (1) pogorszy! sie, a zle wyniki badan uniemozliwily podanie kolejnego cyklu
chemioterapii. Wtedy tez zakonczono leczenie onkologiczne i w dniu 15.01.2015r. zmarta zostala skierowana do
Hospicjum (...), gdzie po badaniu stwierdzono latwy kontakt stlowny przy uczuciu zmeczenia, znuzenia, oslabienia
i braku energii. Po upadku w dniu 17.01.2015r. przez pewien czas spadkodawczyni byla osoba lezaca, p6zZniej
poruszajaca sie za pomoca balkonika. W tym tez czasie zmarla kilka razy dziennie odwiedzali wnioskodawcy przywozac
posilki i zajmujac sie domem. Odwiedzali ja rowniez inni czlonkowie rodziny i kolezanki. W lutym 2015r., zwazywszy
na ciagle pogarszajacy sie stan zdrowia, zmarla zostala objeta pomoca psychologiczna hospicjum. W trakcie spotkan
z psychologiem B. S. omawiali mozliwo$ci aktywno$ci zmarlej pomimo jej dolegliwos$ci fizycznych po upadku oraz
efektow chemioterapii — wymiotoéw i braku laknienia. Takze w tym okresie zmarta starala sie by¢ niezalezna, miala
natomiast §wiadomo$¢ postepowania choroby. Kontakt ze zmarla nie byl w zaden spos6b utrudniony, wypowiadata
sie zrozumiale i logicznie. Pomimo woli walki, spadkodawczyni systematycznie slabla, a na dwa tygodnie przed jej
$mierciag malzonkowie W. zabrali ja do siebie do domu, aby calodobowo sprawowaé nad nig opieke.



Stan zdrowia spadkodawczyni w chwili sporzadzenia testamentu byl podobny do tego, jaki istnial w toku prowadzenia
leczenia onkologicznego oraz opieki paliatywnej i spotkan z psychologiem.

W dniu 30.12.2014r. B. G. (1) poruszala sie samodzielnie, porozumiewala sie logicznie z otoczeniem, tylko dla
uspokojenia rodziny do kancelarii notarialnej w K. zawiezli j3 wnioskodawcy. Przyjmowane przez spadkodawczynie
leki oraz cykle chemioterapii nie spowodowaly zaburzen §wiadomo$ci. Nie rozpoznano u niej réwniez objawow
choroby psychicznej lub wplywu lekéw przeciwbdlowych na zachowanie i procesy mys$lenia. Testament zostal
sporzadzony przed zakoniczeniem leczenia onkologicznego.

W czasie sporzadzania testamentu spadkodawczyni byla w pelni §wiadoma i zdolna do logicznego mysSlenia i
swobodnego podejmowania decyzji. W tym tez dniu miala pelna zdolno$¢ testowania.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan uczestnikow, Swiadkdéw oraz powolanych dokumentow.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy zwazyl, ze tresé art. 959 k.c. stanowi, ze spadkodawca
moze powolaé do caloéci lub czesci spadku jedna lub kilka os6b. Ustawodawca przyznal pierwszenstwo w zakresie
okre$lenia kregu oséb powolanych do spadku i wysoko$ci ich udzialobw spadkowych woli spadkodawcy (art. 926 § 2
k.c.), ktora co do rozrzadzenia majatkiem na wypadek $émierci moze byé wyrazona jedynie przez testament (art. 941
k.c.).

Dalej Sad orzekajacy wskazal, ze zgodnie z art. 950 k.c. testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego.
Z}ozony przez wnioskodawcoéw testament spelnia wymogi przepiséw ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. prawo o notariacie
(Dz. U. z 2014 r. poz. 164), a w szczegdlno$ci art. 79-95 ustawy. Zostal opatrzony data sporzadzenia, zawiera dane
spadkodawcy oraz notariusza, wskazanie siedziby kancelarii notarialnej, w ktorej zostal sporzadzony, o§wiadczenie
testatora, a takze podpis spadkodawcy i notariusza.

Sad orzekajacy zaznaczyl, ze w toku postepowania uczestnicy T. A., M. K.iK. A. zakwestionowali wazno$é¢ testamentu,
na jaki powolali sie wnioskodawcy, twierdzac, iz mégl on zostaé sporzadzony przez spadkodawczynie w stanie
wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Wedlug uczestnikéw B. G. (1) leczyla sie
onkologicznie, a dodatkowo nie wyrazala woli przekazania gospodarstwa wnioskodawcom. W toku postepowania
uczestnicy zakwestionowali rowniez autentyczno$¢ podpisu spadkodawczyni zlozonego na akcie notarialnym.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy podkreslil, ze przyczyny niewaznos$ci testamentu ustawodawca wskazat w art. 945
k.c. Wér6d wymienionych w przedmiotowym przepisie przyczyn niewazno$ci jest i ta, na ktéra powolali sie uczestnicy
postepowania (art. 945 § 1 pkt 1 k.c.).

Sad orzekajacy polozyt akcent na okoliczno$é, iz w doktrynie pozostaje zgodno$é, co do tego, ze oS§wiadczenie woli
testatora jest Swiadome, jezeli w czasie sporzadzania testamentu nie wystepowaly zadne zaburzenia $wiadomosci,
testator jasno i wyraznie zdawal sobie sprawe, ze sporzadza testament o okre$lonej treéci. Z kolei oSwiadczenie
jest swobodne, jesli spadkodawca nie kieruje sie motywami intelektualnymi lub pobudkami uczuciowymi majacymi
charakter chorobliwy, nie pozostaje pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek sugestii i zachowuje wewnetrzne
poczucie swobody (Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV. Spadki, red. A K., (...) 2012, teza 8 do art. 945 ke). Jak
zarazem zauwazyl Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie III CK 523/02, LEX nr
585812, stan wylaczajacy §wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze byé rozumiany tylko, jako
stan, w ktérym mozliwo$¢ wolnego wyboru jest calkowicie wylaczona. Sugestia 0sob trzecich nie wylacza swobody
powziecia decyzji. W przeciwnym wypadku niemal kazde o§wiadczenie woli bytoby dotkniete wadg wskazang w art.
945 § 1 pkt 1 ke, rzadko, bowiem czlowiek dziala zupelnie swobodnie.

Sad Rejonowy wyszczegoélnil, ze odnoszac sie do zarzutéw podniesionych przez uczestnikéw przeprowadzit w toku
postepowania szereg dowodoéw majacych na celu zweryfikowanie zaistnienia w niniejszej sprawie powyzszych



przestanek niewaznoéci testamentu, przede wszystkim dopuscit dowdd z opinii psychiatry i onkologa, a nastepnie
grafologa.

Sad Rejonowy zaakcentowal, ze biegla z dziedziny psychiatrii wykluczyta, aby w chwili sporzadzenia testamentu
spadkodawczyni pozostawata w stanach wykluczajacych §wiadome lub swobodne podejmowanie decyzji. Okolicznos$ci
sprawy wskazywaly, bowiem, iz B. G. (1) przez caly czas trwania leczenia i w chwili sporzadzenia testamentu nie
pozostawala w stanach zaburzonej Swiadomosci — nigdy kontakt z nia nie byl utrudniony, nigdy nie wypowiadala sie
nielogicznie czy tez niezrozumiale. Nie cierpiala na schorzenia psychiczne, nie byla dotknieta demencja. Jednocze$nie
decyzja o powolaniu do spadku malzonkéw W. nie pozostawala nielogiczna, albowiem byla wyrazem wdziecznoéci za
udzielona pomoc, wielokrotnie komunikowang rodzinie i znajomym.

Sad orzekajacy zaznaczyl rowniez, iz z opinii bieglej onkolog wynikalo z kolei, ze B. G. (1) pomimo prowadzonego
specyficznego i wyniszczajacego leczenia oraz przyjmowanych silnych lekéw przeciwbblowych, réwniez nie
znajdowala sie w stanie wylaczonej swobody czy Swiadomosci. Chemioterapia i leki nie powodowaly ograniczenia
sprawno$ci psychicznej i nie ograniczaly mozliwo$ci samodzielnego podejmowania decyzji. Wplywaly, bowiem przede
wszystkim na dolegliwoéci fizyczne w postaci ostabienia, znuzenia lub uporczywych wymiotow.

Sad Rejonowy uwypuklil, iz w konsekwencji biegli zgodnie stwierdzili, ze spadkodawczyni w dniu 30 grudnia 2014 r.
posiadala pelng zdolno$é testowania.

W dalszej czeSci rozwazan Sad orzekajacy wskazal, ze w niniejszej sprawie sporzadzenie testamentu przez notariusza
nie budzi watpliwoéci. Notariusz powinien przy tym w miare moznoSci ustalié¢ czy testator ma pelng zdolnoéé¢ do
czynno$ci prawnych, a jeéli nabierze watpliwosci w tym zakresie, stosownie do art. 86 ustawy Prawo o notariacie —
nie moze dokona¢ czynnosci notarialnej. Notariusz ma rowniez obowiazek zwr6ci¢ uwage na to czy spadkodawca ma
wole testowania i czy w trakcie skladania o$wiadczenia woli dziala swobodnie. Po sporzadzeniu akt notarialny jest
obowigzkowo odczytywany stronie, a notariusz powinien podczas tej czynnoSci zwroci¢ uwage czy osoby biorace udziat
w czynnosci dokladnie rozumieja tre$é oraz znaczenie aktu, a akt jest zgodny z ich wolg.

Dalej Sad orzekajacy wskazal, ze w toku postepowania Sad dopuécil dowod z przestuchania notariusz I. G. (3), ktéra
sporzadzala testament spadkodawczyni. Niezwykle istotng w niniejszej sprawie jest okoliczno$é, iz spadkodawczyni
znala notariusza i miala do niej zaufanie, albowiem ta ,pomagala” jej w uporzadkowaniu spraw spadkowych po mezu.
Znamiennym jest takze to, ze maz spadkodawczyni zmart w wyniku choroby onkologicznej, a brak ,,uporzadkowania”
jego praw majatkowych za zycia spowodowal konieczno$¢ przeprowadzenia szeregu spraw spadkowych i dzialowych
w rodzinie. Tym samym przed sporzadzeniem przedmiotowego dokumentu, jeszcze przed zachorowaniem, zmarla
kilkakrotnie spotykala sie z notariuszem i ta miata mozliwo$¢ oceny zachowania spadkodawczyni w dniu 30.12.2014r.
i,,porownania” z wezedniejszym kontaktem. Swiadek stwierdzila, ze kontakt z B. G. (1) byl prawidlowy, testatorka w
sposob logiczny i rzeczowy udzielala odpowiedzi na pytania, a nawet byla zdeterminowana, aby w dniu przyjazdu do
kancelarii sporzadzi¢ testament, thumaczac takze nieche¢ do ,ujawnienia” tre$ci testamentu w publicznym rejestrze.
W wyroku z dnia 23 lipca 1982 r. w sprawie III CRN 159/82, LEX nr 2828, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze przekonanie
przeshuchanego w charakterze §wiadka notariusza, co do stanu poczytalnoéci spadkodawczyni w chwili sporzgdzania
testamentu nie jest dla sadu wigzace. Warto$¢ tego dowodu polega na tym, ze skladajacy zeznania jest osoba godna
zaufania, jako osoba postronna i urzedowa, ale zeznania tego $wiadka podlegaja ogdlnym zasadom, co do ich oceny.
Poglad ten zastuguje w pelni na aprobate albowiem notariusz nie ma kwalifikacji do dokonania wiazacej oceny stanu
zdrowia testatora. Podkreslenia jednak wymaga, iz notariusz miala bezposrednia styczno$c ze spadkodawczynia w
chwili testowania, ktéra w polaczeniu z bogatym do$wiadczenia zawodowym i weze$niejszym kilkakrotnym kontakcie
ze zmarla, pozwalala przyjaé, ze brak watpliwosci odnosnie zdolnosci B. G. (1) do sporzadzenia testamentu byt w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy uzasadniony. Potwierdzily to ostatecznie powolane w sprawie opinie bieglych.

Sad orzekajacy wyeksponowal réwniez, iz przeciwko uznaniu, ze spadkodawczyni dzialala w stanie wylaczajacym
Swiadomos$¢ i swobode powziecia decyzji i wyrazenia woli, przemawiaja rowniez zeznania Swiadkow, ktérzy w
tym czasie mieli kontakt ze zmarla. W szczegdlnodci z zeznan M. G. i B. S. wynikalo jednoznacznie, ze nigdy nie



zaobserwowaliby zmarla wypowiadala sie nielogicznie czy aby nie bylo z nia prawidlowego kontaktu. Znamiennym jest
to, ze psycholog B. S. mial kontakt ze zmarla po zakonczeniu leczenia onkologicznego juz w trakcie opieki paliatywne;j
i nawet w tym okresie nie zauwazyl, aby nasilajace sie dolegliwos$ci fizyczne i przyjmowane coraz silniejsze leki
przeciwbodlowe w jakikolwiek sposob wplywaly na §wiadomo$¢ spadkodawczyni.

Idac dalej Sad Rejonowy stwierdzil, ze réwniez pozostali §wiadkowie, za wyjatkiem A. K., zgodnie twierdzili, iz zmarla
byla osoba samodzielng i otwarta, a w codziennym kontakcie nie zdarzaly sie sytuacje, w ktérych zachowywalaby
»Sie dziwnie”. Jednocze$nie proces leczenia i przyjmowane leki nie wpltywaly chociazby na mozliwo$¢ prowadzenia
auta, co potwierdzili §wiadkowie i uczestnicy. Skoro zmarla mogla by¢ kierowca pojazdu narazonym na czeste i
szybkie reagowanie na sytuacje na drodze, to tym bardziej rzeczywistym jest twierdzenie o jej przemys$lanym i
samodzielnym podejmowaniu decyzji. Dodatkowo T. D., A. W., T. G., H. B., Z. M., J. M. (4), A. S., a przede wszystkim
H. K. (2) twierdzili, ze zmarta juz od jakiego$ czasu nosila sie z zamiarem ,zapisania” wnioskodawczyni swego
gospodarstwa, zreszta uprawianego prze malzonkdéw W.. To, ze M. W. byla wazna i bliska zmarlej osoba §wiadczy min.
okoliczno$¢, ze to ona zostala wskazana przez spadkodawczynie w dokumentacji medycznej Poradni Onkologicznej
i (...) Paliatywnej, jako osoba dla pierwszego kontaktu i w zasadzie tylko ona posiadala wiedze o sposobie leczenia.
Tym samym decyzja B. G. (1) o sporzadzeniu testamentu o finalnej treSci byla jak najbardziej logiczna i wynikajgca
z jej dotychczasowych do$wiadczen. Jednocze$nie zmarta wiedziala, ze brak uporzadkowania spraw majatkowych w
obliczu powaznej choroby, powoduje liczne komplikacje. Miala tez §wiadomo$¢, ze decyzja o przekazaniu majatku
bratanicy moze zrodzi¢ konflikt w jej rodzinie, dlatego tez o swoich zamiarach powiadomila jedynie H. K. (2) i Z. M., {j.
osoby niezainteresowane rozporzadzeniem majgtku. Te wszystkie okoliczno$ci §wiadczg o tym, ze zmarla §wiadomie
iracjonalnie podejmowala decyzje w chwili sporzadzeniu testamentu.

Zadaniem Sadu orzekajgcego nalezato zwrécic uwagge, ze B. G. (1) do momentu upadku w styczniu 2015r. samodzielnie
sie poruszala, a wiec wyjazd w grudniu 2014r. do K. do notariusza byl jak najbardziej mozliwy.

Dodatkowo Sad orzekajacy zaznaczyl, ze prowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby spadkodawczyni
w chwili jego sporzadzenia znajdowala sie pod jakimkolwiek wplywem lub aby nie mogla swobodnie podejmowaé
decyzje.

W ocenie Sadu orzekajacego zgromadzony w sprawie material dowodowy nakazywal, wiec uznaé, iz stan zdrowia
zmarlej, zaréwno psychiczny jak i fizyczny, nie przeszkadzal jej w sporzadzeniu testamentu notarialnego.

Sad Rejonowy zwrécilt uwage, ze uczestnicy T. A., M. K. i K. A. zakwestionowali autentyczno$¢ podpisu
spadkodawczyni zlozonego na akcie notarialnym zawierajacym testament.

W odniesieniu do tego zarzutu Sad orzekajacy podkreslil, ze Kodeks cywilny nie okresla wymagan, jakim podpis musi
odpowiadaé. W literaturze powszechnie przyjmuje sie, ze w zasadzie powinien on skladac sie z pelnego imienia (imion)
i nazwiska. Za dopuszczalne uznaje sie jednak takze postuzenie sie pierwszg litera imienia i nazwiskiem, a takze
samym nazwiskiem, a w przypadku nazwiska dwuczlonowego - jednym z nazwisk. Dopuszczalne jest takze podpisanie
sie pseudonimem, jezeli spadkodawca stale sie nim postugiwal. Za podpis nie moze by¢ uznana parafa ani inicjaly.
Sporne jest natomiast, czy za podpis mozna uzna¢ samo imie lub okreslenie stosunku rodzinnego testatora wobec
spadkobiercow [por. M. P., w: K. P. (red.), Kodeks cywilny, t. 2, 2009, komentarz do art. 949 k.c., uwagi 1-7]. Nazwisko
w formie skroconej moze by¢ uznane za wazny podpis tylko wowczas, gdy testator zwykl sie nim postugiwac i gdy
skrot ten nie ogranicza sie jedynie do inicjaléw lub zarysu kreski. Ponadto musi on by¢ na tyle dokladny, aby kazdy,
kto znal nazwisko spadkodawcy, mogl je odczytaé (E. Skowroniska-Bocian, Komentarz..., komentarz do art. 949 k.c.,
uwaga 26).

Sad I instancji zaznaczyl, ze biegla z dziedziny klasycznego badania dokumentéw po przeprowadzonych
badaniach podpisu zlozonego pod przedmiotowym testamentem i podpiséw na materialow poréwnawczych nie
wydala kategorycznej opinii. Wskazala natomiast, ze wynik opinii jest skutkiem zmian w grafice podpiséw
najprawdopodobniej wynikajacych z dolegliwosci fizycznych wywolanych choroba. Biegla podkreslila, ze zmiany takie
najczeéciej wynikaja np. z upltywu wieku testatora, lecz w niniejszej sprawie liczne i specyficzne zmiany graficzne



dotyczyly np. jednego miesiaca z zycia zmartej. Utrudnieniem byla réwniez okoliczno$é, ze w zadnym ze zlozonych
podpiséw w materiale porownawczym zmarta nie podpisala sie pelnym podpisem (...). Te wszystkie okolicznosci
spowodowaly, iz zdaniem bieglej podpis widniejacy pod aktem notarialnym z dnia 30.12.2014r. najprawdopodobniej
zostal zlozony przez spadkodawczynie. Brak kategorycznego stwierdzenia bieglej grafolog nie wyklucza natomiast
przyjecia w Swietle pozostalego materialu dowodowego, ze to spadkodawczyni zlozyla podpis pod w/w testamentem.

Sad orzekajacy wskazal, ze uczestnik T. A. reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, z w/w wnioskow
bieglej wysnul natomiast watpliwo$¢, ktora jego zdaniem winna zostaé rozwiana poprzez dodatkowa opinie instytutu
z zakresu pisma recznego oraz badania technicznego dokumentu.

Sad I instancji zaznaczyl, ze uczestnik ten i jego pelnomocnik nie zdolal jednak zauwazy¢, iz przedmiotem badania
grafologicznego nie byl testament holograficzny sporzadzony przez niewiadoma osobe w niewiadomym czasie lub
miejscu, lecz testament w formie aktu notarialnego sporzadzonego przez osobe zaufania publicznego. Nie spos6b
nie zauwazy¢, iz osoba spadkodawczyni zostala zweryfikowana przez notariusza nie tyko pod katem swobody i
Swiadomosci podejmowania decyzji i wyrazenia woli, ale takze pod wzgledem danych osobowych wynikajacych z
dowodu osobistego powolanego w tresci aktu. Dodatkowo osoba testatorki byla notariuszowi znana wczeéniej, a wiec
nie zachodzila obawa postuzenia sie dowodem tozsamo$ci przez inna osobe. Tym bardziej dziwia zarzuty uczestnika, co
do osoby sktadajacej podpis pod testamentem. Niezrozumialym jest tez zadanie badania dokumentu pod katem chwili
dokonania podpisu przez testatorke tym bardziej, ze badanie to doprowadzitoby do fizycznego zniszczenia testamentu.
Uczestnik w zaden spos6b w toku niniejszego postepowania nie wykazal, ze po pierwsze zmarla nie zamierzala i de
facto nie sporzadzila testamentu lub aby ewentualnie dokonata to w innej dacie niz stwierdzona w dokumencie. Nie
sposob nie zauwazy¢, ze oba zarzuty uczestnika prowadzilyby do wniosku ewentualnego sfalszowania dokumentu
przez osobe zaufania publicznego, co z racji wagi dokumentu ma kolosalne znaczenie i moze rodzi¢ odpowiedzialnoéc
zarOwno po stronie stawiajacej zarzuty jak i tej, ktérej zarzuty postawiono. Przypomnie¢ jednak nalezy, iz uczestnik
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika nie podolal obowigzkowi wynikajacemu z tresci art. 6 ke i art.
232 kpce w zw. z art. 13 § 2 kpc i w zaden sposéb nie wykazal zasadno$ci zadan. Stawiane wnioski nalezy ocenié, jako
goloslowne i nieuprawnione tym bardziej, ze uczestnik T. A. nie utrzymywal bliskich stosunkow ze zmarla, widziat ja
po raz ostatni latem 2014r. nie wiedzac o trwajgcej juz kilka miesiecy chorobie, a wszystkie informacje na jej temat
miat ,z drugiej reki”. Nie wiedziat takze o relacjach rodzinnych i opiece §wiadczonej przez malzonkéw W.. Zdaniem
Sadu kwestionowanie testamentu wynika jedynie z faktu z rozporzadzenia majgtkiem w sposob niezgodny z jego
oczekiwaniami, jako krewnego zmarlej.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekajacy doszed} do przekonania, ze wola spadkodawczyni zostala skutecznie wyrazona w
testamencie notarialnym, nie zaistnialy przesltanki jego niewaznosci, co skutkowaé musialo uznaniem, ze testament
jest wazny i wywiera skutki prawne.

Sad I instancji podkreslil takze, ze sporzadzenie testamentu ma ten skutek, ze wylacza dziedziczenie ustawowe, a do
spadku powolane sg osoby wskazane w testamencie. W rozpoznawanej sprawie spadkodawczyni B. G. (1) dokonata w
testamencie notarialnym z dnia 30.12.2014r. rozporzadzenia na wypadek swojej Smierci w ten sposob, iz do caloSci
spadku powotala swoja bratanice M. W. i jej meza C. W. po /2 czeSci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekajacy na podstawie wyzej przytoczonych przepisow orzekl jak w punkcie 1
postanowienia.

O kosztach postepowania Sad orzekt w punkcie 2 postanowienia na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie, z ktérym
kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Apelacje od powyzszego postanowienia ztozyl uczestnik postepowania T. A. zaskarzajac je w caloSci.

Przedmiotowemu wyrokowi Sadu I instancji uczestnik postepowania T. A. zarzucil:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na niewlasciwym przyjeciu, iz B.
G. (1) pozostawila wazny testament notarialny z dnia 30.12.2014 roku sporzadzony przez notariusza I. G. (2) pod
numerem Rep. (...), w ktérym do caloéci spadku powolala swoja bratanice M. W. ijej meza C. W. po 1/2 czeSci, podczas
gdy nie zostaly spelnione warunki waznoSci testamentu:

a) uczestnik postepowania T. A. od poczatku postepowania kwestionowal wazno$¢ testamentu i zgodnie z art. 6 k.c.
wykazal, ze testament byt dotkniety niewazno$cig, wskazywat dowody, ktére sa niezasadnie oddalil,

b) spadkodawczyni w dacie sporzadzenia testamentu byla w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli byla osoba wiekowg, schorowang, przyjmujaca cykle chemii przeciwnowotworowej,
zazywajaca na stale-ciagle silne leki przeciwbo6lowe typu M., D., S., ktérych zazywanie czesto prowadzi do wystapienia
skutkéw ubocznych w postaci zaburzen psychicznych, w tym psychozy, depresji, lekoéw, omamoéw, stanéw splatania,
dezorientacji, zaburzenia myslenia, zaburzenia percepcji i halucynacji, majaczenia, nadto zostala do notariusza
zawieziona w dniu 30.12.2014 roku przez wnioskodawcow i czekali w poczekalni, gdzie przekazali notariuszowi swoje
dowodowy osobiste, a kilka dni poZniej jej stan zdrowia na tyle pogorszy! sie, ze w dniu 15.01.2015 roku zostata
skierowana do Hospicjum, w dniu 17.01.2015 roku ulegla wypadkowi, a od 02.2015 roku miala psychologa, gdyz nie
radzila sobie ze stanem psychicznym,

¢) podpis zlozony pod aktem notarialnym jw. nie zostal ponad wszelka watpliwo$¢ uznany za wlasnoreczny podpis
spadkodawczyni, a jedynie prawdopodobny jej podpis (vide: opinia bieglego O. W., podpis ,prawdopodobnie zostal
nakreslony przez B. G. (1)")

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, iz w trakcie cykli chemioterapii dolegliwos$ci
bolowe, oslabienie, zmeczenie i przyjmowane leki przeciwbolowe nie wplywaly na Swiadomosé spadkodawczyni, nie
bylo probleméw z porozumiewaniem sie, podczas gdy:

a) z dokumentacji medycznej wynika, iz spadkodawczyni miala nieustepliwe bole kregostupa, bole prawej czesci
klatki piersiowej, przyjmowala leki w sposob ciggly, byla osoba starsza, schorowana, stan pacjentki okre$lano w
dokumentacji, jako ,wyniszczona", w Historii Choroby Hospicjum (...) wskazano, ze chora porozumiewala sie
z personelem medycznym w sposoéb ,zdawkowy/formalny", brala silne leki M., D., S., ktérych zazywanie czesto
prowadzi do wystapienia skutkéw ubocznych w postaci zaburzen psychicznych, w tym psychozy, depresji, lekow,
omamow, standw splatania, dezorientacji, zaburzenia my$lenia, zaburzenia percepcji i halucynacji, majaczenia,

3. niewyjasnienie wszystkich okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz Sad I Instancji
nie dokonal tych ustalen, ktore sa niezbedne, aby sprawe rozstrzygnac¢ zgodnie z rzeczywistym stanem, ustali¢ date
zlozenia podpisu spadkodawcy na akcie notarialnym, ustali¢ wiek dokumentu i zapiséw, wiek pisma,

czy dany zapis powstal na przestrzeni lat 2013-2015, czy jest starszy i jak zmienial sie obraz pisma wraz ze zmianami
stanu psychicznego, wieku, a fakty, ktére mialyby zosta¢ ustalone maja dla sprawy istotne znaczenie - zwlaszcza, iz
biegla grafolog O. W. nie byla bieglym z zakresu technicznych badah dokumentoéw, a swoje spostrzezenia czerpala
gléwnie w oparciu o ,,ogladanie" dokumentu,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na niewlaSciwym przyjeciu, iz B.
G. (1) jeszcze do potowy grudnia 2014 roku samodzielnie prowadzila samochdéd, dojezdzajac do S., K., K., na K. do
rodziny W., podczas gdy:

a) choroba nowotworowa uniemozliwiala spadkodawczyni jazde samochodem, a do lekarzy specjalistéw i poradni do
P., sanatorium dowozit spadkodawczynie M. K., do K. dowozila ja M. W. (vide: ustalenia Sadu s. 2 i 3 uzasadnienia),

5. naruszenie przepisOw postepowania art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 278 k.p.c., art. 286 k.p.c. i art. 290
k.p.c. wzw. z art. 670 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. poprzez:



+ oddalenie wniosku dowodowego uczestnika postepowania (wskazanego w pi$mie z dnia 04.09.2017 roku) - o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, opinii instytutu z zakresu pisma recznego oraz przeprowadzenie badania
technicznego, psychografologicznej analizy pisma recznego - jako niecelowe i zmierzajace do przedluzenia
postepowania,

« izamkniecie rozprawy, oparcie ustalen i rozstrzygniecia w sprawie na zlozonych opiniach bieglych, podczas gdy:

a) uczestnik postepowania juz w swoim pierwszym piémie z dnia 12.10.2015 roku kwestionowal
wazno$¢ testamentu, kwestionowal autentyczno$é podpisu, wnoszac o opinie bieglego z zakresu grafologu i
psychografologii, aby ustali¢ wiek dokumentu i zapisow, wiek pisma, czy dany zapis powstal na przestrzeni
ostatnich dwbch lat, czy jest starszy i jak zmienial sie obraz pisma

wraz ze zmianami stanu psychicznego, wieku, a fakty, ktére mialyby zostac¢ ustalone poprzez ten dowdd maja dla
sprawy istotne znaczenie,

6. naruszenie przepisO6w postepowania art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przez nieprawidlowe zastosowanie
zasady swobodnej oceny dowodow, dokonanie blednej i wybiorczej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, wnioski wyprowadzone przez Sad przy ocenie dowodéw nie ukladaja sie w logiczng calo$é zgodna z
doswiadczeniem zyciowym, a pozostaja ze soba w sprzecznosci i nie sa logicznie powigzane z zebranym w sprawie
materialem dowodowym, brak uzasadnienia mocy dowodowej zgromadzonego materialu dowodowego, bedacego
podstawa ustalen faktycznych Sadu (w zw. z art. 328 § 2 k.p.c.), Sad wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie
uwzglednil jednoznacznych praktycznych zwiazkoéw przyczynowo-skutkowych, a naruszenia te mialy wplyw na wynik
sprawy, w szczegdlnosci przez:

a) uznanie, ze zebrany w sprawie material dowodowy jest wystarczajgcy do rozstrzygniecia w sprawie; a wydane opinie
sg nalezycie uzasadnione, spojne, jednoznaczne i wyczerpujace i jako takie, nie pozostawiaja watpliwosci i nie dajg
podstaw do kontynuowania postepowania, zgodnie z wnioskiem dowodowym uczestnika postepowania T. A.,

b) pominiecie tych fragmentéw zeznan $wiadkow i uczestnikéw postepowania, z ktérych wynika, ze spadkodawczyni
znajdowala sie z stanie wylgczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, byta w konflikcie
z wnioskodawcami,

¢) uznanie za wiarygodne, rzeczowe i spojne zeznania $§wiadka notariusz I. G. (3), podczas gdy:

« zeznania te byly nielogiczne, niesp6jne, Swiadek nie potrafila sobie przypomnie¢, czy spadkodawczyni przyjechala
sama czy z kims$, po czym odebrala dane z dowodoéw osobistych wnioskodawcow, ktérzy mieli by¢ w poczekalni,

« zeznania, ze spadkodawczyni byla na ,osobistym" spotkaniu, zostala ,,osobiscie" specjalnie przyjeta, po czym
Swiadek twierdzil, ze wczeSniej nie rozmawiala ze spadkodawczynia, a ona sama umawiala spotkanie w
sekretariacie,

+ uznanie przez Sad, ze notariusz mogla pomyli¢ sie z datg aktu, kiedy twierdzila, ze doszlo do podpisania przed
Swietami, gdy faktycznie akt notarialny datowany jest 30.12.2014 roku - trudno uznaé za prawdziwe zeznania,
aby prawnik nie pamietal, kiedy i w jakich okolicznoéciach doszto do jego zawarcia,

+ Sad blednie nadal przymiot wiarygodno$ci tym zeznaniom z tej racji, ze jest to zawdd zaufania publicznego, ze
stanowiska SN wynika, iz jest to bledna ocena dowodoéw, gdyz zajmowane stanowisko, wykonywany zawod nie
moze dodatkowo nadawa¢ przymiotu wiarygodnoSci tym zeznaniom,

» $wiadek byla zainteresowana okreslonym wynikiem sprawy tj. aby testament zostal uznany za wazny, bowiem
sama sporzadzala jego tres¢ i oceniala stan testatorki,

« kancelaria notarialna prowadzona przez Swiadka nie cieszy sie dobra opinia,



d) uznanie jedynie w czeSci za wiarygodne zeznania §wiadka A. K. i odmowa nadanie przymiotu wiarygodnosci
jej zeznaniom w pozostalym zakresie, uznanie, ze byly skladane na uzytek sprawy m.in. iz juz jesienia 2014 roku
spadkodawczyni nie prowadzila samodzielnie auta, ze odwiedzal zmarla jej maz M. K., podczas gdy: pozostali
Swiadkowie mogli nie znaé tych okolicznosci i brak ich wiedzy na ten temat nie czyni jej zeznan niewiarygodnymi oraz
ze spadkodawczyni zachowywala sie dziwnie, nieracjonalnie, a jej zeznania zostaly potwierdzone przez zeznania jej
meza uczestnika M. K.,

e) oparcie rozstrzygniecia gléwnie na zeznaniach wnioskodawcow i uznanie ich za w pelni wiarygodne, podczas gdy ich
zeznania byly nielogiczne, niespdjne z zeznaniami uczestnikow T. A., M. K., byli zainteresowani okre§lonym wynikiem

sprawy,

f) odmowa nadania przymiotu wiarygodno$ci zeznaniom T. A. w czeSci, gdy twierdzil, ze W. zakazywali spotkania
z B. G. (1) i ze spadkodawczynia opiekowal sie M. K., podczas gdy: jego zeznania zostaly potwierdzone m.in. przez
zeznania M. K. i A. K. oraz innych §wiadkow,

g) odmowa nadania przymiotu wiarygodnoSci zeznaniom M. K. w czeéci, gdy twierdzil, ze spadkodawczyni
zachowywala sie dziwnie (vide: stos zapalek w kuchni), ze W. zakazywali spotkania z B. G. (1), ze byly niesnaski
pomiedzy nimi i ze opiekowal sie M. K., podczas gdy: jego zeznania zostaly potwierdzone m.in. przez zeznania A. K.
iT. A. oraz innych §wiadkow,

h) odmowe nadania przymiotu wiarygodnosci zeznaniom R. M., ktory negowal, ze spadkodawczyni byla w K. w dniu
30 grudnia 2014 roku, podczas gdy §wiadek zeznawal szczerze, ze za kazdym razem, gdy byla w K. to go odwiedzala,

i) uznanie za przydatna i spdjna opinie gtéwna i uzupelniajaca bieglej psychiatry M. R., ze zmarla w chwili
sporzadzania testamentu posiadala zdolno$¢ testowania, podczas gdy: biegla wysnula przypuszczenie, co do braku
negatywnego wplywu stanu zdrowia spadkodawczyni na prawidlowe powziecie decyzji i wyrazenie woli, skoro biegla
nie byla w stanie oceni¢ wplywu lekow stosowanych przy chemioterapii na stan zdrowia B. G. (1), pomimo iz testatorka
zazywala na stale bardzo silne leki przeciwbolowe i sterydy (D.) wywolujace w ubocznych skutkach zaburzenia
psychiczne, omamy, halucynacje itp.

j) uznanie za przydatna opinie gléwna i uzupelniajaca bieglej onkolog E. W. (1), ze leczenie spadkodawczyni nie
wplywalo na stan $wiadomosci czy zdolnoSci do podejmowania decyzji, pomimo iz:

- biegla przyznala, ze stale przyjmowanie lekdw moglo wywolaé dzialania niepozadane, ale jednoczes$nie biegta a priori
wykluczyla, ze wplywalyby one na stan $wiadomo$ci pacjenta,

- brak rowniez bylo podstaw, aby twierdzié, ze adnotacja ,wyniszczona" odnosi sie jedynie do stanu odzywiania,
podczas gdy dokumentacja medyczna tego nie precyzowala i jest to dowolne ustalenie bieglej na potrzeby wydanej
opinii,

- nadto brak precyzyjnych wpisoéw, co do zaburzen psychicznych spadkodawczyni w dokumentacji medycznej nie
wyklucza, ze miala ona oslabiong lub zniesiong zdolno$¢ testowania - §wiadomego i swobodnego podjecia decyzji i
wyrazenia woli,

- biegla zbagatelizowala fakt, iz czynno$¢ prawna miala miejsce na kilka tygodni przed jej Smiercia, gdy pacjent
wymagal opieki paliatywnej, chorowal dlugotrwale, mial silne dolegliwoéci bélowe, brat silne leki, sterydy, ,,chemie",
spadkodawczyni byla osoba starsza, niesamodzielna,

- vide: zarzuty i watpliwo$ci do opinii w piSmie pelnomocnika uczestnika z dnia 2002.2017 roku, ktére nie zostaly
usuniete podczas przestuchania bieglej,



k) uznanie za wiarygodna, fachowa, jasna i rzetelna opinie bieglej z zakresu klasycznych badan dokumentéw O. W.,
podczas, gdy:

- biegla nie dokonala kategorycznego stwierdzenia, a jedynie podala, ze podpis jest prawdopodobnie autentyczny,

- biegla dostrzegla zréznicowanie pod wzgledem stopnia wyrobienia, staranno$ci i estetyki wykonania podpisu -
uzasadniala to wiekiem, stanem zdrowia na dang chwile - co mialo wplywa¢ na zmienno$¢ i niestabilno$¢ podpisow,
jednak nie wysnuta z tego wnioskow, co do braku autentyczno$ci,

- skoro nastapilo zr6znicowanie w podpisach spadkodawcy - ze wzgledu na wiek i stan zdrowia na dana chwile - to
tym bardziej nastapilo zr6znicowanie zachowan spadkodawczyni wraz z uptywem wieku i pogarszajacym sie stanem
jej zdrowia - Sad tego w ogoble nie dostrzegl,

- biegla vide: zarzuty do opinii bieglej zawarte w piSmie pelnomocnika uczestnika z dnia 04.09.2017 roku,

- Sad za biegla wysnuwa wniosek, ze zawnioskowane przez uczestnika postepowania badania doprowadza do
fizycznego zniszczenia dokumentu i nie prowadza do dokladnego okreSlenia wieku - pomimo, iz to sa tylko
przypuszczenia i dywagacje bieglej, biegla nie jest biegla w zakresie technicznych badan dokumentow, oceniala
tusz narzedzia naniesiony na dokument tylko organoleptycznie, a nadto Sad nie zwrdcil sie do innego bieglego, ani
instytutu z zapytaniem, czy dana ekspertyza i metoda badawcza nie zniszczy dokumentu, a przyjmuje takie twierdzenia
za biegla dowolnie,

1) brak prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego na podstawie zasad logicznego
rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, przejawiajacy sie uznaniem, ze:

- osoba wiekowa, schorowana, w trakcie leczenia onkologicznego, poddawana ,chemii", zazywajaca bardzo silne leki
i sterydy, na kilka tygodni przed émiercia byla samodzielna w decyzjach, Swiadoma, miala zdolno$¢ testowania skoro
w tym samym czasie zmieniat jej sie charakter, grafizm, staranno$¢, estetyka pisma - z uwagi na wiek i pogarszajacy
sie stan zdrowia,

- osoba schorowana i wiekowa, na kilka tygodni przed $miercig, nie byla poddana naciskom ze strony otoczenia w
zakresie wyrazenia swojej ostatniej woli, zwlaszcza, iz przez wnioskodawcow zostala zawieziona do notariusza w K.,
gdzie na nig czekali,

- wnioskodawcy dopiero po przyjezdzie od notariusza z K. w domu poznali tre$¢ testamentu, skoro weze$niej zawiezli
spadkodawczynie, oczekiwali w poczekalni, przekazali dowody osobiste z danymi i podczas drogi tam i z powrotem
nie rozmawiali na temat czynnoSci prawnej,

- co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenie przepisoéw prawa materialnego art. 945 § 1 pkt 1 k.c. przez jego
niezastosowanie i uznanie testamentu notarialnego z dnia

roku za wazny, przyjecie, ze nie zostaly wykazane i spelnione przestanki niewaznosci testamentu, a spadkodawczyni
znajdowala sie w stanie umozliwiajacym jej Swiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, pomimo
ze spadkodawczyni miala zaburzenia $wiadomosci zwiazane z koncowa faza choroby nowotworowej, podobnie jak
zaburzenia funkcji poznawczych, jej proces decyzyjny, jak i uzewnetrznienie woli zostaly zaklocone przez destrukcyjne
czynniki wynikajace z wlasciwoSci psychiki czy procesu myslowego osoby skladajacej o§wiadczenie woli, sama nie
rozumiala skutkow prawnych, jakie wywoluje czynno$é testowania, byla podatna na N. i manipulacje otoczenia, co
dowodzi, iz ona sama nie miala §wiadomosci albo swobody podjecia decyzji i wyrazenia woli.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania,



2. zasadzenie od wnioskodawcéw na rzecz uczestnika postepowania T. A. zwrotéw kosztéw postepowania za I i IT
Instancje, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych, ewentualnie

3. zmiane zaskarzonego postanowienia i orzeczenie zgodnie z zadaniem uczestnika postepowania T. A. - orzeczenie
spadkobrania zgodnie z porzadkiem ustawowym,

Ponadto na podstawie art. 3811 382 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. apelujacy wniost o:

4. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii Instytutu z zakresu pisma recznego oraz przeprowadzenie badania
technicznego, na okoliczno$ci wskazane w piSmie pelnomocnika uczestnika postepowania T. A. z dnia 04.09.2017
roku, albowiem przeprowadzenie tego dowodu zdaniem apelujgcego ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
wniosek taki byl formulowany w pierwszym piSmie uczestnika, a biegla grafolog nie potrafila wyjasni¢ szeregu
okolicznosci, nadto nie byta bieglym z zakresu badania dokumentéw. Tylko techniczne badanie dokumentu pozwoli na
ustalenie ponad wszelka watpliwo$é, czy testament jest wazny, czy tez do spadkobrania winno doj$¢ w trybie ustawy,
zwlaszcza, iz brak spdjnoSci w zeznaniach uczestnikow i §wiadkéw, co do okolicznoSci jego powstania, daty i os6b
bioracych udzial w czynnoéci.

Whnioskodawcy M. E. W. (2) i C. W., w odpowiedzi na apelacje wnie$li o oddalenie apelacji w calo$ci i zasadzenie od
uczestnika T. A. na rzecz wnioskodawcow kosztéw procesu za II instancje wedlug norm przepisany.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika postepowania T. A. okazala sie bezzasadna.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia, nie budza, bowiem zadnych watpliwosci. Stad
te ustalenia, jak i poczynione przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wywody prawne, Sad
odwolawczy w pehlni podziela i przyjmuje za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Whbrew stanowisku apelujacej Sad I instancji nie dopuscil sie zadnych uchybien, ktore musialyby skutkowac
koniecznoS$cia zmiany, badz uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Lektura tresSci wywiedzionej apelacji wskazuje, ze sprowadza sie ona w pierwszym rzedzie do negacji ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia oraz wskazania, ze nastapil blad w tych ustaleniach faktycznych.
W dalszej czesci apelacji apelujacy wskazuje, ze Sad orzekajacy nie wyjasnil wszystkich okolicznosci faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz nastgpilo naruszenie przepis6w postepowania art. 217 k.p.c. w zw. z art.
227 k.p.c.iart. 278 k.p.c., art. 286 k.p.c. i art. 290 k.p.c. w zw. z art. 670 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zarzucono
naruszenie przepisOw postepowania art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Jako bezzasadny, zatem oceni¢ nalezy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Na wstepie podnieé¢ jedynie wypada, iz blad w ustaleniach faktycznych moze stanowi¢ konsekwencje bledu, badz
bledéw natury proceduralnej, jakiego mialby sie dopuéci¢ Sad in meriti. Tylko, bowiem taki blad, badz bledy,
popelhione przy ocenie materialu dowodowego traktowanego, jako calo$¢, ewentualnie przy ocenie poszczegolnego
dowodu, moga w konsekwencji doprowadzi¢ do bledu w zakresie bledu, co do faktoéw. Brak wykazania w argumentacji
i rozumowaniu Sadu bledéw proceduralnych i powolywanie sie wylacznie na blad, co do faktow, stanowi jedynie
odmienng ocene materialu dowodowego. Jak podniost Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 2 grudnia
2014 r. IT AKa 315/14 - Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opiera¢ sie na odmiennej ocenie
materiatu dowodowego, innymi slowy méwigc na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego
rodzaju zarzut nalezy wskazaé, jakich uchybien w §wietle zgodno$ci (lub niezgodno$ci) z treScig dowodu, zasad logiki
(btedno$¢ rozumowania i wnioskowania) czy sprzeczno$ci (badz nie) z doS§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami
wiedzy dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowod6w sad pierwszej instancji ( LEX nr 1649353).



Sad Okregowy w pelni aprobuje powyzej przytoczona teze.

Zdaniem za$ Sadu Okregowego taki wlasnie stan ma miejsce w sprawie niniejszej. Ot6z skarzacy bez jakiegokolwiek
wykazania proceduralnych bledow Sadu Rejonowego co do oceny materialu dowodowego, dokonuje wlasnej,
selektywnej oceny poszczegdlnych dowodow wyciagajac wnioski korzystne dla skarzacego. Wnioski te jednak nie
znajduja zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym ocenianym, jako calo$é. Sad Okregowy w pelni aprobuje,
bowiem wnioski, jakie po analizie materialu dowodowego wyciagnat Sad Rejonowy w odniesieniu do kwestii waznoSci
testamentu, $wiadomos$ci spadkodawczyni w dacie sporzadzania testamentu, ustalen, ze B. G. jeszcze do polowy
grudnia 2014 roku samodzielnie prowadzita samochdd oraz waznoéci podpisu zlozonego przez spadkodawczynie.
Wywody Sadu Rejonowego sa logiczne a analiza materialu dowodowego, jakiej dokonal Sad Rejonowy jest pelna
i rzetelna. Sad Rejonowy wskazal, na jakich dowodach oparl sie wydajac wyrok, ktére z dowodéw uznal za
wiarygodne i pewne i dlaczego a ktérym wiarygodnosSci odmoéwil i dlaczego to uczynil. Podnoszone przez skarzacego
zarzuty, w kontekécie korelujacych ze soba, wlaéciwie i wszechstronnie ocenionych przez Sad Rejonowy wszystkich
przeprowadzonych podczas postepowania dowodéw nie maja znaczenia. Swiadkowie bez zadnych watpliwosci
wskazali, bowiem zgodnie, iz zmarla byla osoba samodzielna i otwarta, a w codziennym kontakcie nie zdarzaly sie
sytuacje, w ktorych zachowywalaby ,sie dziwnie”. Jednocze$nie proces leczenia i przyjmowane leki nie wplywaly
chociazby na mozliwo$¢ prowadzenia auta, co potwierdzili Swiadkowie i uczestnicy. Skoro zmarla mogta by¢ kierowca
pojazdu narazonym na czeste i szybkie reagowanie na sytuacje na drodze, to tym bardziej rzeczywistym jest
twierdzenie o jej przemy$lanym i samodzielnym podejmowaniu decyzji. Prowadzone postepowanie dowodowe nie
wykazato, aby spadkodawczyni w chwili sporzadzenia testamentu znajdowala sie pod jakimkolwiek wplywem innych
os6b lub aby nie mogla swobodnie podejmowac decyzji. Wszyscy powolani w sprawie biegli zgodnie stwierdzili, ze
spadkodawczyni w dniu 30 grudnia 2014 roku posiadala pelng zdolno$é testowania.

Odnoszac sie do zarzutu niewyjasnienia wszystkich okolicznoéci faktyczny istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
wskazaé nalezy, ze takze nie jest on zasadny, albowiem sam fakt, iz skarzacy sie z nim nie zgadza nie oznacza,
ze jest on nieprawidlowy. Analiza pisemnego uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze Sad I instancji
wskazal, dlaczego Sad uznal za wiarygodna, fachowa, jasna i rzetelna opinie bieglej z zakresu klasycznych badan
dokumentow O. W. jak rowniez, dlaczego Sad orzekajgcy nie dopusécil wnioskowanego przez uczestnika postepowania
T. A. dowodu z opinii instytutu z zakresu pisma recznego przeprowadzenia badania technicznego testamentu
notarialnego. Sad Rejonowy slusznie uznal, ze badanie technicznego testamentu notarialnego bylo zbedne, zwazywszy
na ustalenia poczynione w opinii bieglej grafolog i zmierzalo do przewlekania postepowania. Uczestnik nie wskazywal,
na jakie okoliczno$ci mialby zostaé przeprowadzony dowdd ustalajacy wiek dokumentu i wiek podpisu zlozonego
pod testamentem, a prowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby rozporzadzenie spadkodawczyni
bylo dokonane w innej dacie niz z niego wynikajacej. Oddalajac wniosek dowodowy sad mial tez na uwadze, iz
badany testament jest dokumentem notarialnym zarejestrowanym w okre$lonym repertorium i sporzadzonym przez
osobe zaufania publicznego w okolicznoSciach potwierdzonych przez wiarygodnych $wiadkéw. Ponadto dowdd ten
zmierzalby do fizycznego zniszczenia dokumentu.

Tym samym podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu Rejonowego, co do tego, ze uczestnik nie zdotal jednak zauwazy¢,
iz przedmiotem badania grafologicznego nie byl testament holograficzny sporzadzony przez niewiadoma osobe w
niewiadomym czasie lub miejscu, lecz testament w formie aktu notarialnego sporzadzonego przez osobe zaufania
publicznego. Nie sposob bylo nie zauwazy¢, iz osoba spadkodawczyni zostala zweryfikowana przez notariusza nie tyko
pod katem swobody i §wiadomosci podejmowania decyzji i wyrazenia woli, ale takze pod wzgledem danych osobowych
wynikajacych z dowodu osobistego powolanego w tresci aktu. Dodatkowo osoba testatorki byla notariuszowi znana
weczesniej, a wiec nie zachodzila obawa postuzenia sie dowodem tozsamosci przez inng osobe. Tym bardziej dziwia
zarzuty uczestnika, co do osoby skladajacej podpis pod testamentem.

Zatem podkresli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy poprzez ustalenie, ze wola spadkodawczyni zostala skutecznie wyrazona w
testamencie notarialnym i nie zaistnialy przestanki jego niewazno$ci, co skutkowac¢ musialo uznaniem, ze testament
jest wazny i wywiera skutki prawne nie dopuécil sie bledu.



Sad Okregowy nie podziela podobnie zarzutu naruszenia przepiséw art. 217 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i art. 278
k.p.c., art. 286 k.p.c. i art. 290 k.p.c. w zw. z art. 670 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
zawartych w pi$émie procesowym pelnomocnika pozwanego z dnia 04.09.2017 roku. Nalezy wskazadé, iz Sad I instancji
odniost sie szczegdtowo i wyczerpujaco do tego wniosku, wskazujac podstawe jego oddalenia w treéci uzasadnienia
wyroku i zbednym jest powielanie tej argumentacji.

W dalszej czeSci rozpatrywania zarzutow apelacyjnych Sad Okregowy nie podziela rowniez zarzutu apelacji
dotyczacego naruszenia art. 233 §. 1 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. Sad I instancji przeprowadzil w sposob
prawidlowy postepowanie dowodowe, a zebrany material poddal ocenie z zachowaniem granic swobodnej oceny
dowodow przewidzianej przez art. 233 § 1 k.p.c. Na tej podstawie Sad Rejonowy poczynil prawidlowe rozwazania
prawne, ktore Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne. Zgodnie trescia art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowoddw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu. Taka ocena dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego do$wiadczenia
zyciowego, a ponadto powinna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego mysélenia, wedlug
ktorych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy, jako calo$¢, dokonuje
wyboru okre§lonych $rodkéw dowodowych i — wazac ich moc oraz wiarygodnos$é - odnosi je do pozostalego
materialu dowodowego. Zaréwno w literaturze jak i orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze ocena powyzsza oparta
nadto by¢ musi na wszechstronnym rozwazeniu zgromadzonego materialu dowodowego, przez co nalezy rozumieé
uwzglednienie wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych
przeprowadzeniu poszczegblnych srodkow dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnosci. W
ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie dopuscit sie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Wielokrotnie w orzecznictwie
sadéw odwolawczych oraz Sadu Najwyzszego podnoszono, iz zgloszony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1
moze zostaé uwzgledniony jedynie w przypadku wykazania, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych
dowoddw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac, a takze w przypadku,
gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwigzkow przyczynowo-skutkowych (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008 r.
I ACa 180/08, OSA 2009/6/55, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r. II CKN 817/00, nie publik.,
LEX 56906). Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawianie przez skarzgcego wlasnej wizji stanu
faktycznego w sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie dowodéw, a nawet mozliwo$é w rownym
stopniu wyciagniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego odmiennych wnioskéw (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lipca 2008 r. VI ACa 306/08; wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19
czerwca 2008r. I ACa 180/08, OSA 2009/6/55, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002 r. II CKN 817/00,
LEX 56906; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, nie publik., LEX 52753;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r. II CKN 572/99, nie publik., LEX 53136). Nie mozna
zgodzi¢ sie z zarzutem, ze Sad I instancji dokonal oceny dowodéw w sposdb sprzeczny z zasadami do$wiadczenia
zyciowego oraz zasadami logicznego rozumowania. Zdaniem Sadu przedstawiona przez skarzacego argumentacja
stanowi wylacznie polemike z trafnymi wnioskami Sadu I instancji. Uczestnik nie wykazal, aby doszlo tu do naruszenia
przepisu art. 233 §1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Na koniec Sad Okregowy zauwaza, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie, nie dopuszczajac sie
dowolnosci w ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocena ta, dokonana z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, nie wykracza poza ramy sedziowskiego
uznania, nakre§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Zarzut braku prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego ponownie sprowadza sie wylacznie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu, wyczerpujaco
uargumentowanymi w uzasadnieniu orzeczenia.

Konkludujac uznaé trzeba, ze nie ma podstaw do wzruszenia zaskarzonego postanowienia.

Wobec powyzszych rozwazan i z mocy art. 385 k.p.c. apelacje uczestnika, jako bezzasadna nalezalo oddalic.



O kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z §
6 pkt. 211 art. 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenie ministra sprawiedliwosSci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno§$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800).
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