Sygnatura akt I 1Ca 527/17
POSTANOWIENIE

K., dnia 13-03-2018 r.

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny

Ppo rozpoznaniu w dniu 09-03-2018 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z wniosku D. S.

przy udziale J. J.

o ustalenie kontaktow z maloletniq

na skutek apelacji wnioskodawczyni

od postanowienia Sqdu Rejonowego w Koninie

z dnia 26 pazdziernika 2017 r. sygn. akt IIINsm 610/17

postanawia:

I.zmienié zaskarzone postanowienie w pkt 1 w ten sposob, ze kontakty wnioskodawczyni D. S. z
maloletniqwnuczkqd. S. urodzong (...) w P. ustali¢ w kazdq trzeciq sobote miesiqgca, w godzinach od
13:00 do 16:00, w miejscu zamieszkania matki maloletniej, z prawem zabrania dziecka na spacer,
o ile matka dziecka wyrazi na to zgode,

II.oddalié apelacje w pozostalej czesci,

III.kosztami postepowania apelacyjnego obciqzyé wnioskodawczynie i uczestniczke w zakresie
przez nie poniesionym.

Aleksandra Bolczyk nwona Przylebska-Grzybowska Jolanta Temblowska

1 Ca 527/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2017r. wydanym

w sprawie o sygn. akt IIT Nsm 610/17 Sad Rejonowy w Koninie ustalil kontakty D. S. z jej maloletnig wnuczka J. S.
w kazda trzecia sobote miesigca parzystego (tj. luty, kwiecien, czerwiec, sierpien, pazdziernik, grudzien) od godziny
15.00 do godziny 16.30 w miejscu zamieszkania matki maloletniej J. J., z prawem zabrania dziecka na wspolny spacer,
o ile matka dziecka wyrazi na to zgode, umorzyl postepowanie w przedmiocie wniosku o zabezpieczenie i orzekl o
kosztach postepowania.

Sad Rejonowy ustalil , ze J. S. ur. (...) jest dzieckiem pochodzacym z nieformalnego zwiazku (...). Maloletnia nadal
jest karmiona przez matke piersia. Rodzice maloletniej nie mieszkaja razem.

Postanowieniem z dnia 17.08.2017 r. w sprawie o sygn. akt III Nsm 83/17 Sad Rejonowy w Koninie ustalil miejsce
pobytu maloletniej J. przy matce, ktére obecnie znajduje sie w K.. Maloletnia mieszka z mama i dziadkami ze strony



mamy. Ojciec maloletniej mieszka w P.. W wykonaniu orzeczenia Sadu, ktore zapadlo w sprawie I. N. 495/17 ojciec
maloletniej J. realizuje kontakty z corka . Przy okazji kontaktow maloletniej J. z ojcem bierze udzial w spotkaniach
roéwniez babcia od strony ojca — wnioskodawczyni D. S.. Aktualnie , jak ustalil Sad Rejonowy , J. J. pracuje kilka
godzin tygodniowo /maksymalnie po 2-3 godziny z przerwa na karmienie/, we wtorki i érody oraz w te weekendy,
w ktoére nie odbywaja sie kontakty dziecka z ojcem. Wtedy maloletnia J. pozostaje pod opieka babci — matki J. J..
Whnioskodawczyni D. S. mieszka i pracuje w P., jest nauczycielem, aktywnym zawodowo.

Sad I instancji stwierdzil , ze art. 113" § 1 krio stanowi, ze jezeli dziecko przebywa stale u jednego z rodzicéw, sposéb
utrzymywania kontaktéw z dzieckiem przez drugiego z nich rodzice okreslaja wspdlnie, kierujac sie dobrem dziecka i
biorac pod uwage jego rozsadne zyczenia; w braku porozumienia rozstrzyga sad opiekunczy. Uregulowanie to stosuje

sie odpowiednio do kontaktow dziadkow (art. 113° kro).

Ustalajac spos6b kontaktéw wnioskodawczyni z maloletnig wnuczka Sad I instancji wzial pod uwage przede wszystkim
dobro dziecka, a zatem okoliczno$¢, ze maloletnia ma niespelna 11 miesiecy i wymaga przede wszystkim niczym nie
zakloconego kontaktu z matka. Bardzo istotna okoliczno$cia, ktéra wplynela na sposob okreélenia kontaktow bylo to,
ze maloletnia nadal jest karmiona przez matke piersia, co jest bardzo wazne w prawidlowym rozwoju dziecka , nie tylko
fizycznym. W takich okolicznoS$ciach , jak podkreslit Sad Rejonowy , to potrzeby dziecka dyktuja rytm dnia , albowiem
karmienie dziecka w ten sposob odbywa sie przede wszystkim na zadanie dziecka, ktére nie zawsze wynika tylko i
wylacznie z uczucia glodu, ale takze z potrzeby poczucia bliskoSci matki. Sad Rejonowy zauwazyl , ze w tej sytuacji w
szczegblnym polozeniu znajduje sie nie tylko dziecko, ale i jego matka, ktéra powinna mie¢ jak najbardziej w sensie
pozytywnym optymalne warunki do opiekowania sie swoim dzieckiem. Ustalajac zatem kontakty wnioskodawczyni z
maloletnia wnuczka nalezalo wzigé pod uwage rowniez to, na ile matka maloletniej J. jest w stanie przystosowaé swdj
i maloletniej harmonogram dnia do wizyt innych czlonkéw rodziny, nie wprowadzajac przy tym zbyt duzego chaosu
w zycie kilkumiesiecznego dziecka. Sad I instancji zaznaczyl, ze J. J. wrocila do pracy zatem w ciggu dnia matoletnia
jest spragniona przede wszystkim kontaktu z matka, ktory jest przez nia po pracy ,nadrabiany”. Sad uznal tez , ze
najbardziej wlasciwym rozwigzaniem bedzie ustalenie kontaktéw babci dziecka w dni, w ktorych sa juz realizowane
kontakty ojca dziecka. Takie rozwigzanie nie bedzie ponad wszelkg miare obcigzaé¢ matoletniej, ale takze jej matki tym
bardziej, ze kazde takie spotkania wiaza sie nie tylko ze strony uprawnionej, ale takze ze strony matki maloletniej
z pewnego rodzaju przygotowaniami i absorbuja jej czas. Zdaniem Sadu Rejonowego , na obecnym etapie rozwoju
dziecka , kontakty w sposob okre§lony w postanowieniu bedg wystarczajgce dla nawigzania i podtrzymania wiezi
pomiedzy babcia, a wnuczka. Maloletnia jest niespelna rocznym dzieckiem i nie identyfikuje jeszcze na tyle dobrze
0s6b odwiedzajacych ja sporadycznie, aby mogla je rozroznia¢. Ten stan z czasem ulegnie zmianie, ale wowczas,
dziecko winno mie¢ uksztaltowane kontakty z ojcem i innymi krewnymi ojca w sposob czasowo ze sobg sprzezony,
gdyz niedlugo zacznie kojarzy¢ te osoby jako jej wspdlna ,,druga” — czyli ze strony ojca — rodzine.

Z uwagi na zapadle rozstrzygniecie, Sad Rejonowy - co do meritum — uznal wniosek o zabezpieczenie za
bezprzedmiotowy, dlatego postepowanie w tym zakresie umorzyt, orzekajac o kosztach na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiodla wnioskodawczyni zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac :
naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na wynik w sprawie, tj.:

« art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodow i dokonanie
dowolnej, sprzecznej z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, skutkujace przyjeciem, ze:

1. czestsze kontakty wnioskodawczyni z maloletnia J. S. nie bedg zgodne z dobrem dziecka, ktére wymaga niczym nie
zakloconego kontaktu z matka, w sytuacji ,gdy wnioskodawczyni zgodzila sie na kontakty z wnuczka w obecno$ci matki
dziecka, zatem jej obecno$¢ w zaden sposéb nie wplynie negatywnie na samopoczucie dziecka, a nadto maloletnia
kilka razy w tygodniu zostaje pod wylaczna opieka babci macierzystej, w czasie gdy J. J. przebywa w pracy,



2. trwajace pottorej godziny spotkanie babci z wnuczka co drugi miesiac bedzie wystarczajace, aby zbudowaé i
podtrzymac prawidlowa wiez, w sytuacji gdy tak krotka wizyta nie pozwoli nawet na ,,oswojenie” dziecka z nowa, obca
osobg, ktéra niewatpliwie dla maloletniej J. po tak dlugiej przerwie bedzie kazdorazowo wnioskodawczyni,

3. wnioskodawczyni odwiedza swoja wnuczke J. przy okazji realizowania kontaktow przez ojca dziecka T. S., podczas,
gdy sytuacja taka miala miejsce jedynie 3 razy odkad matka maloletniej wyprowadzila sie wraz z coérka z P. i tym
samym Sad nie powinien bra¢ tej okolicznosSci pod uwage przy ustalaniu kontaktéw w niniejszym postepowaniu,

sart. 1131 § 1 k.r.o. w zw. z art. 1136 k.r.o. poprzez uznanie, iz:

1.uregulowanie kontaktéw wnioskodawczym z maloletnia J. S. w spos6b wskazany w zaskarzonym postanowieniu
bedzie zgodne z dobrem maloletniej, w sytuacji gdy takie postanowienie jest oczywiScie sprzeczne z dobrem tak matego
dziecka, dla ktérego wnioskodawczyni po dwoch miesigcach bez jakiegokolwiek kontaktu bedzie osoba zupelnie obca
osoba i do ktorej dziecko kazdorazowo bedzie sie musialo przyzwyczai¢ , co jedynie narazi dziecko na niepotrzebny
stres i nie pozwoli na zbudowanie wiezi pomiedzy babcia a wnuczka,

2. zbyt czeste wizyty najblizszych czlonkéw rodziny maloletniej wprowadza w jej zycie chaos i beda mialy negatywne
konsekwencje, w sytuacji , gdy do dla tak malego dziecka kontakty te moga wplynaé na lepsze wychowanie i
prawidlowy jego rozwoj oraz sprzyjaé¢ beda tworzeniu tozsamos$ci maloletniej i jej identyfikacji z rodzing.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnioskodawczyni wniosla o:

«zmiane zaskarzonego postanowienia i uregulowanie kontaktéw wnioskodawczyni z maloletnia J. S. zgodnie z
wnioskiem z dnia 26 lipca 2017 1.

.zasadzenie od uczestniczki na rzecz wnioskodawczyni kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych

ewentualnie wnosze o:
«uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje uczestniczka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki
kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja wnioskodawczyni okazala sie by¢ cze$ciowo uzasadniona i skutkowala korekta zaskarzonego postanowienia.

Niewatpliwie w okoliczno$ciach nin. sprawy racje ma skarzaca ,ze , przy nie budzacych watpliwosci trudnych relacjach
pomiedzy rodzicami maloletniej , a w konsekwencji pomiedzy matka J. S. a wnioskodawczynia , ustalone przez Sad
Rejonowy kontakty babci z wnuczka oceni¢ nalezy jako niewystarczajace i nie stwarzajace szans na zbudowanie
wlasciwej wiezi.

Zaznaczy¢ trzeba , iz w obecnych warunkach spolecznych duze znaczenie przywiazuje sie do zachowania prawidlowych
relacji czlonkéw rodzin wielopokoleniowych. Wynika to zaréwno z tradycji, jak i szczegoélnej roli dziadkow w
faktycznym wykonaniu pieczy nad maloletnimi wnukami. Dlatego utrzymanie stycznos$ci pomiedzy czlonkami rodziny
generacyjnej w warunkach bezkonfliktowych jest czym$ zupelnie normalnym. Prawidlowy rozwdj dziecka powiazany
jest z doznawaniem, jak i okazywaniem uczu¢ osobom bliskim. Warunki ku temu winny by¢ stworzone juz od
wezesnym momentow egzystencji dziecka i obejmowac m. in. kontakty z dziadkami.

Kontakty dziadkéw sa przedmiotem regulacji art. 113 © k.r.o. w zw. z art. 113 k.r.o. w myél ktérego, niezaleznie
od wladzy rodzicielskiej rodzicéw dziecka, dziadkowie oraz dziecko maja prawo i obowigzek utrzymywania



ze soba kontaktéw. Kontakty z dzieckiem obejmuja w szczegdlnoSci przebywanie z dzieckiem (odwiedziny,
spotkania, zabieranie dziecka poza miejsce jego stalego pobytu) i bezposrednie porozumiewanie sie, utrzymywanie
korespondencji, korzystanie z innych $rodkéw porozumiewania sie na odleglo$¢, w tym ze $rodkéw komunikacji
elektronicznej. Tre$¢ art. 113 § 1 k.r.o. oraz europejskie standardy prawne znajdujace swoje wytyczne w art. 3
Konwencji o prawach dziecka z dnia 20 listopada 1989 r.(Dz. U. z 1991 r., nr 120, poz. 526) nakazuja, przy ustalaniu
kontaktow z dzieckiem, kierowac sie jego dobrem. Nie negujac oczywistego faktu, ze maloletnia jest jeszcze dzieckiem
bardzo malym , dla ktérej kontakt z mama ma pierwszorzedne znaczenie oraz tego ,ze wiek J. determinuje jej rozklad
dnia — pory snu, pory positkéw, czas aktywno$ci , nie sposob zalozy¢ , ze pozwala on na kontakt z babcia ze strony ojca
w tak ograniczonym zakresie , jak uczynit to Sad Rejonowy . Stusznie zarzuca skarzaca , ze kontakt przewidziany raz
na 2 miesiace w rozmiarze 1,5 godziny jest zbyt maly - - wyklucza nawigzanie bliskiej relacji miedzy babcia a wnuczka
i powodowa¢ bedzie , ze wzajemne poznawanie sie bedzie w zasadzie mialo miejsce co dwa miesigce , a czas na nie
przeznaczony jest dodatkowo wyjatkowo krétki . Osoba babci nie ma zatem szansy szczego6lnie utrwalié sie w pamieci
dziecka , a budowanie typowego i pozadanego przeciez dla dobra dziecka uczucia pomiedzy J. a jej babcia ojczysta
jest realnie zagrozone.

W okoliczno$ciach tej sprawy jest oczywiste zatem ,ze babcia ze strony matki ma zdecydowanie wieksza wiedze o J.
, Zna jej zwyczaje i harmonogram dnia ,potrafi ja uspokoic , rozbawi¢ . Nie dowodzi to jednak wyzszych kompetencji
w konfrontacji z umiejetnosciami drugiej babci , ale jest skutkiem stalego zamieszkiwana z dzieckiem i jego matka .
Analiza akt sprawy nie dostarcza danych , ktére pozwalalby na przyjecie , ze dluzszy kontakt dziecka z babcia bedzie
dla niej niekorzystny , ze wprowadzi zakldcenia w jej rytmie dnia czy tez wprowadzi niepozadany chaos w zycie
uczestniczki , dezorganizujac je .

Wiedza , ktéra Sad Okregowy powzigl przy okazji rozpoznawania sprawy I1 Ca 528/17 z wniosku J. J. przy udziale T.
S. o ustalenie kontaktéw z cérka ,dotyczaca optymalnego czasu w ciggu dnia na spotkanie z wnuczka , przesadzila o
ustaleniu kontaktéw wnioskodawezyni z wnuczka w godzinach od 13. 0o do 16.00., w kazda trzecig sobote miesigca .
W przekonaniu Sadu odwolawczego korekta zaskarzonego postanowienia po my§li art. 38681 kpc. w zw. z art. 13 §2
kpc. czyni zado$¢ zasadzie dobra dziecka , pozwoli na nawigzanie relacji pomiedzy wnioskodawczynia i jej wnuczka ,
stwarza perspektywe na jej utrwalenie .

Kontakt w szerszym rozmiarze , do czego wszyscy dbajacy o dobro dziecka jego bliscy powinni dgzy¢ , w chwili obecnej
nie mdgl by¢ ustalony . Wynika to nie tylko z wieku dziecka i dzielacej go od wnioskodawczyni odlegloéci , ale rowniez z
faktu , iz postanowienie Sadu Rejonowego w Koninie rozpoznawane w sprawie I 1 Ca 528/17, ktére podlegalo kontroli
instancyjnej zostalo uchylone . Nie sposéb domniemywacé obecnie , jaki terminarz spotkan ojca z corka zostanie w tej
sprawie ustalony i na ile bedzie on kompatybilny z zadaniem apelacji wniesionej w tej sprawie . Ewentualne zatem
procedowanie tej kwestii mozliwe bedzie w sytuacji pelnej wiedzy sadu o terminarzu spotkan maloletniej z jej ojcem.
Stwierdzi¢ przy tym trzeba, ze zjawiskiem najbardziej pozadanym z punktu widzenia dobra J. byloby spontaniczne
ulozenie dat spotkan pomiedzy babcia i wnuczka , bez interwencji ze strony Sadu , co wymagac bedzie od uczestniczek
postepowania dojrzalosci i porzucenia wzajemnych animozji . Jednoczes$nie okolicznoéé ,ze kontakt z matoletnia
J. odbywa¢ sie bedzie w domu jej matki , a ewentualny spacer pozostawiony jest jej decyzji , powinna stwarzaé
uczestniczce pewien rodzaj komfortu i spokoju , niezbedny szczegdlnie we wezesnym okresie macierzynstwa .

Apelacje w pozostalej czesci wobec powyzszych rozwazan oddalono ( art. 385 kpe. w zw. z art. 13 §2 kpc. ) .
Zwazywszy na wynik postepowania apelacyjnego Sad orzek! o kosztach na podstawie art. 52081 kpc.

Aleksandra Bolczyk Iwona Przylebska Grzybowska Jolanta Temblowska



