Sygnatura akt I 1Ca 153/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 19-05-2016 r.

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Przylebska-Grzybowska
Sedzia: SO Aleksandra Bolczyk-spr Sedzia: SO Jolanta Temblowska

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Szulc

po rozpoznaniu w dniu 19-05-2016 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. L. (1), B. L., D. L., M. L. (2)
przeciwko Towarzystwu (...) S.A z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 29 stycznia 2016 r sygn. akt IC 2408/14.

1. Oddala apelacje.

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 3.600 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
instancji apelacyjne;j.

A LP.J.T.

Sygn. akt I 1Ca 153/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2016 roku wydanym w sprawie
o sygn. akt I C 2408/14 Sad Rejonowy w Koninie zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A.
z siedziba w W. na rzecz:

+ powodki M. L. (1) kwote 60.000 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 6.09.2014r. do dnia zaplaty (punkt 1. wyroku); oddalil powodztwo
M. L. (1) w pozostalym zakresie (punkt 2. wyroku); zasadzil od pozwanego na rzecz powddki M. L. (1) kwote
2043,29 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt 3. wyroku);



« powoda B. L. kwote 60.000 zlotych wraz
zustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 6.09.2014r. do dnia zaptaty (punkt 4. wyroku); oddalil powddztwo
B. L. w pozostalym zakresie (punkt 5. wyroku); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda B. L. kwote 2943,29
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt 6. wyroku);

« powoda D. L. kwote 28.000 zlotych wraz
zustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 6.09.2014r. do dnia zaplaty (punkt 7. wyroku); oddalil powddztwo
D. L. w pozostalym zakresie (punkt 8. wyroku); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda D. L. kwote 2021,19
zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt 9. wyroku);

« powoda M. L. (2) kwote 28.000 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 6.09.2014r. do dnia zaplaty (punkt 10. wyroku); oddalil
powddztwo M. L. (2) w pozostalym zakresie (punkt 11. wyroku); zasadzit od pozwanego na rzecz powoda M. L.
(2) kwote 1666,74 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu (punkt 12. wyroku)

 nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Koninie kwote 8789,60 zlotych
tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (punkt 13. wyroku) oraz pozostalymi nieuiszczonymi kosztami
sadowymi obcigzyt Skarb Panstwa (punkt 14. wyroku).

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 17 sierpnia 1998 roku w miejscowosci P., gmina S., mial miejsce wypadek drogowy, w wyniku ktérego Smieré
poniosla 6-letnia P. L., bedaca corka M. L. (1) i B. L. oraz siostra D. L. i M. L. (2). Kierujacy samochodem osobowym
marki P. (...) o nr. rej. (...) P. P. naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze przekroczyl
predko$é dozwolong w obszarze zabudowanym,

w wyniku czego potracil przekraczajgca jezdnie nieletnia P. L., ktéra na skutek doznanych obrazen ciala zmarla na
miejscu zdarzenia. Kierujacy ww. pojazdem ubezpieczonym

u pozwanego z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej pojazdéw mechanicznych poruszatl
sie jezdnia z predko$cig okolo 104 km/h, czyli przekraczajaca

o okolo 44 km/h dopuszczalng na obszarze zabudowanym, co skutkowalo tym, ze w sytuacji zagrozenia
spowodowanego przez wtargniecie na jezdnie maloletniej nie byl w stanie wykona¢ skutecznego manewru obronnego
umozliwiajacego unikniecie wypadku. P. L. przekraczala wowczas jezdnie

w towarzystwie matki M. L. (1) i dwdjki rodzenstwa tj. D. i M. L. (2).

O. uczestnicy wypadku drogowego przyczynili sie do jego zaistnienia naruszajac zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym.

Kierowca samochodu P. (...) tym, ze poruszal sie

w obszarze miejscowoéci z nadmierng predkoscia (okolo 104 km/h), nie dostosowal predkoéci do sytuacji drogowej,
to jest do zaobserwowanego ze znacznej odleglosci przekraczania jezdni w miejscu niewyznaczonym przez kobiete z
malymi dzie¢mi oraz nie obserwowal uwaznie przedpola jazdy.

Przekraczanie jezdni z malymi dzie¢mi w miejscu niewyznaczonym bez zachowania szczegblnej ostrozno$ci oraz brak
wlasciwej opieki nad maloletnim dzieckiem (6 lat)

i pozostawienie go na jezdni, a w konsekwencji jego niewlaéciwe zachowanie w sytuacji nadjezdzajacego samochodu
P. (...) nalezy uzna¢ jako przyczynienie sie do wypadku.

Maloletnia piesza wkroczyla na jezdnie, gdzie zostala potracona przez samochod P. (...). Zgodnie z wymogami prawa
o ruchu drogowym dziecko w wieku do 7 lat moze korzystac

z drogi tylko pod opieka osoby, ktora osiagnela wiek co najmniej 10 lat. W przedmiotowej sprawie maloletnia piesza
zostala pozostawiona na jezdni bez odpowiednej opieki. Przebywanie maloletniej na jezdni oraz jej postepowanie



mialo zwiazek przyczynowy z zaistnialym wypadkiem drogowym. Zaniedbanie wla$ciwej opieki nad maloletnia piesza
bylo naruszeniem zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym.

Kierowca samochodu P. (...) poruszal sie z predkoscia ponad 100 km/h i zauwazyl kobiete z dzie¢mi przechodzaca
przez jezdnie. Kierowca ten nie obserwowal uwaznie przedpola jazdy, nie dostosowal predkosci jazdy do sytuacji
drogowej, to jest przekraczania jezdni przez kobiete z malymi dzieémi. Taka sytuacja wymagala od kierowcy
zwiekszonej uwagi, zmniejszenia predko$ci oraz powinna wzbudzi¢ nieufnoé¢ co do mozliwego

i malo przewidywalnego zachowania dzieci na jezdni. Jadac

z predkoécig ponad 100 km/h kierowca w sytuacji, gdy maloletnia piesza znalazla sie na jezdni nie mial mozliwosci
zatrzymania samochodu przed nia, a podjete manewry obronne okazaly sie nieskuteczne i doszlo do zderzenia
z piesza. Zachowujac odpowiednig uwage, obserwujgc uwaznie droge oraz dostosowujac predko$é adekwatnie do
zaobserwowanej sytuacji, kierowca P. (...) mialby mozliwo$¢ unikniecia zaistnialego wypadku drogowego. Kierowca
ten swoim postepowaniem nie dostosowat sie do wymogéw prawa o ruchu drogowym tym, ze

w obszarze miejscowosci poruszal sie z nadmierng predkoscia (predko$c ta miala zwiazek przyczynowy ze zdarzeniem)
niedostosowana do sytuacji drogowej, nie zareagowal wlasciwie na przekraczanie jezdni w miejscu niewyznaczonym
przez kobiete z malymi dzieé¢mi, czym przyczynil sie do zaistnialego wypadku drogowego.

Kierujacy pojazdem P. (...) zostal skazany za powyzszy czyn prawomocnym wyrokiem Sagdu Rejonowego w Koninie z
dnia 4.03.1999r. w sprawie o sygn. akt II K 1295/98.

W toku postepowania likwidacyjnego decyzjami z dnia 24.09.2014r. pozwany wyplacit tytulem zado§éuczynienia za
doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. M. L. (1) kwote 10.000 zl, B. L. kwote 10.000 zl,

a pozostalym powodom po 7.000 z&. W 2000 r. z kolei powodowie M. i B. L. otrzymali od pozwanego po 10.000 zi
odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej po $mierci P. L..

Relacje powodéw z P. L. przed jej Smiercia byly bardzo dobre. M. L. (1) w chwili §mierci P. L. miala 29 lat, B. L. 30
lat, D. .. mial wowczas 9 lat, a M. L. (2) 7 lat. P. L.

w chwili §mierci miala 6 lat. Wszyscy stanowili zgodna rodzine. Przed zdarzeniem rodzina zyla beztrosko, synowie
chodzili do szkoly, B. L. pracowal, M. L. (1) zajmowala sie opieka nad corkg i domem. P. byta bardzo dobrym dzieckiem,
jedyna corka, na ktéra rodzice czekali, gdyz w rodzinie nie bylo zadnej dziewczynki. Nie chodzila do przedszkola,
przebywala w domu z M. L. (1), ktéra nie pracowala.

Bezposrednio po zdarzeniu M. L. (1) dostala szoku, biegala po ulicy i wzywala pomocy. Przyjechalo pogotowie, ktore
dalo jej zastrzyki uspokajajace. Do dzi§ obawia sie

o dzieci, zwlaszcza gdy nie wracajg na czas. Przez pierwsze 3 miesiace po wypadku czula sie jakby sama nie zyla, nie
zajmowala sie dzieémi, bala sie sama zosta¢ w domu. B. L. musial wzia¢ urlop i zajmowac sie dzieémi. Dzieémi czesto
zajmowala sie wowczas takze babcia. Powddka leczyla sie u psychologa i psychiatry, brala leki uspokajajace. Trwalo
to przynajmniej rok, p6zniej leczyla sie u lekarza ogblnego.

Z uwagi na uplyw czasu nie ma obecnie dokumentacji z leczenia. Do dzi$ bierze leki uspokajajace. Ma zdjecie cérki
na komodzie. Caly czas czuje pustke i zal. Uwaza, ze corka zyje w niej, a wszystko po §émierci corki stracilo sens, przy
czym zaczeto powracaé od normy po dluzszym czasie.

Sad I instancji ustalil, ze kilka miesiecy po $§mierci corki B. L. stracil prace w kopalni. Musial zaja¢ sie Zong i dzie¢mi, a
obowiazki w kopalni byly takie, ze im nie podolal. Po 3 miesiacach zaczal pracowaé w innym miejscu. Chcac zajaé sie
zong i dzie¢mi, ktore widzialy zdarzenie, nigdzie sie leczyl i radzil sobie sam, nie bral zadnych lekéw, ale emocjonalnie
nie mog} sobie z tym poradzi¢. Czesto mysli o corce. Za zycia corki wszyscy razem bawili sie, mieli wspdlne zabawy,
spacery, zwlaszcza w weekendy.

Po $mierci corki oboje rodzice byli w ciezkim stanie, choé B. L. staral sie tego nie pokazywa¢. D. L. nigdzie po zdarzeniu
sie nie leczyl, nie korzystat

z pomocy psychologa w szkole. Stal sie bardziej nerwowy. Odczuwal pustke, bo siostra caly czas biegala w domy, a
potem z dnia na dzien zniknela. Jako starszy brat zajmowal sie siostra, czy pilnowal ja na podworku, organizowal



wspolne zabawy. Po zdarzeniu mial problemy z zasnieciem, bal sie zosta¢ sam w pokoju. Szybciej sie denerwowal, czul
lek, strach, niepewno$¢, czul obawy przy przechodzeniu przez jezdnie. Czesto mysli o siostrze, zwlaszcza w Swieta.
Rodzenstwo dzielilo wspélny pokoj.

Po zdarzeniu M. L. (2) stal sie nerwowy, zaczal sprawia¢ problemy wychowawcze, ktére trwaly do uzyskania
pelnoletnosci, nie chcial chodzi¢ do szkoly, nie stuchal nauczycieli. Korzystal z porad psychologa, pedagoga. W chwili
Smierci siostry dopiero zaczynal nauke. Po zdarzeniu stal sie agresywny. Poczatkowo odczuwal do sprawcy nienawisé.
Byl obojetny na to co wszyscy moéwig. Odczuwal brak siostry. Za jej zycia razem chodzili na spacery, na sanki, razem
bawili sie na podworku. Do dzi§ wspomina siostre. Mysli o niej, odczuwa jej brak. Jej zabawkami bawi sie jego corka.
Ma zdjecia siostry. Bardziej pilnuje swojej corki, zwraca uwage by nie wybiegla na ulice. Zmarla siostra zawsze byla
u$miechnieta, skora do zabawy, nie bylo z nig problemow.

Nagla i niespodziewana $mieré¢ corki i siostry — P. L. byla zdarzeniem, ktore spowodowato klinicznie znaczace
cierpienia i utrudnienia w codziennym funkcjonowaniu rodzinnym i osobistym powodéw. Wspomnienia zdarzenia
wywolywaly objawy charakterystyczne dla sytuacji przezywania leku i silnego stresu. Utrata najblizszej osoby i to
jeszcze w tak niespodziewanych dramatycznych warunkach, poczucie bezradno$ci wobec Smierci ukochanej osoby
jest jednym

z najtraumatyczniejszych zdarzen okreslanych w skali stresu wg Holmesa i R.’a. Z psychologicznego punktu widzenia
nie ma znaczenia czy posiada sie wiecej dzieci, ktorym dzieckiem

z kolei jest osoba utracona i jakiej jest plci. Nalezy pamietac, ze wypadek zdarzyl sie w obecnoSci powodéow M., D. i
M. L. (2).

Sad Rejonowy ustalil, ze niespodziewana i tragiczna Smier¢ P. L. byla dla powodéw wydarzeniem, ktére w sposob
znaczacy zmienito ich dotychczasowe zycie. Ta tragiczna $mieré wywolala u powoddéw specyficzne dla stresu
objawy fizjologiczne, ktore pojawily sie bezposrednio po zdarzeniu, trwaly nieprzerwanie ponad miesiac z réwna
intensywnoScia

i zgodnie z klasyfikacja (...) 10 mialy charakter chroniczny, przewlekly. Obecnie ich intensywno$¢ zmalala, ale
poszczegoblne objawy (szczegolnie fizjologiczne) skutkuja obnizeniem dobrego samopoczucia i negatywnie wplywaja
na zycie powodow

w kontekscie zycia rodzinnego i spotecznego.

W zachowaniu wszystkich powodow utrzymywaly sie objawy zwiekszonego pobudzenia, ktére nie wystepowaly
przed zdarzeniem (trudno$ci ze snem, rozdraznienie, zaburzona koncentracja uwagi, zaburzenia laknienia, tendencje
ucieczkowe w zachowaniu i kontaktach z innymi, nieradzenie sobie

z problemem, z emocjami).

Smieré P. £. wywolata u powodéw zaburzenia adaptacyjne, z ktorymi starali sobie oni radzi¢ w sposéb zgodny z ich
dominujacymi cechami temperamentu. B. L. zamknal sie w sobie, stosowal mechanizm wyparcia i ucieczki, nie potrafit
zmierzy¢ sie ze zmieniona rzeczywisto$cia. M. L. (1) starala sie wyjasni¢ sobie Smier¢ corki

w sposOb mistyczny, nawigzujgc z nig kontakt w innym, nierzeczywistym wymiarze. Réwniez stosowala mechanizmy
obronne typu racjonalizacja, ucieczka. M. L. (3) odreagowal emocje poprzez zachowania agresywne, a D. L. starajac
sie nie sprawia¢ klopotéw i nie absorbowa¢ innych swoja osoba.

Sad I instancji ustalil, ze zdarzenie takie jak $mier¢ najblizszego czlonka rodziny narusza réwnowage rodziny jako
caloéci. Na te calo$¢ skladaja sie specyficzne dla danej rodziny sposoby dzialania i spedzania czasu, przejawy troski
o jej czlonkdéw i byt materialny, zaspokojenie potrzeb uczuciowych, charakterystyczne poczucie humoru, wierzenia,
wartosci i tradycja, sposéb komunikowania sie. Zmieniaja sie one na skutek $mierci jednego z czlonkéw rodziny.
Przejscie calego procesu zaloby jest warunkiem poradzenia sobie

z urazem, jakim jest §mier¢ bliskiego. Poradzenie sobie ze stratg oznacza wlaczenie i zaakceptowanie tego wydarzenia
w przebieg wlasnego Zycia, a nie izolowanie sie od niego. Pow6d B. L. nadal nie zaakceptowal faktu $émierci swojej
jedynej corki.



Aktualnie powodowie podejmuja nowe role spoleczne
i zawodowe. Nadal jednak $mier¢ corki i siostry, jej brak, rzutuje na jakoéc¢ ich zycia. Powodowie nadal odczuwajg
skutki traumy zwigzanej ze Smiercia P. L., o czym Swiadcza objawy stresu przejawiajace sie podczas badania.

W przypadku B. L. zaleca sie terapie psychologiczna z uwagi na charakter obecnego funkcjonowania, ktdre jest
skutkiem $mierci P. L..

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil na podstawie osobowego oraz rzeczowego materiatu dowodowego,
a takze opinie bieglych sadowych: psychologa oraz z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy zwazyl, ze zadania powod6w znajduja podstawe prawng
wart. 448 k.c. wzw. z art. 24 k.c., zgodnie z ktérym w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych
Srodkoéw potrzebnych do usuniecia skutkoéw naruszenia.

Sad orzekajacy wskazal, ze do dobr osobistych zaliczamy

w szczegolnodci zdrowie, wolno$é, cze$é, swobode sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnice
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczng, wynalazcza i racjonalizatorska (art. 23
k.c.).

Jednocze$nie Sad ten zaznaczyl, ze naruszenie dobr osobistych wymienionych w art. 23 k.c. ma jedynie charakter
katalogu otwartego, przykladowego. Tym samym S$mier¢ osoby najblizszej moze stanowi¢, i w niniejszej sprawie
stanowi, naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, w tym powddki, jako corki zmarlego,
i uzasadnia¢ przyznanie jej zadoSéuczynienia na tejze podstawie. (poréwnaj: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 14.12.2007r. sygn. akt. I Aca 1137/07; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2010r. sygn. akt. III CZP 76/10,
lex nr 604152; Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13.07.2011r. sygn. akt. III CZP 32/11, lex nr 950584 i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14.01.2010r. sygn. akt IV CK 307/09).

W dalszej cze$ci uzasadnienia Sad orzekajacy podkreslil, ze w doktrynie i orzecznictwie pojawialy sie spory dotyczace
tego, ze do dnia 03.08.2008r. tj. w chwili zaistnienia zdarzenia (wypadku), nie bylo podstawy prawnej do zasadzenia
zado$éuczynienia za krzywdy doznane na skutek $§mierci osoby najblizszej, gdyz nie istnial wowczas dodany ustawa z
dnia 30 maja 2008r. o0 zmianie ustawy kodeksu cywilnego i niektérych innych ustaw art. 446 § 4 k.c.

Dodanie przepisu art. 446 § 4 k.c. nie bylo — jak zaznaczyt Sad Rejonowy - jedynie wyrazem woli ustawodawcy
potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$¢uczynienia na gruncie przepisow obowigzujacych przed wejSciem
w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany w ogolnej regule wynikajacej

z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu oséb uprawnionych do zado§éuczynienia. Gdyby nie wprowadzono art. 446 § 4
k.c., roszczenia tego mogtby dochodzi¢ kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny. Przepis ten utatwia dochodzenie
zado$éuczynienia, gdyz umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych — poza w nim
wymienionych — przestanek. Niewatpliwie wzmacnia tez on wykladnie art. 446 § 3 k.c. wiazaca funkcje tego przepisu
wylacznie z ochrong majatkowa. Nie mozna zatem zasadnie twierdzic, ze art. 446 § 4 k.c. stanowi swoiste superfluum,
pozbawione glebszego sensu normatywnego. Rozwazania powyzsze prowadza do wniosku, ze po wprowadzeniu
art. 446 § 4 k.c. podstawe dochodzenia zado$cuczynienia za krzywde doznana przed dniem 3 sierpnia 2008 r. w
nastepstwie naruszeniem deliktem dobra osobistego

w postaci szczegoblnej wiezi rodzinnej laczacej osobe zainteresowana ze zmarlym stanowi art. 448 w zwiazku z art.
24 § 1 k.c. (tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22.10.2010r. sygn. akt. III CZP 76/10, lex nr 604152, podobnie w
orzeczeniu z dnia 13.07.2011r, III CZP 32/11). Powyzszy poglad w chwili obecnej nalezy uznaé za ugruntowany.

W ocenie Sadu orzekajacego wobec powyzszego nie budzi watpliwo$ci, ze spelione sa co do zasady przestanki
odpowiedzialnoéci pozwanego wobec powodéw w zakresie zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego



spowodowanego $miercia ich corki i siostry. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze pojazd sprawcy
wypadku, w ktérym zginela P. L. posiadala polise ubezpieczeniowa OC u pozwanego (art. 415 k.c. w zw. z art.
436 § 1 k.c.). Nadto nie ma watpliwoSci w §wietle przeprowadzonych dowodéw, ze w wyniku tej tragicznej i naglej
$mierci naruszono dobro osobiste powodéw poprzez utrate wiezi laczacej najblizsze osoby. Rola zado$¢uczynienia jest
kompensata doznanej krzywdy,

w szczegolnosci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia po $émierci najblizszego czlonka rodziny. ZadoS§éuczynienie
ma na celu zlagodzenie cierpienia wywolanego utrata osoby bliskiej. Okoliczno$ci wplywajace na wysokosc tego
Swiadczenia to m.in.: dramatyzm doznan os6b bliskich zmarlego, intensywno$§¢ poczucia osamotnienia, cierpien
moralnych i wstrzasu psychicznego wywolanego $miercia osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie pelnila osoba
zmarlego, charakter i rodzaj zaburzen

w prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych czlonkéw rodziny, stopien w jakim pozostali czlonkowie bedg umieli
odnalez¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i na ile zdolni sg zaakceptowaé obecny stan rzeczy. Nie jest mozliwe ustalenie
miernika bélu

icierpienia po stracie bliskiej osoby, dlatego wspomniane kryteria nalezalo traktowaé pomocniczo, a kazdy przypadek
powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie przy stosowaniu wszystkich istotnych elementéw dla danej sprawy.

Rozwazajac wysoko$¢ zado$cuczynienia naleznego powodom
w Swietle powyzszych okolicznoéci, Sad I instancji uznal, ze wlasciwa wysoko§¢é zado§éuczynienia to kwota 100.000
z}t dla kazdego z rodzicow zmarlej i 50.000 zt dla kazdego z braci zmarle;j.

Nie ulega watpliwosci — w ocenie Sadu orzekajacego - ze Smieré corki i siostry w dzieciecym wieku w wyniku wypadku
komunikacyjnego stanowila dla powod6w bardzo bolesne przezycie. Sad Rejonowy podkreslil, ze powodowie wraz P.
L. tworzyli zgodna, mlodg i szczeéliwa rodzine. Dzieci byly male w wieku 6-9 lat, dopiero zaczynaly edukacje,

a rodzice byli w wieku okolo 30 lat. B. L. pracowal, jego zona byla w domu i zajmowala dzie¢mi. Takowe zycie zostalo
brutalnie zaburzone przez tragiczng $mier¢ najmlodszej corki P., ktéra miala dopiero 6 lat. Co wiecej zdarzenie i jej
Smier¢ widziala matka i bracia, ktorzy takze byli malymi dzie¢mi. Skutkowalo to trauma, ktéra zmienila ich zycie.
Strata jedynej corki wieku 6 lat w tak tragicznych okoliczno$ciach odcisnela swe pietno na dalszym zyciu powodow.
Jest to bowiem jedno z najgorszych zdarzen jakie moze przezy¢ czlowiek. Sad I instancji zwrécit uwage na wiek zmarlej
tj. 6 lat oraz wiek jej braci 71 9 lat, a takze rodzicow 29

i30lat. Bracia byli zatem dzieémi, ktérzy widzieli $mier¢ siostry, a rodzice mlodymi ludzmi, ktérzy nagle stracili jedyna
corke, z ktora wigzali nadzieje. Od tego momentu zycie kazdego z nich zmienilo sie i kazdy z nich musial zmierzy¢ sie z
trauma, ktéra woéwczas byla dla nich nie do ogarniecia. Nawet obecnie, po 17 latach od zdarzenia widoczne s3 istotne
pozostalo$ci tego zdarzenia w sferze psychicznej powodéw, co wynika wprost z opinii bieglej psycholog.

Nagla i niespodziewana $mieré¢ corki i siostry — P. L. byla zdarzeniem, ktére spowodowalo klinicznie znaczace
cierpienia i utrudnienia w codziennym funkcjonowaniu rodzinnym i osobistym powodéw. Wspomnienia zdarzenia
wywolywaly objawy charakterystyczne dla sytuacji przezywania leku i silnego stresu. Utrata najblizszej osoby i to
jeszcze w tak niespodziewanych dramatycznych warunkach, poczucie bezradno$ci wobec §mierci ukochanej osoby
jest jednym

z najtraumatyczniejszych zdarzen okreslanych w skali stresu wg Holmesa i R.’a. Z psychologicznego punktu widzenia
nie ma znaczenia czy posiada sie wiecej dzieci, ktérym dzieckiem z kolei jest osoba utracona i jakiej jest plci. Nalezy
pamietac, ze wypadek zdarzyl sie w obecno$ci powodow M., D.i M. L. (2).

Niespodziewana i tragiczna $mieré¢ P. L. byla dla powodéw wydarzeniem, ktére w sposob znaczacy zmienito ich
dotychczasowe zycie. Ta tragiczna $§mier¢ wywolala u powodéw specyficzne dla stresu objawy fizjologiczne, ktore
pojawily sie bezpos$rednio po zdarzeniu, trwaly nieprzerwanie ponad miesiac z r6wna intensywnoscia i zgodnie z
klasyfikacja (...) 10 mialy charakter chroniczny, przewlekly. Obecnie ich intensywno$¢ zmalala, ale poszczegblne
objawy (szczegolnie fizjologiczne) skutkuja obnizeniem dobrego samopoczucia

i negatywnie wplywaja na zycie powod6w w kontekscie zycia rodzinnego i spolecznego.



W zachowaniu wszystkich powodéw utrzymywaly sie objawy zwiekszonego pobudzenia, ktore nie wystepowaly
przed zdarzeniem (trudno$ci ze snem, rozdraznienie, zaburzona koncentracja uwagi, zaburzenia laknienia, tendencje
ucieczkowe w zachowaniu i kontaktach z innymi, nieradzenie sobie

z problemem, z emocjami).

Smier¢ P. £. wywolala u powodéw zaburzenia adaptacyjne, z ktérymi starali sobie oni radzié w sposéb zgodny z ich
dominujgcymi cechami temperamentu. B. L. zamknal sie w sobie, stosowal mechanizm wyparcia i ucieczki, nie potrafit
zmierzy¢ sie ze zmieniong rzeczywistoScig. M. L. (1) starala sie wyjasni¢ sobie $§mier¢ corki

w sposoOb mistyczny, nawigzujac z nig kontakt w innym, nierzeczywistym wymiarze. Roéwniez stosowala mechanizmy
obronne typu racjonalizacja, ucieczka. M. L. (3) odreagowal emocje poprzez zachowania agresywne, a D. L. starajac
sie nie sprawiac¢ klopotéw i nie absorbowa¢ innych swoja osoba.

Zdarzenie takie jak Smier¢ najblizszego czlonka rodziny narusza réwnowage rodziny jako calo$ci. Na te calosé skltadaja
sie specyficzne dla danej rodziny sposoby dzialania

i spedzania czasu, przejawy troski o jej czlonkéw i byt materialny, zaspokojenie potrzeb uczuciowych,
charakterystyczne poczucie humoru, wierzenia, wartosci

i tradycja, sposéb komunikowania sie. Zmieniaja sie one na skutek $émierci jednego z czlonkéw rodziny. Przejscie
calego procesu zaloby jest warunkiem poradzenia sobie z urazem, jakim jest $mier¢ bliskiego. Poradzenie sobie ze
stratg oznacza wlaczenie i zaakceptowanie tego wydarzenia w przebieg wlasnego zycia, a nie izolowanie sie od niego.
Powod B. L. nadal nie zaakceptowal faktu $§mierci swojej jedynej corki.

Aktualnie powodowie podejmuja nowe role spoleczne
i zawodowe. Nadal jednak $mier¢ corki i siostry, jej brak, rzutuje na jakoéc¢ ich zycia. Powodowie nadal odczuwaja
skutki traumy zwigzanej ze Smiercia P. L., o czym Swiadcza objawy stresu przejawiajace sie podczas badania.

W przypadku B. L. jeszcze obecnie zaleca sie terapie psychologiczng z uwagi na charakter obecnego funkcjonowania,
ktore jest skutkiem $mierci P. ...

Sad orzekajacy podkreslil, ze relacje powodow z P. L. przed jej émiercia byly bardzo dobre. Wszyscy stanowili zgodna
rodzine. Przed zdarzeniem rodzina zyla beztrosko. P. byla bardzo dobrym dzieckiem, jedyng cérka, na ktora rodzice
czekali, gdyz w rodzinie nie bylo zadnej dziewczynki. Nie chodzila do przedszkola, przebywala w domu

z M. L. (1), kt6ra nie pracowala.

Bezposrednio po zdarzeniu M. L. (1) dostala szoku, biegala po ulicy i wzywala pomocy. Dopiero pogotowie dalo jej
zastrzyki uspokajajace. Do dzi$ obawia sie o dzieci, zwlaszcza gdy nie wracaja na czas. Przez pierwsze 3 miesiace po
wypadku czula sie jakby sama nie zyla, nie zajmowala sie dzie¢mi, bala sie sama zosta¢ w domu. B. L. musial wzigé
urlop

i zajmowac sie dzie¢mi. Dzie¢mi czesto zajmowala sie wowczas takze babcia. Powddka leczyla sie u psychologa i
psychiatry, brala leki uspokajajace. Trwalo to przynajmniej rok, p6zniej leczyla sie u lekarza ogblnego. Z uwagi na
uplyw czasu nie ma obecnie dokumentacji z leczenia. Do dzi$ bierze leki uspokajajace. Ma zdjecie cérki na komodzie.
Caly czas czuje pustke i zal. Uwaza, ze corka zyje w niej, a wszystko po $mierci corki stracilo sens, przy czym zaczelo
powracac¢ od normy po dluzszym czasie.

Kilka miesiecy po $mierci corki B. L. stracil prace w kopalni, bo musial zajaé sie zona i dzie¢mi,

a obowiazki w kopalni byly takie, ze im nie podolal. Po

3 miesiacach zaczal pracowaé¢ w innym miejscu. Chcac zajac sie zong i dzie¢mi, ktore widzialy zdarzenie, nigdzie sie
leczyt

i radzil sobie sam, nie brat zadnych lekow, ale emocjonalnie nie mog} sobie z tym poradzié. Czesto mysli o corce. Za
zycia corki wszyscy razem bawili sie, mieli wspolne zabawy, spacery, zwlaszcza w weekendy.



Po $mierci corki oboje rodzice byli w ciezkim stanie, cho¢ B. L. staral sie tego nie pokazywac. D. L. nigdzie po zdarzeniu
sie nie leczyl, nie korzystat

z pomocy psychologa w szkole. Stal sie bardziej nerwowy. Odczuwat pustke, bo siostra caly czas biegala w domy, a
potem z dnia na dzien zniknela. Jako starszy brat zajmowal sie siostra, czy pilnowal ja na podwoérku, organizowat
wspolne zabawy. Po zdarzeniu mial problemy z za$nieciem, bal sie zosta¢ sam w pokoju. Szybciej sie denerwowal, czul
lek, strach, niepewno$¢, czul obawy przy przechodzeniu przez jezdnie. Czesto mysli o siostrze, zwlaszcza w Swieta.
Rodzenstwo dzielilo wspolny poko;.

Po zdarzeniu M. L. (2) stal sie nerwowy, zaczal sprawia¢ problemy wychowawcze, ktére trwaly do uzyskania
pelnoletnosci, nie chcial chodzi¢ do szkoly, nie stuchal nauczycieli. Korzystal z porad psychologa, pedagoga. W chwili
$mierci siostry dopiero zaczynal nauke. Po zdarzeniu stal sie agresywny. Poczatkowo odczuwal do sprawcy nienawisc.
Byl obojetny na to co wszyscy méwia. Odczuwal brak siostry. Za jej zycia razem chodzili na spacery, na sanki, razem
bawili sie na podworku. Do dzi§ wspomina siostre. Mysli o niej, odczuwa jej brak. Jej zabawkami bawi sie jego corka.
Ma zdjecia siostry. Bardziej pilnuje swojej corki, zwraca uwage by nie wybiegla na ulice. Zmarla siostra zawsze byla
uSmiechnieta, skora do zabawy, nie bylo z nia problemow.

Przy okreslaniu wysoko$ci zado$cuczynienia Sad orzekajacy wskazal, ze mial takze na uwadze otrzymanie przez
rodzicow po 10.000 zt odszkodowania w trybie art. 446 § 3 k.c. To jednak nie bylo w znaczacej wysokosci i odpowiadato
jedynie samemu pogorszeniu sytuacji zyciowej rodzicow po $mierci corki, ktére w tym przypadku bylo znaczne, stad
tez otrzymanie powyzszego odszkodowania ostatecznie nie wplynelo na obnizenie wysoko$ci zado$¢uczynienia, gdyz
w tej konkretnej sprawie nie wplywalo na obnizenie krzywdy.

Wszystkie powyzsze okoliczno$ci uzasadniaja w ocenie Sadu Rejonowego przyznanie rodzicom zmarlej po 100.000
zlotych zadoSéuczynienia, a braciom po 50.000 zlotych. Jest bowiem oczywistym, ze bracia zmarlej byli wowczas
dzie¢mi i tym samym nie do konica zdawali sobie sprawe z nieodwracalnoéci zdarzenia. Tym samym ich dobro osobiste
zostalo naruszone

W mniejszym stopniu niz rodzicow, ktérzy do dnia dzisiejszego nie moga sobie do konca poradzié¢ ze skutkami tego
zdarzenia, co jest widoczne zwlaszcza w przypadku ojca, ktéry wymaga terapii.

W dalszej czeéci rozwazan Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie
do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do
okolicznosci,

a zwlaszcza stopnia winy obu stron.

W przedmiotowej sprawie P. lakomy w istotny sposob przyczynila sie do zdarzenia, albowiem jako dziecko
pozostawione w momencie zdarzenia bez bezposredniej opieki znajdowala sie na jezdni w miejscu nie przeznaczonym
do przejScia dla pieszych, a jej niezdecydowane zachowanie przyczynilo sie do powstania zdarzenia, co wynika jasno

z opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych. W zakresie przyczynienia sad zgodnie z art. 362
k.c. bierze pod uwage samo zachowanie poszkodowanej, a niej jej opiekunéw, albowiem wina w nadzorze jest
przestanka odpowiedzialno$ci wynikajacej 427 k.c. i dotyczy odpowiedzialnos$ci za szkode spowodowana takg wing. W
przedmiotowej sprawie — jak wskazal Sad I instancji - taki przypadek nie zachodzi, gdyz sprawa nie dotyczy szkody jaka
wyrzadzila maloletnia. Brak wlasciwego nadzoru nad maloletnig byl raczej jedna z przyczyn niewlasciwego zachowania
na jezdni poszkodowanej, albowiem nie dokonywano korygowania niewlasciwego zachowania maloletniej, biorac pod
uwage jest dzieciecy wiek. Okoliczno$ci zdarzenia w ocenie Sadu Rejonowego nie uprawniaja jednak do przyjecia
wyzszego stopnia przyczynienia niz 30 %. Przebieg zdarzenia wskazuje bowiem na to, ze wyzszy stopien winy nalezy
przypisac kierujacemu samochodem P.. Ten bowiem jechal z bardzo duza predkoécia ponad 100 km/h

w terenie zabudowanym, widzial kobiete przekraczajaca jezdnie z matymi dzie¢mi, a zatem powyzsze podwdjnie winno
go sklania¢ do obnizenia znacznie predkosci, czyli z powodu jazdy

w terenie zabudowanym i z powodu mozliwosci nieprzewidzianego zachowania dzieci. W takich okolicznoSciach
czesto nawet predko$¢ 50 km/h jest zbyt wysoka. Tymczasem kierujacy pojazdem jechal z predkoscia o 44 km/h
przekraczajaca wowczas dozwolona administracyjnie, a wskazana predko$¢ pozostawala



w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem, co skutkowalo tym ze

w sytuacji zagrozenia spowodowanego przez wtargniecie na jezdnie maloletniej nie byl w stanie wykonaé skutecznego
manewru obronnego umozliwiajacego unikniecie wypadku. Podkre$lenia wymaga, ze zachowujac odpowiednia
uwage, obserwujac uwaznie droge oraz dostosowujac predko$¢ adekwatnie do zaobserwowanej sytuacji, kierowca P.
(...) mialby mozliwo$¢ unikniecia zaistnialego wypadku drogowego. Widok

z daleka kobiety z dzie¢mi wrecz winien go obligowaé¢ od zmniejszenia predkosci. Jazda mimo tego z tak duza
predkoscia byla ogromnym ryzykiem, ktore jednak lekkomyslnie podjat

z tragicznym skutkiem.

Tym samym nalezne powodom zado$éuczynienie ulegalo zmniejszeniu o 30 %, a zatem w przypadku kazdego z
rodzicéw winno wynieé¢ 70.000 zl (100 000 zt x 70 %), a dla pozostalych powodéw po 35.000 zt ( 50 000 zl x 70 %).
Odejmujac od tego otrzymane zado$éuczynienia na etapie postepowania likwidacyjnego pozostawato do zasadzenia
od pozwanego na rzecz kazdego z rodzicéw po 60.000 zl ( 70 000 zl — 10 000 z}), a na rzecz kazdego z rodzenstwa
od pozwanego po 28.000 z} ( 35 000 zt — 7 000 zl}).

O odsetkach ustawowych za op6Znienie od dnia 6.09.2014r. od kazdej z zasadzonych kwot Sad I instancji orzekl
na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c., uznajac, ze w przypadku zadoSéuczynienia z tytulu Smierci osoby najblizszej
rozmiar cierpien i bélu, bedacych przestankami ustalenia wysokosci zado$éuczynienia byl mozliwy do ustalenia juz w
toku postepowania przed zakladem ubezpieczen. Sad Rejonowy wzial pod uwage spory w doktrynie i orzecznictwie
dotyczace uprawnienia do zadania zado$¢uczynienia za doznang krzywde

w okresie przed 03.08.2008r., a tym samym uzasadnione wodwczas watpliwoSci pozwanego w wyplaceniu tej
kwoty. Watpliwoéci te winny jednak, w ocenie sgdu, zosta¢ rozwiane po uchwale Sadu Najwyzszego dnia
22.10.2010r. w sprawie III CZP 76/10 opisanej wyzej. Zgloszenie szkody nastgpilo pismem z dnia 31.07.2014r.,
przy czym potwierdzenie jego otrzymania datowane jest na 06.08.2014r., a tym samym pozwany winien wyplacié
zado$éuczynienia wszystkim powodom w terminie 30 dni od tej daty (zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
Dz. U. z dnia 16.07.2003r. nr 124, poz. 1152, oraz art. 817 § 1 k.c.). Termin zaplaty przypada zatem na 5.09.2014r., a
zatem odsetki liczono od dnia nastepnego.

Podstawa prawng zasadzenia odsetek ustawowych za op6zZnienie byt art. 481 § 11 2 k.c. wzw. z art. 359 § 1 k.e. w
brzmieniu z daty wyrokowania.

Wszystkie powodztwa dalej idace podlegaly przez Sad I instancji oddaleniu jako nieuzasadnione.

Sad orzekajacy zauwazyl, ze pomimo zlozenia jednego pozwu, kazdy z powod6éw dochodzil odrebnego roszczenia na
swoja rzecz, ich roszczenia byly jednego rodzaju, oparte na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej, a tym, samym
po stronie powodowej zachodzilo wspotuczestnictwo formalne. Rownie dobrze kazdy z powodow mogt wystapic z
odrebnym pozwem i wowczas konieczne byloby dublowanie postepowania dowodowego. W tej sytuacji Sad ten uznal,
ze brak jest podstaw do naliczenia po stronie powodowej tylko jednych kosztoéw zastepstwa procesowego, gdyz brak
w zakresie zobowigzania dotyczacego kosztoéw procesu solidarnos$ci wynikajgcej z konkretnej podstawy prawne;j.

W przypadku powodéw bedacych rodzicami zmarlej wygrali oni proces w 86 % co do kwoty glownej, stad tez na
podstawie art. 100 k.p.c. Sad Rejonowy rozdzielil koszty stosunkowo co do kazdego z nich szczegélowo wskazujac
jakie koszty sktadaja sie na koszty procesu.

Z uwagi na trudna sytuacje materialna powodoéw, ich zwolnienie od kosztéw sadowych oraz odszkodowawczy
charakter sprawy, pozostalymi nieuiszczonymi kosztami sagdowymi Sad I instancji obciazyt Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona pozwana zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie:

1. zasadzajgcym od pozwanego na rzecz powodki M. L. (1) zado$c¢uczynienie ponad kwote 5.000 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 6.09.2014 r. tj. co do zado$éuczynienia w kwocie 55.000 zt z odsetkami od dnia



6.09.2014 r. do dnia zaplaty oraz zasadzajacym od pozwanego na rzecz powodki ustawowe odsetki za opdznienie od
kwoty 5.000 zl za okres od dnia 6.09.2014 r. do dnia 29.01.2016 r. /pkt 1 wyroku/,

2. zasadzajacym od pozwanego na rzecz powddki M. L. (1) kwote 2.943,29 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu /pkt
3 wyroku/,

3. zasadzajacym od pozwanego na rzecz powoda B. L. zado$éuczynienie ponad kwote 15.000 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 6.09.2014 r. tj. co do zadoSéuczynienia w kwocie 45.000 zt z odsetkami od dnia
6.09.2014 r. do dnia zaplaty oraz zasadzajacym od pozwanego na rzecz powoda ustawowe odsetki za opdznienie od
kwoty 15.000 7} za okres od dnia 6.09.2014 r. do dnia 29.01.2016 r. /pkt 4 wyroku/,

4. zasadzajacym od pozwanego na rzecz powoda B. L. kwote 2.943,29 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu /pkt 6
wyroku/,

5. zasadzajacym od pozwanego na rzecz powoda D. L. zadoSéuczynienie ponad kwote 3.000 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 6.09.2014 r. tj. co do zadoSéuczynienia w kwocie 25.000 zt z odsetkami od dnia
6.09.2014 r. do dnia zaplaty oraz zasadzajacym od pozwanego na rzecz powoda ustawowe odsetki za op6znienie od
kwoty 3.000 z} za okres od dnia 6.09.2014 r. do dnia 29.01.2016 r. /pkt 7 wyroku/,

6. zasadzajacym od pozwanego na rzecz powoda D. L. kwote 2.021,19 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu /pkt 9
wyroku/,

7. zasadzajacym od pozwanego na rzecz powoda M. L. (2) zado$éuczynienie ponad kwote 3.000 zt z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 6.09.2014 r. tj. co do zadoSéuczynienia w kwocie 25.000 zt z odsetkami od dnia
6.09.2014 r. do dnia zaplaty oraz zasgdzajacym od pozwanego na rzecz powoda ustawowe odsetki za op6znienie od
kwoty 3.000 zl za okres od dnia 6.09.2014 r. do dnia 29.01.2016 r. /pkt 10 wyroku/,

8. zasadzajacym od pozwanego na rzecz powoda M. L. (2) kwote 1.666,74 zt tytulem zwrotu kosztow procesu /pkt
12 wyroku/,

9. nakazujacym pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 8.789,60 z} tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych /pkt 13 wyroku/

1 zarzucila:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. poprzez jego bledna
wykladnie polegajaca na uznaniu, ze w okoliczno$ciach sprawy kwoty w wysoko$ci po 100.000 zl na rzecz rodzicow
oraz po 50.000 zl na rzecz rodzenstwa, stanowig sume odpowiednig zado$cuczynienia za naruszenie dobr osobistych
powoddéw w postaci pozbawienia prawa do zycia w rodzinie i utrzymywania wiezi rodzinnych

z corka/siostra, podczas gdy biorac pod uwage okolicznoS$ci przedmiotowej sprawy, kwoty te jawia sie jako razaco
Zawyzone,

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego art. 448 k.c.

w zw. z art. 24 § 1 k.c., poprzez ich bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze w okoliczno$ciach sprawy kwoty po
100.000 zl dla powddki ad. 1) oraz powoda ad. 2) stanowia sume odpowiednia zado$éuczynienia za doznana przez nich
krzywde zwigzana z zerwaniem wiezi rodzinnych po $mierci corki, w szczegdlnosci wobec wyplacenia przez pozwanego
stosownego odszkodowania (art. 446 § 3 k.c.)

w kwotach po 10.000 zl, ktore to stosowne odszkodowanie cze$ciowo kompensowalo réwniez krzywde powodéw
zwigzana ze Smiercig corki,

3. naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 362 k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji w ktoérej powddka
M. L. (1) przekraczata jezdnie z malymi dzie¢mi



w miejscu nieoznaczonym bez zachowania szczeg6lnej ostroznosSci oraz nie zapewnila wlasciwego nadzoru nad
maloletnia coérka - P. L. i pozostawila ja na jezdni bez opieki, co doprowadzilo do wypadku drogowego,

4. naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 362 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, iz
w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy przyczynienie maloletniej P. L. nalezy ustali¢ jedynie

w wysokoSci 30%, podczas gdy z opinii bieglego sadowego

z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych wynika, iz obydwoje uczestnicy wypadku drogowego przyczynili sie
do jego zaistnienia naruszajac zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym, a niewlasciwe zachowanie maloletniej
P. L. w sytuacji nadjezdzajacego samochodu (tj. wkroczenie na jezdnie w miejscu nieoznaczonym bez uprzedniego
upewnienia sie, czy nie nadjezdza zaden pojazd) nalezy traktowac jako przyczynienie sie do wypadku,

5. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c., poprzez uznanie, iz
w ustalonym stanie faktycznym odsetki od kwot zado$¢uczynienn winny zostaé¢ zasadzone od dnia 6.09.2014 roku
zamiast od dnia wydania wyroku,

6. naruszenie przepisoOw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 k.c. poprzez
przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddéw, brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego oraz przyjecie dowolnej, niezgodnej z zasadami do§wiadczenia zyciowego oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego, ktéra doprowadzila do uznania, iz zachowanie maloletniej stanowilo przyczynienie sie do
wypadku jedynie w 30%, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego, a zwlaszcza opinii bieglych wynika, iz
przyczynienie maloletniej nalezy ustali¢ w wyzszym stopniu.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zamiane zaskarzonego poprzez:

1. oddalenie powd6dztwa w zakresie zado$cuczynienia zasadzonego na rzecz powodki M. L. (1) ponad kwote 5.000 zi
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 29.01.2016 r. do dnia zaplaty,

2. oddalenie powbddztwa w zakresie zado§éuczynienia zasagdzonego na rzecz powoda B. L. ponad kwote 15.000 zt z
odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 29.01.2016 r. do dnia zaplaty,

3. oddalenie pow6dztwa w zakresie zado$¢éuczynienia zasadzonego na rzecz powoda D. L. ponad kwote 3.000 z} z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 29.01.2016 r. do dnia zaplaty,

4. oddalenie powo6dztwa w zakresie zado$cuczynienia zasadzonego na rzecz powoda M. L. (2) ponad kwote 3.000 z}
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 29.01.2016 r. do dnia zaplaty,

5. zasadzenie od powoddéw na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych oraz
stosunkowe rozdzielenie kosztéw procesu w postepowaniu przed Sadem I instancji.

Powodowie wnieéli o oddalenie apelacji w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanej na ich rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej spotki okazala sie nieuzasadniona.

Ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego sg prawidlowe, znajduja potwierdzenie w przeprowadzonych dowodach,
ocenionych bez naruszania zasad swobody sedziowskiej (art. 233 § 2 k.p.c.), wobec czego Sad Okregowy przyjmuje
je za wlasne czynigc podstawa niniejszego orzeczenia. Zastrzezen nie budzi tez prawidtowos¢ subsumpcji dokonane;j
przez Sad I instancji i trafno$¢ zastosowania przepiséw prawa materialnego.

Whbrew stanowisku apelujacej Sad I instancji nie dopuscil sie zadnych uchybien, ktére musialyby skutkowaé
koniecznoS$cia zmiany, badz uchylenia zaskarzonego orzeczenia.



Jako nieuzasadnione oceni¢ zatem nalezy wszystkie wyeksponowane w petitum apelacji zarzuty, ktére — poprzez
roznorodng konfiguracje — sprowadzaja sie do negacji oceny prawnej dochodzonego przez powoddéw roszczenia w
aspekcie jego wysokoSci, a ktora to wysoko$é — w kontekscie nalezycie ocenionego materialu dowodowego - nie budzi
zadnych watpliwosci Sadu odwolawczego.

Podkresli¢ trzeba, ze przepisy prawa nie ustanawiaja zadnych kryteriow, na podstawie ktérych winno by¢ ustalane
zado$éuczynienie. Wypracowala je natomiast judykatura,

a zwlaszcza orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Wskazuje ono, ze zadoSéuczynienie ma kompensacyjny charakter,
w zwiazku z czym musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Okresélenie wysokoSci zado§éuczynienia
powinno by¢ dokonane

z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci danego przypadku majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, tj.
m.in. intensywnoSci, trwalo$ci, czy tez nieodwracalnego charakteru doznanych cierpien (vide m.in.: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 listopada 1999 roku, sygn. I CKN 1145/99; wyrok Sadu Najwyzszego z 12 kwietnia 1972 roku;
wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 27 sierpnia 1969 roku, sygn. I PR 224/69).

Podkreslenia wymaga réwniez, ze skuteczne kwestionowanie wysokoéci zado$éuczynienia mozliwe jest wowczas,
gdy nastapilo oczywiste naruszenie ogoélnych kryteriéw jej ustalania. Zarzut zawyzenia lub zanizenia wysoko$ci
zasadzonego zado$cuczynienia moze by¢ uwzgledniony tylko w razie wykazania oczywistego naruszenia tych kryteriéw
przez Sad I instancji, tym bardziej, ze w pojeciu ,odpowiednia suma zado$¢uczynienia” zawarte jest uprawnienie
swobodnej oceny Sadu (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2006 roku, sygn. IV CK 384/05, publ. LEX nr
179739; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2006 roku, sygn. II PK 102/06). Zarzut niewlasciwego okreslenia
kwoty zado$éuczynienia nie moze zatem wkracza¢ w sfere swobodnego uznania sedziowskiego, stad korygowanie
przez Sad II instancji zasadzonego zado$éuczynienia moze byé¢ aktualne tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wpltyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspotmiernie nieodpowiednie, tj. albo
razaco wygorowane, albo razaco niskie (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 roku, sygn. I CK
219/04, publ. LEX nr 146356). W literaturze przedmiotu oraz w judykaturze utrwalil sie poglad zgodnie

z ktérym Sad odwolawczy moze dokonaé korekty takiego wyroku tylko wtedy, gdy Sad I instancji nie uwzglednit
wszystkich okoliczno$ci i czynnikéw uzasadniajacych inng wysoko$¢ §wiadczenia (blad ,braku”) albo niewlasciwie
ocenil caloksztalt tych, nalezycie ustalonych i istotnych okolicznosci (blad ,dowolnoéci”) (vide: wyrok Sad
Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970 roku, III PRN 39/70; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 roku, I CK
219/04).

Poczynione wyzej rozwazania w powigzaniu z okoliczno$ciami przedmiotowej sprawy uprawniajg do postawienia
tezy — po szczegOlowej lekturze dokumentéw zebranych w aktach sprawy — ze Sad I instancji okreslajac wysoko$c
naleznego wszystkim powodom zado$éuczynienia z dostateczng wnikliwo$cig uwzglednil wszelkie kryteria decydujace
o wysoko$ci zadanego roszczenia nie dopuszczajac sie tym samym zadnego z wymienionych powyzej bledow.

Twierdzenia apelujacej jakoby przyznane powodom kwoty zadoSéuczynienia byly — z uwagi na uplyw czasu, wiek
poszkodowanej P. L., rzekomo typowy przebieg zaloby, a w przypadku powodéw: M. L. (1) oraz B. L., fakt posiadania
jeszcze trojki dzieci (w tym powodow M.

iD. L.) — zbyt wysokie, nie moga w ocenie Sadu odwolawczego, uzyskac aprobaty.

Nie ulega watpliwo$ci, ze zdarzenie z dnia 17 sierpnia 1998 roku bylto nagle i wyjatkowo traumatyczne - spowodowato
kliniczne znaczace cierpienia i utrudnienia w codziennym funkcjonowaniu rodzinnym i osobistym wszystkich
powodow, zmienilo ich dotychczasowe zycie, zdezintegrowalo rodzine. Powodowie D. i M. rodzenstwo L. pozbawieni
zostali uwagi ze strony rodzicow. Role te przejeli dziadkowie. Tragiczna $§mier¢ P. L. wywolala u powodow specyficzne
dla stresu objawy adaptacyjne oraz fizjologiczne, ktére mialy chroniczny i przewlekly charakter, a nadto naruszyly
rownowage rodziny jako calo$é. Jednocze$nie, zardwno osobowy, jak

irzeczowy material dowodowy w postaci opinii bieglego sadowego psychologa, ukazuja, ze pomimo, iz od tragicznego
zdarzenia wywolujacego szkode uplyneto niemalze 18 lat



i pomimo podjecia przez powodéw nowych rél spotecznych

izawodowych, proces zaloby nadal nie zostal zakonczony, co skutkuje obnizeniem dobrego samopoczucia i negatywnie
wplywa na powodow w konteks$cie zycia rodzinnego i spolecznego, zas — w przypadku powoda B. L. — wymaga terapii
psychologicznej.

Powyzsze niweczy zatem twierdzenia skarzacej o typowym przebiegu zaloby, czy tez te, w ktérych powolujac sie
na znaczny uplyw czasu, probuje uchyli¢ sie od odpowiedzialnosci wzgledem powodéw w zakresach wyzszych niz
wnioskowane

w petitum wywiedzionego $rodka zaskarzenia.

Apelujaca akcentujac powolane okoliczno$ci pomija inne, wazne — w ocenie Sadu Okregowego — kryteria decydujace
o wysokosci kwoty zado$¢uczynienia za krzywde, ktora doznali powodowie na skutek naglej i niespodziewanej §mierci
P. L., z ktora — co ukazuje zgromadzony w sprawie material dowodowy — byli bardzo zwigzani, a ktéra zginela na
oczach trdjki z nich.

Okoliczno$é, ze zmarla miata zalewie 6 lat takze nie moze, zdaniem Sadu Okregowego, stanowié¢ skutecznego
argumentu niwelujacego krzywde doznang przez strone powodowg. To wlaénie mlody wiek P. L., fakt pozostawania
najmlodszym dzieckiem w rodzinie, nadzieja zwigzana z jej osoba potegowaly owa krzywde.

Zamierzonego skutku nie mozne takze przynie$§¢ powolywanie sie przez skarzaca na brak dokumentacji medycznej
potwierdzajacej korzystanie przez powddke M. L. (1) oraz powoda D. L. ze specjalistycznej pomocy psychologicznej,
skoro osobowy (wzajemnie ze soba korespondujacy) material dowodowy fakt ten potwierdza. Uplyw czasu
usprawiedliwia natomiast brak dowodowy w tym zakresie.

Do uwzglednienia przez Sad odwolawczy wywiedzionego przez skarzgcg $rodka zaskarzenia nie moze przy tym
prowadzi¢ powolywanie sie na judykaty sadéw powszechnych zapadle na kanwie roszczen o zaplate zado$§éuczynienia
za doznang krzywde, albowiem roszczenie powodéw ma — jak juz wskazano i co dostrzegla takze skarzaca —
zindywidualizowany charakter. Sad rozpoznajacy takie roszczenie nie moze zatem przez lekture podobnych stanow
faktycznych uznaé, ze jest to zasady argument za przyznaniem nizszego badz wyzszego zadoSéuczynienia. Tylko
bowiem stwierdzenie razaco wygoérowanej badz razaco niskiej wysokosci zado$¢uczynienia uprawniatby do korekty
zaskarzonego orzeczenia, co w przedmiotowej sprawie — jak zaakcentowano - nie wystgpilo.

Tozsamego skutku nie moze wiec odnies$é akcentowanie —

w odniesieniu do powddki M. L. (1) i powoda B. L. — faktu posiadania, pomimo utraty corki, potomstwa. Okolicznosé
ta nie $wiadczy bowiem o wygérowanym charakterze zasadzonego zadoSéuczynienia. Jednocze$nie posiadanie
innego potomstwa nie eliminuje cierpienn rodzicéw, z uwagi na utrate dziecka, co dobitnie ukazuje zebrany w
toku postepowania pierwszoinstancyjnego material dowodowy, tym bardziej, ze P. L. byla najmlodszym dzieckiem
powoddw, jedyng corka.

Skutecznej podstawy obnizenia zasgdzonych przez Sad orzekajacy na rzecz powodow: M. L. (1) oraz B. L. kwot
zado$éuczynien nie moga stanowic zarzuty odnoszgce sie do faktu wyplaty na ich rzecz odszkodowan
w kwotach po 10.000,00 zlotych.

Nie przeczac, ze judykatura dopuszczala mozliwo$é przyznawania zado$¢uczynienia w oparciu o unormowanie art.
448 k.c. w zw. z art. z art. 24 k.c., a takze, ze odszkodowanie wplacone w oparciu o regulacje art. 446 § 3 k.c. mogto
uwzgledniaé¢ pewien uszczerbek niemajatkowy, niemniej okoliczno$¢ ta pozostaje bez znaczenia dla oceny zasadnosci
zaskarzonego orzeczenia w stosunku do powod6éw malzonkow L.. Z rzeczowego materialu dowodowego bowiem
wynika niezbicie, ze przyznane powodom (niewysokie zreszta) kwoty po 10.000,00 zlotych stanowily wylacznie
odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po $mierci P. L. (art. 446 § 3 k.c.). Apelujaca — pomimo
reprezentacji przez profesjonalnego pelnomocnika i pomimo przerzucenia na nia

w tym zakresie ciezaru dowodu — nie przedstawila zadnych dowodéw, ktore pozwalalby traktowaé to $wiadczenie
w sposOb sugerowany przez skarzaca, tj. takze jako kompensate szkody niemajatkowej (krzywdy), a nie tylko jako



$wiadczenie odszkodowawcze w znaczeniu stricte kodeksowym. Jako goloslowne ocenié zatem nalezy zaprezentowane
w tym zakresie argumenty, tj. powolywanie sie na wiek zmarlej P. L., wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia.

Jako chybione ocenié takze nalezy zarzuty kwestionujace teze Sadu Rejonowego w zakresie stopnia przyczynienia sie
zmarlej P. L. do zaistnialej szkody.

Skarzaca forsujac odmienne, od przyjetego przez Sad orzekajacy stanowiska w tym zakresie, tj. 50% przyczynienie,
w miejsce 30% koncentruje sie przede wszystkim na prezentacji — uwzglednionych przeciez przez Sad I instancji —
okolicznoSci sktadajacych sie na stopien przyczynienia poszkodowanej do zaistnialego zdarzenia, tj. brak nalezytej
obserwacji jezdni, nie zachowanie nalezytej ostrozno$ci i wtargniecie na jezdnie w nieoznaczonym miejscu.

W tym miejscu podkresli¢ trzeba — odnoszac sie zarazem do dalszych twierdzen apelacyjnych prezentujacych
koncepcje ,polaczenia” stopnia przyczynienia poszkodowanej P. L. z przyczynieniem samej powodki M. E. (1)
wyrazajacym sie w niewlasciwym nadzorze nad corka,

i w konsekwencji okres§leniem tego przyczynienia na poziomie do 70% — przyczynienie, w ujeciu normy art. 362
k.c. — oznacza, ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego, a szkodg istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy.
Zachowanie poszkodowanego stanowi causam concurrens wobec zdarzenia przypisanego dluznikowi (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 1998 roku, IT UKN 174/98; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca 1973 roku,
I PR 341/72). Uwazna lektura tresci sporzadzonego przez Sad I instancji uzasadnienia ukazuje, ze Sad ten - uznajac,
iz przyczynieniem do zdarzenia z dnia 17 sierpnia 1998 roku bylo samo zachowanie poszkodowanej, a nie jej matki —
podnidstjednoczesnie, ze brak wlasciwego nadzoru nad maloletnig byl jedna z przyczyn niewlasciwego zachowania sie
poszkodowanej na jezdni, albowiem M. L. (1) nie korygowala niewlaSciwego zachowania maloletniej i uwzglednil do
30% stopnia przyczynienia, co Sad Okregowy w calo$ci aprobuje , uznajac jednocze$nie za niedopuszczalng koncepcje
»polaczenia” przyczynienia sie zaistnienia szkody samej poszkodowanej P. L. oraz winy osoby trzeciej, tj. zmarle;j.

Koncepcja wykreowana przez skarzaca jako wsparta judykatem Sadu Rejonowego w Kole z dnia 25 wrzeénia 2014
roku wydanym

w sprawie o sygn. akt I C 687/13 dziwi tym bardziej, ze orzeczenie to — co eksponowali juz powodowie w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego - nie istnieje (nie funkcjonuje) w obrocie prawnym, albowiem zmienione zostato
przez Sad Okregowy w Koninie, po rozpoznaniu apelacji strony powodowej, wyrokiem z dnia 16 stycznia 2015 roku
wydanym

w sprawie o sygnaturze akt I1 Ca 476/14. Skarzaca ignorujac ten fakt probuje uzyskaé korzystne dla siebie
rozstrzygniecie, co nie moze sie powie$é, w Swietle argumentacji przywolanej przez Sad Okregowy w Koninie na
poparcie wydanego wowczas orzeczenia reformatoryjnego, ktérej — z uwagi na powszechng dostepno$é (publikacja
na portalu orzeczen Ministerstwa Sprawiedliwoéci) oraz fakt zlozenia do akt przedmiotowej sprawy — niecelowo jest
szczegblowo przytaczac.

Do korekty zaskarzonego orzeczenia w kontekscie oceny przyjetego przez Sad Rejonowy stopnia przyczynienia
nie moga takze doprowadzi¢ stanowiska wyrazanego przez Sad Najwyzszy oraz sady powszechne (szczegbdlowo
wymienione w uzasadnieniu wywiedzionego Srodka zaskarzenia). Pomijajac po pierwsze, ze

w polskim systemie prawnym, w przeciwienstwie do anglosaskiego porzadku prawnego (common law) precedensy
nie stanowia zrédla prawa, a zatem powolywanie sie na orzeczenia sadow powszechnych wydanych na kanwie
tozsamych, czy podobnych stanéw faktycznych jest w kontekécie prawa civil law nieporozumieniem zwazy¢ przede
wszystkim trzeba, ze zwalczajac — w powolaniu sie na judykaty sadowe — przyjeta przez Sad Rejonowy wysoko$c
stopnia przyczynienia do powstalej szkody apelujgca ignoruje jednoczes$nie, ze regulacja art. 362 k.c. stanowi norme
kompetencjg adresowang do sadu. Przepis ten uznawany jest za wyraz tzw. sedziowskiego wymiaru odszkodowania
i zasadniczo do sadu nalezy ocena czy i w jakim stopniu przyczynienie sie poszkodowanego uzasadnia obnizenie
odszkodowania w konkretnych (indywidualnych) okolicznoSciach sprawy.

Nie przeczgc zatem, ze w powolywanych przez skarzaca sprawach zapadlych na kanwie podobnych stanow faktycznych
przyczynienie sie podmiotu poszkodowanego do zaistnialej szkody moglo zostaé oszacowane przez sad orzekajacy na



wyzszym poziomie wskazac trzeba — ze lektura dokumentéw zgromadzonych w aktach przedmiotowego postepowania
— nie pozwala tego 30% poziomu podnie$¢, tym bardziej, ze stopnia przyczynienia
6 letniego dziecka nie mozna poréwnywac do stopnia przyczynienia osoby dorosle;j.

Reasumujgc rozwazania w tym zakresie stwierdzi¢ trzeba, ze brak jest podstaw do korekty orzeczenia w zakresie
zasgdzonych tytutem zado$cuczynienia kwot.

Jako chybiony ocenié wreszcie nalezy zarzut naruszenia normy art. 481 k.c. poprzez naliczenie odsetek ustawowych
od kwot zado$¢uczynienia za okres poprzedzajacy wyrokowanie.

Podkreslié nalezy, ze zgodnie z treScia przepisu art. 455 k.c., je$li termin spelnienia $wiadczenia nie jest oznaczony
ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika
do wykonania. Odsetki naleza sie za sam fakt op6znienia sie dtuznika

w spelnieniu $wiadczenia pienieznego (art. 481 § 1 k.c.).

Nalezy zaznaczy¢, iz to nie wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie jest zrodlem zobowigzania sprawcy szkody do
zaplaty, ale jest nim sam czyn niedozwolony. Zado$éuczynienie za krzywde staje sie wiec wymagalne po wezwaniu
odpowiedzialnego za naprawienie szkody do spelnienia §wiadczenia. Od tej chwili biegnie zatem termin do uiszczenia
odsetek za opdznienie (zgodnie z art. 481 § 1 k.c.).

Nie ma przy tym znaczenia, ze przyznanie zado$cuczynienia jest fakultatywne i zalezy od uznania sadu oraz
poczynionej przez niego oceny konkretnych okoliczno$ci danej sytuacji. Jezeli bowiem sprawca szkody uwaza, iz
skierowane do niego zadanie zasadzenia zadoécuczynienia jest wygérowane, to moze spehié je jedynie w ustalonej
przez siebie wysoko$ci — w taki wypadku spelnia §wiadczenie z zastrzezeniem zwrotu. Jezeli okaze sie, iz Swiadczenie
nie nalezy sie w og6le lub nalezy sie w mniejszej wysoko$ci, to po orzeczeniu sadu sprawca moze zadaé zwrotu w calosci
Swiadczenia lub nadplaty. Jezeli zas okaze sie, ze §wiadczenie to jest za niskie, to osoba odpowiedzialna za szkode ma
obowiazek pokry¢ niedoplate oraz uisci¢ odsetki od tej niedoplaty (vide: wyrok Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia 18
lutego 2010 roku, sygn. II CSK 434/09, publ. LEX nr 602683).

Ponadto nie sposéb nie zauwazy¢, ze zasadzenie odsetek dopiero od dnia wyrokowania — jak zada tego skarzaca —
prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres sprzed tej daty, co jest nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dluznika
i moze sklania¢ go do jak najdluzszego zwlekania z dobrowolnym uiszczeniem chocby czeéci zadanej kwoty, w
oczekiwaniu na orzeczenie sagdu znoszace obowigzek zaplaty odsetek ustawowych za wezesniejszy okres.

Dodatkowo nalezy wskaza¢, iz zgodnie z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym

i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2013 r., poz. 392 j.t.), zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie.

W przypadku gdyby wyjaénienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia
odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie
wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyja$nienie tych okolicznos$ci
bylo mozliwe, nie p6Zniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia

o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od
toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego roszczen w catosci lub w czeéci,
jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania. Nalezy zwro6ci¢ przy tym uwage na fakt, ze w przypadku ubezpieczen
obowiazkowych ustawodawca wprowadzil 9o — dniowy termin o charakterze bezwzglednym, liczony od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie. Jego bezwzgledny charakter wyraza sie w ten sposob, ze wymagalno$¢ §wiadczenia zakladu
ubezpieczen nie jest uzalezniona nawet od wyjaénienia okoliczno$ci sprawy lub faktycznej mozliwosSci ich wyjasnienia.



Przedluzenie terminu moze nastapic¢ tylko wyjatkowo: wtedy, gdy ustalenie odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
lub wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Wobec takiej wykltadni ww. przepiséw wywiedziony przez apelujaca zarzut uznaé trzeba — jak juz podkreslono — za
nieuzasadniony.

Analiza dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy wskazuje bowiem, jak prawidlowo uznal Sad Rejonowy,
ze okolicznoS$ci faktyczne, ktéore uzasadnialy zasadzenie na rzecz powoddéw Swiadczen pienieznych w kwotach
okre$lonych w sentencji zaskarzonego wyroku zaktualizowaly sie juz na etapie postepowania likwidacyjnego, w
sytuacji gdyby pozwany likwidator prawidtowo dokonal likwidacji szkody, nie za$ zaniechal jakichkolwiek dzialan.

Pasywnej postawy apelujacej nie moze bowiem usprawiedliwia¢ fakt przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych
sadowych z dziedziny psychologii czy rekonstrukecji wypadkéw drogowych.

Skutki zdarzenia objetego ochrona ubezpieczeniowa apelujaca mogta, takze w ocenie Sadu odwolawczego, ustali¢

w toku postepowania likwidacyjnego, co w konsekwencji —

w Swietle zaprezentowanych powyzej wywodow teoretycznych — przesadza o tym, ze odsetki od naleznych powodom
Swiadczen powinny zostaé naliczone od daty sprzed wyrokowania. Po tym okresie nie wystapily bowiem zadne
okoliczno$ci, ktore moglyby wplynaé na zmiane biegu terminu naliczenia odsetek.

Majac na wzgledzie przytoczone powyzej rozwazania uznac trzeba, ze Sad I instancji prawidlowo wywiddl, iz skarzaca
w zwloce pozostaje od dnia 6 wrze$nia 2014 roku.

Konstatujac, stwierdzi¢ nalezy, ze wszelkie wywody skarzacej zawarte w wywiedzionych przez nig Srodku zaskarzenia
stanowig jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami
i prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu orzekajacego, stad brak jest podstaw do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.

Wobec powyzszych rozwazan i z mocy art. 385 k.p.c. apelacje poznawanej jako bezzasadng nalezalo oddali¢ (punkt
1. wyroku).

O kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z
§ 2 pkt 6 i art. 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnos$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804) — punkt 2. wyroku.
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