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Sygn. akt I 1 Ca 354/15

UZASADNIENIE

J. K. (2) matka maloletnich powodéw J. i A. wniosla do Sadu Rejonowego w Shupcy pozew przeciwko P. K. (1)
domagajac sie podwyzszenia alimentow ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Radomiu z dnia 19.02.2014 1.

w sprawie I C 1673/13 do kwot odpowiednio 700 zl i 800zl miesiecznie wskazujac, ze od ostatniego ustalenia
alimentéw znacznie wzrosly potrzeby maloletnich powodéw. Wydatki na ich utrzymanie to 1.300 zl miesiecznie na
rzecz opiekunki, 200 z} oplata za przedszkole 200 zl wyprawka, wyzywienie 600 zl, pieluchy ok. 100 z}l, zabawki ok.
100 zl, 600z} czynsz za mieszkanie 100 zl oplata za wode, leki w sezonie jesiennym 100 zl miesiecznie, odziez ok. 200

z} oraz koszty prywatnych wizyt lekarskich.

Matka powodow podkresla, ze sama splaca kredyt hipoteczny stron w wysokoéci 750 zl miesiecznie oraz ponosi koszty

dojazdu do pracy w wysokos$ci 300 zl miesiecznie.



J. K. (2) sama wychowuje synéw, a z uwagi na zawdd jaki wykonuje — jest pilotem zmuszona jest korzystac z pomocy
opiekunki w czasie kiedy pracuje w tym rowniez w nocy. Pozwany zdaniem matki powoddw poza placeniem alimentow
w zaden sposoéb nie partycypuje w dodatkowych wydatkach na rzecz dzieci a poza powodami nie ma nikogo wiecej na
utrzymaniu. Matka powodow wskazala takze, ze dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami i to zar6wno
wtedy kiedy zyja wspolnie jak i wtedy kiedy zyja oddzielnie. Zakres potrzeb dziecka powinien by¢ przez rodzicow
zaspakajany przy czym chodzi o potrzeby zaréwno fizyczne jak i duchowe. Pozwany jest osoba dobrze sytuowana

i moze placi¢ alimenty w dochodzonej pozwem wysoko$ci.

W odpowiedzi na pozew pozwany P. K. (1) wniost

o oddalenie powddztwa podnoszac w szczegblnoSci, ze od ostatniego ustalenia alimentéw przez Sad Okregowy w
Radomiu nie nastgpila zmiana w rozumieniu art. 138 k.r.o. w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletnich lub
wzrost mozliwo$ci alimentacyjnych pozwanego.Zdaniem pozwanego w tak krotkim czasie nie nastapila zadna istotna
zmiana w zyciu dzieci, podobnie w sytuacji wydatkéw ponoszonych przez matke.

Pozwany zakwestionowat takze wzrost potrzeb maloletnich

0 80% w przeciggu 8 miesiecy, a w szczegdlnoSci przedstawione przez matke wydatki na ich utrzymanie. Odnoénie
splaty kredytu w wysokoSci 750 zl pozwany wskazal, ze jest on splacany ze §rodkéw wspoélnych stron. Pozwany
podkreslil takze, ze pracuje za granica w Anglii i osigga dochod ok. 1000 funtdéw, a jego wydatki zwiazane z praca i
utrzymaniem w Wielkiej Brytanii to: mieszkanie 350 funtdéw, wyzywienie 280 funtéw, internet 20 funtéw ,dojazdy do
pracy 8o funtéw, koszty przelotéw do Polski ok. 20-30 funtéw miesiecznie, alimenty ok.18ofuntéw /9oo0zl/, §rodki
czystoSci 20 funtéw, odziez i obuwie 20-30 funtéw. Sytuacja finansowa matki powodoéw jest zdaniem pozwanego
lepsza niz jego.

Wyrokiem z dnia 5 maja 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IIII RC 53/15 Sad Rejonowy w Stlupcy alimenty
ustalone wyrokiem Sadu Okregowego w Radomiu z dnia 19 lutego 2014 roku w sprawie IC 1673/13 od pozwanego P.
K. (1) na rzecz maloletniego A. K. podwyzszyl do kwoty po 600 zlotych miesiecznie, a na rzecz matoletniego J. K. (1) do
kwoty po 500 zlotych miesiecznie, platne z géry do rak matki maloletnich J. K. (2), w terminie do 15 — tego kazdego
miesigca, z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki

w platnosci, poczynajac od dnia 1 listopada 2014 roku (punkt 1. wyroku), w pozostalej czesci powodztwo oddalil (punkt
2. wyroku), wyrokowi w punkcie 1. nadatl rygor natychmiastowej wykonalno$ci (punkt 3. wyroku) oraz zasadzil od
pozwanego na rzecz Skarb Panstwa (Sadu Rejonowego w Stupcy) kwote 120 zlotych tytulem zwrotu kosztow sadowych
(punkt 4. wyroku).

Postawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

Maloletni powodowie J. i A. K. sg synami J. K. (2) i P. K. (1). A. urodzil sie (...),

a J. 18.08.2012 roku. Rodzice powodéw sa rozwiedzeni. Sagd Okregowy w Radomiu w dniu 19 lutego 2014 roku
rozwigzal malzenstwo stron, kosztami utrzymania powodow obciazyl obydwoje z rodzicow oraz orzekl o alimentach
od pozwanego

w wysokoSci 500 zl na rzecz A. i 400 zl na rzecz J..

Sad I instancji ustalil, ze matka powodow wowczas pracowata jako zolierz zawodowy w jednostce w P.

z wynagrodzeniem 4.000 zl miesiecznie. Dzie¢mi stron zajmowala sie niania. Mieszkali w mieszkaniu stuzbowym, a
koszt czynszu to 600zt miesiecznie, oplaty za prad 100 zl, woda 50 zl. Ponadto strony mialy wspo6lne mieszkanie w R..
Pozwany P. K. (1) pracowal jako inspektor Higieny i Bezpieczenistwa Pracy w Wielkiej Brytanii i zarabial ok. 4000, za
mieszkanie placil 66 funtow tygodniowo dojazdy do pracy 70 funtéw miesiecznie wyzywienie 250 funtéw miesiecznie.

Sad I instancji ustalil, Ze obecnie matka powodéw nadal pracuje jako pilot w JW. W P. i otrzymuje wynagrodzenie
w wysokoSci 4.258,72 zl, a w ostatnich 6 miesiagcach otrzymala rownowaznik zywnoSciowy 3.809,85 zl netto i
dodatkowe uposazenie robocze 4.257,00z} netto.



Pozwany P. K. (1) nadal pracuje zagranica otrzymujac poréwnywalne wynagrodzenie jak wtedy kiedy ustalane byly
alimenty w sprawie rozwodowe;j.

Sad orzekajacy wskazal, ze pozwany przedlozyl szereg dokumentéw przettumaczonych na jezyk polski
potwierdzajgcych ponoszone przez niego wydatki na utrzymanie oraz wydatki na dzieci w tym alimenty.

Sad I instancji dodal, ze zdaniem pozwanego kredy za mieszkanie w R. jest splacany ze wspoélnych pieniedzy
stron. Pozwany kwestionuje fakt, ze od ostatniego ustalenia alimentéw wzrosly potrzeby powodéw uzasadniajace
podwyzszenia alimentéw. Podkresla takze swoja trudna sytuacje materialng kiedy poszukiwal pracy i wydatki
zwigzane z konieczno$cig zrobienia certyfikatu bezpieczenstwa i higieny pracy oraz prawo jazdy potrzebne do
wykonywania zawodu. Pozwany twierdzi takze, ze koszt opiekunki to 900 — 1000z}l miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil na podstawie rzeczowego oraz osobowego materiatu dowodowego.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy zwazyl, ze zgodnie z art. 138 k.r.o. w razie zmiany
stosunkdéw od ostatniego ustalenia alimentéw mozna domagac sie zmiany orzeczenia dotyczacego alimentow dodajac,
ze bezspornym jest, iz na obojgu rodzicach cigzy ustawowy obowiazek §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dzieci
ktobre nie sg w stanie utrzymadé sie samodzielnie (art. 133 k.r.o.).

Sad I instancji wskazal, ze matka obowiazek ten realizuje poza ponoszeniem kosztéow finansowych takze poprzez
osobiste starania w ich wychowanie. Mieszka bowiem razem z dzie¢mi.

W sytuacji kiedy pracuje dzieémi zajmuje sie opiekunka. Pozwany pracujac zagranicg placi alimenty oraz stara sie
kontaktowa¢ z synami w miare mozliwosci telefonicznie poprzez skypa lub osobiscie podczas pobytu w kraju.

Rozwazajac czy w konkretnym przypadku mozna méwié
o zmianie z art. 138 k.r.o. nalezy pamieta¢, ze zmiana stosunkdéw powinna mie¢ charakter istotny.

Sad I instancji wskazal, ze zmiana moze dotyczy¢ zaréwno sytuacji uprawnionego jak i zobowiazanego poprzez
pogorszenie albo poprawe ich sytuacji materialne;j.

Matka powoddéw starala sie w toku procesu wykazaé ,ze nastapila na tyle istotna zmiana, ze uzasadnia potrzebe
podwyzszenia dotychczasowych alimentow.

Pozwany natomiast staral sie wykazaé, Ze nie ma istotnej zmiany uzasadniajacej potrzebe zmiany wyroku w czesci
dotyczacej alimentow.

Zdaniem Sadu Rejonowego nalezy stwierdzi¢, ze od ustalenia alimentéw przez Sad Okregowy w Radomiu uplynelo
niecale 15 miesiecy. Dzieci sg starsze. A. uczeszcza do przedszkola co powoduje wzrost kosztow utrzymania zwigzany
z oplatami za przedszkole — ok. 200 zl. Wyzsze sa takze koszty opiekunki. Przyjmujac, ze wynagrodzenie stron jest
poréwnywalne Sad I instancji wskazal, iz nalezy przy ustaleniu alimentéw uwzglednié ten fakt jak i to, ze pracujac
zagranicg pozwany ponosi znaczne koszty swojego utrzymania.

Majac na uwadze art. 138 k.r.o. oraz pomocniczo 135 k.r.o. Sad orzekajacy uznal, ze zasadne jest podwyzszenie
alimentéw do kwot 600 zlotych na rzecz A. i 500 zlotych na rzecz J. oddalajac powodztwo w pozostalej czeéci. Uplyw
czasu nie uzasadnia bowiem podwyzszenia alimentéw w wiekszym zakresie.

Sad I instancji wyrokowi nadatl rygor zgodnie z art. 333

§ 1 k.p.c. O kosztach Sad ten orzekt zgodnie z art. 108 k.p.c. i przy uwzglednieniu art. 13 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych z 28.07.05 (tekst jedn. Dz. U. z 2010r

z p6zn. zm.) obcigzyl nimi pozwanego w czesci uwzglednionego roszczenia.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt pozwany P. K. (1) zaskarzajac go w czeéci, tj. w zakresie punktu 1, 3 i 4
zarzucajac:



1. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie btednego ustalenia stanu faktycznego
i stwierdzenie, Ze od czasu wydania wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 19 lutego 2014 roku

w sprawie IC 1673/13 — w ktéorym ugoda ustalono pierwotna wysoko$§¢ alimentéw — nastapil wzrost kosztéw
utrzymania maloletnich oraz nieuwzglednienie okoliczno$ci, ze pozwany poza uiszczeniem alimentéw ponosi rowniez
inne wydatki zwigzane z utrzymaniem syn6w oraz wydatki na swoje utrzymanie,

2. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. art. 138 k.r.o. poprzez jego bledna wykladnie i w efekcie dokonanie
blednej subsumpcji zdarzenia polegajacego na przystapieniu przez jednego z syndéw do edukacji przedszkolnej, jako
istotnej zmiany stosunkow.

W oparciu o te zarzuty skarzacy wniost o:
1. zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w catosci,
2. zasgdzenie od powodow na jego rzecz kosztoéw postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych.

Reprezentujaca maloletnich J. K. (2) wniosta
o oddalenie apelacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie nieuzasadniona.

Uzupelnione przez Sad Okregowy dowodem z przestuchania J. K. (2) oraz apelujacego P. K. (1) poczynione przez Sad
Rejonowy ustalenia faktyczne wskazuja na bezzasadno$c¢ zarzutdéw apelacyjnych.

Zadanie pozwu oceni¢ nalezalo przez pryzmat powolanych przez Sad I instancji przepiséw art. 138 i 135 § 1 k.r.o.
Pierwszy z nich stanowi, iz zmiany orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego mozna domagac sie w razie
zmiany okoliczno$ci. Zmiana okoliczno$ci winna dotyczyé kryteriow, od ktorych uzalezniona jest wysoko$é alimentow
— to jest — usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych lub mozliwo$ci zarobkowych zobowigzanego. Zadaniem Sadu
bylo wiec poréwnanie aktualnej sytuacji stron z sytuacja, jaka mial miejsce w dacie ferowania przez Sad Okregowy w
Radomiu wyroku rozwodowego J. K. (2) oraz P. K. (1) i w przypadku stwierdzenia zmiany — uwzglednienie (badz tez
czeSciowe uwzglednienie) powddztwa alimentacyjnego wywiedzionego w imieniu maloletnich przez ich matke.

Analiza dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy wskazuje, ze Sad orzekajacy prawidlowo wywiodl — pomimo
blednego przyjecia, iz wynagrodzenie skarzacego jest ,poréwnywalne” do tego osiaganego w sprawie rozwodowej
— ze w przedmiotowej sprawie zaistniala istotna zmiana, ktéra uzasadnia uwzglednienie roszczenia wywiedzionego
przeciwko apelujacemu do kwoty po 600 zlotych miesiecznie na rzecz A. K. oraz do kwoty po 500 zlotych miesiecznie
narzecz J. K. (1).

Nie negujac, ze od czasu ustalenia alimentéw w poprzedniej wysoko$ci uplynelo (na date poczatkowa platnosci
ustalona wyrokiem) okolo 8 miesiecy, podnie$¢ trzeba — wazac na wiek maloletnich powodéw — ze czas ten nie jest,
jak blednie podnosi P. K. (1) krétki i sam wiek maloletnich uzasadnia stwierdzenie istotnej zmiany w przedmiocie
usprawiedliwionych potrzeb A.iJ. K. (1). Wiek maloletnich, w sposéb niewymagajacy dowodzenia generuje okreslone
wydatki zwigzane

z zakupem odziezy, zywnosci, czy tez zapewnieniem im rozrywek, ktore w miare uplywu czasu wzrastaja, a do ktoérych
maloletni maja prawo.

Stwierdzong przez Sad I instancji teze o zaistnieniu przestanki uwzglednienia roszczenia o podwyzszenie obowigzku
alimentacyjnego skarzacego wzgledem powod6w wzmacnia zgromadzony w sprawie material dowodowy, uzupelhiony
przez Sad odwolawczy na rozprawie apelacyjnej w dniu 26 listopada 2015 roku. Z akt sprawy wynika bowiem, ze
w chwili ustalania obowiazku alimentacyjnego w poprzedniej wysoko$ci maloletni powodowie nie uczeszczali do
przedszkola pozostajac pod nadzorem opiekunki, ktéra otrzymywala od powodki wynagrodzenie w kwocie 1.000,00



zlotych miesiecznie, nie za$§ — jak obecnie probuje przeforsowac skarzacy — 1.300,00 zlotych (vide: treS¢ pozwu).
Kwota 1.300,00 zlotych wydatkowana przez J. K. (2) na pokrycie kosztéw opiekunki dotyczy bowiem osoby M. S.,
ktdra pelni opieke nad maloletnimi powodami dopiero od pazdziernika 2014 roku (vide: zeznania $§wiadka, k. 105 akt)

— do wrze$nia 2015 roku, w sposéb ciagly od godziny 7°° do 16°°, a od tego czasu w zaleznoéci od potrzeb, przy stawce
godzinowej 7 zlotych. Pozwany nie podwazyl skutecznie wiarygodno$ci zeznan §wiadka M. S..

Obecnie zaréwno maloletni A. K., jak i (od wrzeénia 2015 roku) J. K. (1) uczeszczaja do przedszkola, co generuje
wydatki nie tylko na pokrycie oplaty za pobyt w przedszkolu w lacznej kwocie 348 zlotych, ale takze koszty na pokrycie
skladki na tzw. rade rodzicielska, skladki ubezpieczenia, koszty zwigzane z wycieczkami (po 20 zlotych miesiecznie),
konieczno$é zakupow prezentdéw urodzinowych dla réwienikow. Uczeszczanie do przedszkola zwigzane jest réwniez
z zakupem wiekszej iloéci odziezy, podwojnej iloSci niektorych rzeczy, jak np. szczoteczki, pasty do zebéw, kapci, ktore
dzieci musza mie¢ zaréwno w domu, jak i w przedszkolu.

W ocenie Sagdu Okregowego, nie ulega wiec watpliwosci, Ze sytuacja maloletnich ulegla zmianie nie tylko ze wzgledu
na potrzeby materialne w zakresie przedszkolnym, lecz takze zwiekszyly sie ich potrzeby wynikajace z etapu zycia na
jakim sie znajduja, a mianowicie wzrostu, generujacego okreslone wydatki.

Jednoczes$nie nie sposdb zarzuci¢ matce maloletnich — wazac na charakter jej zawodu, ktéry wymaga np. uczestnictwa
w szkoleniach — Ze korzysta z pomocy opiekunki takze obecnie, poza godzinami pobytu dzieci w przedszkolu. Pozwany
nie zajmuje sie codzienna opieka nad dzie¢mi. Obowigzek ten spoczywa wylacznie na ich matce. Na wypadek wyjazdu
powddki na szkolenie, czy tez choroby dzieci, co w wieku przedszkolnym zdarza sie czesto, wydatki na opiekunke
(majac na uwadze stawke godzinowa) znacznie wzrosna.

Okolicznosci te zatem stanowia o zwiekszeniu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego A. i maloletniego J., bez
konieczno$ci ich drobiazgowego wyliczania.

W sprawach o alimenty Sad nie ma bowiem obowiazku doktadnego

i wnikliwego ustalania usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do alimentowania (vide: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 czerwca 1980 roku, III CZR 107/80, publ. LEX nr 8245), skoro kazdy przecietny czlowiek posiada
Swiadomos¢ jakie koszty skladaja sie na utrzymanie maloletniego dziecka uczeszczajacego do przedszkola, stad w
postepowaniu alimentacyjnym uzasadnione jest — wbrew stanowisku skarzacego — opieranie sie takze na zasadach
do$wiadczenia zyciowego, bez koniecznoSci drobiazgowej, wrecz matematycznej oceny tych kosztow (jak to prezentuje

apelujacy).

Poczyniona powyzej uwaga o braku konieczno$ci ustalania

w sposob wnikliwy potrzeb uprawnionego do alimentowana odnosi sie takze, zgodnie ze stanowiskiem judykatury
do okreélenia mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentéw. Kryterium takich mozliwos$ci
nie zawsze sa wiec zarobki osiggane aktualnie przez zobowigzanego, lecz sama zdolnoé¢ do uzyskania wyzszego
wynagrodzenia (vide: m.in. uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziéow z dnia 26 maja 1995 roku, IIT CZP 178/94, publ.
LEX nr 4233).

Lektura treéci zgromadzonych w aktach przedmiotowego postepowania oraz postepowania rozwodowego J. K. (2)

i P. K. (1) dokumentéw wskazuje jednak, ze podstawe rozszerzenia partycypacji skarzacego w kosztach utrzymania
maloletnich synéw w stopni wyzszym, niz wynika to z wyroku Sadu Okregowego w Radomiu z dnia 19 lutego 2014
roku stanowi¢ winien takze lepszy status materialny P. K. (1), ktéry umozliwia mu lozenie na rzecz synéw alimentow
w lgcznej kwocie

1.100,00 zlotych (600 zlotych + 500 zlotych), tym bardziej, ze kwota ta jest zaledwie o 200 zlotych wyzsza od
dotychczasowej kwoty alimentow.

Z caloksztaltu okolicznoSci sprawy, a szczegodlnie zeznan samego pozwanego, wynika wprawdzie, ze w chwili ustalania
kwot alimentacyjnych w poprzedniej wysoko$ci skarzacy pracowal poza granicami kraju — w Wielkiej Brytanii
na stanowisku inspektora Higieny i Bezpieczenstwa Pracy, a jego miesieczny dochod ksztaltowal sie na poziomie



4.000,00 zlotych przy kosztach zwigzanych z wynajmem mieszkania, dojazdami do miejsca pracy oraz zakupem
zywnosci w lacznej kwocie okolo 584 funtéw. Matka maloletnich J. K. (2) uzyskiwala woéwczas 4.000,00 zlotych
dochodu miesiecznie przy staltych kosztach eksploatacyjnych (czynsz, energia, woda) wynoszacych okolo 750 zlotych
miesiecznie. Obecnie natomiast dochod skarzacego pracujacego na tozsamym stanowisku, ale w innym miejscu wzrost
i ksztaltuje sie w wysokoSci 1.055 funtéow brytyjskich, co — wazac na kurs tej waluty w chwili wyrokowania przez
Sad I instancji (5,40 z1) oraz obecnie (6,00 zl) wynosil odpowiednio: 5.400,00 zlotych i 6.000,00 zlotych, nie za$
— co probuje przeforsowac skarzacy w apelacji 4.000,00 zlotych (tj. jak w chwili ustalania wysoko$ci alimentow w
poprzedniej wysokosci). W odpowiedzi na pozew pozwany dwukrotnie wskazywal, ze jego zarobki ksztaltuja sie w
granicach 1.000z} funtéw brytyjskich. Pozwany zlozyt rowniez zaswiadczenia o dochodach uzyskanych w styczniu
2015r. Lacznie za miesiac styczen 2015r. wynagrodzenie pozwanego wynioslto 1.055 funtéw brytyjskich netto, co z
cala pewnoscia, wbrew twierdzeniom apelujacego, nie stanowilo kwoty 4.000zl, ale znacznie wiecej. Nawet zatem
uwzgledniajac — tak bardzo eksponowany — wzrost dochodu J. K. (2) (do kwoty 4.258,72 zlotych) oraz wzrost
wydatkéw na utrzymanie skarzacego, ktore jednak ksztaltuja sie na poziomie nizszym, niz wynikajacym

z tabeli zaprezentowanej przez P. K. (1) w uzasadnieniu zlozonej apelacji (np. tygodniowy koszt wynajmu pokoju
wynosi 80 funtéw, vide: k. 101 — 102 akt, a zatem miesieczny koszt wynajmu wynosi 320 funtéw, nie za$ jak wskazuje
apelujacy 350 funtow, vide: k. 130 akt) uznaé trzeba, ze okoliczno$ci te nie moga stanowié¢ zasadniczej podstawy
apelacyjnej prowadzac tym samym do uwzglednienia wniosku zawartego w apelacji

iw konsekwencji oddalenia pow6dztwa matoletnich braci. Znamiennym jest takze, Ze od stycznia 2015 roku apelujacy
P. K. (1) zmienil prace. Fakt ten umozliwil mu — jak deklarowal na rozprawie apelacyjnej w dniu 26 listopada 2015
roku — uzyskiwanie takze dodatkowego dochodu, z uwagi na prace w godzinach nadliczbowych. Apelujacy ma takze
perspektywe — po odnowieniu licencji pilota — uzyskiwac (jak wskazywal na rozprawie apelacyjnej) sze$¢ razy wyzsze
wynagrodzenie od dotychczasowego wynagrodzenia, ktére i tak przewyzsza to osiggane w lutym 2014 roku.

Konkludujac stwierdzié trzeba, ze Sad I instancji doszedl do wlasciwych wnioskow, ze powddztwo wywiedzione przez
maloletnich powodéw dzialajacych przez matke J. K. (2) zastlugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Apelacje pozwanego oceni¢ zatem nalezy w kategoriach polemiki z zaskarzonym rozstrzygnieciem, tym bardziej, ze
kwota alimentow jest wyzsza od poprzedniej zaledwie o 200 zlotych. P. K. (2) natomiast nie sprawuje ona opieki
na maloletnimi, a zatem nie towarzyszy im w codziennym zyciu: przedszkolnym i domowym, nie po$wieca synom
swojego czasu, stad winien wspieraé ich finansowo stosownie do swoich mozliwoSci.

W konsekwencji, uznajac podniesione zarzuty za bezzasadne Sad Okregowy, na zasadzie art. 385 k.p.c., oddalil
apelacje P. K. (1).

Ewa Kozlowska Iwona Zloty Iwona Przylebska — Grzybowska



