Sygnatura akt I 1Ca 181/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 06-06-2014 r.

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Iwona Przytebska-Grzybowska
Sedzia: SO Aleksandra Bolczyk Sedzia: SO Iwona Zloty-spr

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Szulc

po rozpoznaniu w dniu 06-06-2014 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. A., M. A.

przeciwko B. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Koninie, VII Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w S.
z dnia 23 stycznia 2014 r sygn. akt VIIC 684/13

1. Oddala apelacje.

2. Zasadza od pozwanej na rzecz powodow kwote 9o zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w instancji
apelacyjnej.

Iwona Zloty Iwona Przylebska-Grzybowska Aleksandra Bolczyk

Sygn. akt I 1 Ca 181/14

UZASADNIENIE

Powodowie A. A. i M. A. wystapili przeciwko B. R. z powddztwem o zaplate kwoty 619,56 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a nadto o zasgdzenie kosztéw procesu. W uzasadnieniu pozwu powodowie
podniesli, iz dochodzona kwota stanowi szkode jaka poniesli w zwigzku z podjetym wobec nich na wniosek pozwanej
postepowaniem egzekucyjnym, zakonczonym skutecznie, a wszczetym bezzasadnie. Powodowie wskazali rowniez , iz
zlozyli skutecznie wobec pozwanej o§wiadczenie o potraceniu przed wszczeciem egzekucji wobec czego wierzytelnose,
ktorej zaspokojenia szuka pozwana w drodze postepowania egzekucyjnego ulegla umorzeniu.



Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci twierdzac, ze oSwiadczenie powoda o
potraceniu nie bylo skuteczne.

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 roku sygn. akt VII C 684/13 Sad Rejonowy w Koninie VII Zamiejscowy Wydzial
Cywilny w S. zasadzil od pozwanej na rzecz solidarnych powodéw kwote 619,56 z z ustawowymi odsetkami od dnia
30 wrzeénia 2013 roku do dnia zaptaty, oddalil powddztwo w pozostalym zakresie i orzekt o kosztach procesu.

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, ze powodéw i pozwana wigzata umowa najmu lokalu mieszkalnego.
Miesieczny czynsz na skutek wypowiedzenia powod6w zostal podwyzszony i w konsekwencji wynosil 700 z. Pozwana
nie oplacala czynszu w pelnej wysokoéci. Miesieczne wplaty pozwanej tytulem czynszu wnoszone przez nig wynosily
okolo 188,84 zL. Pozwana posiadala wobec powoddéw zasadzona prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan
Nowe Miasto i W. w P. (sygn. akt V C 2239/12) wierzytelno$¢ w wysokosci 137 zL. Pozwana w celu wyegzekwowania
ww. nalezno$ci wystgpila w dniu 31 maja 2013 roku z wnioskiem przeciwko powodom o wszczecie postepowania
egzekucyjnego do Komornika Sagdowego w S. (sygn. akt KM 3720/13). Powodowie pismem z dnia 11 stycznia 2013
roku (doreczone stronie pozwanej 16 stycznia 2013 roku) zlozyli o§wiadczenie o potraceniu. Komornik wyegzekwowal
od powoddéw kwote naleznosci gtownej (137 z1) wraz z kosztami egzekucji (392,56 zl). Ponadto powodowie poniesli
koszty zastepstwa procesowego strony pozwanej w postepowaniu egzekucyjnym (30 zl) wraz z kosztami zastepstwa
w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci ww. wyrokowi w wysokoSci 60 zl. Eacznie powdd poniost szkode w
wysokoSci 619,56 zt zwigzane z procesem sagdowej egzekucji nalezno$ci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie rzeczowego materialu dowodowego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, iz roszczenie powodow co do zasadzenia od pozwanej
kwoty 619,56 zl tytulem odszkodowania jest stuszne, co do zasady jak i pod wzgledem wysoko$ci. Sad ten zauwazyl,
ze w przedmiotowej sprawie strona pozwana nie uznajac o$wiadczenia powod6éw o potraceniu za skuteczne wobec
niej, postanowila dochodzi¢ swojej wierzytelno$ci w pelnej wysokoéci na drodze egzekucji sadowej prowadzonej
przez wlasciwego komornika. W wyniku prowadzonej egzekucji komornik wyegzekwowal od strony powodowej calosé
nalezno$ci wraz z kosztami egzekucji w lgcznej wysokoSci 619,56 zl. Zasadzenia tej kwoty w niniejszym postepowaniu
zada od pozwanego strona powodowa tytulem odszkodowania. Kluczowym wiec dla ustalenia odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej pozwanej jest ustalenie zasadnos$ci o§wiadczenia o potraceniu, ktbre zostalo zlozone przez strone
powodowa przed wszczeciem egzekucji. W my$l bowiem art. 498 § 2 k.c. w przypadku skutecznego potracenia,
wierzytelno$¢ strony pozwanej ulegla umorzeniu w zwiazku z czym wszczecie postepowania egzekucyjnego okazaloby
sie niecelowe, pozbawione podstawy prawnej i prowadziloby do wyegzekwowania nieistniejacej wierzytelnosci.

Sad Rejonowy zaznaczyl, iz podstawe prawna roszczenia powodéw stanowi przepis art. 415 k.c. i podkreslil,
ze warunkiem odpowiedzialnosci strony pozwanej bylo wykazanie przez powoda przestanek odpowiedzialnoéci
deliktowej. Zgodnie z art. 415 k.c. kto ze swej winy wyrzadzil szkode zobowiazany jest do jej naprawienia. Warunkiem
odpowiedzialnoSci jest zaistnienie przestanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej. Do takich nalezy zaliczy¢ szkode,
wine (po stronie pozwanej) oraz zwiazek przyczynowy. Roéwniez zgodnie z ogélna norma prawng wyrazona w art.
361 § 1 k.c. warunkiem odpowiedzialno$ci odszkodowawczej jest zdarzenie, z ktérym na okre$lonych zasadach normy
prawne wiaza obowiagzek naprawienia szkody, zaistnienie szkody oraz istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy
tym zachowaniem, a zaistnialg szkoda. W granicach okre§lonych adekwatnym zwiazkiem przyczynowym, w braku
odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany
poniodsl, oraz korzysci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (361 § 2 k.c. in fine). W § 2 ww.
artykulu ustawodawca wyznacza wiec zakres obowiazku odszkodowawczego.

Majac na uwadze pierwsza przeslanke odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, a wiec zdarzenie, z ktéorym na
okreslonych zasadach normy prawne wiaza obowiazek naprawienia szkody, Sad I instancji zauwazyl, iz strony laczyla
umowa najmu lokalu mieszkalnego. W $wietle przedstawionych wyzej okolicznoS$ci faktycznych strona pozwana
dopuscila sie zalegloSci z zaplata czynszu. W zwigzku z powyzszym stronie powodowej przystugiwala wierzytelno$c
z tego tytulu. Powodowi przystugiwalo zatem roszczenie o zaplate zaleglego czynszu. Mogt je realizowaé wystepujac



z pozwem o zaplate (de facto powdd wystapil z powodztwem o zaplate zaleglego czynszu i fakt ten poddany byt juz
badaniu przez SR Poznan Nowe Miasto i W. w P. w wyroku z dnia 14 czerwca 2012 roku), badz poprzez przedstawienie
swojej wierzytelno$ci do potracenia.

Sad orzekajacy badajac istnienie wierzytelnoSci powoda z tytulu niezaplaconego przez pozwang czynszu ustalil,
iz fakt ten stanowil juz przedmiot rozstrzygniecia w innym postepowaniu sadowym (sygn. akt I C 249/12 SR w
Poznaniu — prawomocny wyrok z dnia 14 czerwca 2012 roku). Badanie przez Sad Rejonowy w Shupcy ponownie
tych samych okoliczno$ci zmierzajacych do wykazania bezzasadno$ci wierzytelno$ci powoda, a podnoszonych przez
strone pozwang w niniejszym postepowaniu, Sad I instancji uznal za niedopuszczalne. Zawarte w uzasadnieniu
ww. orzeczenia Sadu Rejonowego w Poznaniu motywy rozstrzygniecia maja znaczenie dla ustalenia zakresu mocy
wigzacej prawomocnego orzeczenia sadu, czyli granic prawomocno$ci materialnej orzeczenia w rozumieniu art. 365
§ 1 k.p.c. (vide wyrok SN z dnia 15 lutego 2007 roku, sygn. IT CSK 452/06, OSNC-ZD 2008, nr A, poz. 20). Powolane
orzeczenie SR w Poznaniu ustanowilo wiec granice przedmiotowe powagi rzeczy osadzonej i wyznaczylo przedmiot
rozstrzygniecia sadu w zwiagzku z podstawa sporu. Przedmiotem sporu w uprzednim postepowaniu sadowym byto
badanie istnienia wierzytelnosci strony powodowej wobec pozwanej z tytulu umowy najmu. Z faktu tego wyplywa
niejako zasadniczy, negatywny, aspekt powagi rzeczy osadzonej i wyraza sie w niedopuszczalnoSci ponownego
rozstrzygniecia tej samej sprawy (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.), pod katem badania zasadnos$ci wierzytelnosci strony
powodowe;j.

Poza tym twierdzenia strony pozwanej Sad Rejonowy uznal za bezzasadne i pozbawione zasad logicznego
rozumowania bowiem pozwana (najemca lokalu) podkreslila, iz umoéwila sie z powodem, ze bedzie mieszkaé w
zajmowanym lokalu az do $émierci ze stalg wysoko$cia czynszu, a powdd (wynajmujacy) nie bedzie mial prawa zmienié
jego wysokoéci. Twierdzenia te Sad ten uznal za golostlowne. Przede wszystkim pozwana nie przedstawita zadnych
dowodo6w na poparcie tych twierdzen. Poza tym do$wiadczenie zyciowe nakazuje powatpiewac w rzeczywisto$é takich
ustalen miedzy stronami. Sad Rejonowy zgodzil sie w zupelnoéci z wywodami przedstawionymi w uzasadnieniu
wyroku Sadu Rejonowego w Poznaniu.

Po drugie, Sad ten zaznaczyl, iz o§wiadczenie strony powodowej z dnia 11 stycznia 2013 roku o potraceniu nalezy
uzna¢ za jak najbardziej skuteczne. Zgodnie z treScig art. 498 § 1 k.c. kazdy podmiot prawa cywilnego moze potracié¢
swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnoécia innego podmiotu, gdy dwie osoby sg jednocze$nie wzgledem siebie dtuznikami
i wierzycielami, gdy przedmiotem obu wierzytelno$ci sa pieniadze lub rzeczy tej samej jakosci oznaczone tylko co do
gatunku, obie wierzytelno$ci sa wymagalne oraz gdy obie wierzytelno$ci moga by¢ dochodzone przed sadem lub innym
organem panstwowym. Majac na uwadze okoliczno$ci faktyczne ustalone w niniejszym postepowaniu wszystkie
powyzsze przestanki zostaly spelnione aby oSwiadczenie powoda uzna¢ za skuteczne prawnie. Jednocze$nie nalezy
dodag¢, iz nie wystapila, zadna przestanka ,negatywna” okre$§lona w art. 504 k.c. lub 505 k.c., ktéra powodowalaby
niewazno$¢ o§wiadczenia o potraceniu.

Sad I instancji zaznaczyl, iz w przedmiotowym postepowaniu obie strony posiadaly wzgledem siebie okreslone
i zindywidualizowane wierzytelnoSci. Strona powodowa posiadala wierzytelnoé¢ z tytulu nieuregulowania przez
pozwang czynszu za najem lokalu, a strona pozwana posiadala wierzytelno$é zasadzona tytulem wykonawczym
wydanym w sprawie o sygn. akt V C 2239/12 przez SR Poznan Nowe Miasto i W. w P.. Sad ten zaznaczyl,
iz warunkiem potracenia nie jest stwierdzenie wymagalnoSci roszczenia tytulem sadowym, a jedynie mozliwosé
jego dochodzenia przed sadem. Taki tez charakter posiadaly obie wierzytelnoSci. Do sadu nalezy ustalenie, czy
wierzytelno$¢ rzeczywiScie istniala i w konsekwencji, czy z mocy art. 498 § 2 k.c. doszlo do wzajemnego umorzenia
wierzytelnoéci do wysoko$ci wierzytelnoSci nizszej.

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze strona powodowa skutecznie wypowiedziala wysoko§é dotychczasowego czynszu stronie
pozwanej, a placonego w dotychczasowej wysoko$ci i ustalila go w nowej wysoko$ci 700 zl miesiecznie. Pozwana nie
uiszczala miesiecznego czynszu w tej nowej wysokosci, tylko w wysokoSci wynikajgcej z pierwotnej umowy najmu,
co zreszta pozwana sama podkresla. W zwigzku z tym powstalo zadluzenie pozwanej z tytulu nieoptaconego czynszu
w pelnej wysokos$ci. Majac na uwadze, iz wierzytelno$§é strony pozwanej wobec powoda w wysoko$ci 137 zl byla



nizsza niz wierzytelno$¢ strony powodowej z tytulu nieoptaconego czynszu, to w nastepstwie skutecznego potracenia
wierzytelno$¢ strony pozwanej wobec powoda ulegla umorzeniu w pelnej wysokosci (art. 498 § 2 k.c.). Jak wynika z
akt sprawy pozwana dowiedziala sie o tym o$wiadczeniu przed podjeciem dzialan zmierzajacych do przymusowego
wyegzekwowania naleznoéci na drodze egzekucji komorniczej. Pomimo tego wystapita do komornika z wnioskiem o
wszczecie egzekucji wobec czego komornik wyegzekwowal od powoda nalezno$é gldbwna w pelnej wysokosci lgcznie
z kosztami postepowania egzekucyjnego. Majac na uwadze, iz o§wiadczenie o potraceniu zostalo dokonane z chwilg
dojécia tego o$wiadczenia do drugiej strony (art. 61 k.c.) oraz majac na uwadze treSci przepisu art. 499 k.c., ze
o$wiadczenie o potraceniu ma moc wsteczna od chwili kiedy potracenie stalo sie mozliwe (inaczej wymagalne) to
Sad I instancji stwierdzil, ze wierzytelno$¢ strony pozwanej wygasta (zostala umorzona) na skutek potrgcenia w
pelnej wysokosci przed wszcezeciem postepowania egzekucyjnego. Wystapienie z wnioskiem do komornika o wszczecie
egzekucji nieistniejacej wierzytelnoSci narazilo wiec powoda na szkode w wysoko$ci 619,56 zl, stanowiacej kwote
naleznosci glownej (137 zb), oplate egzekucyjna w wysokoSci 308,08 zl, wydatki gotéwkowe egzekucji komorniczej
(84,48 z1) oraz koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu klauzulowym oraz egzekucyjnym w wysokosci (90 z}).
Powyzsze koszty musial ponie$¢ powdd w zwiazku z prowadzonym wobec niego postepowaniem egzekucyjnym KM
3720/13. Fakt istnienia szkody nie powinien w §wietle powyzszego budzi¢ watpliwosci.

Zdaniem Sadu Rejonowego réwniez treS¢ materialu dowodowego pozwala uznaé, iz dzialanie strony pozwanej
tj. wszczecie egzekucji komorniczej nalezy uznaé za czyn niedozwolony w rozumieniu 415 k.c. Dzialanie strony
pozwanej posiadalo znamiona dzialania zawinionego oraz bezprawnego. Wina oznacza istnienie dwoch elementow:
obiektywnego w postaci bezprawno$ci zachowania rozumianej jako sprzeczno$é postepowania z istniejacym
obowiazkiem, ktorego Zrodlem jest w szczego6lnoéci przepis prawa, oraz elementu subiektywnego tj. wadliwo$é
postepowania rozumianej jako §wiadomosci tegoz naruszenia. W niniejszej sprawie pomiedzy wydaniem przez Sad
Rejonowy wyroku z w sprawie V C 2239/12, a skierowaniem przez pozwang jako wierzyciela w dniu 31 maja 2013 roku
wniosku o egzekucje przeciwko powodom jako dluznikom, nastgpily zdarzenia, ktére mialy wplyw na wygasniecie
obowigzku powodow jako dluznikow wynikajacych z ww. prawomocnego wyroku. Skuteczne oé$wiadczenie o
potraceniu strony powodowej wraz z wydaniem prawomocnego wyroku SR w Poznaniu o sygn. I C 249/12, ktory
usankcjonowal ostatecznie kwestie wypowiedzenia przez strone powodowa wysokoSci czynszu i ustalenia go w
nowej wysokosci tj. 700 zt miesiecznie, §wiadczyly o bezzasadnym wszczeciu, a nastepnie kontynuowaniu przeciwko
powodom egzekucji przez pozwang jako wierzyciela. W tych okolicznoSciach — zdaniem Sadu Rejonowego - mozna
uznac zachowania pozwanej, ktéra skierowala do egzekucji prawomocny wyrok po nadaniu mu klauzuli wykonalnosci
i nie odstgpila od prowadzenia przeciwko powodom jako dluznikom egzekucji, za dzialanie majace cechy czynu
bezprawnego. Wadliwo$¢ postepowania wyrazala sie w §wiadomo$ci motywoéw postepowania, albowiem pozwana
wiedziala, iz powodowie posiadaja wobec niej wierzytelno$¢ z tytulu nieoplaconego czynszu oraz ze zlozyli wobec
niej o§wiadczenie o potraceniu. Fakt podwyzszenia czynszu poprzez skuteczne jego wypowiedzenie w dotychczasowej
wysoko$ci przez powoddéw zostal prawomocnie rozstrzygniety w wyroku SR w Poznaniu, o ktérym strona wiedziala i
powinna zastosowac sie do jego ustalen i rozstrzygnie¢ na mocy art. 365 k.p.c.

Na potwierdzenie zasadnoéci powyzszych rozwazan prawnych, a w szczeg6lnosci na uznaniu jako zawinionego z
art. 415 k.c. dzialania strony bezzasadnie wszczynajacej egzekucje przeciwko dluznikowi Sad Rejonowy powolal
niektore z orzeczen Sadu Najwyzszego, m.in. wyrok SN z dnia 10 maja 2013 roku sygn. I CSK 456/12, z ktérego
wynika, iz ,w sytuacji, gdy uprawniony prowadzi egzekucje swojej wierzytelnoSci na podstawie prawomocnego wyroku
mozna postawi¢ mu zarzut narazenia jego wierzyciela na szkode, gdy wie, ze wierzytelno$¢ ta wygasal na skutek
potracenia. Musi to by¢ wiedza nie budzaca watpliwosci i Swiadome ignorowanie faktu wygasniecia wierzytelnosci
przez potracenie.” Podobna interpretacja, cho¢ przy innym stanie faktycznym mozna réwniez wynie$c z uchwaly SN z
dnia 7 pazdziernika 2009 roku, sygn. III CZP 68/09 — ,,za szkode wyrzadzona wykonaniem nieprawomocnego nakazu
zaplaty zaopatrzonego w klauzule wykonalnoS$ci, nastepnie uchylonego, wierzyciel nie ponosi odpowiedzialno$ci
na podstawie art. 415 k.c., chyba ze zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji i jego popieranie bylo zachowaniem
zawinionym.” Z powyzszego bowiem wynika, iz powdéd w przypadku wyrzadzenia szkody wskutek wykonania
nieprawomocnego orzeczenia nastepnie uchylonego powinien odpowiadac¢ na zasadzie ryzyka, zdajac sobie bowiem
sprawe z nieprawomocno$ci orzeczenia i mozliwosci jego pdzniejszego uchylenia, powinien ponosi¢ ryzyko zwigzane



z obowigzkiem naprawienia szkody wyrzadzonej wykonaniem takiego orzeczenia. Podobne stanowisko zajal rowniez
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 11 lutego 2013 roku, sygn. I ACa 968/12.

Majac na uwadze powyzsze roszczenie powodow co do zasadzenia kwoty 619,56 zl, zdaniem Sadu I instancji, Sad
uwzglednil w pelnej wysoko$ci.

O odsetkach Sad ten orzekl na podstawie art. 481 k.c. Sad Rejonowy podkreslil, ze badajac wymagalno$é roszczenia
odsetkowego to w $wietle powyzszych okolicznosci faktycznych nalezy uwzglednié rowniez niezbedny czas jaki
potrzebowala strona pozwana do ustosunkowania sie do twierdzen strony przeciwnej. Wobec powyzszego o
opOznieniu strony pozwanej ze spelnieniem $wiadczenia nalezy méwié dopiero po uplywie okresu wymaganego na
zajecie stanowiska w sprawie, a nie od chwili doreczenia pozwu. Majac na uwadze, iz w dniu 30 wrze$nia 2013 roku
strona pozwana sporzadzita odpowiedz na pozew, a wiec zajela formalne stanowisko co do tre$ci pozwu, termin ten
wyznaczyl wiec poczatek biegu op6znienia w spelieniu §wiadczenia w rozumieniu art. 481 k.c. W zwigzku z czym
roszczenie odsetkowe nalezalo oddali¢ w cze$ci w jakiej dotyczylo okresu bezposrednio po doreczeniu odpisu pozwu
pozwanej tj. od 19 wrze$nia 2013 roku.

O kosztach Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla pozwana B. R., zaskarzajac go w calo$ci, zarzucajac:

1. art. 498 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. poprzez ich bledna interpretacje i w efekcie bledne uznanie, ze
powodowie wykazali to, ze pozwana bylta ich dtuzniczka,

2. art. 365 § 1 k.p.c. poprzez jego bledng wykladnie i w konsekwencji nieprawidtowe ustalenie, ze badanie przez Sad
ponownie tych samych okoliczno$ci, ktore badal SR w Poznaniu (sygn. akt I C 249/12) jest niedopuszczalne.

W oparciu o te zarzuty skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci poprzez oddalenie powddztwa w
calo$ci oraz obcigzenie powoddw kosztami procesu za I instancje, a takze o zasadzenie solidarnie od powodéw na rzecz
pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Powodowie A. A. i M. A. w odpowiedzi na apelacje wniesli o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanej na rzecz
powoddw solidarnie zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Przede wszystkim ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz przytoczona argumentacja prawna nie budza zadnych
watpliwosci, stad ustalenia te Sad odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Whbrew zarzutom apelacji, brak podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Niezasadny okazal sie zarzut naruszenia art. 498 k.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. Przede wszystkim, wbrew
twierdzeniom skarzacej, o§wiadczenie o potraceniu ztozone przez powodéw pozwanej pismem z dnia 11 stycznia 2013
roku, zostalo zlozone skutecznie. Powodowie wykazali w toku postepowania, ze przystluguje im wierzytelno$¢ wobec
pozwanej: sama B. R. przyznala, iz z powodami laczy ja umowa najmu, a nadto, ze z tytutu czynszu uiszcza na rzecz
powoddéw kwote ok. 180-190 zI. Powodowie za$ przedstawili wyrok Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14 czerwca
2012 roku sygn. akt I C 249/12 i jego uzasadnienie, z ktérego wynika, iz pozwana winna uiszczaé czynsz w wysokosci
700 zl. Z treSci o§wiadczenia z dnia 11 stycznia 2013 roku wynika za$, ze kwota tam wskazana stanowi zadluzenie
pozwanej wobec powodoéw z tytulu czynszu.

Ponadto, wbhrew zarzutom skarzacej, wierzytelno$¢ powodow jest skonkretyzowana. W o§wiadczeniu z dnia 11 stycznia
2013 roku wskazano bowiem, ze stanowi ona wierzytelno$¢ z tytulu czynszu najmu lokalu zajmowanego przez



pozwang, a takze okres$lono jej kwote. Nalezy jedynie zauwazy¢, ze zarzuty skarzacej, iz powodowie nie wskazali
konkretnie za jaki okres czynsz ten zostal naliczony, nie maja znaczenia o tyle, ze w niniejszej sprawie, przy tak
niskiej kwocie, jaka powodowie byli winni pozwanej (137 zl), wiadomym jest, ze potraceniu ulegla jedynie niewielka
cze$é wskazanej w o§wiadczeniu kwoty. Pozwana winna placi¢ powodom co miesigc kwote 700 zt tytulem czynszu, a
placila jedynie ok. 190 zl (aktualnie 190,84 zl), stad powodowie mogli rébwniez przedstawi¢ do potracenia zadluzenie
czynszowe za tylko jeden wybrany miesiac, gdyz i tak kwota, jaka winni byli pozwanej, umorzyla by sie w calosci.

Zreszta jak wynika z uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 14 czerwca 2012 roku, pozwana do
czerwca 2011 roku (tj. do momentu podwyzszenia stawki czynszu) uiszczala czynsz regularnie. Zadluzenie powstato
w chwili, gdy pozwana nie zgodzila sie placié czynszu w wysokoSci 700 zl, a wiec od czerwca 2011 roku. Stad kwota
zadluzenia obejmuje co najwyzej okres od czerwca 2011 roku. Pozwanej znane wiec byly okolicznoéci, w jakich
powstalo zadluzenie oraz okres, za jaki ono powstalo.

Chybiony okazal sie rowniez zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. Przede wszystkim ,Moc wigzaca prawomocnego
orzeczenia (art. 365 § 1 k.p.c.) zapadlego miedzy tymi samymi stronami w nowej sprawie o innym przedmiocie polega
na zakazie dokonywania ustalen i ocen prawnych sprzecznych z osadzona sprawg (art. 366 k.p.c.).” (wyrok SN z dnia 8
marca 2010 roku, sygn. II PK 249/09, OSNP 2011/17-18/225). W wyroku tym Sad Najwyzszy wskazal, ze drugi (poza
faktem istnienia prawomocnego rozstrzygniecia) aspekt mocy wigzacej prawomocnego orzeczenia jest okreslony
jako walor prawny rozstrzygniecia zawartego w treSci orzeczenia. Jest on SciSle zwigzany z powaga rzeczy osgdzonej
(art. 366 § 1 k.p.c.) i wystepuje w nowej sprawie pomiedzy tymi samymi stronami, choé¢ przedmiot obu spraw jest
inny. W nowej sprawie nie moze by¢ woéwczas zastosowany negatywny (procesowy) skutek powagi rzeczy osgdzone;j
polegajacy na niedopuszczalnoSci ponownego rozstrzygania tej samej sprawy. Wystepuje natomiast skutek pozytywny
(materialny) rzeczy osadzonej przejawiajacy sie w tym, ze rozstrzygniecie zawarte w prawomocnym orzeczeniu (rzecz
osadzona) stwarza stan prawny taki, jaki z niego wynika. Sady rozpoznajace miedzy tymi samymi stronami nowy
spor muszg przyjmowac, ze dana kwestia prawna ksztaltuje sie tak, jak przyjeto to w prawomocnym, wcze$niejszym
wyroku, a wiec ostatecznym rezultacie procesu uwzgledniajacym stan rzeczy na date zamkniecia rozprawy (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2009 roku, sygn. II CSK 12/09, LEX nr 515722). A zatem w kolejnym
postepowaniu, w ktérym pojawia sie ta sama kwestia, nie moze by¢ ona juz ponownie badana. Zwigzanie orzeczeniem
oznacza zatem zakaz dokonywania ustalen sprzecznych z uprzednio osadzona kwestia, a nawet niedopuszczalno$c
prowadzenia w tym zakresie postepowania dowodowego (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007
roku, sygn. IT CSK 452/06, OSNC-ZD 2008 nr 1, poz. 20).

I chociaz powaga rzeczy osadzonej objeta jest w zasadzie jedynie sentencja wyroku, a nie jego uzasadnienie, to
jednoczeénie w orzecznictwie zwraca sie uwage, ze powaga rzeczy osadzonej rozcigga sie roéwniez na motywy
wyroku w takich granicach, wjakich stanowig one konieczne uzupehienie rozstrzygniecia, niezbedne dla wyjasnienia
jego zakresu (tak np. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2002 roku, sygn. II CKN 1415/00, LEX nr
53284). W szczegblnosci, powaga rzeczy osadzonej moga by¢ objete ustalenia faktyczne w takim zakresie, w jakim
indywidualizuja one sentencje jako rozstrzygniecie o przedmiocie sporu i w jakim okre$laja one istote danego stosunku
prawnego. Chodzi jednak tylko o elementy uzasadnienia dotyczace rozstrzygniecia co do istoty sprawy, w ktorych sad
wypowiada sie w sposob stanowczy, autorytarny o zadaniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2004 roku,
sygn. V CK 528/03, LEX nr 188496).

Wobec powyzszego nie ma racji skarzaca, iz stan zwigzania prawomocnym orzeczeniem nie obejmuje w zadnych
wypadku motywoéw rozstrzygniecia. Niewatpliwie bowiem powaga rzeczy osadzonej obejmuje takie ustalenia sadu,
ktore stanowia niezbedne uzupelienie rozstrzygniecia i wyjaénienie jego zakresu. Takimi za§ motywami, w $wietle
rozstrzygniecia zapadlego przed Sadem Rejonowym w Poznaniu, zasadzajacego na rzecz powodow kwote 530,06 zt i
oddalajacego powoddztwo w pozostalym zakresie, sa niewatpliwie ustalenia wyjaéniajace wysoko$¢ zasadzonej kwoty,
a w tym takze wysoko$¢ czynszu naleznego powodom ze strony pozwanej. Zatem prawidlowo Sad Rejonowy przyjal,
w §lad za ustaleniami Sadu Rejonowego w Poznaniu, iz pozwana winna uiszcza¢ na rzecz powoddw czynsz w kwocie
700 zl.



Konkludujac: uznaé nalezy, ze nie ma podstaw do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.
Wobec powyzszych rozwazan i z mocy art. 385 k.p.c. apelacje jako bezzasadna nalezalo oddalic.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie § 6 pkt 2 i § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 461).

Iwona Zloty Iwona Przylebska-Grzybowska Aleksandra Bolczyk



