Sygnatura akt I1 Ca 161/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia 17-05-2013 r.

Sad Okregowy w Koninie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Iwona Zloty
Sedzia: SO Aleksandra Bolczyk-spr
Sedzia: SO Ewa Kozlowska

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Radziemska

po rozpoznaniu w dniu 17-05-2013 r. w Koninie
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. A. (1)

przeciwko (...) - SA z siedziba w G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Turku

z dnia 20 lutego 2013 r sygn. akt IC 597/12.
1.0ddala apelacje .

2.Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.200 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym.
E.I.Z.A.B. (1)

I1 Ca161/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 lutego 2013r. Sad Rejonowy w Turku zasadzil od pozwanego (...) S.A. z siedziba w G. kwote
20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13.11. 2012r. do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia , w pozstalym
zakresie powodztwo oddalil i orzek! o kosztach postepowania w tym kosztach zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

U podstaw rozstrzygniecia Sadu Rejonowego legly nastepujace ustalenia faktyczne i wywody prawne .



Po ukonczeniu szkoly podstawowej H. A. (1) podjal prace w Elektrowni (...). Jednocze$nie pobieral nauke w
Przyzaktadowej Szkole Zawodowej a nastepnie kontynuowat jg, w systemie zaocznym, w Technikum Mechanicznym.
Przeszed! kolejne stopnie kariery zawodowej od montera do kierownika Zmiany Oddzialu Naweglania. Byt doceniany
w pracy i wielokrotnie nagradzany. W latach osiemdziesiatych H. A. (1) zamieszkat z rodzing w T. w lokalu nr
(...), przy ul (...). Energie elektryczna pobierana przez niego dla potrzeb gospodarstwa domowego mierzyt licznik
typu C52 o nr fabrycznym (...), oplombowany, z roku produkcji 1995, legalizowany 22 grudnia 1995r., zalozony w
1996r., usytuowany na IV pietrze, na klatce schodowej budynku wielorodzinnego, znajdujacego sie w bezpo$rednim
sasiedztwie Zespolu Szkoét (...) i dworca autobusowego. Dnia 16.08.2007r. (...) S.A. w G. i Zespo6l Elektrowni
(...), zawarty umowe nr (...) ktérej przedmiotem bylo rozliczanie i finansowane kosztéw ulgowej odplatnoéci za
energie elektryczna i ushugi dystrybucji, zwanej taryfa pracownicza, zuzywang dla potrzeb gospodarstwa domowego,
zlokalizowanego na terenie obslugiwanym przez spétke dystrybucyjna — (...) S.A. - przez czynnych zawodowo
pracownikéw, zgodnie z Ponadzakladowym Ukladem Zbiorowym Pracy dla (...) Energetycznego z dnia 13.05.1993r.
Zadaniem spolki (...) bylo prowadzenie rozliczenia za zuzyta energie elektryczna przez pracownikéw ZE PAK, ktora
ponosila koszty finansowe wynikajace z korzystania z taryfy pracowniczej. Umowa regulowala wszystkie kwestie z
tym zwigzane w tym kwote doplaty, do limitu 3000 (...) rocznie, zgodna z Zalacznikiem nr 6 do Ponadzakladowego
Ukladu Zbiorowego Pracy dla (...) Energetycznego z dnia 13.05.1993r. W § 4 pkt 2 strony ustalily, ze Pracodawca jest
zobowigzany do informowania Spolki (...) nie pdZniej niz w ciagu 7 dni od zdarzenia o nabyciu prawa i wyrazeniu woli
korzystania przez uprawnionego pracownika z taryfy pracowniczej, utracie tego prawa lub przej$cia na Swiadczenie
emerytalne lub rentowe, podzialu lub przeniesienia limitu wynikajacego z Ukladu do innego miejsca, wskazanego
przez pracownika Pracodawcy, gdzie jest prowadzone gospodarstwo domowe i in. Zgodnie z pkt 6 Zalacznika nr 6
do Ponadzakladowego Ukladu Zbiorowego Pracy dla (...) Energetycznego z dnia 13.05.1993r., osoba uprawniona do
taryfy pracowniczej, tracila to uprawnienie w przypadku udowodnienia jej nielegalnego poboru energii elektryczne;j.

W dniu 03.02.2010r., na podstawie upowaznienia nr 61/10/36/6, wystawionego przez kierownika Sekcji Inspekcji
Elektroenergetycznej A. A., pracownicy (...): D. P. i S. J. przeprowadzili u H. A., na ul. (...) w T. kontrole,
ktoérej przedmiotem bylo: sprawdzenie prawidtowosci eksploatacji i dzialania ukladéw pomiarowych oraz rozliczen
zuzycia energii elektrycznej a w przypadku stwierdzonych nieprawidlowos$ci — wyjaénienie przyczyn ich powstania,
ustalenie czy mialo miejsce pobieranie energii bez zawarcia umowy lub z czeSciowym lub catkowitym pominieciem
ukladu pomiarowego, sprawdzenie dotrzymywania warunkoéw zawartej umowy, w szczego6lnosSci zgodnosci sposobu
wykorzystania energii elektrycznej z warunkami okreSlonymi w umowie. Kontrole zainicjowala informacja
pracownika dokonujacego odczytéw zuzycia, ktéry zauwazyl brak plomb legalizacyjnych przy liczniku H. A.. W
toku kontroli dokonano ogledzin: przylacza, ukladu pomiarowego i sposobu zabezpieczenia przed uszkodzeniem,
zniszczeniem lub zmiang wskazan, sprawdzenia prawidlowosSci wskazan ukladu pomiarowego. Przeprowadzono, w
obecnoéci odbiorcy kontrole dzialania ukladu pomiarowego testerem cyfrowym licznikoéw energii elektrycznej na
fazach L1, L2 L3. Wskazania badanego licznika mie$cily sie w swojej klasie dokladnoéci. W efekcie kontroli ustalono
prawidlowe oplombowanie licznika na pokrywie zaciskowej. Po wykryciu braku 3 plomb legalizacyjnych kontrolujacy
zdemontowali badany licznik, wlozyli go torby depozytowej nr (...), nastepnie do kartonu, ktéry opisali, zlozyli na nim
podpisy, tak oni, jak i osoba obecna podczas kontroli. Z przeprowadzonych czynnoéci sporzadzili protokoél. Wykonali
dokumentacje fotograficzng. Zamontowali nowy licznik. Kopie dokumentéw zostawili u odbiorcy energii. H. A. nie
zglaszal zastrzezen do przebiegu kontroli. Po weryfikacji dokumentow przez A. B. (2) i A. A. licznik typu C52 o nr
fabrycznym (...), roku produkcji 1995, przestano w celu opracowania ekspertyzy, do (...) sp. z 0.0. Laboratorium
(...), gdzie jego badanie przeprowadzit J. K.. Wnioski z badania opisano w Ekspertyzie Nr 2/T./2010, ktéra w dniu
01.03.2010r. trafita do (...) S.A. Oddzial w K.. Po ogledzinach licznika stwierdzono: brak uszkodzenia oslony licznika
i skrzynki zaciskowej, brak plomb legalizacyjnych. Na §rubach przystosowanych do nalozenia plomb legalizacyjnych
znaleziono przewleczki. Po zdjeciu plomb i odkreceniu $§rub mocujacych ustalono, ze: oslona licznika i uszczelka
oslony sa prawidlowo zalozone, zazebienie liczydla z wirnikiem jest prawidlowe, ustawienie wirnika w stosunku do
szczelin magnesdéw hamujacych i ustrojéw napieciowo-pradowych jest prawidlowe, tabliczka znamionowa nie zawiera
Sladow ingerencji, liczydlo jest sprawne ze §ladami ingerencji, wnetrze licznika jest czyste, wirnik nie wykazuje §ladow
ingerencji i obcierania. Po badaniu licznik oplombowano plomba olowiana ze znakami ELI/10 i wraz z przewleczkami



umieszczonymi w torbie depozytowej nr (...) oraz torba depozytowa nr (...), zabezpieczono w torbie depozytowej nr
(...). We wnioskach konicowych przyjeto ze: $ciagniecie plomb umozliwia swobodny dostep do wnetrza licznika a tym
samym mozliwo$¢ ingerencji w rzetelno$¢ naliczania zuzytej energii; Slady ingerencji na liczydle §wiadcza o celowej
ingerencji w stan wskazan liczydla przez osoby trzecie.

W dniu 12.03.2012r. (...) S.A. Oddzial w K. wystawila na nazwisko H. A. note obciazeniowa za nielegalny pobor energii
na kwote 3.919,40 zt z jednoczesnym wezwaniem do zaplaty do dnia 30.03.2010r. oraz kwota 159,04 zl za wymiane
licznika.

Po jej otrzymaniu, H. A. udal sie do Rejonu (...) w T.. Pytal w jaki spos6b moze zlozy¢ odwolanie. Dnia 19.03.2010r.,
znak (...), (...) sp.zo.0. Biuro (...) w T. dzialajac w imieniu i na rzecz (...) S.A., skierowala do Zespolu Elektrowni
(...) S.A. w K. pismo ktérym informowala, ze w wyniku kontroli przeprowadzonej u H. A., zam. T. ul. (...), stwierdzono
nielegalny pobor energii elektrycznej i wniosla o zajecie stanowiska w kwestii kontynuowania dofinansowania ulgi
w odplatnoSci za energie elektryczna, zaznaczajac, ze brak stanowiska rozumiany bedzie jako zgoda na dalsze
stosowanie taryfy pracowniczej. Pismo trafilo na rece Prezesa Zarzadu ZE PAK, K. M. a nastepnie, zgodnie z obiegiem
dokumentoéw, do Dyrektora Departamentu Kadr i Polityki Personalnej Z. R. (1) i K. J. (1) pelniacego wowczas
funkcje Wiceprezesa ds. (...) i Administracji (...). K. J. znal bardzo dobrze H. A., poniewaz pracowal przez 27 lat
w Elektrowni (...) m.in. jako kierownik Zmiany Oddzialu (...) i byl wtedy jego bezposrednim przelozonym. Cenil
go jako pracownika, stawial za wzor dla innych. Informacja o nielegalnym poborze energii bardzo go zaskoczyta i
skonsternowata. Pomysélal, ze by¢ moze sie pomylit co do dobrej opinii o nim skoro ten dopuscil sie kradziezy. Odbyt
rozmowe telefoniczng z obecnym przelozonym H. A. 1. G., pracujagcym w Elektrowni (...) w T.. Wobec jednoznacznej
treéci pisma z dnia 19.03.2010r., Z. R. polecit pracownikowi M. S., obecnie K., aby wdrozyla procedure majaca na celu
utrate przez H. A. prawa do ulgi. O fakcie utraty prawa do korzystania z taryfy pracowniczej z dniem 12.03.2010r.,
pisemnie zawiadomiono H. A., przesylajac je do Elektrowni (...). Po tym piSmie, H. A. odby} rozmowe ze swoim
kierownikiem I. G., ktéremu ttumaczyl, ze jeszcze nie zdazyl napisa¢ odwolania a juz go wezwano do zaplaty i zabrano
ulge. Zadzwonil do Z. R. i probowal mu wyjaéni¢ sytuacje. Uslyszal, ze z taryfy pracowniczej bedzie mogl korzystac
po udowodnieniu, ze nie dokonywal nielegalnego poboru energii. W ZE PAK odnotowano na przelomie kilkunastu
lat tylko 3. przypadki nielegalnego poboru energii. H. A. zlozyl odwolanie do (...) ale nie odnioslo ono zadnego
skutku. H. A., pracownik ze 40. stazem pracy, poczul sie jak zlodziej. Probowal thumaczy¢ sie pracownikom kadr w
Elektrowni (...). W dniu 29.11.2010r. do Sagdu Rejonowego w Turku (...) S.A. Oddzial w K., wystapila przeciwko niemu
z pozwem o zaplate kwoty 4.078,44 zt. H. A. bardzo przezywal t3 sytuacje. Czul sie jak zlodziej. Mial wrazenie, ze
wszyscy w zakladzie pracy wiedza o ,,zabraniu mu ulgi” z powodu ,kradziezy” pradu. Postepowanie w sprawie o sygn.
ICupr 100/10 zakonczylo sie wyrokiem oddalajacym powddztwo. Sad Okregowy w Koninie oddalil apelacje powoda.
Wyrok uprawomocnil sie 22.12.2011r. W dniu 09.01.2012r. przywrdcono H. A. uprawnienia do ulgowej odplatnosci
za energie elektryczna, z dniem 01.01.2012r. Pismem z dnia 07.03.2012r. wezwal (...) S.A. o zaplate kwoty 22.018,60
z}. W odpowiedzi otrzymat informacje, ze (...) S.A. nie moze by¢ adresatem roszczenia bowiem to nie oni, ale (...)
zawiadomilo pracodawce H. A. o nielegalnym poborze energii, oni tylko wytoczylo mu proces o zaplate, co nie jest
dzialaniem bezprawnym. (...) i Sprzedaz z kolei stwierdzila, ze dzialala w imieniu i na rzecz (...).

W 2010r. zona H. A. powaznie zachorowala. Sytuacja z zarzuconym mu nielegalnym poborem energii dodatkowo go
przygnebila. Staral sie nie informowac¢ o wszystkim zony aby jej nie denerwowaé. Byl w wieku przedemerytalnym
i obawial sie o swoja przyszlo$¢ i opinie w Srodowisku. W owym czasie zachorowal na nowotwor. W Elektrowni
przepracowal 45 lat. Na emeryture odszed} z dniem 01.01.2013r.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny , ktéry Sad skonstruowal na podstawie zgromadzonych przez strony,
opisanych wyzej dokumentach, ktérym dal wiare w pelni, albowiem strony nie kwestionowaly ich autentycznos$ci
a Sad I instancji nie znalazl podstaw by to czyni¢ z urzedu. Dokumenty urzedowe w postaci orzeczen sadow Ii II
instancji zapadle w sprawie ICupr 100/10 potwierdzaja, iz powodztwo wniesione przez (...) S.A. przeciwko H. A. o
zaplate kwoty ponad 3.900 z} z tytulu noty obciazeniowej za nielegalny pobor energii zostalo oddalone. Ekspertyza Nr
2/T. /2010, sporzadzona przez (...) sp. z 0.0. Laboratorium (...) oraz protokol kontroli nr 61/10/36/6 z zalacznikiem
obrazuja czynno$ci jakie wykonano na zlecenie kierownika Sekcji Inspekcji Elektroenergetycznej A. A.. Przywolana



ekspertyza i wyniki kontroli w zaden sposéb nie Swiadcezyly, jak dowodzil powod, ze 100%. prawdopodobienstwem,
iz powo6d dopuscit sie ingerencji w mechanizm pomiarowy licznika, usytuowanego na klatce schodowej. Z protokotu
kontroli wywieé¢ nalezy, iz licznik poprawnie wskazywal zuzycie kWh a (...)Operator nie poniést zadnej szkody.
Nie wynikalo z niego jak chce pozwany, iz to wlasnie powdd uszkodzil plomby legalizacyjne umozliwiajace dostep
do mechanizmu zliczajacego. Zeznaniom powoda, Swiadkéw: Z. R., K. J., K. K., M. A. co do sytuacji zwiazanej
z dzialaniem pracodawcy po informacji pozwanego o nielegalnym poborze energii i przebiegu kariery zawodowej
powoda; dodatkowo S§wiadka M. A. i powoda w zakresie sytuacji zyciowej i rodzinnej powoda, Sad Rejonowy nie
mogt odmowi¢ waloru wiarygodnoéci bowiem znajdowaly one oparcie w dokumentach i nie zostaly podwazone .
Bezspornie, jednoznaczne w treéci pismo z dnia 19.03.2010r., trafilo na rece Prezesa Zarzadu PAK — K. M. a nastepnie,
zgodnie z dekretacja, do Dyrektora Departamentu Kadr i Polityki Personalnej, Swiadka Z. R. i Wiceprezesa ds. (...)
i Administracji (...), Swiadka K. J. . O kradziezy energii, bo tak w potocznym znaczeniu nazywa sie nielegalny pobor
energii, dowiedzieli sie wiec przelozeni powoda i takie wrazenie odnieéli. Sad Rejonowy wskazal ,ze $wiadek K. J.
zeznal, Ze po zapoznaniu z pismem pozwanego uznat iz ,czlowiek, ktérego uwazal za wzoér dla innych nagle okazal sie
osoba o marnym charakterze”, zlodziejem. Swiadek K. K. zeznala, ze na podstawie pisma (...) uznano, iz nielegalny
pobor energii zostal powodowi udowodniony. Prawa i obowigzki pracodawcy powoda i pozwanego w zakresie rozliczen
zwiazanych z finansowaniem kosztow ulgowej odplatnosci za energie elektryczna bezspornie regulowala umowa nr
(...) (k.64-68). Bezspornie réwniez, zgodnie z pkt 6 Zalacznika nr 6 do Ponadzakladowego Ukladu Zbiorowego Pracy
dla (...) Energetycznego z dnia 13.05.1993r., osoba uprawniona do taryfy pracowniczej, tracila to uprawnienie w
przypadku udowodnienia nielegalnego poboru energii elektrycznej. Dzialania ZE PAK, po piSmie pozwanego byly
zatem prawidlowe.

Sad Rejonowy zauwazyt ,ze powod roszczenie swoje opiera na art. 23 k.c. i 24 k.c. w zw. art. 448 k.c.
W art. 23 k.c. wymieniono przykladowo dobra osobiste czlowieka, ktore pozostaja pod ochrong prawa cywilnego.

Kazde dobro osobiste skupia w sobie dwa elementy - chroniong warto$¢ (np. dobre imie, cze$¢, wizerunek) oraz
prawo zadania od innych jej poszanowania. Wystarczajace dla stwierdzenia naruszenia dobra osobistego moze by¢
ustalenie, ze okre$lona wypowiedZ mogta potencjalnie wywola¢ negatywna ocene osoby domagajacej sie ochrony
swoich dobr. W przedmiotowej sprawie pozwany w skierowanym do pracodawcy powoda pi$mie zawart kategoryczny
zapis o nielegalnym poborze przez energii przez powoda (k.13). Wydzwiek tych stéw byl jednoznaczny i nie
pozostawiat zadnych watpliwoéci. Pozwany nie dal powodowi mozliwoéci odniesienia sie do postawionego zarzutu.
Przed wystosowaniem pisma nie wystuchal powoda ani nie poczekal na rozstrzygniecie sprawy przez uprawnione do
tego organy. Dla niego powdd byt winien. Pozwany postawit sie w roli oskarzyciela i sedziego jednocze$nie. Umowa
nr (...) na ktéra pozwany sie powotuje, w tym §2 ust.3 i §4 ust. 2 nakladaly na pracodawce powoda, a nie pozwanego,
obowiazek informowania o utracie uprawnienia do ryczattu. Pozwany twierdzil, ze skladajgc pismo dzialal w obronie
uzasadnionego interesu publicznego oraz uzasadnionego wlasnego interesu prawnego a jego dzialanie pozbawione
bylo cech bezprawnosci.

Wskazaé nalezy, ze jezeli idzie o odpowiedzialnosé za naruszenia dobr osobistych to w art. 24 k.c. ustanowione
zostalo domniemanie bezprawnosci dzialania naruszyciela dobra osobistego prawnie chronionego. Jak wyjasnil
Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 19.10.1989 r. (...) 419/89, za bezprawne uznaé¢ nalezy kazde zachowanie,
dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi zadna ze szczeg6lnych okolicznoSci wylaczajacych
bezprawnos$é. Okoliczno$ciami tymi sa: dzialanie dozwolone przez prawo, wykonywanie prawa podmiotowego, zgoda
pokrzywdzonego, dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spolecznego. Pozwany nie wykazal, by jego dzialanie
mieScilo sie w ktorejkolwiek z podstaw wylaczajacej bezprawnos¢. Pozwany, tylko w oparciu o wewnetrzne ustalenia,
bez dokladnej weryfikacji, zadecydowat o uznaniu powoda za osobe nielegalnie pobierajaca energie. Wykorzystat
do tego materialy udostepnione mu przez inna ze spoélek (...), choé¢ wzajemnie ze soba powiazanych, to jednak
zajmujacych sie inng dziedzing szeroko pojetej energetyki (por. pisma k.14,21-22,23). Nie sprawdzil przy tym na ile
jej ustalenia sg wiarygodne. Jak sie okazalo w toku sprawy ICupr 100/10 teza o nielegalnym poborze energii przez
powoda zostala obalona.



Wsrdd wartosSci podlegajacych ochronie z art. 23 k.c. wyr6znia sie cze$¢ osoby, a w niej godno$é osobista. Godnoéc
osobista to miedzy innymi oczekiwanie szacunku ze strony innych ludzi.

Powodowi, czlowiekowi, cieszacemu sie nieposzlakowana opinia w zaktadzie, ktéremu poswiecil ponad 40 lat zycia,
wielokrotnie nagradzanemu (k.15), na koniec kariery zawodowej zarzucono czyn, ktérego musiat sie wstydzic. Przez
ponad 2 lata zyl z pietnem osoby nieuczciwej. Staral sie w $rodowisku pracy thumaczy¢, ze to nieporozumienie.
Pozwany dowodzi, iz to nie z jego winy ale winy pracodawcy powoda o zarzuconym powodowi nielegalnym
poborze energii dowiedzieli sie jego wspolpracownicy. Pracodawca powoda, po piSmie pozwanego, postapil zgodnie
z wewnetrzna procedura tak w zakresie obiegu dokumentow jak w zakresie utraty prawa do ulgi. W zakladzie pracy
nie jest sie osoba anonimowa a wiesci szybko sie rozchodza, zwlaszcza tak nietypowe, jak kradziez energii przez
pracownika sektora energetycznego.

Obowiazkiem powoda zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu bylo wykazanie, ze doszlo do naruszenia jego dobra
osobistego. W ocenie sagdu powdd temu zadaniu sprostal. Niestaranno$¢, nadmierny, niczym nieuzasadniony poSpiech
pozwanego stanowia o naruszeniu obowiazkéw czyli o bezprawno$ci naruszenia. W takiej sytuacji rozwazenia wymaga
ocena krzywdy, jakiej doznal powdd i wysoko$ci zado$éuczynienia za nig. Przepisy art. 24 k.c. odsylajg w zakresie
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde do art. 448 k.c.

Z treSci art. 448 k.c. wynika, Ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze temu, ktorego dobro osobiste
zostalo naruszone zasadzi¢ zadoSéuczynienie za doznang krzywde, Wysoko$¢ zadoSéuczynienia oddana zostala
dyskrecjonalnej wladzy sedziowskiej, ktéry obowigzany jest rozwazy¢ krzywde, rodzaj dobra chronionego, stosunkow
majatkowych. ZadoS§éuczynienie pieniezne za doznana krzywde spelnia przede wszystkim funkcje kompensacyjna,
jest z natury rzeczy niewymierne. Na tle art. 448 k.c. trzeba wzia¢ pod uwage rodzaj naruszonego dobra i rozmiar
doznanej krzywdy, intensywno$¢ naruszenia oraz stopien winy sprawcy, a takze sytuacje majatkowa zobowigzanego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003, nr 4, poz. 56). W $wietle
powyzszego, w ocenie sadu, kwota odpowiednia uwzgledniajaca rozmiar krzywdy, rodzaj chronionego dobra oraz fakt,
ze zadne odszkodowanie (a zado$éuczynienie jest takze rodzajem odszkodowania) nie moze by¢ zrodlem wzbogacenia,
bedzie zadana kwota 20.000 zl. Z pewnoécig pozwany, niestusznym oskarzeniem (bo tak Sad Rejonowy nazwal w
istocie pismo z dnia 19.03.2010r. ), zostal skrzywdzony przez pozwanego. ZadoSéuczynienie w kwocie 20.000 zl,
przy dobrej kondycji finansowej pozwanego (fakt powszechnie znany i nie wymagajacy dowodu), bedzie odpowiednia
rekompensata za doznang krzywde.

Powod zazadal zasadzenia dochodzonej wraz z odsetkami od dnia 05.06.2012r. tj. od wezwania do zaplaty z dnia
28.05.2012r. Stosownie do art. 48181,2 k.c. powdd ma prawo domagac¢ sie odsetek za opdznienie w wykonaniu
zobowigzania pienieznego. W ocenie Sadu data od ktorej powdd zada zasgdzenia odsetek nie jest data wlasciwa.
Wezwania o zaplate powod skierowal pierwotnie do (...) S.A.(k.17,21-22), nastepnie do (...) i sprzedaz (k.23). W tej
sytuacji nie wiadomo kiedy o roszczeniu dowiedzial sie pozwany. Wobec takich ustaleni Sad zasadzil odsetki od dnia
wniesienia powddztwa w pozostalej czeSci, w tym zakresie powodztwo oddalil.

Powod uleglt w sporze w przewazajacej czeéci. Z mocy art. 100 zd.2 k.p.c., z uwagi minimalng przegrana (tylko co do
odsetek) nalezy mu sie zwrot wszystkich kosztow procesu na ktore zlozyly sie: koszty zastepstwa procesowego wedlug
stawki okre$lonych w § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu (Dz.U.
Nr 163, poz.1348) oraz oplata wniesiona zgodnie z art. 13 ust.1 u.k.s.c. (ustawa o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych z dnia 28.07.2005., j.t. Dz.U. Z 2010r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) Sad uznal, iz pozwany jest w stanie ponie$¢
przedmiotowe koszty bez zbednej ucigzliwosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany zaskarzajac go w czeSci uwzgledniajacej powddztwo i zarzucajac:

1) obraze przepisow prawa procesowego , ktéra miala istotny wplyw na wynik postepowania poprzez naruszenie
przepisu:



a) art. 23381kpc. w zw. z art. 6 kc. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow poprzez pominiecie
dowoddw lub bledna ocene w postaci zeznan §wiadkéw oraz tresci kierowanego do Zespotu Elektrowni (...) S.A pisma
z dnia 19.03. 2010r. , co skutkowalo bezzasadnym uznaniem , iz powdd wywigzal sie z obowigzku udowodnienia
faktu naruszenia jego dobr osobistych zgodnie z ciezarem dowodu oraz uznaniem ,ze tre$¢ powolanego pisma narusza
chronione prawem dobra osobiste powoda

2) obraze przepisow prawa materialnego w postaci :

a) art. 24 w zw. z art. 361 w zw. z art. 448 ke. poprzez ich btedna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie polegajace na
zasadzeniu na rzecz powoda zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych w sytuacji , gdy z okolicznoS$ci sprawy
nie wynika , aby dzialanie pozwanego bylo bezprawne , za$§ dzialanie pozwanego zostaly podjete jedynie w ramach
obowiazujacego porzadku prawnego i stosunkdow laczacych pozwanego z pracodawca powoda,

b) art. 23 kc. przez jego btedna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie polegajace na udzieleniu ochrony prawnej débr
osobistych powoda w sytuacji , gdy okoliczno$ci sprawy nie dajg podstaw dla uznania ,ze mialo miejsce ich naruszenie
prawa pozwanego ,

c) art. 6 ust. 2 ustawy Prawo energetyczne poprzez jego bledna wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace
na przyjeciu , iz pozwany zobowiazany byt przeprowadzi¢ weryfikacje kontroli przeprowadzonej przez odrebny od
niego podmiot — operatora systemu dystrybucyjnego , w sytuacji , gdy przepisy w/w ustawy zastrzegaja prawo do
dokonywania kontroli wylacznie dla przedsiebiorstw energetycznych zajmujacych sie przesytaniem lub dystrybucja
paliw gazowych lub energii — a wiec , na gruncie nin. sprawy , podmiotowi odrebnemu , podmiotowi odrebnemu i
niezaleznemu od pozwanego.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa w
zaskarzonej czeéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu w obu instancjach ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Turku .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja pozwanego okazala sie nieuzasadniona.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia, nie budza zadnych watpliwo$ci. Stad te ustalenia,
jak i zaprezentowane przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wywody prawne, Sad odwotawczy w
pelni podziela i przyjmuje za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Whbrew stanowisku apelujacego Sad I instancji nie dopuscil sie zadnych uchybien, ktore skutkowaé musialyby
koniecznoS$cia zmiany badz uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

W przekonaniu Sadu odwolawczego rozwazania nalezy rozpoczac¢ od oceny trafnosci sformulowanych w apelacji
zarzutOw naruszenia prawa procesowego. Przestrzeganie przepisow prawa procesowego przez Sad I instancji ma
bowiem wplyw na prawidlowe ustalenie stanu faktycznego. Nie bez znaczenia jest tez to, ze tylko prawidlowo ustalony
stan faktyczny moze stanowié podstawe do oceny poprawnosci zastosowania prawa materialnego. Naruszenie prawa
materialnego moze nastapi¢ badz poprzez jego bledna wykladnie — czyli poprzez mylne rozumienie treéci okreslonej
normy prawnej, albo poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie, czyli poprzez bledne uznanie, iz do danego ustalonego
stanu faktycznego ma zastosowanie dany przepis prawa materialnego, albo tez odwrotnie, tzw. przepis, ktéry winien
mieé zastosowanie w danym stanie faktycznym — nie zostal zastosowany (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 15 pazdziernika 2001 roku, I CKN 102/99, publ. LEX nr 53129; " wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2004
roku, IV CK 208/03, publ. LEX nr 182074; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2009 roku, IV CSK
407/08, publ. LEX nr 511007).



Zarzucane przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow przez Sad Rejonowy (art. 233 § 1 k.p.c.) zdaniem
Sadu Okregowego nie wystapilo, a Sad I instancji w zakresie faktoéw istotnych dla rozstrzygniecia dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych opartych na materiale dowodowym ocenionym wtaéciwie . Nalezy zauwazy¢, ze
w myS$l wskazanego przepisu sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania na podstawie
wszechstronnego rozwazenia materialu. Zasada swobodnej oceny dowodéw przez sad orzekajacy z jednej strony
uprawnia sad do oceny tychze dowodéw ,wedlug wlasnego przekonania” z drugiej natomiast strony zobowigzuje ten
sad do ,wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu”.

Uprawnienie sadu do oceny dowodéw wedtug wlasnego przekonania nie oznacza oczywiScie dowolnoSci w tej ocenie,
bowiem poza sporem jest, iz dokonujac tej oceny sad nie moze ignorowaé zasad logiki, do§wiadczenia, czy tez wyciagac
wnioskow nie wynikajacych z materiatu dowodowego. Dopuszczenie sie obrazy art. 233 § 1 k.p.c. przez sad moze
wiec polegac albo na przekroczeniu granic swobody oceny wyznaczonej powolanymi powyzej zasadami albo tez na nie
dokonaniu przez sad wszechstronnego rozwazenia sprawy.

Whbrew zarzutom pozwanego Sad Rejonowy dokonal logicznej, przemyslanej i zgodnej z dosSwiadczeniem Zyciowym
oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym zar6wno osobowego, jak i rzeczowego, a swoja ocene
tego materialu przedstawil w precyzyjnym oraz starannym uzasadnieniu. Sad odwolawczy natomiast w pelni te ocene
podziela. Dokonanej bowiem przez Sad I instancji ocenie, w szczegdlnoSci zeznan $wiadkéw oraz powoda nie sposéb
postawic¢ zarzutu arbitralnoSci.

Rozstrzygniecie Sadu w przedmiotowej sprawie zostalo wydane w oparciu o regulacje art. 24 k.c. w zwigzku z art. 23
k.c., a takze regulacje art. 448 ke.

Tresc¢ tych przepisow zostala przez Sad I instancji, w zakresie w jakim bylo to w sprawie niezbedne, przytoczona i w
sposob nalezyty wyjasniona, a przyjeta wykladnia tych przepisow nie odbiega od dominujacego nurtu orzecznictwa
i doktryny.

Art. 24 § 1 k.c. wymieniajac przestanki ochrony dobr osobistych, ktérymi sa: istnienie dobra osobistego, zagrozenie
lub naruszenie tego dobra oraz bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia, determinuje jednoczesnie kolejnosé,
rozpatrywania ich wystapienia. Kazda z kolejno wymienionych powyzej przestanek ma wobec wczesniejszej charakter
wtorny, co oznacza, ze potrzeba jej badania zachodzi dopiero po kategorycznym stwierdzeniu wystapienia przestanki
wezeéniejszej. Tym samym warunkiem badania naruszenia dobr osobistych jest uprzednie stwierdzenie ich istnienia,
z kolei stwierdzenie naruszenia dobr otwiera droge do rozwazan w przedmiocie obalenia domniemania bezprawnoéci
tego naruszenia.

Whbrew twierdzeniom apelacji Sad Rejonowy stusznie przyjal, ze pozwany swoim dzialaniem naruszyl wskazane
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dobra osobiste powoda , nie wykazujac w toku procesu , by zachodzila
jakakolwiek szczegdlna okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawno$é jego dziatania .

Pozwany istotnie bowiem opierajac sie wylacznie o wlasne wewnetrzne ustalenia ,ktére powod konsekwentnie
kwestionowal, i przed rozstrzygnieciem , jakie ostatecznie zapadlo w sprawie I C upr. 100/10 Sadu Rejonowego w
Turku , ktore dowiodlo niezasadno$ci zglaszanych roszczen z tytulu nielegalnego poboru energii przez powoda ,
doprowadzil do sytuacji, w wyniku ktérej powdéd — osoba zwigzana przez cale swoje zycie zawodowe z branza
energetyczng, awansujaca , nagradzana, postrzegana jako wzorowy pracownik i cieszgca sie w miejscu pracy
szacunkiem, potraktowany zostal jako osoba potencjalnie nieuczciwa. Podejrzenie czynu, jaki przypisany zostal
powodowi, nie bylo weryfikowane w zadnym innym wewnetrznym postepowaniu pozwanego . Pracodawce powoda
poinformowano o tym w sposob , ktéry nie pozwalal na watpliwos$ci co do faktu nielegalnego poboru energii , a w
kazdym razie osoby ,ktdre z racji swojego stanowiska znaly tre$¢ przedmiotowej korespondencji ,zinterpretowaly ja
jednoznacznie . Dowodzi tego przede wszystkim tresé¢ zeznan K. J. (1), wage ktorych pozwany niestusznie lekcewazy
i pomija je w ogble w swoich rozwazaniach ,a takze zeznan K. K. (2).



Ma to znaczenie o tyle, ze dla $wiadka K. J. , w przeciwienstwie do Swiadka Z. R., powod nie byt osoba anonimowa . K.
J. znal powoda od kilkudziesieciu lat , mial o nim utrwalone bardzo dobre zdanie jako o pracowniku i o czlowieku, a
mimo to wszczete na skutek pisma pozwanego procedury opinie te podwazyly i poddaly w watpliwo$é. Tym bardziej
negatywnego postrzegania swojej osoby i bezrefleksyjnej akceptacji twierdzen pozwanego zawartych w pis§mie powdd
mogl spodziewac sie od os6b ,ktére nie znaly go tak dobrze albo , dla ktérych byl do tej pory osobg anonimowa.
Zwazywszy na fakt ,ze stanowisko powoda , jakie zajmowat w swoim zakladzie pracy wiazalo sie z odpowiedzialnoécia
finansowa , realne byly rozwazania , o ktérych méwil w zeznaniach $wiadek , o dalszej przydatnosci powoda na tym
stanowisku. Nie wymaga szczegélnego dowodzenia okoliczno$c ,ze fakt utraty prawa do ulgi- taryfy pracowniczej
( czy tez jej zawieszenia , co w praktyce w okresie zawieszenia jest tozsame z jej utratg) w potocznym odbiorze
wprost sugerowal, ze powdd dopuscit sie ,kradziezy ,pradu, co nie moglo budzi¢ innej reakeji niz dezaprobata w jego
Srodowisku. Nalezy zauwazy¢ ,ze $§wiadek Z. R. (1) pracuje w P. , a nie w T. , czyli tam gdzie fizycznie §wiadczyl prace
powdd , stad tez jego wiedza o tym , jakie reakcje bezposrednio w zaktadzie pracy powoda wywolalo to zdarzenie nie
sa mu znane . Okoliczno$¢ ,ze nie byla to kwestia szeroko dyskutowana w Departamencie Kadr i Polityki Personalnej
ZE PAK, ktérym kieruje $§wiadek R. , nie dowodzi tego ,ze otoczenie powoda w jego miejscu pracy rowniez sie tym nie
interesowalo i nie komentowalo tego faktu , powodujac u powoda zrozumialy w tej sytuacji dyskomfort

Powolywanie sie przez pozwanego na dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spolecznego oraz wlasnego
interesu prawnego , ktory mial na celu przekazanie informacji o stanie faktycznym mogacym mie¢ wplyw na
dzialalno$¢ kontrahenta jest nieuprawnione , szczegélnie w Swietle orzeczenia zapadlego w sprawie I C upr.100/10
Sadu Rejonowego w Turku . O owym stanie faktycznym , ktéry powod niezmiennie zwalczal, pozwany zdecydowal
arbitralnie, pomimo szeregu watpliwosci ,ktére ujawnilo postepowanie w sprawie o wyzej wskazanej sygnaturze.
Dbajac zatem o interes spoleczny i wlasny , pozwany dopuscil sie naruszen szeroko rozumianego interesu
powoda. Pozwany samodzielnie ,nie majac zresztg ,jak sam przyznaje w apelacji, prawnych mozliwo$ci weryfikacji
przekazanych mu danych , stwierdzil ,ze znane mu okolicznosci nie stanowily podstaw dla podwazania ich
poprawnosci . Wynika z powyzszego a contrario, ze pozwany dopuszcza istnienie takich okoliczno$ci, ktére moga
poprawnoé¢ ustalen podmiotu o nazwie (...) S.A. podwazac i w zalezno$¢ od wlasnej interpretacji tych okolicznoéci
przesadza o tym czy w jego przekonaniu nielegalny obroét energii nastapit czy tez nie i o ewentualnym dalszym
przekazaniu tej informacji .

Nie negujac wiec brzmienia art.6 ust. 2 ustawy Prawo energetyczne zacytowanego przez pozwanego w apelacji , nie
sposob dopatrzy¢ sie jego naruszenia przez Sad I instancji.

Nalezy przy tym ubocznie zauwazyc¢ ,ze w zakresie warto$ci dowodowej dokumentéw z przeprowadzonej kontroli,
kluczowe znaczenie ma protokot z kontroli. Powinien on by¢ wypelniony w sposob jasny, zwiezly i zupelny. Nie
moze stanowi¢ on notatki urzedowej, w ktoérej odnotowuje sie ogélnikowo stan instalacji, lecz wyczerpujaco powinien
okresla¢ ustalenia kontroli, dokonane na podstawie przeprowadzenia koniecznych w danym przypadku czynnosci
kontrolnych. Od prawidlowo$ci sporzadzenia tego dokumentu i szczegétowosci jego ustalen zalezy, czy w ogole w
danym przypadku dojdzie, a jesli tak, to na jakiej podstawie do wstrzymania dostaw paliw lub energii (zob. tez
wyrok SA z dnia 14.11.2008 r., VI ACa 359/08, www.ure.gov.pl.). W zwigzku z tym odbiorcy lub osoba przez niego
upowazniona ma prawo zgloszenia, jeszcze przed podpisaniem protokohu, umotywowanych zastrzezen co do ustalen
w nim zawartych. Dodatkowo maja oni prawo nie podpisaé¢ protokotu i zlozy¢ w terminie 7 dni pisemne wyjasnienie
przyczyn tej odmowy, co odnotowane zostanie w protokole. Istotne jest, aby odbiorca lub osoba upowazniona
korzystali z tych uprawnien, jezeli nie zgadzaja sie z wynikami ustalen badz tre$cia protokotu. Brak takich zastrzezen
poczytywany jest bowiem za zgode odbiorcy z poczynionymi ustaleniami i "(...) musi sie [on] liczy¢ z ewentualnoscia,
iz ustalenia zawarte w takim protokole moga by¢ uznane jako dowdd przeciwko niemu w przyszlym postepowaniu
administracyjnym lub sagdowym" (wyrok SA z dnia 22.07.1999 r., XVII Ame 14/99, LEX nr 56554 oraz Prawo
Energetyczne. Komentarz pod. red. Z. Murasa , LEX 2010) . Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
I C upr.100/10 Sadu Rejonowego Turku wskazuje na to, ze sporzadzony w dniu 3.02.2010r. protokol kontroli zostal
powodowi odczytany , a nie przez niego przeczytany. Poza tym powod nie negowat faktu braku plomb na liczniku , a



z tresci protokolu nie wynika zaden zarzut pod adresem powoda , co uzasadnialoby ewentualne zgloszenie zastrzezen
do protokohu.

Podkresli¢ trzeba ,ze pozwany skierowal pismo do pracodawcy powoda informujace o wynikach kontroli juz w dniu
19 marca 2010r. , a wiec przed rozpatrzeniem zlozonego przez powoda odwolania , a takze przed wydaniem decyzji z
dnia 16 kwietnia 2010r. przez Dyrektora Rejonu (...) , od ktérej powod ztozyt odwolanie w dniu 29 kwietnia 2010r.

Z kolei upatrywanie przez pozwanego ewentualnego naruszenia doébr osobistych powoda przez jego pracodawce w
trybie obiegu korespondencji zakladzie pracy zatrudniajacym H. A. (1) jest chybione , skoro Zrodlem naruszenia dobr
osobistych powoda byly dane zawarte w piSmie pozwanego przesadzajace w swojej tredci o nielegalnym poborze przez
niego energii i traktujace te okoliczno$¢ jako udowodniong .

Wobec powyzszych rozwazan Sad odwolawczy , nie dopatrujac sie eksponowanych w apelacji naruszen przepisow
prawa procesowego i materialnego , po mysli art. 385 kpc. apelacje oddalil . O kosztach naleznych powodowi z tytutu
zastepstwa adwokackiego orzeczono po mysli art. 98 kpe. w zw. z § 6 pkt. 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt. Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28.09. 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — Dz.U nr 163 , poz. 1348 ze zm. )
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