Sygnatura akt I C 1149/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy w Koninie Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Klimczak

Protokolant: p.o. sekretarza sqdowego Monika Lewandowska
po rozpoznaniu w dniu 09-06-2017 r. w Koninie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

przeciwko S. T.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 105.642,39 (sto pieé tysiecy szeécset czterdzieSci dwa 39/100) zk;
2. w pozostalym zakresie postepowanie umarza;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.769,06 (jeden tysiac siedemset sze$édziesiat dziewie¢ 06/100) zt
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Mariola Klimczak

IC1149/16

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 20.06.2016 roku do Sadu Rejonowego L., w elektronicznym postepowaniu
upominawczym, powdd (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wniost o zasadzenie od pozwanego S. T. kwoty 135.967,59 zl,
a nadto zasadzenie kosztéw postepowania w kwocie 1717,00 zL. W uzasadnieniu podal, ze zaplaty powyzszej kwoty
dochodzi od pozwanego z tytulu umowy kredytu nr (...) z dnia 25.08.2014 roku, zmienionej aneksami, w zwigzku z
brakiem splaty rat i z tej przyczyny wypowiedzeniem umowy kredytu. Dalej wyjasnil, ze na dochodzone roszczenie
skladaja sie kwota: 128.069,48 z} tytulem niesplaconego kapitalu, 6.379,95 z} tytulem odsetek umownych za okres
korzystania z kapitalu w wysokos$ci 10 % od 5.12.2015 roku do 25.05.2016 roku, kwota 1.455,00 z} tytulem odsetek
za opdznienie w wysoko$ci 10 % od dnia 5.12.2015 roku do dnia 16.06.2016 roku oraz kwota 63,16 z} tytutem oplat
i prowizji.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 21.09.2016 roku Sad Rejonowy L., w sprawie VI Nc-e (...),
nakazal pozwanemu w ciagi dwoch tygodni od dnia doreczenia nakazu zaplaty zaplaci¢ powodowi kwote 135.967,59
z} oraz kwote 1.717,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, albo w tym terminie wnie$¢é sprzeciw.



Po doreczeniu nakazu zaplaty pozwany wniost od niego sprzeciw (k. 13), w ktérym podal, ze kwestionuje warto$c
przedmiotu sporu i wnosi dolaczenie przez powoda dokumentéw stanowiacych dowody w sprawie, ktére powoluje
W pozwie.

Postanowieniem z dnia 14.10.2016 roku Sad Rejonowy L., w sprawie VI Nc-e (...), przekazal sprawe Sadowi
Okregowemu w K..

W pi$mie z dnia 8.12.2016 roku powdd wnidst dodatkowo o zasadzenie kosztow procesu w kwocie 17,00 zl tytutem
oplaty skarbowej i 35,06 zl koszow uwierzytelnienia pelnomocnictw (k. 28).

Pismem z dnia 20.01.2017 roku powdd wnidst o ,oddalenie sprzeciwu” i uwzglednienie powddztwa w calosci (k.
52). Jednocze$nie poinformowal, ze po dacie wytoczenia powddztwa, tj. w dniu 15.09.2016 roku pozwany dokonat
jednorazowej wplaty w wysokoSci 30.325,20 zl tytulem czeSci dochodzonego roszczenia. W zwigzku z powyzszym
powdd ograniczyl zadanie pozwu o ww. kwote (k. 52v). Wobec cze$ciowego cofniecia pozwu, tj. o kwote 30.325,20 7l
Sad zobowigzal pozwanego do zlozenia - w terminie 14 dni — o§wiadczenia czy na powyzsze wyraza zgode, pod rygorem
przyjecie, ze niezlozenie o§wiadczenia w powyzszym terminie uznane zostanie za wyrazenie zgody. Zobowigzanie to
zostalo doreczone pozwanemu w dniu 15.02.2017 roku i w zakreSlonym terminie pozwany nie zlozyl w tej kwestii
zadnego o$wiadczenia woli.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powd6d (...) Bank S.A. z siedzibg w W. zawarl z pozwanym S. T. umowe kredytu nr (...) z dnia 25.08.2014
roku, udzielajac mu kredytu w kwocie 123.660,00 zl, na zakup samochodu, maszyn i urzadzen (§ 1 umowy).
Oprocentowanie kredytu ustalono wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu podpisania umowy wynosita
10,99 % w stosunku rocznym (§ 2 umowy). Strony ustalily, ze zabezpieczenie kredytu nastapi w formie przewlaszczenia
samochodu osobowego pozwanego, z jednoczesna cesja praw z umowy ubezpieczenia AC, odnawialna w calym okresie
kredytowania (§3). Splata kredytu ustalona zostala w 42 miesiecznych ratach rownych kapitalowo- odsetkowych.
Rzeczywista wysoko$é rat kapitalowo- odsetkowych zostala okre$§lona w harmonogramie splat (§ 8 umowy). Przy tym
strony ustalily, ze w przypadku niesplacenia przez kredytobiorce w terminie caloéci lub czesSci raty splaty wynikajacej z
umowy kredytu, niesplacona kwota staje sie zadluzeniem przeterminowanym. Bank nalicza woéwczas od wymaganego
kapitalu podwyzszone odsetki w wysokoSci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP. Odsetki wedlug stopy
oprocentowania zadluzenia przeterminowanego pobierane beda poczawszy od dnia nastepnego po terminie platnosci
wynikajacym z umowy i wskazanym w harmonogramie splat, az do dnia splaty przeterminowanej naleznosci banku.
Bank, w przypadkach wskazanych w OWU, uprawiony jest do wypowiedzenia kredytu z zachowaniem 30-dniowego
terminu wypowiedzenia (§11).

W dniu 19.03.2014 roku strony zawarly aneks do ww. umowy (k. 41). Aneksem tym strony zmienily umowe w ten
sposob, ze wydtuzyly okres splaty kredytu do 5.12.2021 roku, tj. o 3 miesiace (§ 1 aneksu), doliczyly do kapitalu
kwote zaleglych odsetek w wysoko$ci 499,98 zl, zawiesily splate kapitalowej czeSci rat na okres 3 miesiecy, tj. do dnia
5.07.2015 roku, ustalily, ze odsetki naliczane w tym okresie beda splacane na biezaco, zgodnie zharmonogramem splat
ustalonym po podpisaniu aneksu, przyjely ze suma calego kapitalu zadluzenia w wysokosci 134,320,36 zl stanowic
bedzie kredyt konsumencki. W dniu podpisania aneksu roczna stopa oprocentowania kredytu 10 %.

W zwiagzku z powstaniem zaleglo$ci w splacie kredytu powod, pismem z dnia 15.03.2016 roku, wypowiedzial
przedmiotowa umowe kredytu, z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia (dowdd: pismo powoda z dnia
15.03.2016 roku k. 44). Pismo to zostalo doreczone pozwanemu w dniu 22.03.2016 roku (dowod doreczania k. 47),
a wiec termin wypowiedzenia mingl z dniem 21.04.2016 roku. Pismem z dnia 25.05.2016 roku powdd, w zwigzku
z wypowiedzeniem umowy, skierowal do pozwanego ,ostateczne wezwanie do zaplaty” naleznoéci: 92.869,59 z}
tytulem naleznoSci kapitalowej, 4.596,21 7l tytulem odsetek umownych, 540,22 7} tytulem odsetek podwyzszonych
za opOznienie w splacie naleznoéci kapitalowej, 60,00 zt + 3, 16 zl tytulem kosztow i oplat (dowdd: pismo z dnia
25.05.2016 roku k. 48). Pismo to pozwanemu zostalo doreczone w dniu 2.06.2016 roku (dowoéd doreczania k.



45). Pozwany nie uregulowat na rzecz powoda nalezno$ci wymienionej w skierowanym do niej wezwaniu o zaptate
(okoliczno$¢ bezsporna).

W dniu 16.06.2016 roku powod wystawil wyciag z ksiag banku, w ktorym okredlil, ze na wymagane zadluzenie
pozwanego skladaja sie: kwota 128.069,48 zl tytulem niesplaconego kapitatu, kwota 6.379,95 z} tytulem odsetek
umownych za okres korzystania z kapitalu w wysokos$ci 10,00 % od dnia 5.12.2015 roku do dnia 25.05.2016 roku,
kwota 1.455,00 zt tytulem odsetek za op6znienie naliczona od kwoty niesplaconego kapitatu w wysokos$ci 10 % za okres
od 5.12.2015 roku do 16.06.2016 roku, kwota 63,16 zl — oplaty i prowizje (k. 37).

Po zlozeniu przez powoda umowy kredytu wraz z aneksem i wyciggu z ksigg banku pozwany nie kwestionowal
okoliczno$ci dotyczacych zawarcia umowy i jej wypowiedzenia oraz wysokoéci zadluzenia.

Zadna ze stron nie kwestionowala wiarygodnosci okolicznoéci wynikajacych ze ztozonych w sprawie dokumentéw.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie art. 354 § 1 k.c., art. 69 Prawa bankowego i postanowieniami umowy, pozwany powinien zwrdci¢ powodowi:
kwote 128.069,48 zl tytulem niesplaconego kapitalu, kwote 6.379,95 zt tytulem odsetek umownych za okres
korzystania z kapitalu w wysoko$ci 10,00 % od dnia 5.12.2015 roku do dnia 25.05.2016 roku, kwote 1.455,00 z} tytulem
odsetek za opdZnienie naliczona od kwoty niesplaconego kapitalu w wysokoéci 10 % za okres od 5.12.2015 roku do
16.06.2016 roku, kwote 63,16 zI — oplaty i prowizje

Zgodnie z § 2. umowy oprocentowanie kredytu w dniu zawarcia umowy wynosito 10,99 % w skali roku, a w dniu
podpisania aneksu 10 % .

W mysl postanowien zawartej umowy powodowy Bank jest uprawniony do naliczania odsetek karnych w wysokoSci
czterokrotno$ci wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP (na dzien podpisania umowy wynosily one 16 % ( § 6
umowy). Oznacza to, ze w przypadku wypowiedzenia umowy, po uplywie terminu wypowiedzenia, cale niesplacone
zadluzenie stawalo sie zadluzeniem, w zakresie ktérego dluznik pozostawal w opdznieniu, uzasadniajacym naliczanie
odsetek w uzgodnionej wysokosci.

Wobec niesplacania rat kredytu powdd pismem z dnia 15.03.2016 roku wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu, z
30-dniowym terminem wypowiedzenia (k. 46), a wobec doreczenia pozwanemu tego pisma w dniu 22.03.2016 roku,
termin wypowiedzenia uplynal z dniem 21.03.2016 roku, na date wypowiedzenia zadluzenie wynosilo 9.507,14 z} (k.
46), co wynikalo z treSci wypowiedzenia, ktérej pozwany nie kwestionowat w toku niniejszego procesu.

W dniu 16.06.2016 roku powo6d wystawil wyciag z ksiag banku, stwierdzajac w nim, ze zadluzenie pozwanego na te date
wynosi: 128.069,48 zl tytulem niesplaconego kapitatu, 6.379,95 zt tytulem odsetek umownych za okres korzystania
z kapitalu w wysoko$ci 10,00 % od dnia 5.12.2015 roku do dnia 25.05.2016 roku, 1.455,00 z} tytulem odsetek za
op6znienie naliczona od kwoty niesplaconego kapitatu w wysokoSci 10 % za okres od 5.12.2015 roku do 16.06.2016
roku, 63,16 zl — oplaty i prowizje (k. 37). Pozwany w toku niniejszego procesu nie kwestionowal tego zadtuzenia co
do zasady ani wysoko$ci.

W tym stanie rzeczy poza sporem pozostawalo, ze pozwany powinien zaplaci¢ powodowi ww. kwote. W pozwie powdd
zaznaczyl, ze ztozonym pozwem nie dochodzi przyslugujacych mu od dnia sporzadzenia pozwu dalszych odsetek
umownych ani ustawowych za opdznienie, ale zastrzega sobie mozliwoé¢ ich dochodzenia w odrebnym postepowaniu
(k. 5).

Po wniesieniu pozwu pozwany zaspokoil powoda z dochodzonego roszczenia na kwote 30.325,20 zl, w zwigzku z tym
o taka kwote powod ograniczyl zadanie pozwu (k. 52v), na co pozwany de facto wyrazit zgode.

W tym stanie rzeczy Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 105.642,39 71 (j. 135.967,59 zt — 30.325,20
z}). W pozostalym zakresie — dziatajgc na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.- umorzyl postepowanie, wobec cofniecia pozwu.



O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 98 k.p.c. Pozwany w caloSci przegral niniejszy proces (czeSciowe
zaspokojenie powoda nastapilo juz po wniesieniu pozwu) i z mocy powolanego przepisu obowiazany jest zwrocic
powodowi poniesione przez niego koszty zwigzane z prowadzeniem niniejszego procesu. Powod poniost koszty
wynikajace z dokonanej oplaty od pozwu w kwocie 1.700,00 zt i oplaty skarbowej od pelnomocnictw 69,06 zt. W
pozostalym zakresie nieuiszczonymi kosztami sadowymi obciazono Skarb Panstwa ( tj. w czeSci nieuiszczonej oplaty
od pozwu).

/SSO Mariola Klimczak/



