Sygn. akt ITT AUz 185/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu — III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marta Sawinska
Sedziowie: SSA Dorota Goss-Kokot
del. SSO Katarzyna Schonhof-Wilkans (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Emilia Wielgus

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku S. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P.

o rente z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek zazalenia wnioskodawcy S. T.

na postanowienie Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 21 listopada 2013 r. sygn. akt VII U 844/13
postanawia:

oddalié¢ zazalenie.

del. SSO Katarzyna Schonhof- [ SSA Marta Sawinska SSA Dorota Goss-Kokot
Wilkans (spr.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2013r. w sprawie sygn. akt VIII U 844/13 Sad Okregowy w Poznaniu odrzucit
apelacje S. T. (T.) z dnia 16 pazdziernika 2013r. od wyroku Sadu Okregowego z dnia 17 wrzeSnia 2013r., na mocy
ktbérego oddalono jego odwotanie w sprawie o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy.

Sad Okregowy argumentowal, iz S. T. w zakre§lonym terminie nie uzupelnil braku formalnego apelacji — oplaty
podstawowej, bowiem wniost ja dopiero w dniu 8 listopada 2013r., tj. jeden dzien po wyznaczonym przez Sad terminie.



Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyt osobiScie S. T.. W treSci zazalenia wskazal, iz nie orientuje sie w
procedurze sadowej, dlatego tez nie wiedzial, ze powinien dolaczy¢ do swojego pisma potwierdzenia uiszczenia oplaty
od apelacji, a informacja ta nie wynikala wprost z pouczenia nadeslanego mu wraz z wezwaniem do uzupeienia
brakéw formalnych wniesionej apelacji.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o szybkie rozpatrzenie zazalenia i wniesionej w sprawie apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne i jako takie podlega oddaleniu.

Stuszne sa rozwazania Sadu Okregowego w przedmiocie obowiazku uiszczania oplaty podstawowej od apelacji, o ktorej
mowa w art. 36 wzw. zart. 3 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r., 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.
U. z 2005 . nr 167, poz. 1398 ze zm.). Oczywistym jest, ze odwolujacy wnoszacy apelacje od wyroku sadu I instancji,
winien uiéci¢ oplate podstawowa w kwocie 30 zZ} w momencie wniesienia apelacji, badZ w terminie wyznaczonym przez
Sad. Prawidlowo przyjal rowniez Sad I instancji, ze na podstawie art. 370 k.p.c. Sad odrzuca na posiedzeniu niejawnym
apelacje, ktérej brakow formalnych strona nie uzupehita w wyznaczonym terminie. Sad Apelacyjny w pelni podziela
te ustalenia i rozwazania oraz przyjmuje za wlasne, bez potrzeby ponownego ich przytaczania.

W przedmiotowej sprawie pismo z dnia 28 pazdziernika 2013r., zawierajace wezwanie odwolujacego do uzupekienie
brakéw formalnych apelacji zgodnie z art. 368 k.p.c., w tym wezwanie do uiszczenia oplaty podstawowej od apelacji,
wyraznie zakreé$lalo 7 dniowy termin do uzupelienia wymienionych w nim brakéw formalnych apelacji pod rygorem
odrzucenia apelacji. Odwolujacy wskazane wezwanie odebral osobiScie w dniu 31 pazdziernika 2013r. Tym samym
zakre$lony termin rozpoczal swoj bieg 1 listopada 2013r. i zakonczylt swéj bieg 7 listopada 2013r.

W powyzszym terminie odwolujacy S. T. nie uiScil oplaty od wniesionej apelacji, bowiem stosowna oplata zostala
uiszczona dopiero w dniu 8 listopada 2013r., co wynika wprost z potwierdzenia wplaty dolgczonego do akt sprawy
(k. 57).

Wskazaé nalezy, ze okre$lony przez Sad siedmiodniowy termin do uzupelnienia brakéw formalnych apelacji, jest
terminem zawitym. Oznacza to, ze w przypadku niedotrzymania terminu, dokonana czynno$¢, bedzie bezskuteczna.
Wskazany termin jest wiec obarczony duzym rygorem prawnym i wskutek bezczynnoSci uprawnionego w ciagu
okreslonego terminu nastepuje wygasniecie przystugujacego mu prawa. Fakt ten jest uwzgledniany z urzedu przez sad
lub inny organ powolany do rozpoznania danej sprawy.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze uiszczenie oplaty sadowej od apelacji nastapilo po terminie, a odwolujacy nie przedstawit
zadnego dowodu potwierdzajacego, ze przedmiotowa oplata zostala dokonana w terminie, tj. najp6zniej w dniu 7
listopada 2013r. Argumenty podniesione przez odwolujacego w uzasadnieniu zazalenia sa niezasadne, albowiem nie
ma ustawowego obowiazku dolaczania do treéci apelacji badZ innych pism podlegajacych oplacie, potwierdzenia
uiszczenia stosownej oplaty sadowe;j. Istnieje jedynie obowiazek jej uiszczenia o czym odwolujacy zostal wyraznie
pouczony w wezwaniu do uzupeklienia brakéow formalnych wniesionej apelacji. Sad I instancji wyraznie okreslit w
jakim czasie stosowna optata winna by¢ wniesiona, wskazal numer rachunku na ktory nalezy dokonaé wplaty i okreslil
skutki nieterminowego wniesienia oplaty. W przypadku braku potwierdzenia dokonania stosownej oplaty sagdowej,
Sad z urzedu przed podjeciem dalszych czynnoéci sprawdza, czy stosowna oplata zostala uiszczona w terminie.
Taka sytuacja miala miejsce w niniejszym postepowaniu. Odwolujacy uzupekit braki formalne apelacji zgodnie z
zarzadzeniem i w terminie wnibsl stosowne pismo do Sadu, do ktérego nie dolgczyl jednak potwierdzenia uiszczenia
oplaty od wniesionego Srodka zaskarzenia. Sad ustalil z urzedu, ze przedmiotowa oplata od apelacji zostala uiszczona
jeden dzien po terminie. Z powyzszego wynika, iz jednym z podstawowych obowigzkoéw wnoszacego apelacje, jest jej
terminowe oplacenie, a nie dolaczanie potwierdzenia zaplaty.



Majac powyzsze na wzgledzie - zazalenie nalezalo oddali¢ jako bezzasadne, o czym Sad Apelacyjny orzekl jak w
sentencji postanowienia na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

del. SSO Katarzyna Schonhof- | SSA Marta Sawinska SSA Dorota Goss-Kokot
Wilkans (spr.)




