Sygn. akt III AUa 1337/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2021 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Dorota Goss-Kokot

Sedziowie: Marta Sawinska

Renata Pohl

Protokolant: Krystyna Kaluzna

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2021 r. w Poznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy (...) Spolka z o.0. z siedzibg w S.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w P.

przy udziale ubezpieczonej M. R.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym i wysoko$¢ podstawy wymiaru sktadek
na skutek apelacji (...) sp. z 0.0. z siedziba w S.

od wyroku Sadu Okregowego w Koninie

z dnia 13 pazdziernika 2020 r. sygn. akt III U 446/19

1. oddala apelacje;

2. zasadza od (...) Sp. z0.0. z siedziba w S. na rzecz pozwanego kwote 240 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu odwoltawczym.

Renata Pohl Dorota Goss-Kokot Marta Sawinska

UZASADNIENIE

Decyzjq z dnia 03.01.2019 r. nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w P. stwierdzil, ze M. R. jako osoba
wykonujaca prace w charakterze zleceniobiorcy u platnika skladek (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnoScia
podlega obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach:

- 0od 01.10.2015 r. do 10.10.2015 T.,
- od 02.11.2015 r. do 18.12.2015 1.,

- 0od 01.03.2016 1. do 31.03.2016 1.,



-0d 02.11.2016 r. do 22.12.2016 T.

Ponadto organ rentowy okre§lil podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz na ubezpieczenie
zdrowotne w wysokosci :

- za pazdziernik 2015 r. - 1992,01 zl, a na ubezpieczenie zdrowotne 1767,71 zl,
- za listopad 2015 r. - 2336,00 zl, a na ubezpieczenie zdrowotne 2072,97 zl,

- za grudzien 2015 r. - 2500,00 zl, a na ubezpieczenie zdrowotne 2218,50 zl,
- za marzec 2016 r.- 2514,50 z}, a na ubezpieczenie zdrowotne 2231,36 zl,

- za listopad 2016 1. - 4078,46 z1, a na ubezpieczenie zdrowotne 3619,22 zl,

- za grudzien 2016 r. - 2589,00 zl, a na ubezpieczenie zdrowotne 2297,47 zl,

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy stwierdzil, ze w nastepstwie kontroli przeprowadzonej u platnika skladek
(...) Sp. z.0.0. ustalil, ze platnik skladek zawieral z ubezpieczonymi umowy cywilnoprawne nazwane przez platnika
umowami o dzielo. Umowy te byly zawierane m.in. na wykonanie dekoracji okolicznoéciowej z powierzonego
materialu. Zdaniem organu rentowego wykonanie dekoracji z powierzonego materialu nie stanowia umowy o dzielo
bowiem efekty wykonywanej pracy nie posiadaty charakterystycznych, zindywidualizowanych cech. ZUS stwierdzit,
ze z tytulu realizacji wskazanych uméw ubezpieczona powinna podlega¢ obowiazkowi ubezpieczen przewidzianemu
dla umowy zlecenia, a dochdd osiggniety z tego tytulu powinien stanowié podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne.

Odwolanie od ww. decyzji zlozyt platnik skladek - (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig S. (...), wnoszac
jednoczednie o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez stwierdzenie, ze M. R. nie podlega ubezpieczeniom spolecznym.

M. R., ktorej bezposérednio dotyczy przedmiotowa decyzja, nie zajela stanowiska w sprawie.

Wyrokiem z 13.10.2020 r. Sad Okregowy w Koninie (sygn. III U 446/19) oddalil odwolanie (pkt 1 wyroku)
oraz zasadzil od odwolujacej spoltki na rzecz organu rentowego kwote 180 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego (pkt 2 wyroku).

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Spolka (...) Sp. z.0.0. w S. zajmuje sie produkcja i sprzedaza dekoracji florystycznych. Zarzad Spolki sklada sie z prezesa
zarzadu P. D. i K. Z., kt6rzy nie postuguja sie jezykiem polskim, natomiast prokurentem i pelnomocnikiem Spolki jest
M. B. i to ona w imieniu Sp6lki zawiera umowy z pracownikami i innymi podmiotami.

Dekoracje produkowane w Spoélce maja gtéwnie charakter §wigteczny, okazjonalny i produkowane sa sezonowo, sa
to dekoracje z okazji Swiat Bozego Narodzenia, Swiat Wielkanocnych, dekoracje adwentowe, dekoracje nagrobkowe.
Najwieksza produkcja jest prowadzona w miesiacach pazdziernik, listopad, grudzieh oraz w okresie wiosennym
(marzec, kwiecien). Przy pracach zwiazanych z wykonywaniem dekoracji Spoétka zatrudnia gtéwnie pracownikéw na
podstawie umowy o dzielo. Umowy o dzielo w imieniu Spoéltki zawiera M. B. i s3 one sporzadzane na specjalnym
druku. W umowach wpisywane sa dane osoby, ktéra ma wykonac okreslona prace, termin wykonania, a rodzaj pracy i
czynnosci bedacych jej przedmiotem jest okreslany bardzo og6lnikowo, najczesSciej okresla sie przedmiot umowy jako
wykonanie dekoracji z powierzonego materialu. W umowie nie jest podane jaki rodzaj dekoracji ma by¢ wykonany
ani tez w jakiej ilo$ci. Wysoko$¢ wynagrodzenia jest znana dopiero po zakonczeniu umowy i jej rozliczeniu bowiem za
wykonanie jednej sztuki dekoracji przystuguje r6zne wynagrodzenie (od 1,00 zt do 2,51 z1) w zaleznosci od jej rodzaju.

M. R. zawierala w spornym okresie ze Spodtka (...). z.0.0 szeS¢ umoéw o dzielo:



1) umowe nr (...) r. zdnia 01.10.2015 r. dotyczacg wykonania dekoracji z powierzonego materiatu na okres 01.10.2015
r. do 10.10.2015 1.

2) umowe nr (...) zdnia 02.11.2015 r. dotyczaca wykonania dekoracji z powierzonego materialu na okres od 02.11.2015
r.do 30.11.2015 1.

3) umowe nr (...) r. z dnia 01.12.2015 r. dotyczaca wykonania dekoracji z powierzonego materialu na okres 01.12.2015
r.do 18.12.2015 .

4) umowe nr (...) z dnia 01.03.2016 r. dotyczaca wykonania dekoracji z powierzonego materialu na okres od
01.03.2016 . do 31/03.2016 T.

5) umowe nr (...) r. z dnia 02.11.2016 r. dotyczgca wykonania dekoracji z powierzonego materialu na okres 02.11.2016
r.do 30.11.2016 T.

6) umowe nr (...) zdnia 01.12.2016 r. dotyczgcg wykonania dekoracji z powierzonego materiatu na okres od 01.12.2016
r.do 22.12.2016 1.

W umowie nie okreslono iloSci i rodzaju dekoracji jakie mialy by¢ wykonane we wskazanym okresie przez osobe
zawierajacg umowe, a wysoko$¢ wynagrodzenia zalezala od iloSci wykonanej dekoracji oraz ceny jednostkowej za dang
dekoracje. Wykonywanie pracy przez M. R. w ramach zawartych uméw o dzielo, tak jak innych oséb zatrudnionych
na tej samej podstawie, wygladalo w ten sposob, ze przychodzila ona do siedziby Spolki, do specjalnej hali, w
ktorej przygotowane byly stanowiska pracy, tam pracownica Spolki przekazywala jej rozmiary i wzor wianka, ktory
miala wykona¢. Przy kazdym stanowisku pracy (przy stole) byl material i narzedzia do wykonania wianka (sekator,
maszynka do kleju, drut), a dekoracje byly wykonywane wedlug okreslonego wzoru. Sposéb wykonania dekoracji
przedstawiala tym osobom najczesciej florystka, a wzory i rodzaje dekoracje zmienialy sie w ciagu trwania umowy.
Wianki wykonane przez osoby, z ktorymi zawarto umowy o dzialo musialy wygladaé tak jak na przykladzie, ale
nie musialy by¢ identyczne, z tym, Ze jesli brakowalo jakiego$ elementu w dekoracji to musial on by¢ uzupeliony.
Praca przy wykonywaniu dekoracji polegala m.in. na owijaniu podkladu o okreslonych wymiarach jodla za pomoca
drutu, dekorowanie przygotowanej podstawy ré6znymi elementami i mocowanie ich przy pomocy specjalnego kleju. Po
wykonaniu pewnej liczby dekoracji byty one wkltadane do kartonu i przekazywane do punktu odbioru. Tam pracownice
Spolki podliczaly ilo§¢ wykonanych przez dana osobe sztuk wiankéw i sprawdzaly jako$¢, czy dekoracja sie nie rozpada
i czy odpowiada wzorowi. Pracownik ten odnotowywal takze ilo§¢ wykonanych dekoracji i zapisywal je przy numerze,
ktory byl przypisany danej osobie, a nastepnie te dane byly przekazywane do biura.

W tym czasie, kiedy prace na rzecz odwolujacej Spotki wykonywala M. R. pracowaly na hali takze inne osoby, a sposob
i rodzaj wykonywaj pracy dla wszystkich os6b byl taki sam. Osoby, ktore wykonywaly wianki mogty przychodzi¢ do
hali w godzinach otwarcia hali, ktéra byla dostepna od 8.00 do 19.00, same to sobie regulowaly jednak ze wzgledu na
sezonowy charakter dekoracji musialy by¢ one wykonane w okre§lonym czasie. W czasie wykonywania pracy w ramach
kazdej z umow wzory wiankoéw i dekoracji sie zmienialy sie, o tym jaki rodzaj dana osoba ma wykonaé decydowal
pracownik Spdlki, przedstawiajac jej model, na ktérym miala sie wzorowaé. Jesli produkt byl uszkodzony lub tez nie
odpowiadatl wzorowi to byl przekazywany osobie, ktéra go zrobila, do poprawki.

Rozliczenie nastepowalo na koniec miesiaca i bylo dokonywane na podstawie rejestru, w ktérym wpisywano ilos¢,
rodzaj wykonanych dekoracji i cene za jedna sztuke.

W poszczegblnych miesiacach M. R. za wykonang na rzecz Spolki prace otrzymala wynagrodzenie w wysokoci:
- w pazdzierniku 2015 r. - 1992,01 z} brutto,

- w listopadzie 2015 r. - 2336,00 z} brutto,



- w grudniu 2015 r. - 2500,00 zl brutto,

- W marcu 2016 r. - 2514,50 zl brutto,

- w listopadzie 2016 r. - 4078,46 z} brutto,
- w grudniu 2016 r. - 2589,00 z} brutto,

Biorgc pod uwage, ze cena jednostkowa za wykonanie dekoracji wahala sie od 1 zl do 2,50 zt ilo$¢ wykonanych przez
M. R. dekoracji byta w kazdym miesiacu znaczna.

W tym samym czasie, kiedy ubezpieczona prace na rzecz Spolki na podstawie umowy o dzielo wykonywalo tez wiecej
0s0Ob, i tak m.in.: w listopadzie 2015 r. 91 0s6b, w grudniu 2015 r. 64 osoby, w listopadzie 2016 r. 76 0oséb, w grudniu
2016 1. 42 osoby. W okresach wykonywania pracy na podstawie uméw o dzielo osoba, ktérej dotyczy zaskarzona
decyzja nie podlegala ubezpieczeniom spolecznym z innego tytulu.

W toku postepowania przed organem rentowym zlozone zostaly przez odwolujaca Spotke dwie kopie protokolow
odbioru dziela wykonanego przez J. N.ilI. J. wykonanego w miesigcu listopadzie 2016 r. Wynika z nich, Ze pracownice
te wykonaly rézne rodzaje dekoracji, w réznej liczbie, a ceny jednostkowe za wykonanie tych dekoracji wahaly sie
od 1,00 zl do 2,51 z1. W okresie objetym kontrola ZUS Spoétka zatrudniala takze pracownikéw na podstawie umowy
zlecenia. Takie umowy byly zawarte m.in.: z K. M. (dotyczyly wykonania dekoracji z powierzonego materiatu),
B. W. (dotyczyly wykonania dekoracji zwiazanych ze §wietem zmartych w ilo$ci 1200 sztuk, wykonania dekoracji
adwentowych w iloSci 1200 sztuk, wykonania dekoracji wiosennych z powierzonego materialu oraz wykonania
dekoracji z powierzonego materiatu), M. Z. (dotyczyly wykonania suchych dekoracji zwigzanych ze Swietem zmarlych
w iloéci 800 sztuk i 1200 sztuk, wykonania dekoracji adwentowych w iloéci 1200 sztuk) oraz T. W. (umowa dotyczyla
ciecia krazkow brzozy z powierzonego materiatu).

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad I instancji wydal zaskarzony wyrok, w ktérym oddalil odwolanie
platnika skladek (...) sp. z o0.0. i zasadzil od odwolujacego na rzecz organu rentowego kwote 180 zl tytulem kosztéw
zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy wskazal, ze przedmiotem sporu w sprawie bylo ustalenie, czy M. R. w okresach wskazanych w
decyzji wykonywala prace na rzecz odwolujacej Spotki w ramach umowy o dzielo czy tez w ramach innej umowy
cywilnoprawnej, tj. umowy zlecenia lub umowy o $wiadczenie ushug, do ktorej stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia.

Zdaniem Sadu Okregowego w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, nie bylo podstaw by zakwalifikowaé
przedmiotowe umowy jako umowy o dzielo bowiem posiadaly cechy charakterystyczne dla umowy o $wiadczenie ustug
(umowy starannego dzialania), do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.). Podkreslil, ze
przyjecie, iz strony laczyta umowa o dzielo podczas, gdy z jej tresci i sposobu wykonania wynikaja przewazajace cechy
wlasciwe dla umowy o §wiadczenie ustug, byloby niezgodne z wla$ciwoécia stosunku prawnego. Wola stron nie moze
zmienia¢ ustawy i tym samym strony nie mogg nazwa¢ umowa o dzielo takiego zobowigzania , ktérego przedmiotem
nie jest dzielo w rozumieniu art. 627 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego na gruncie niniejszej sprawy w istocie laczacy strony stosunek prawny nalezal do kategorii
umoéw o $wiadezenie ustug, a nie rezultatu (umowa o dzielo). W sytuacji zatem, gdy przewazajace cechy stosunku
prawnego wskazuja na Swiadczenie ustug przez M. R., a jednocze$nie strony zakwalifikowaly wiazgca je umowe, jako
umowe o dzielo, Sad uprawniony jest do badania natury tegoz stosunku i w konsekwencji ustalenia, z jaka umowa
mamy do czynienia.

Jednocze$nie sad Okregowy zaznaczyl, Ze sporne umowy nie byly umowami o dzielo z uwagi na to, ze przedmiot
umowy nie stanowil konkretnego, indywidualnie oznaczonego, pewnego rezultatu - dziela. W ocenie Sadu
Okregowego stronom umowy nie chodzilo o rezultat, ale o same uslugi, polegajace na dokonywaniu przez



zainteresowana okre$lonych prostych czynnosci polegajacych na owijaniu wianka jodla, jego dekorowaniu zgodnie
z okreSlonym wymiarem i wzorem, a wysoko$¢ wynagrodzenia byla uzalezniona od iloSci i rodzaju wykonanych
sztuk dekoracji. Konsekwencja ustalenia, ze strony wigzala umowa o §wiadczenie ustug, a nie umowa o dzielo jest
stwierdzenie obowiazku ubezpieczenia wobec osoby wykonujacej prace na jej podstawie.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil odwolanie platnika skladek.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl platnik sktadek (...) Sp. z o.0. zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowoddw i uznanie, ze zeznania Swiadka M. B. sa niewiarygodne
w czedci, w jakiej $wiadek wywodzila, ze w chwili zawierania umowy osoby je zawierajace wiedzialy, w jakiej
iloSci majg wykonaé dekoracje okolicznoSciowe i jakie osiggna z tego tytulu wynagrodzenie, gdyz zdaniem Sadu I
instancji zeznania te pozostaja w sprzeczno$ci z zeznaniami os6b wykonujacych dekoracje zlozonych w postepowaniu
przed organem rentowym, m.in. z zeznan E. J., z ktérych wynika, ze umowa byla podpisywana na konicu, jak juz
dekoracje byly wykonane, podczas gdy zeznania E. J. o czasie podpisaniu umowy nie wykluczaja poinformowania oséb
wykonujacych dekoracji o ilo$ci, ktéra majg wykonadé, juz na poczatku pracy, co bylo réwniez dokonywane ustnie i co
zostalo potwierdzone zeznaniami §wiadka M. B. oraz innych §wiadkéw, w tym $wiadka E. J.; ponadto dla waznosci
zawarcia umowy o dzielo nie jest wymagana jakakolwiek szczegblna forma, a na podstawie art. 473 § 1 k.p.c. w
sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych nie stosuje sie przepiséw ograniczajacych dopuszczalno$é
dowodu ze §wiadkoéw i z przestuchania stron, czyli m.in. art. 247 k.p.c.;

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledng ocene dowodow i uznanie, ze zeznania $wiadka E. J. sa niewiarygodne
w czeSci dotyczacej wiedzy na temat iloéci dekoracji do wykonania przy zawieraniu umowy oraz nadzoru, gdyz
zdaniem Sadu te kwestie s3 rozbiezne w zeznaniach zlozonych przez swiadka przed ZUS i przed Sadem, podczas
gdy w rzeczywistoS$ci przeshuchanie przez pracownika organu rentowego w niniejszej sprawie bylo ukierunkowane na
udowodnienie z gory postawionej tezy; w trakcie przestuchania §wiadka niezwykle waznym jest, czy osoba pytajaca i
odpowiadajaca jednakowo rozumieja uzywane przez siebie pojecia, przykladem moze by¢ rozumienie nadzoru przez
pracownika ZUS i przez $wiadka E. J. - E. J. zapytana w trakcie zeznan przez ZUS o nadzoér nad jej pracg miala na
my$li kontrolowanie efektéw jej pracy podczas odbioru dziela, a nie biezgce kontrolowanie jej pracy i wydawanie
wiazacych polecen; $§wiadek nie posiada wyksztalcenia prawniczego i nie musi rozumieé réznic w znaczeniu poje¢ w
sensie prawniczym;

3. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledng ocene dowoddéw i uznanie, ze zeznania Swiadka B. W. sa niewiarygodne
w czesci dotyczacej umow zlecenia, jakie zawierala z odwolujaca spolka, poniewaz zdaniem Sadu I instancji tresé
umowy zlecenia byla podobna badz tez identyczna, jak treS¢ umoéw o dzielo zawieranych z pozostalymi osobami i brak
jest w materiale dowodowym podstaw, by przyjaé, ze te umowy mialy inny charakter niz umowy o dzielo, podczas gdy
W rzeczywisto$ci z zeznan pozostaltych §wiadkoéw rowniez wynika, ze na podstawie umowy zlecenia osoby wykonywaly
inne, duzo prostsze prace, polegajace m.in. na nawijaniu szyszki na drut, a na podstawie art. 473 § 1 k.p.c. w sprawach
z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych nie stosuje sie przepisow ograniczajacych dopuszczalnosé dowodu
ze $wiadkow i z przeshuchania stron, czyli m.in. art. 247 k.p.c.;

4. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledng ocene dowodéw i uznanie, ze zeznania §wiadka A. B. sa niewiarygodne
w czeSci dotyczacej istnienia réznicy pomiedzy trescia zawieranych uméw o dzielo i uméw zlecenia, gdyz w tym
zakresie zdaniem Sadu I instancji twierdzenia te nie znalazly potwierdzenia w dokumentach, a takze w czesci
twierdzenia §wiadka co do tego, ze osoby wykonujace dekoracje nie robia tego wedlug okres§lonego wzoru i maja
swobode w zakresie komponowania dekoracji, poniewaz sg sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym oraz
kloca sie z do$wiadczeniem zyciowym; w rzeczywistosci z zeznan pozostalych $wiadkdéw réwniez wynika, ze na
podstawie umowy zlecenia osoby wykonywaly inne, duzo prostsze prace, polegajace m.in. na nawijaniu szyszki na
drut, a na podstawie art. 473 § 1 k.p.c. w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych nie stosuje sie
przepisow ograniczajacych dopuszczalno$é¢ dowodu ze Swiadkoéw i z przestuchania stron, czyli m.in. art. 247 k.p.c.,
ponadto $wiadek A. B. nie zeznala, ze osoby wykonujace dekoracje robia je bez wzoru, zeznala, ze dekoracje stanowiace



wzor s3 pokazywane osobom, ktore sobie tego Zycza, a osoby doSwiadczone nie zawsze potrzebuja wzoér dekoracji,
ktéra juz kiedy$ wykonywaly, co nie oznacza, ze ten wzor nie byl im okazywany, gdy pierwszy raz przystepowaly do
pracy;

5. bledne ustalenie stanu faktycznego i stwierdzenie, ze strony nie ustalaly iloéci dekoracji, ktéra miala wykonaé
ubezpieczona i wynagrodzenia, podczas gdy rzeczywisto$ci ilo$¢ i wynagrodzenie byly ustalane przez strony;

6. bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez stwierdzenie, ze strony umowy nie okreslily, jak ma wyglada¢ ,,dzieto”,
podczas gdy w rzeczywistoéci strony okreslity w umowie, zaréwno w jej formie pisemnej, jak i ustnej, ze przedmiotem
ma by¢ wykonanie dekoracji, przedmiot ten byl doprecyzowany przez zamawiajacego dzielo poprzez przedstawienie
zdjecia dekoracji, wezesniej przygotowanego przykladowego wzoru dekoracji oraz poprzez opis ustny;

7. bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez stwierdzenie, ze zadna z dekoracji wykonanych przez ubezpieczona
nie miala skomplikowanego charakteru, nie wymagala specjalnych umiejetnos$ci, ubezpieczona nie musiala posiadaé
szczegblnych cech czy umiejetno$ci, nie bylo koniecznoéci odbywania szkolenn organizowanych przez spoétke, a
predyspozycje do wykonywania pracy nie byly przez spotke weryfikowane, podczas gdy w rzeczywisto$ci do wykonania
dzieta byly potrzebne zdolno$ci manualne, w tym zdolno$ci plastyczne, artystyczne i poczucie estetyki, ktérych nie
posiadaja wszyscy, za to szkolenia byly organizowane w celu sprawdzenia, ktéry z kandydatéw posiada odpowiednie
umiejetnosci, a nie w celu nauczenia wykonywania dekoracji;

8. bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez uznanie, Ze nie bylo mozliwe przeprowadzenie testu na istnienie wad
dziela, podczas gdy w rzeczywistoSci osoba wykonujaca dekoracje w przypadku stwierdzenie przez osobe odbierajaca
i sprawdzajgca dziela wad dekoracji, musiala ja poprawié, co wigzalo sie z poSwieceniem dodatkowego czasu pracy, a
jezeli nie poprawita dekoracji, to nie miala za nig zaptacone;

9. naruszenie art. 627 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i stwierdzenie, ze o uznaniu za umowe o dzielo decyduje
ilo$¢ wykonanych dziel, podczas gdy z przepisu tego nie wynika, ze cecha charakterystyczna umowy o dzielo jest liczba
wykonanych dziel.

Wskazujac na powyzsze zarzuty platnik skladek wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane zaskarzonej decyzji i stwierdzenie, ze ubezpieczona nie podlega
obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu jako osoba wykonujaca prace
w charakterze zleceniobiorcy u (...) Sp. z 0.0.,

2. zasadzenie od organu rentowego na rzecz odwotujacej zwrotu kosztéw postepowania przed sadem II instancji, z
ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia po uplywie tygodnia od dnia ogloszenia orzeczenia do dnia
zaplaty;

ewentualnie
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji;

4. zasadzenie od organu rentowego na rzecz odwolujgcej zwrotu kosztow postepowania przed sadem II instancji, z
ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia po uplywie tygodnia od dnia ogloszenia orzeczenia do dnia
zaplaty.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wnidst o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od odwolujacego na rzecz
organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Whiesiong przez odwolujacego (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. apelacje uznaé nalezy za bezzasadna.



W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe w sposob
staranny, nieuchybiajacy zasadzie swobodnej oceny dowodow wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. Zgromadzone w niniejszej
sprawie dowody Sad I instancji ocenial wszechstronnie, tj. wiarygodno$¢ i moc poszczegolnych dowodéw oceniona
zostala w odniesieniu do caloksztaltu pozostalych dowodow. Sad I instancji dokonal ustalenia wszystkich okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia w sprawie i Sad Apelacyjny podstawe faktyczna wyroku w peni podziela. Sad Apelacyjny
zaaprobowal ustalenia i ocene prawna Sadu Okregowego. W Swietle powyzszego zarzuty apelacji nie mogly prowadzié
do zmiany badz uchylenia zaskarzonego wyroku.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo ustalenie czy ubezpieczona M. R. jako osoba wykonujaca prace
na podstawie uméw cywilnoprawnych u platnika skladek (...) Sp. z 0.0. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
spolecznym: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach objetych umowami nazwanymi umowami o dzielo
(wzglednie traktowanymi przez platnika jako umowy o dzielo).

Powyzsze oznacza, ze spor w przedmiotowej sprawie koncentrowal sie na kwestii charakteru prawnego umoéw ,,0
dzielo”, zawieranych przez platnika sktadek z ubezpieczong M. R., a konkretnie — czy byly to w istocie umowy
o dzielo, jak glosila ich nazwa przyjeta przez strony kazdej z nich, czy jednak umowy o $wiadczenie uslug, do
ktorych zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia. OdpowiedZ na powyzsze zagadnienie
byla za$ niezbedna dla rozstrzygniecia, czy ubezpieczona M. R. powinna by¢ objeta obowiazkowo ubezpieczeniami
spolecznymi: emerytalnym, rentowymi i wypadkowym na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 w zw. z art. 13
pkt 2 ustawy z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych.

Sad I instancji poczynil juz szczegdlowe rozwazania prawne w zakresie roznic pomiedzy umowa o dzielo, a umowa o
Swiadczenie ustug, do ktdrej odpowiednio stosuje sie przepisy o zleceniu, ktorych to rozwazan nie ma potrzeby obecnie
powielac — takze w obliczu tresSci wywiedzionej apelacji, ktora sklania ku wnioskowi, ze réznice pomiedzy tymi dwoma
umowami znane sa odwotujacej spolce. Wystarczajacym bedzie jedynie przypomnie¢, ze stosownie do tresci art. 627
k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy
do zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem umowy jest zatem zobowigzanie do wykonania okre§lonego dziela, ktore
moze mie¢ charakter materialny, jak i niematerialny, za§ sama umowa jest umowa rezultatu. Zgodnie za$ z trescig art.
734 § 1 k.c. w zw. z art. 750 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej
czynnoéci faktycznych dla dajacego zlecenie. Gléwna cecha tego stosunku cywilnoprawnego jest brak wymagania
konkretnego rezultatu, a jedynie dazenie wykonawcy do jego osiagniecia. Rezultat jest wiec gtéwna réznica pomiedzy
umowa o dzielo, a umowa o $wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Istotnym elementem umowy okreslonej w art. 627 i nast. k.c. jest okreélenie dziela, ktore ma zosta¢ wykonane.
Charakterystyczny dla umowy o dzielo rezultat umowy musi by¢ przyjety przez strony w momencie jej zawierania.
Dzielo to wytwor, ktéry w momencie zawierania umowy nie istnieje, jednak jest w niej z géry przewidziany i okreslony
w sposOb umozliwiajacy jego poézniejsza weryfikacje (w szczeg6lnoécei przy uzyciu jednostek metrycznych, przez
poréwnanie z istniejagcym wzorem, z wykorzystaniem planéw, rysunkéw lub tez przez opis), za$ okreslenie to musi
by¢ na tyle precyzyjne, aby nie bylo watpliwoéci, o jakie dzielo chodzi (wyrok SA w Gdansku z 20.06.2016 r., III
AUa 2125/15). Nie mozna uzna¢ za dzielo czego$, co nie odrdznia sie w zaden spos6b od innych wystepujacych na
danym rynku rezultatéw pracy — materialnych badz niematerialnych — gdyz woweczas zatraciloby ono indywidualny
charakter. Dzielo nie musi wprawdzie by¢ czym$ nowatorskim i niewystepujacym jeszcze na rynku, jednakze powinno
posiadac¢ charakterystyczne, wynikajace z umowy cechy, umozliwiajace zbadanie, czy zostalo wykonane prawidtowo i
zgodnie z indywidualnymi wymaganiami badz upodobaniami zamawiajacego. Wykonanie dziela najczesciej przybiera
postaé wytworzenia rzeczy, lecz moze takze polega¢ na dokonaniu zmian w rzeczy juz istniejacej, jej naprawieniu,
przerobieniu lub uzupehieniu albo na rozbudowie rzeczy, potaczeniu z innymi rzeczami, dodaniu czesci skladowych
lub przynalezno$ci (wyrok SN z 10.01.2017 r., II UK 518/15). Brak wskazania kryteriow okreslajacych pozadany
rezultat umowy prowadzi do wniosku, ze przedmiotem zainteresowania zamawiajacego jest wykonanie okre§lonych
czynnosci, a nie ich rezultat.



Cecha konstytutywna dziela jest samoistno$é rezultatu, przez co rozumie sie jego niezalezno$é od dalszego dzialania
tworcy. Innymi slowy — z chwilg ukonczenia dziela staje sie ono odrebne od twoércy. W przypadku rezultatu
materialnego, samoistng wartoscia, dla ktorej osiagniecia strony zawarly umowe o dzielo jest konkretna rzecz.
Wskazuje sie rowniez, iz jednym z kryteriéw umozliwiajacych odroznienie umowy o dzielo od umowy zlecenia lub
umowy o $wiadczenie ustug jest mozliwo$¢ poddania dziela sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych. Istota umowy
o dzielo jest wiec zawsze osiggniecie umowionego przez strony konkretnego i sprawdzalnego rezultatu, a nie — jak w
przypadku umowy zlecenia — staranne dzialanie. Zgodnie z powyzszym przyjmujacy zamoéwienie odpowiada wiec za
nieosiagniecie okreslonego efektu pracy, a rodzaj i intensywno$¢ pracy Swiadczonej w celu wykonania dziela pozostaja
bez znaczenia dla jego odpowiedzialno$ci umowne;j.

Szereg powtarzalnych czynno$ci, nawet gdy prowadzi do wymiernego efektu, nie moze by¢ rozumiany jako
jednorazowy rezultat i kwalifikowany jako realizacja umowy o dzielo. Przedmiotem umowy o dzielo nie
moze by¢ bowiem osigganie kolejnych, biezaco wyznaczanych rezultatow. Tego rodzaju czynnoSci sa natomiast
charakterystyczne dla umowy o $wiadczenie ushug, ktéra definiuje obowiazek starannego dzialania — starannego i
cyklicznego wykonywania umoéwionych czynnosci (wyrok SA w Szczecinie z 01.10.2015 r., III AUa 982/14, wyrok
SA w Warszawie z 16.06.2015 1., III AUa 842/14, wyrok SA w Gdansku z 18.05.2015 r., III AUa 2154/14). Nalezy
zaakcentowac, ze Swiadczenie ustug, a nie wykonanie dziela, ma miejsce takze wowczas, gdy dzialalno$¢ wykonawcy
oparta jest na dlugookresowym dzialaniu, ktére polega na powtarzalnym wykonywaniu czynnoS$ci zwigzanych z
biezaca dzialalno$cia danej firmy (wyrok SN z 06.04.2011 r., IT UK 315/10, LEX nr 1162195).

Podkreséli¢ po raz kolejny nalezy, ze umowa o dzielo jest umowa jednorazowa, zindywidualizowanego rezultatu.
Dzielo nie musi mie¢ przy tym cech indywidualnos$ci w takiej mierze jak utwdr, nie zawsze musi by¢ tworem
jedynym i niepowtarzalnym, chronionym prawem autorskim i wymagajacym od jego autora posiadania specjalnych
umiejetnoSci. Tym niemniej, musi byé wyrazem kreatywnoSci, umiejetnoéci, mysli technicznej i powinno byc
przedmiotem sprecyzowanym co do swoich cech juz w samej umowie.

Nalezy przy tym dodaé, ze nazwa umowy, z wyeksponowaniem terminologii stuzacej podkresleniu charakteru umowy
jako umowy o dzielo, nie sa elementami decydujacymi samodzielnie o rodzaju zobowigzania, w oderwaniu od oceny
rzeczywistego przedmiotu umowy i sposobu oraz okolicznoéci jej wykonania (wyrok SA we Wroclawiu z 06.06.2012
r., III AUa 377/12, wyrok SA w Bialymstoku z 07.05.2013 r., III AUa 1136/12, LEX nr 1316152). Nadto zamiar
zawarcia umowy o dzielo, a takze §wiadome podpisanie takiej umowy, nie moze zmieni¢ charakteru zatrudnienia
zainicjowanego taka umowa, jesli zatrudnienie wykazuje w przewazajacym stopniu cechy innego stosunku prawnego

(wyrok SA w Szczecinie z 28.01.2016 ., III AUa 995/15, LEX nr 2110619). Statuowana przepisem art. 353" k.c. zasada
swobody uméw nie ma wiec charakteru bezwzglednego, a zadaniem sadu rozpoznajacego dang sprawe jest ocena
laczacego strony stosunku zobowigzaniowego pod katem zgodno$ci jego tresci i celu z ustawg, zasadami wspolzycia
spolecznego, jak réwniez zgodnoSci z wlasciwoscig (naturg) stosunku prawnego (wyrok SN z 28.05.2008 r., II CSK
28/08, LEX nr 420865).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zbieznej zreszta z ocena przedstawiona przez Sad I instancji, czynno$ci bedace
przedmiotem spornych uméw ,,0 dzielo”, zawieranych przez platnika skladek z ubezpieczonymi (w tym M. R.) w
spornym oKkresie nie zostaly przez strony okreSlone w sposob umozliwiajacy pozniejsza, precyzyjng weryfikacje
efektow ich pracy.

Prawidlowo organ rentowy uznal, ze czynnoSci okre§lone w umowach polegajace na wykonaniu dekoracyjnych
wiankéw, stroikdow, bukietow nagrobkowych, florystyczne dekoracje adwentowe winny by¢ realizowane w ramach
umowy o $wiadczenie ushug, do ktorej stosuje sie przepisy o umowie zlecenia, nie za§ umowy o dzielo.

Z ustalonego przez Sad Okregowy w przedmiotowej sprawie stanu faktycznego — ktory to Sad Apelacyjny w pelni
aprobuje - wynika, ze M. R. zawierala z odwolujaca Spdtka umowy, w ramach, ktérych miala wykonywac rdézne
dekoracje z powierzonego materialu. Wzory dekoracji oraz material, z ktorego mialy by¢é wykonane dostarczata
odwolujaca, a zadaniem osoby zawierajacej umowe byto wykonanie réznych dekoracji okolicznoSciowych, najczesciej



Swiatecznych, zgodnie z przedstawionym wzorem. M. R. uzyskiwala wynagrodzenia za ilo$¢ sztuk wykonanej dekoracji
przy czym wynagrodzenie za wykonanie jednej dekoracji bylo r6zne w zaleznosci od jej rodzaju, pracochlonnosci.
Osoby wykonujace dekoracje na rzecz odwolujacej Spolki zazwyczaj znaly wysoko$¢ wynagrodzenia za wykonanie
jednej dekoracji, ale to jakie otrzymaja wynagrodzenie zalezalo od iloéci wykonanych sztuk. Podkresli¢ tez nalezy,
ze wynagrodzenie M. R. nie zostalo powigzane z precyzyjnie okre$lonym dzielem, lecz z iloScia wykonanych sztuk
dekoracji, a iloSciowy charakter rozliczania nie koresponduje z istota umowy o dzielo i wskazuje na realizacje
umowy w drodze powtarzalnych czynnoéci. Poza tym ogolnikowo$¢ umow, jakie zawierala M. R. ze Spolka, brak
wskazania w nich choéby rodzaju dekoracji, ilo$ci sztuk oraz innych parametréw indywidualizujacych dzielo, ktore
pozwolilyby na poddanie tej umowy sprawdzianowi na istnienie wad, prowadzi do wniosku, Ze przedmiotem
zainteresowania zamawiajacego byto wykonanie okre$lonych czynnoéci, a nie ich rezultat. Slusznie tez zauwaza
organ rentowy, ze wykonywanie stroikow w iloSci kilkaset sztuk polegalo na wykonywaniu powtarzalnych czynnosci,
ktoérego rezultatem bylo wykonanie ozdoby wedtug okreslonego wzoru. Do uméw nie byly sporzadzane specyfikacje
precyzujace przedmiot umowy a celem tych uméw bylo tak naprawde staranne wykonanie jak najwiekszej iloéci
finalnego produktu. Czynno$ci wykonywane przez M. R. mialy charakter powtarzalnych czynnosci fizycznych,
sprowadzajacych sie do owijania podkladéw jodla, przyklejania okreSlonych dekoracji do wianka za pomoca kleju.
Niewatpliwie prace te wymagaly pewnych zdolnosci manualnych, ktére jednak nie sg czyms$ szczegdlnym, a zakres tych
czynnoéci i fakt, iz w trakcie trwania spornych uméw nie ulegal on zmianie, pozwala na przyjecie, ze w sprawie mamy
do czynienia z czynno$ciami powtarzalnymi, nieprowadzacymi do powstania dziela — w sensie zindywidualizowanego
rezultatu pracy, dajacego sie odroznié¢ od innych wystepujgcych na danym rynku rezultatéw pracy.

Jak stusznie zwrécil uwage Sad Okregowy w uzasadnieniu wykonywane przez M. R. w decyzji czynno$ci nie roznily sie
od czynnoS$ci wykonywanych przez inne zatrudnione przez odwolujaca Spétke na podobnych zasadach osoby, ktore
roéwniez dostarczaly odwotujgcej okreslona ilo$é dekoracji wykonywanych wedtug przedstawionego wzoru. Wykonane
przez ubezpieczona wianki nie r6znily sie tez niczym szczegbélnym od wianka o tym samym wzorze wykonanego przez
inne osoby. Tym samym nie sposob jest przyjaé, ze wykonywane przez nig czynno$ci opisane powyzej, wykazywaly na
wystepowanie istotnych elementéow charakteryzujacych stosunek zobowigzaniowy okreslony w kodeksie cywilnym,
jako umowa o dzielo. Jednoczeénie istotne jest takze to, ze M. R, jak i inne podmioty zatrudnione przez platnika
na podobnych zasadach, do wykonywania czynno$ci wynikajacych z treéci zawartych uméw, nie musiala posiadaé
szczegbdlnych cech czy umiejetno$ci. Wprawdzie zgodzi¢ sie mozna z tezg, ze osoby, ktére posiadaly zdolnos$ci
manualne lepiej radzily sobie z wykonywaniem dekoracji i mogly ich wykonaé wieksza ilo$¢ to jednak nie bylo to
warunkiem koniecznym do zawarcia umowy z odwotujaca. Nie bylo tez koniecznoéci odbywania szkolenia w zakresie
technik florystycznych, ktére okresowo byly organizowane przez Spolke, a ewentualne predyspozycje do wykonywania
pracy nie byly przez odwolujaca weryfikowane. Zwroci¢ uwage tez nalezy, ze w przypadku umowy zlecenia cechy
osobowe zleceniobiorcy nie sg tak istotne, jak w przypadku umoéw o dzielo — gdzie nierzadko jako$ dzieta uzalezniona
jest od indywidualnych cech jego wykonawcy. Prowadzi to do wniosku, ze w przypadku umowy zlecenia osobiste
wykonanie zamoéwienia nie ma tak istotnego znaczenia, jak w przypadku umowy o dzielo.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit zarzutéw sprzecznoéci ustalen Sadu I instancji z treécia zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego oraz blednej oceny dowodéw.

Whbrew twierdzeniom apelujgcego, Sad Okregowy nie naruszyt granic swobodnej oceny dowodéw okreslonej w art.
233 § 1 k.p.c., albowiem ich wiarygodno$c¢ i moc ocenil wedtug wlasnego przekonania, na podstawie ,,wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu”, a zatem, jak podkre$la sie w orzecznictwie, z uwzglednieniem wszystkich
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, jak rowniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu
poszczegblnych dowodoéw i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17.11.1966 r., II CR 423/66, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24.03.1999 r., sygn. I PKN 632/98, wyrok
Sadu Najwyzszego z 11.07.2002 1., sygn. IV CKN 1218/00). Ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakres§lone
wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu
Swiadomosci prawnej, wedlug ktérych Sad w spos6b bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy, jako calo$¢, dokonuje wyboru okre$lonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é,



odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Ustalenia faktyczne dokonane w oparciu o tak ocenione dowody
nie mogg wykazywaé bledow tak faktycznych, tzn. nie mogg byé¢ sprzeczne z trescia dowoddw, jak i logicznych
(blednos$ci rozumowania i wnioskowania). Swobodna ocena dowodéw stanowi jedng z podstawowych prerogatyw
jurysdykceyjnych Sadu. Jednakze nie oznacza ona, ze Sad moze dowolnie ocenié zebrany w sprawie material dowodowy.
Granice swobodnej oceny dowodéw sa zakre$lone wymaganiami prawa procesowego, doswiadczenia zyciowego,
regulami logicznego myslenia oraz poziomem S$wiadomo$ci prawnej, wedlug ktérych Sad w sposéb bezstronny,
racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é. Na tej podstawie dokonuje oceny $rodkéw
dowodowych i wazy ich moc oraz wiarygodno$¢ oraz odnosi je do pozostalego materiatu dowodowego.

W zwigzku z tym, skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. nie moze zosta¢ ograniczone do innej,
niz ta dokonana przez Sad interpretacji dowodow zebranych w sprawie. Skarzacy musi wykazaé, ze ocena przyjeta za
podstawe rozstrzygniecia przekracza ramy swobodnej oceny dowodéw, ktéra wyznaczaja czynniki zaréwno logiczny
i ustawowy, zasady dos$wiadczenia zyciowego, aktualny stan wiedzy, stan $§wiadomos$ci prawnej i dominujacych
pogladow na sadowe stosowanie prawa. Dlatego jezeli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow
i musi sie osta¢ nawet je§li w rownym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie
wysnu¢ inne wnioski. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy
wnioskowanie Sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena
dowodow moze by¢ skutecznie podwazona.

Na podstawie powyzszego, w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy wlaéciwe ocenil zebrany w sprawie material
dowodowy i wyprowadzil na jego podstawie prawidlowy wniosek, Ze w istocie laczacy strony stosunek prawny nalezal
do kategorii uméw o §wiadczenie ushug, a nie rezultatu (umowy o dzielo).

Sad Apelacyjny zaznacza, ze zarzuty sformutowane przez platnika skladek (...) sp. z 0.0. w apelacji sa nietrafione
i Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do ich uwzglednienia, zarzuty powolane w apelacji w zadnej mierze nie
wzruszyly rozstrzygniecia wydanego przez Sad I instancji. Sad Apelacyjny po ponownym przeanalizowaniu materiatu
dowodowego zgromadzonego z niniejszej sprawie (w szczegoblnosci zeznan przesluchanych w sprawie §wiadkéw na
ktore wskazywal w apelacji platnik skladek) nie dopatrzyl sie naruszen ze strony Sadu I instancji, postepowanie
dowodowe zostalo przeprowadzone w sposdb wyczerpujacy, Sad I instancji dokonat prawidlowych ustalen faktycznych
oraz dokonal prawidlowej analizy zgromadzonego materialu dowodowego, co w konsekwencji przelozylo sie na
wydanie wyroku z 13.10.2020r.

Majac na uwadze powyzsze argumenty orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. o oddaleniu apelacji odwoltujacego jako
bezzasadne;j.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. i § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych, zasadzajac od organu
rentowego na rzecz odwolujacej spotki kwote 240 7} tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

Renata Pohl Dorota Goss-Kokot Marta Sawinska
1. odnotowaé w kontrolce uzasadnien,
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi odwolujacej spoiki,

3. po dolaczeniu z.p.o. akta zwrdcié do SO.



Poznan, dnia 3 sierpnia 2021 r. sedzia Dorota Goss-Kokot



