Sygn. akt ITII AUa 629/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2021 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Marta Sawinska

Sedziowie: Dorota Goss-Kokot

Renata Pohl

Protokolant: Emilia Wielgus

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2021 r. w Poznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy T. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.

o przyznanie prawa do renty socjalnej

na skutek apelacji T. Z.

od wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 25 kwietnia 2019 r. sygn. akt IV U 395/19

oddala apelacje.

Renata Pohl Marta Sawinska Dorota Goss-Kokot

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 5.02.2019r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w Z. znak (...) po rozpoznaniu wniosku T.
Z. z dnia 29.01.2019r. na podstawie ustawy z 27.06.2003r. o rencie socjalnej (Dz.U. z 2018r., poz. 1340) i ustawy
z 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz.U. z 2018r., poz. 1270 ze zm.)
odmoéwil prawa do renty socjalnej. Wskazal w uzasadnieniu, iz odmowa prawa do renty socjalnej wynika z tego, ze
wnioskodawczyni posiada prawo do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy, ustalone decyzja organu rentowego.

Uznajac powyzsza decyzje za krzywdzaca T. Z. zlozyla od niej odwolanie do Sadu Okregowego w Zielonej Gorze,
wnoszac o przyznanie renty socjalnej. Podala, ze posiada rente rodzinna i jest catkowita sierota. Jej niepelnosprawnosé
powstala we wezesnym dziecinstwie. To, ze od urodzenia przebywata w domach dziecka sprawilo, ze zadna instytucja
nie zadbala o jej zdrowie i o historie choroby. Jest osoba calkowicie niezdolng do pracy i z tego tytulu otrzymuje
Swiadczenie z ZUS. Spelnia zatem wszystkie warunki do przyznania jej renty rodzinnej. Do odwolania strona zalaczyla

kserokopie dokumentéw medycznych.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy — Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Z. wniost o jego oddalenie,
podtrzymujac dotychczasowe stanowisko w sprawie wynikajgce z decyzji.

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2019 r. odwolanie oddalono.

U podstaw powolanego rozstrzygniecia legly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Odwolujgca T. Z. urodzila sie w dniu (...), mieszka w Z.. Od 22 maja 1987r. jest uprawniona do $§wiadczenia rentowego
z tytutlu inwalidztwa (renta III grupy inwalidow), a nastepnie od 1.11.1998r. rente z tytulu calkowitej niezdolnosci do
pracy, na state. Od dnia 13.11.2013r. odwolujgca jest uprawniona do renty rodzinnej po zmarlej matce L. Z. na stale.
Z akt Sadu Okregowego w Legnicy IVU 1741/14 (uzasadnienie i opinie biegltych w aktach ZUS), wynikalo ze T. Z. jest
catkowicie niezdolna do pracy a ta niezdolno$¢ powstala przed ukonczeniem przez nia (...) roku zycia. Rente rodzinng
przyznano decyzja ZUS Oddzial w L. z dnia 20.01.2015r.

Wobec zbiegu $wiadczen w/w pozwany wyplaca odwolujacej jedno §wiadczenie tj. rente rodzinng jako Swiadczenie
korzystniejsze. W dniu 29.01.2019r. T. Z. zlozyla wniosek o przyznanie prawa do renty socjalne;j.

Decyzja z dnia 5.02.2019r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. znak (...) na podstawie ustawy z
27.06.2003r. o rencie socjalnej (Dz.U. z 2018r., poz. 1340) i ustawy z 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z 2018r., poz. 1270 ze zm.) odmoéwil prawa do renty socjalnej. Wskazal
w uzasadnieniu, iz odmowa prawa do renty socjalnej wynika z tego, ze wnioskodawczyni posiada prawo do renty z
tytulu niezdolnoéci do pracy, ustalone decyzja organu rentowego.

Stan faktyczny byl bezsporny pomiedzy stronami i wynikal z dokumentow zawartych w aktach rentowych i aktach
sprawy. Kwestia sporna byta natomiast kwalifikacja prawna ustalonych faktow i wykladnia przepisoéw zastosowanych
przez organ rentowy jako podstawe zaskarzonej decyzji.

W tak ustalonym stanie faktycznym sad I instancji uznal, ze odwotanie podlega¢ powinno oddaleniu.

Wskazal, ze zaskarzona decyzja organu rentowego z dnia 5.02.2019r. o odmowie prawa do renty socjalnej jest
prawidlowa. Spor w niniejszej sprawie koncentruje sie wokét zagadnienia, czy zachodza podstawy do przyznania
wnioskodawczyni prawa do renty socjalnej od daty wniosku. Jest to dla niej o tyle istotne, ze moglaby woéwczas
pobiera¢ w zbiegu rente rodzinng z rentg socjalng. Ubezpieczona od 22.05.1985r. miala ustalone prawo do renty
inwalidzkiej przyznanej na podstawie ustawy z dnia 14.12.1982r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich
rodzin (Dz.U. z 1982r., Nt 40, poz. 267). Zastapila ja ustawa o emeryturach i rentach z FUS z dnia 17.12.1998r. (Dz. U.
7 2013r. poz.1440 — dalej ustawa emerytalna. Wezeéniej w art. 10 ustawy z 28.06.1996r. 0 zmianie niektérych ustaw
o zaopatrzeniu emerytalnym i o ubezpieczeniu spolecznym (Dz.U. z 1996r., Nr 100 poz. 461) wprowadzono pojecie
catkowitej i cze$ciowej niezdolnosci do pracy i wskazano w ust. 2, ze ilekro¢ w przepisach jest mowa o inwalidach
I grupy- nalezy przez to rozumieé catkowita niezdolnoé¢ do pracy oraz niezdolnosé do samodzielnej egzystencji, 11
grupy- nalezy przez to rozumieé catkowita niezdolnosé do pracy.

W ustawie z 27.06.2003 r. o rencie socjalnej (Dz.U. z 2013r., poz. 982 i 1650) w art. 4 ust. 1 przewidziano, zZe renta
socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu,
ktore powstalo: 1) przed ukoniczeniem 18. roku zycia; 2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed
ukonczeniem 25. roku zycia; 3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;.

Ustawa ta zawiera jednak takze przestanki negatywne przyznania takiej renty, ktére wymienione sa w art. 71 art. 8

oraz art. 9 ust. 2 ww. Ich spelnienie, nawet woéwczas gdy zostaja spelnione warunki okreslone trescig art. 2 1 4 ustawy,
powoduje, ze renta socjalna nie bedzie przystugiwac.

Zgodnie za$ z art. 7 ust. 1 w/w ustawy, renta socjalna nie przystuguje osobie uprawnionej do emerytury, uposazenia w
stanie spoczynku, renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, renty inwalidzkiej lub pobierajacej $wiadczenie o charakterze



rentowym z instytucji zagranicznych, renty strukturalnej, a takze osobie uprawnionej do zasitku przedemerytalnego,
$wiadczenia przedemerytalnego lub nauczycielskiego §wiadczenia kompensacyjnego.

W n/n sprawie bezsporne jest, ze odwolujaca uprawniona jest nieprzerwanie, poczawszy od dnia 22.05.1987r.,
do renty inwalidzkiej przyznanej na podstawie przepiséw ustawy z dnia 14.12.1982r. o zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikéw i ich rodzin. Aktualnie po wejSciu w zycie ustawy o emeryturach i rentach z FUS jest to renta z tytulu
calkowitej niezdolno$ci do pracy. Jest to zatem okoliczno$¢ eliminujaca odwolujaca z ubiegania sie o prawo do renty
socjalnej. Niezaleznie bowiem od jej stanu zdrowia, nie mogla ona uzyskaé prawa do renty socjalnej z uwagi na tre$c
art. 7 ww. ustawy. Jak bowiem ustalono - ubezpieczona spelnia warunki okreélone w art. 4 ust. 1 ustawy o rencie
socjalnej tzn. jest calkowicie niezdolna do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu powstalego przed 18
rokiem zycia. Kluczowe znaczenie dla przyznania prawa do tego Swiadczenia ma wlasciwa wykladnia przepisu art.
7 ust. 1 ustawy. W przepisie tym uzyto sformulowania: ,osobie uprawnionej” do ,renty z tytulu niezdolnosci do
pracy”. Niewatpliwie prawo do renty przyznane ubezpieczonej od 22.05.1987r. skutkuje uznaniem, ze ubezpieczona
jest ,osoba uprawniong do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy” - nazwanej poprzednio, przed wejSciem w zycie
przepiséw w/w ustawy z 28.06.1996r. rentg inwalidzka. Ustalenie powyzsze wyklucza zatem mozliwo$¢ przyznania
ubezpieczonej prawa do renty socjalnej w spornym okresie.

Podsumowujac, Sad Okregowy uznal, ze brak jest podstaw prawnych do zmiany zaskarzonej decyzji i przyznania

ubezpieczonej prawa do renty socjalnej w spornym okresie i dlatego na podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c. oddalit odwolanie
ubezpieczonej.

Apelacje od powolanego orzeczenia wywiodla w przepisanym prawem trybie i terminie ubezpieczona T. Z., domagajac
sie zmiany wydanego wyroku i przyznania na jej rzecz wnioskowanego Swiadczenia w postaci renty socjalne;j.

W uzasadnieniu wniesionego Srodka zaskarzenia naprowadzala, ze spelmia wszystkie warunki dla przyznania
wnioskowanej renty. Wskazala na fakt przyznania jej w roku 1987 prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy
i uzyskania dopiero na obecnym etapie dokumentacji medycznej z wczesniejszego okresu. Zdaniem apelujacej
pobierana przez nig renta rodzinna nie stanowi przeszkody do uzyskania prawa do renty socjalnej albowiem jej kwota
nie przekracza 200 % najnizszej renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.

Pozwany organ rentowy w zlozonej odpowiedzi na apelacje wnibst o jej oddalenie, podtrzymujac dotychczas
prezentowane stanowisko.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja T. Z. jako bezzasadna podlega oddaleniu.

Na wstepie Sad Apelacyjny wskazuje, ze Srodek zaskarzenia zlozono po 7 listopada 2019 r., nie zawierajac w jego tredci
wniosku o rozpoznanie sprawy na rozprawie, co skutkowalo wydaniem wyroku na posiedzeniu niejawnym zgodnie z
brzmieniem art.374 k.p.c. Z wnioskiem o wyznaczenie rozprawy nie wystapila ubezpieczona ani organ rentowy.

Stan sprawy pozostawal miedzy stronami poza sporem, ustalenia faktyczne poczynione na etapie postepowania
pierwszo instancyjnego nie budza watpliwosci.

Spor zaistnial jedynie wokol tego, czy mozliwe jest skuteczne ubieganie sie przez ubezpieczong o przyznanie prawa
do renty socjalnej w sytuacji pobierania renty rodzinnej i przesadzonego decyzja pozostajaca w obrocie prawnym
uprawnienia do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy przyznanej ostatecznie na stale.

Apelujaca wskazuje na mozliwo$¢é uzyskania prawa do wnioskowanego §wiadczenia. Jest to jednak przekonanie bledne
i nie znajdujacego zadnego oparcia w obowiazujacych przepisach.

Slusznie naprowadzat sad I instancji, ze art. 7 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej przewiduje przypadki wylaczenia
mozliwo$ci jej przyznania wobec okreslonego kregu oséb. I tak - renta socjalna nie przystuguje osobie uprawnione;j



do emerytury, uposazenia w stanie spoczynku, renty z tytulu niezdolnosci do pracy, renty inwalidzkiej
lub pobierajacej Swiadczenie o charakterze rentowym z instytucji zagranicznych, renty strukturalnej, a takze
osobie uprawnionej do zasitku przedemerytalnego, Swiadczenia przedemerytalnego lub nauczycielskiego §wiadczenia
kompensacyjnego.

W sprawie bezsprzecznie wykazano, ze odwolujaca uprawniona jest nieprzerwanie, poczawszy od dnia 22.05.1987r.,
do renty inwalidzkiej przyznanej na podstawie przepiséw ustawy z dnia 14.12.1982r. o zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikéw i ich rodzin.

Decyzja pozwanego z 25 maja 1987 r. znak (...) przyznano jej prawo renty inwalidzkiej III grupy od dnia 22 maja 1987
r., przy czym wyplate §wiadczenia kontynuowano w latach nastepnych. Decyzja z 12 stycznia 1999 r. przyznano T.
Z. prawo do renty z tytulu caltkowitej niezdolno$ci do pracy okresowo, przy czym kolejnymi decyzjami przyznawano
prawo do Swiadczenia na dalsze okresy. Ostatecznie decyzja z 14 marca 2019 r. przyznano rente z tytutu calkowitej
niezdolnoéci do pracy na stale. Jest to zatem — jak prawidlowo ocenit sad I instancji - okoliczno$¢ eliminujgca
odwolujgceq z ubiegania sie o prawo do renty socjalnej. Niezaleznie bowiem od jej stanu zdrowia, nie mogla ona
uzyskaé prawa do renty socjalnej z uwagi na tre$¢ art. 7 ww. ustawy.

Jeszcze raz zaakcentowaé nalezy, ze w powolywanym wyzej przepisie uzyto sformutowania: ,,osobie uprawnionej”
do ,renty z tytulu niezdolno$ci do pracy”. Nie ma tu wiec znaczenia, czy renta taka jest faktycznie wyplacana
ubezpieczonej, wystarczajace jest stwierdzenie uprawnienia do takiego Swiadczenia. Wyplacie podlega renta rodzinna
(anie renta z tytulu niezdolnoSci do pracy) jedynie z tej przyczyny, ze jest to §wiadczenie finansowo korzystniejsze dla
ubezpieczonej. Taka zasada wyplaty wylacznie jednego Swiadczenia wynika z art.95 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, zgodnie z brzmieniem ktérego w razie zbiegu u jednej
osoby prawa do kilku §wiadczen przewidzianych w ustawie wyplaca sie jedno z tych §éwiadczen - wyzsze lub wybrane
przez zainteresowanego.

Niewatpliwie prawo do renty przyznane ubezpieczonej po raz pierwszy od 22.05.1987r. a ostatecznie przesadzone
jako uprawnienie na stale, skutkuje uznaniem, ze ubezpieczona jest ,,0soba uprawniona do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy” - nazwanej poprzednio, przed wejSciem w zycie przepisow w/w ustawy z 28.06.1996r. rentg inwalidzka.
Ustalenie powyzsze wyklucza zatem mozliwo$¢ przyznania ubezpieczonej prawa do renty socjalnej w spornym okresie.

Majac powyzsze na wzgledzie apelacje oddalono w myél art.385 k.p.c.

Renata Pohl Marta Sawinska Dorota Goss-Kokot




