Sygn. akt ITII AUa 651/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Marta Sawinska

Sedziowie: SSA Wieslawa Stachowiak (spr.)

SSA Jolanta Cierpial

Protokolant: st.sekr.sad. Emilia Wielgus

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2018 r. w Poznaniu

sprawy P. K. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o emeryture

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 25 maja 2017 r. sygn. akt VIII U 2513/16

oddala apelacje.

SSA Jolanta Cierpiat SSA Marta Sawinska SSA Wieslawa Stachowiak

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9 wrzeénia 2016 r., znak (...), Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O., po rozpoznaniu wniosku

zlozonego w dniu 4 sierpnia 2016 r., odméwil P. K. (1) prawa do emerytury.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wyjasnil, ze wnioskodawca nie wykazal wymaganych 25 lat okreséw
skladkowych i nieskladkowych oraz co najmniej 15 lat pracy w szczegélnych warunkach. Do stazu ogblnego nie
uwzgledniono okresu od 1 lipca 1971 r. do 1 czerwca 1972r., a takze okresu od 2 czerwca 1972 r. do 31 sierpnia 1974
r., poniewaz zdaniem pozwanego dyspozycyjno$é¢ osoby pracujacej w gospodarstwie wylgczona jest w przypadku osob
uczacych sie w szkolach polozonych w innej miejscowoéci, niz gospodarstwo rolne. Ponadto organ rentowy nie zaliczyl
do okres6w pracy w warunkach szczegdlnych nastepujacych okreséw: od 2 listopada 1979 r. do 8 grudnia 1991r., 0d 15
grudnia 1991 r. do 29 marca 1992 r., od 3 kwietnia 1992 r. do 30 listopada 1992 r., od 6 grudnia 1992 r. do 4 kwietnia
1994 r., od 19 kwietnia 1994 r. do 6 pazdziernika 1996 r., od 20 pazdziernika 1996 r. do 31 grudnia 1998 r., z tytulu

zatrudnienia w Zakladzie (...) Spéldzielnia Pracy w L..



P. K. (1) odwolal sie od powyzszej decyzji do Sadu Okregowego w Poznaniu.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 25 maja 2017r., sygn. akt VIII U 2513/16, zmienil zaskarzona decyzje i
przyznal odwolujacemu prawo do emerytury od dnia 1 sierpnia 2016r.

Powyzszy wyrok zostal wydany w oparciu o nastepujqce ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:
P. K. (1) urodzil sie w dniu (...)

Na dzien 1 stycznia 1999 r. organ rentowy uznat za udowodnione 24 lata, 3 miesigce i 3 dni okreséw skladkowych i
nieskladkowych, na ktére skladaja sie 24 lata, 2 miesiace i 21 dni okreséw skladkowych oraz 1 miesigci 12 dni okreséw
nieskladkowych.

Odwolujacy przystapil do otwartego funduszu emerytalnego, ale zlozylt wniosek o przekazanie $rodkéw
zgromadzonych w funduszu, za posSrednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa.

W okresie od 2 listopada 1979 r. do 30 czerwca 2002 r. odwolujacy byl zatrudniony w Zakladzie (...) Spoldzielnia
Pracy w L..

Poczatkowo odwolujagcemu powierzono stanowisko §lusarza. Natomiast od dnia 1 grudnia 1981 r. P. K. (1) zostal
przeniesiony na stanowisko spawacza. Posiadal bowiem uprawnienia spawalnicze. W dniu 1 wrze$nia 1971 r. uzyskal
uprawnienia do spawania elektrycznego, a dniu 17 czerwca 1974 r. otrzymatl takze uprawnienia do spawania gazowego.
Natomiast we wrze$niu 1986 r. odbyl kurs spawania elektrycznego w Osrodku Szkolenia Spawaczy Huty (...) w K..

Odwolujacy zajmowat sie wowczas spawaniem stelazy mebli, konstrukeji do szaf, stolow i krzesel, a takze 16zek. P. K.
(1) pracowal w jednej brygadzie spawaczy z T. M., a takze z W. M., ktory poczatkowo uczyl sie zawodu spawacza.

W okresach od 9 grudnia 1991 r. do 14 grudnia 1992 r., od 30 marca 1992 r. do 2 kwietnia 1992 r., od 1 grudnia 1992 .
do 5 grudnia 1992 r., od 5 kwietnia 1994 r. do 18 kwietnia 1994 r. i od 7 paZdziernika 1996 r. do 19 pazdziernika 1996
r. odwolujacy przebywal na zwolnieniach lekarskich.

W dniu 8 wrze$nia 2003 r. syndyk Zakladu (...) Spoldzielnia Pracy w L. wystawil Swiadectwo wykonywania prac
w szczegblnych warunkach, w ktorym wskazal, iz od 2 listopada 1979 r. do 30 czerwca 2002 r. odwolujacy stale i
w pelnym wymiarze czasu wykonywal prace spawacza wymieniona w wykazie A, dzial XIV, poz. 12, pkt 12 wykazu
stanowigcego zalacznik do uchwaly (...) z dnia 25 lipca 1983 r. w sprawie prac wykonywanych w szczegélnych
warunkach w zakladzie pracy w spoldzielczo$ci rolne;j.

Ojciec odwolujacego W. K. byl wlascicielem gospodarstwa rolnego polozonego w K.. W 1964 r. powierzchnia
gospodarstwa wynosita 2,61ha, aw 1987 r. - 3,70ha. Oprocz odwolujgcego i rodzicow w gospodarstwie mieszkali takze
jego dwaj bracia. Jeden z nich jest mlodszy o dwa lata, a drugi jest bratem blizniakiem odwolujacego. Rzadko pomagali
w gospodarstwie. Ojciec odwolujacego zmarl w dniu 19 grudnia 1979 r.

W gospodarstwie hodowano takie zwierzeta, jak 4-5 kréw, okolo 15 $win, konia, a takze owce. Natomiast na polu
uprawiano rzepak, ziemniaki, buraki, zZyto, pszenice, po pol hektara kazdej uprawy.

Do szkoly odwolujacy uczeszczal w K., ktory jest oddalony od miejsca zamieszkania o okolo 10 km. Odwotujacy
dojezdzat codziennie do szkoly.

Prace w gospodarstwie rozpoczynal przed szkola okolo godziny 4:00, a po zakonczeniu zajeé¢ i powrocie do domu,
pracowat do wieczora. Do jego obowiazkow nalezala praca w polu oraz oporzadzanie zwierzat. Wszystkie prace byly
wykonywane recznie. Byl tylko ptug i brony, do ktérych zaprzegano konia.



W oparciu o wyzej ustalony stan faktyczny Sad Okregowy wskazal, ze odwolanie zaslugiwalo w caloSci na
uwzglednienie jako zasadne.

Sad Okregowy powolywal nastepnie przepisy art. 24 ust. 1, art. 32 ust. 1, art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z FUS a takze § 2 i 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegbdlnym charakterze (Dz. U. z 1983
roku, nr 3, poz. 43 ze zm.). W wykazie A dzial XIV pkt 12 stanowiacym zalacznik do rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze wskazano, iz do prac w szczegélnych warunkach lub o szczegbélnym charakterze zalicza sie
prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym, atomowowodorowym.

Sad Okregowy wskazal, ze w niniejszej sprawie spor dotyczyt udowodnienia przez P. K. (1) okresu pracy w szczegdlnych
warunkach oraz okresu skladkowego i nieskladkowego.

Zdaniem Sadu Okregowego postepowanie dowodowe, w szczego6lnosci zeznania odwolujacego i zeznania §wiadkéw
wskazujg jednoznacznie, iz odwolujacy w Zakltadzie (...) Spoldzielnia Pracy w L. pracowal jako spawacz. Odwolujacy
pierwsze uprawnienia spawalnicze uzyskal juz w trakcie nauki w (...) Szkole Zawodowej w 1971 ., a zatem podejmujac
prace ww/w zakladzie posiadal juz stosowne uprawnienia. Zajmowat sie spawaniem stelazy mebli, konstrukeji do szaf,
stolow i krzesel, a takze t6zek. Powyzsze wskazuje na spelnienie przestanki wymaganego okresu pracy w szczegélnych
warunkach.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy odnidst sie do przestanki 25 lat ogblnego stazu pracy, wskazujac, ze organ rentowy
uznal za udowodnione 24 lata, 3 miesiace i 3 dni okreséw skladkowych i nieskladkowych, odmawiajac uwzglednienia
pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow w okresie: od 1lipca 1971 r. do 31 sierpnia 1974 r. Jako uzasadnienie odmowy
uwzglednienia w/w okresu Zaklad wskazal, iz odwolujacy w tym czasie uczeszczal do szkoly ponadpodstawowej
polozonej w innej miejscowosci, niz gospodarstwo rolne.

Sad Okregowy powolal nastepnie tresé art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych dotyczacy uwzglednienia przy ustalaniu prawa do $wiadczen emerytalno —
rentowych okresow pracy w gospodarstwie rolnym sprzed objecia rolnikow obowigzkiem oplacania sktadki na rolnicze
ubezpieczenie spoleczne domownikéow.

Zdaniem Sadu Okregowego z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegblnosci z zeznan $wiadkéw
wynika, ze w okresie 1 lipca 1971 r. do 31 sierpnia 1974 r. odwolujacy pracowat w gospodarstwie rolnym rodzicow w K..
Pomimo, iz w tym czasie odwolujacy uczeszczal do (...) Szkoly Zawodowej w K., to co najmniej przez 4 godziny dziennie
wykonywal prace w gospodarstwie. Pracowal zar6wno przed wyjazdem do szkoly, jak i po powrocie z zaje¢ lekeyjnych.
Istotne przy tym jest takze to, ze gospodarstwo bylo oddalone od K. o 10 km, a zatem nie byla to znaczna odleglosc,
ktora mialaby znaczenie w kwestii ilo$ci pracy wykonywanej przez odwolujacego w gospodarstwie. Rowniez z zeznan
Swiadkow wynikalo, iz odwotujacy jako jedyny z tréjki dzieci regularnie pracowal. Odwolujacy wykonywal wszystkie
konieczne prace zar6wno w obejSciu przy zwierzetach (np. karmienie zwierzat), jak i w polu (zniwa, wykopki).

Reasumujgc - zdaniem Sgdu Okregowego w okresie od(...) r., tj. od ukonczenia (...) roku zycia, do 31 sierpnia 1974
r., odwolujacy pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow i to w wymiarze co najmniej czterech godzin dziennie.
Tym samym okres ten — w brakujacym rozmiarze 8 miesiecy i 27 dni - mozna doliczyé do okreséw skladkowych i
nieskladkowych uznanych przez organ rentowy uzyskujac wymagany ustawa 25 letni staz ubezpieczeniowy.

W konsekwencji, majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., zmienil zaskarzona
decyzja i przyznat odwolujacemu prawo do emerytury od dnia (...) r. — tj. od miesiaca, w ktérym zostal zlozony wniosek,
zgodnie z treScig art. 129 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych.



Apelacje od powolanego rozstrzygniecia, w caloSci, wni6st organ rentowy zarzucajac:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych w zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie wieku emerytalnego
pracownikdéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub w szczegélnym charakterze,

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow.
Wskazujac na powyzsze apelujacy wniost o zmiane wyroku i oddalenie odwotania.

Odwolujacy wnidst o oddalenie apelacji organu rentowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalenn w zakresie stanu faktycznego sprawy a takze wszechstronnie rozwazyt
zebrany material dowodowy i trafnie ocenil wiarygodno$¢ i moc dowoddw, zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Prawidlowo
dokonane ustalenia faktyczne oraz nalezycie umotywowana ocene prawna, Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasna, w
pelni podzielajac wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie bylo ustalenie, czy odwolujacemu przysluguje prawo do emerytury w
obnizonym wieku emerytalnym z tytulu pracy w warunkach szczegélnych, przy czym jedyna kwestionowana w apelacji
przeslanka prawa do emerytury byla ocena, czy odwolujacy do dnia 1.01.1999r. legitymuje sie wymaganym okresem
sktadkowym i nieskladkowym wymnoszacym 25 lat.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy w oparciu o przepisy 184 ust. 1, art. 27 i art. 32 ustawy o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 roku w
sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub szczegdlnym charakterze
(Dz. U.Nr 8, poz. 43) prawidlowo ustalil, ze odwolujacy spehil pozostale przestanki prawa do emerytury w obnizonym
wieku, tj. ukonczyt (...) lat, jako czlonek OFE zlozyt o§wiadczenie o przekazaniu §rodkéw zgromadzonych na rachunku
w OFE na dochody budzetu panstwa oraz legitymuje sie ponad 15-letnim okresem pracy w szczegblnych warunkach.

Apelujacy nie kwestionowal zaliczenia przez Sad Okregowy jako pracy w warunkach szczeg6lnych okresu zatrudnienia
odwolujacego w Zakladzie (...) Sp6ldzielnia Pracy w L..

Zarzuty pozwanego zmierzaly do podwazenia tego, ze odwolujacy spekil ostatnia brakujaca przestanke, tj. przestanke
25 lat okresow skladkowych i nieskladkowych (organ rentowy uwzglednil 24 lata, 3 miesiace i 3 dni), kwestionujac
ustalenie przez Sad Okregowy, ze odwolujacy w okresie od (...)r., tj. od ukoniczenia(...) roku zycia, do 31 sierpnia 1974
r., pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicéw i to w wymiarze co najmniej czterech godzin dziennie.

Sad Apelacyjny uznal zarzuty pozwanego za bezzasadne, przyjmujac, ze racje ma Sad Okregowy, iz odwolujacy wykazal
co najmniej 25-letni staz pracy na dzien 1.01.1999r., bowiem zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS do ogélnego stazu pracy odwolujacego nalezato zaliczy¢ okres pracy w gospodarstwie rolnym jego
rodzicow po ukonczeniu przez niego (...) roku zycia, tj. prace w okresie od 2 czerwca 1972 r. do 31 sierpnia 1974 r., w
wymiarze brakujacym do nabycia prawa do §wiadczenia emerytalnego.

Na podstawie art. 10 ust. 1 pkt 3 cyt. ustawy - przy ustalaniu prawa do emerytury oraz przy obliczaniu jej wysokoéci
uwzglednia sie rowniez przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983 r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po
ukoniczeniu 16 roku zycia (traktujac je jak okresy skladkowe), jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, sg krétsze od
okresu wymaganego do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu. Uksztaltowane
orzecznictwo Sadu Najwyzszego jest jednolite w zakresie zaliczania okresow pracy na gospodarstwie rolnym do



nabycia prawa do emerytury - jednoznacznie przyjmuje ono konieczno$é $wiadczenia pracy na gospodarstwie rolnym
w zakresie odpowiadajacym, co najmniej potowie pelnego wymiaru czasu pracy.

Przepis art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych — umozliwia
uwzglednienie przy ustalaniu prawa do emerytury — okreséw pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16
roku zycia. W mys$l art. 6 pkt 4 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw - przez
gospodarstwo rolne rozumie sie kazde gospodarstwo stluzace prowadzeniu dzialalno$ci rolniczej, a za te ostatnig -
stosownie do pkt 3 powolanego artykulu - uwaza sie dzialalno$¢ w zakresie produkeji roslinnej lub zwierzecej, w
tym ogrodniczej, sadowniczej, pszczelarskiej i rybnej. Z kolei przepisy art. 7 ust. 1 oraz art. 16 ust. 11 3 tej ustawy
stanowia, ze ubezpieczeniu wypadkowemu, chorobowemu, macierzynskiemu i emerytalno-rentowemu podlega z
mocy ustawy rolnik, ktorego gospodarstwo rolne obejmuje obszar uzytkéw rolnych powyzej 1 ha przeliczeniowego lub
dzial specjalny i domownik takiego rolnika, jezeli nie podlegaja oni innemu ubezpieczeniu spolecznemu lub nie maja
ustalonego prawa do emerytury lub renty albo nie maja ustalonego prawa do §wiadczen z ubezpieczen spolecznych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zgodnie wyrazany jest poglad, ze przeslanka zaliczenia okresu pracy w
gospodarstwie rolnym, o ktérym stanowi art. 10 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy jest wymiar czasu pracy przekraczajacy
4 godziny dziennie. Ponadto wskazuje sie, ze stala praca w gospodarstwie rolnym polega nie tylko na codziennym
wykonywaniu czynno$ci rolniczych, ale takze na gotowo$ci do wykonania pracy rolniczej, jezeli sytuacja tego wymaga
i tym samym dyspozycyjno$ci osoby pracujacej w gospodarstwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 lipca 2001 r. II
UKN 466/00, OSNP 2003/7/186).

Sad Apelacyjny uznal, ze praca w gospodarstwie rolnym rodzicow wnioskodawcy wymagajaca pracy przy uprawach w
polu (zniwa czy wykopki), a takze codziennego zaopiekowania sie zwierzetami hodowlanymi z pewnoécia cechowala
sie walorem stalo$ci i po$wiecenia jej co najmniej czterech godzin dziennie. Odwolujacy mieszkal w przedmiotowym
okresie wraz z rodzicami, wykonujac stala prace w ich gospodarstwie, czemu — wbrew zarzutom pozwanego — nie
stal na przeszkodzie fakt, iz uczeszczal do (...) Szkoly Zawodowej w K.. Trafnie bowiem ustalil Sad Okregowy, ze
odwolujacy pracowal zaré6wno przed wyjazdem do szkoly, jak i po powrocie z zaje¢ lekcyjnych. Istotne przy tym
jest takze to, ze gospodarstwo bylo oddalone od K. o ok. 10 km, a zatem nie byla to znaczna odleglos¢, ktorej
pokonanie wymagaloby po$wiecenia wiekszej iloci czasu. Stusznie zatem Sad Okregowy przyjal, ze dojazdy do szkoly
nie kolidowaly z pracq w gospodarstwie rolnym. Tym samym odwolujacy w spornym okresie mial mozliwo$¢ pracy
w gospodarstwie co najmniej 4 godziny dziennie. Doda¢ tez nalezy, ze odwolujacy jako jedyny z trojki rodzenstwa
pracowal w gospodarstwie regularnie, za§ powszechnie przyjetym zwyczajem w stosunkach wiejskich byla wéwczas
praca starszych dzieci w gospodarstwie rodzicéw, tym bardziej, ze pracy tej byto wtedy wiecej z uwagi na konieczno$é
wykonywania wielu czynno$ci recznie i brak maszyn. Ustalenia takie zgodne sa z zeznaniami wnioskodawcy jak
i zeznaniami przestuchanych w sprawie Swiadkow B. W. i Z. W. widujacych odwolujacego przy pracy, przy czym
— odnoénie zeznan $wiadka Z. W. calkowicie chybiony byl zarzut pozwanego zwigzany z kwestionowaniem jego
wiarygodnosci tylko z tego powodu, ze Swiadek mial w spornym okresie ok. 12/13 lat. Oczywistym jest bowiem
juz chocby to, ze z uwagi na znaczny uplyw czasu (ok (...) lat) od spornego okresu, odwolujacy nie miat faktycznej
mozliwo$ci powolania starszych §wiadkow (np. rodzicéw Z. W.), a nadto wiek $§wiadka w zaden sposob nie pozbawia
jego zeznan wiarygodnosci i podstawy do poczynienia ustalen w niniejszej sprawie.

Calkowicie chybione byly takze zarzuty pozwanego zmierzajace do wykazania tego, ze skoro rodzicie odwolujacego
mieli obowigzek go utrzymac, to odwolujacy nie mogt pracowaé¢ w ich gospodarstwie w wymiarze co najmniej 4
godziny dziennie, zwlaszcza ze rodzice nie pracowali zawodowo i niektére czynnosci w gospodarstwie rolnym mogli
wykonywac sami.

Odnoszac sie do powyzszego Sad Apelacyjny wskazuje, ze spoczywajacy na rodzicach odwotujacego obowiazek jego
wychowania i utrzymania w zaden spos6b nie kolidowal z ustaleniem, ze odwolujacy jednocze$nie pracowal w ich
gospodarstwie co najmniej 4 godziny dziennie. Tym bardziej, ze jak wskazywano — taka praktyka byla powszechnie
przyjeta w stosunkach wiejskich.



Wobec tego Sad Apelacyjny stwierdzil, ze odwolujacy - przy uwzglednieniu spornego okresu pracy po ukonczeniu 16
roku zycia w gospodarstwie rolnym - legitymuje sie co najmniej 25 latami okreséw skladkowych i nieskladkowych.

Reasumujac - wobec udowodnienia przez odwolujacego przeslanki 25 lat okresoéw skladkowych i nieskladkowych, a
takze pozostalych niekwestionowanych przestanek, odwolujacy spelnial warunki do przyznania mu emerytury, o czym
prawidlowo orzekt Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku.

Z tych wszystkim wzgledéw, uznajac zarzuty organu rentowego za nieuzasadnione, Sad Apelacyjny apelacje
pozwanego oddalil, orzekajac o tym zgodnie z art. 385 kpc.

SSA Jolanta Cierpial SSA Marta Sawinska SSA Wieslawa Stachowiak




