Sygnatura akt ITI AUa 310/16
POSTANOWIENIE
Dnia 31 maja 2017 1.
Sad Apelacyjny w Poznaniu I1I Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Cierpial (spr.)
Sedziowie: SSA Katarzyna Schonhof-Wilkans
del. SSO Renata Pohl
Protokolant: st. sekr. sgdowy Karolina Majchrzak
po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2017 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy J. U.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.
o skladki
na skutek zazalenia Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.

na postanowienie o kosztach zawarte w punkcie 2 wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 12 stycznia 2017 r.,
sygn. III AUa 310/16,

postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze : zasqdza od odwolujqcej J. U. na rzecz
pozwanego organu rentowego kwote 450 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym;

2. zasqdzié od odwolujqcej J. U. narzecz pozwanego organu rentowego kwote 240 z1 tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym.

del. SSO Renata Pohl SSA Jolanta Cierpial SSA Katarzyna Schonhof-Wilkans

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 19 listopada 2015 r., sygn. VII U 4334/14, oddalono odwolanie J. U.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, I Oddzial w P., z dnia 30 czerwca 2014 r., znak (...), zmienionej decyzja
ZUS z dnia 3 lipca 2015 r., znak(...), okreslajacej wysoko$¢ zadtuzenia J. U. z tytulu sktadek w wysokosci 1.972,30 zl.

Apelacja zdnia 29 grudnia 2015 r., wniesiong dnia 30 grudnia 2015 r. odwolujaca zaskarzyta powyzszy wyrok w catoéci,
okre$lajgc warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 1.973 zt. Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2017 r., sygn. III Aua
310/16, Sad Apelacyjny w Poznaniu oddalil apelacje odwolujacej, za§ w punkcie 2 wyroku zasadzit od odwolujacej



J. U. na rzecz pozwanego organu rentowego kwote 120 z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

Uzasadniajac rozstrzygniecie o kosztach Sad Apelacyjny powolal sie na art. 98 § 11 2 k.p.c. w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (tj. Dz.U.2013, poz. 490).

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidsl pozwany organ rentowy, wnoszac o jego zmiane i zasadzenie na jego
rzecz od odwolujacego 450 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawcze;j.

Zazalenie organu rentowego okazalo sie zasadne.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie podziela zapatrywanie Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 7 maja
2013 r., I UZP 1/13, iz w sprawie z zakresu ubezpieczen spolecznych, dotyczacej odwolania od decyzji organu
rentowego, stwierdzajacej zobowiazanie do zaplaty skladek na Fundusz Ubezpieczenn Spolecznych, Fundusz Pracy
i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i odsetek za zwloke w okre§lonych w tej decyzji kwotach,
wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym powinno byé¢ ustalone na podstawie § 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr
163 poz. 1349 ze zm.). Rozporzadzenie to z dniem 1 stycznia 2016 r. zastgpione zostalo rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r.
Poz. 1804). Zgodnie z § 21 nowego rozporzadzenia, przepisy dotychczasowe — a wiec przepisy rozporzadzenia z
dnia 28 wrzes$nia 2002 r. nalezy stosowa¢ do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie
nowego rozporzadzenia (a wiec przed dniem 1 stycznia 2016 r.) i to jedynie do czasu zakonczenia postepowania w
danej instancji. W przedmiotowej sprawie postepowanie w II instancji wszczete zostalo 30 grudnia 2015r., skoro
apelacja wniesiona zostala tegoz dnia. W postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym zastosowanie znajdowalo juz zatem
rozporzadzenie z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radecoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Majac zatem na wzgledzie warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu odwolawezym okre$lona w apelacji (1.973
z}), stwierdzi¢ nalezy, Ze przepisem w oparciu o ktéry nalezalo rozstrzygnac o kosztach zastepstwa radcy prawnego
w postepowaniu odwolawczym byt § 6 ust. 3 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia. Nalezna oplata winna zostaé
okre§lona jako 75% stawki minimalnej wynoszgcej w pierwotnym brzmieniu rozporzadzenia 600 zl, tj. wynie$é
powinna 450 zl i takiej kwoty mogl sie domagac¢ organ rentowy w swoim zazaleniu w miejsce zasadzonej kwoty 120 zt.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 1w zw. z
§ 10 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci
radcoéw prawnych w brzmieniu po dniu 27 pazdziernika 2016 r., z uwagi na date wniesienia zazalenia (13 marca 2017
r.), przyjmujac, iz sprawe w postepowaniu zazaleniowym prowadzil inny radca prawny niz w poprzedniej instancji, co
pozwolilo na zasadzenie z powyzszego tytulu kwoty 240 zl (75% stawki wlaSciwej dla warto$ci przedmiotu zaskarzenia
do 500 zl, a wiec 75% z 90 zl, jednak nigdy nie mniej niz 240 z}).

del. SSO Renata Pohl SSA Jolanta Cierpiat SSA Katarzyna Schonhof-Wilkans




