Sygn. akt ITT AUa 1015/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2013 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu, III Wydzial Pracy it Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Haniczewska-Pawlowska
Sedziowie: SSA Maria Michalska-Gozdz
del. SSO Wiestawa Stachowiak (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Agnieszka Perkowicz

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2013 r. w Poznaniu

sprawy z odwotlania P. E.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.

przy udziale zainteresowanych: K. K. i W. T.

o podleganie ubezpieczeniu spolecznemu

na skutek apelacji odwotujacego P. L.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Poznaniu
z dnia 5 czerwca 2012 r. sygn. akt VIII U 947/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od odwolujacego na rzecz pozwanego kwote 120 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych 1 Oddzial w P. ( dalej organ rentowy ) decyzja z dnia 13 stycznia 2012 r. w sprawie
o nr (...), dzialajac na podstawie art. 6 ust.1 pkt 2, art. 8 ust. 3, art. 9 ust. 2, art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 2, art.
14 ust. 11 1a, art. 38 ust. 11 2, art. 83 ust.1 pkt 1-2 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych w zw. z art. 58 par. 1, 2, 3 oraz art. 83 par. 11 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, w
zw. z par. 3 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 31 grudnia 1975 r. w sprawie uprawnien pracowniczych
0s6b wykonujacych prace nakladczg stwierdzil, iz P. L. z tytulu zawartej umowy o prace nakladcza w firmie (...)
s.c. z siedzibg w P. nie podlegal obowiazkowym ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu w okresie od dnia 01.11.2008 r. do 28.02.2009 r.



Organ rentowy w uzasadnieniu swojej decyzji wskazal, Ze w okresie spornym P. L. zostal zgloszony do obowigzkowych
ubezpieczen spotecznych i dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego jako nakladca u platnika skladek (...) s.c.,
ktoéry za w/w okres czasu zlozyl imienne raporty miesieczne, w ktérych zadeklarowal podstawy wymiaru skladek w
wysokosci po 42 zIl miesiecznie.

Zdaniem organu rentowego zgloszenie zatem do ubezpieczen spolecznych w firmie (...) umozliwilo P. L. zmiane tytulu
obowiazkowych ubezpieczen spolecznych.

W ocenie jednak organu rentowego przedmiotowa zmiana miala jedynie na celu obejScie przez P. L. przepisow prawa
- ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, tj. uchylenie sie od obowiazku oplacania skladek od wyzszej podstawy
wymiaru skladek z tytulu prowadzenia dzialalno$ci pozarolnicze;j.

Organ rentowy podkreslil rowniez, ze zawarcie umowy o prace nakladcza miedzy spoélka (...), a P. L. bylo niezgodne
z prawem z formalnego punktu widzenia, tj. podstawa wymiaru skladek wykazana w dokumentach rozliczeniowych z
tytulu zgloszenia do ubezpieczen spolecznych jako nakladcy w zadeklarowanych kwotach byta niezgodna z przepisami
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 31.12.1975 .

Odwolanie od w/w decyzji organu rentowego do Sadu Okregowego w Poznaniu Wydzialu VIII Ubezpieczen
Spolecznych wywiodt odwolujacy P. L., domagajac sie jej zmiany, poprzez uznanie, ze w okresie spornym podlegal
obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu zawartej umowy o prace nakladcza.

Odwolujacy w uzasadnieniu wywiedzionego odwotania podniosl, ze tre§¢ umowy o prace nakladcza laczacej go ze
spotka (...) nie jest niezgodna z prawem oraz ze wykonywal on obowiazki wynikajace z zawartej ze spdtka umowy,
za$ ewentualna wysoko$¢ odprowadzanej przez pracodawce sktadki rentowej nie miala Zadnego znaczenia z punktu
widzenia odwolujacego, gdyz nie mial on na to zadnego wplywu.

Organ rentowy w pi$émie procesowym stanowigcym odpowiedZ na odwolanie, wnioslt o jego oddalenie, podtrzymujac
jednoczeénie swoja dotychczasowa argumentacje w sprawie.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial VIII Ubezpieczenn Spolecznych postanowieniem z dnia 24.04.2012 r. wezwal do
udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanej (...) s. c. - jej wspdlnikow K. K. i W. T., ktorzy nie zajeli zadnego
stanowiska w sprawie.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial VIII Ubezpieczeni Spolecznych wyrokiem z dnia 5 czerwca 2012 r. oddalil
odwolanie odwolujacego P. L. od zaskarzonej decyzji organu rentowego a takze zasadzil od odwolujacego na rzecz
organu rentowego kwote 60 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Podstawg rozstrzygniecia Sadu Okregowego byly nastepujace ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne:

Odwolujacy P. L. 0od 21.05.2003 r. prowadzi pozarolnicza dzialalnosé¢ w zakresie przewozu oséb- takséwek osobowych
i podlega z tego tytulu obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym.

Odwolujacy w dniu 1.11.2008 r. zawarl z (...) s. c., zajmujaca sie doradztwem ekonomiczno-gospodarczym, z
uslug ktérej réwniez korzystal odwolujgcy, umowe o prace nakladcza na czas nieokreSlony, ktérej przedmiotem
bylo powierzenie przez naktadce ( (...) s.c.) wykonawcy ( odwolujacemu ) prac polegajacych na przygotowaniu,
kopertowaniu, adresowaniu i wysylce materialow reklamowych dostarczonych przez nakladce (par. 1 pkt 2 umowy).

W par. 1 pkt 3 umowy odwolujacy o§wiadczyl, ze praca wykonywana na podstawie niniejszej umowy nie stanowi dla
niego wylacznego, ani tez gléwnego zrodla utrzymania

Date rozpoczecia pracy nakladczej okreslono na dzien podpisania umowy (par. 1 pkt 4 umowy).



Odwolujacemu przystugiwalo wynagrodzenie za wykonang prace, wedlug stawki jednostkowej, ktéra wynosita 3,50z}
brutto za skompletowanie i wyslanie jednej przesylki reklamowej (par. 2 pkt 1 umowy).

Strony okre$lily minimalng miesieczng ilo$¢ pracy w wysokosci 170 kompletow reklamowych (par. 2 pkt 2 umowy).

Odwolujacy z tytulu zawarcia umowy o prace nakladcza od 1.11.2008 r. zostal zgloszony do obowiazkowych
ubezpieczen spolecznych z podstawa wymiaru skladek w kwocie 42 zl (czyli za wykonanie 12 kompletéw miesiecznie).

Odwolujacy wyrejestrowatl sie z ubezpieczen z tytulu umowy o prace nakladczg od 1.03.2009 r.

Sad Okregowy za wiarygodny co do zasady uznal caly material dowodowy zebrany w sprawie, poza trescia zeznan
przestuchanego w charakterze strony odwotujacego, ktore zostaly uznane za wiarygodne jedynie czeSciowo, tj. w
zakresie jakim byly zgodne z ustaleniami faktycznymi Sadu Okregowego.

Sad Okregowy wskazal, ze istote umowy o prace nakladcza stanowi zobowiazanie wykonawcy do wytworzenia
okre§lonych produktéw lub ich czeéci, z materialow powierzonych przez nakladce, badz tez stanowiacych wlasnosc
wykonawcy, tj. praca ta moze polega¢ na naprawie i konserwacji wyrobow lub ich czeSci, montazu poszczegbdlnych
elementéw, wykanczaniu oraz na $§wiadczeniu ustug.

Sad Okregowy podkreslil, ze poczawszy od dnia 1 stycznia 2009 r., zawarta przez odwolujacego z (...) s.c. umowa o
prace nakladcza, nie spelniala wymogdéw formalnych, o ktérych mowa w par. 3 ust. 1 wydanego na podstawie delegacji
ustawowej zawartej w art. 303 K.p. rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 31 grudnia 1975 r. w sprawie uprawnien
pracowniczych os6b wykonujacych prace nakladcza, tj. minimalna ilo$¢ pracy, do wykonania ktorej zobowigzat sie
odwolujacy, nie zapewnialo mu uzyskania co najmniej 50% najnizszego wynagrodzenia za prace okre§lonego przez

Ministra Pracy i Polityki Socjalnej na podstawie art. 774 pkt 1 K.p., ktére poczawszy od dnia 1 stycznia 2009 r. wynosilo
kwote 1276 zl, za$ polowa tej sumy wynosila kwote 638 zl., przy wysokoéci minimalnego wynagrodzeniu za prace
odwolujacego stanowigcego iloczyn wynagrodzenia za wykonanie 170 kompletow reklamowych i stawki za wykonanie
jednego kompletu 3,50 zt brutto a wiec lacznie jedynie 595 zl.

Zdaniem za$ Sagdu Okregowego samo zawarcie umowy o prace nakladcza nie stanowi przestanki nawigzania stosunku
ubezpieczenia spolecznego, 1j. taka przestanka jest faktyczne wykonywanie czynnoéci objetych ta umowsg i to w
rozmiarze odpowiadajagcym minimalnym wymogom, okreSlonym w par. 3 ust. 1 cytowanego powyzej rozporzadzenia,
a wiec dla objecia ubezpieczeniem spolecznym istotnym jest wiec, czy strony zawierajace umowe mialy realny zamiar
wykonywaé minimalne normy okre$lone w umowie o prace nakladcza.

Sad Okregowy stanal ostatecznie na stanowisku, zgodnie z ktérym, poczawszy od dnia 1 stycznia 2009 r. ustalony przez
strony umowy o prace nakladcza rozmiar wykonywanej pracy, tj. gwarantujacy odwolujacemu poziom wynagrodzenia
nizszy anizeli polowa wowczas obowiazujacego minimalnego wynagrodzenia za prace, oznaczat konieczno$¢ przyjecia,
ze umowa o prace nakladcza nie wywolala skutkéw prawnych na gruncie prawa ubezpieczen spotecznych.

Sad Okregowy powolal sie w tym zakresie na stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w : wyroku z dnia 9
stycznia 2008 r., w sprawie o sygn. III UK 74/07 — niepublik a takze wyroku z dnia 1 stycznia 2008 r., w sprawie o
sygn. akt I1 UJ 77/07).

Sad Okregowy uznal natomiast, jesli chodzi o okres zwigzana stron umowa o prace nakladcza w okresie od 1.11.2008
r. do 31.12.2008 1., ze zostala ona zawarta dla pozoru, a zatem dotknieta sankcja niewazno$ci.

Sad Okregowy podkreslit bowiem, ze odwolujacy zawierajac z zainteresowang spotka umowe o prace nakladcza
nie mial zamiaru wykonywania tej pracy w rozmiarze wynikajacym z umowy, tj. odwolujacy w toku procesu nie
przedstawil zadnego dowodu, ktory wskazywalby na wykonywanie tej umowy w wiekszym rozmiarze, anizeli za
wynagrodzenie w wysokosci 42 zl, ktora platnik skladek wykazywal jako podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne.



Zdaniem Sadu Okregowego taka szczatkowa realizacja zawartej umowy powoduje, Ze za uprawnione nalezalo uznaé
twierdzenie , ze strony z gory zalozyly, ze zobowiazania wynikajace z umowy nie zostana dotrzymane, tj. skoro
zawarly umowe z zamiarem niedotrzymania warunku w postaci zapewnienia wykonawcy iloéci pracy, gwarantujacej
wynagrodzenie w wysoko$ci co najmniej polowy minimalnego wynagrodzenia za prace, to w istocie ich o§wiadczenia
woli byly dotkniete pozornoécia.

W ocenie Sadu Okregowego zamiarem stron umowy o prace nakladcza byla jedynie mozliwosé skorzystania z
wyboru tytulu do ubezpieczen spolecznych i oplacania nizszych skladek, co potwierdza takze fakt, ze odwolujacy
zostal wyrejestrowany z ubezpieczen z tytulu umowy o prace nakladcza na dzien przed dniem dodania przez
ustawodawce art. 9 ust. 2b do ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, przewidujacego podleganie obowigzkowo
ubezpieczeniom z tytulu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, jezeli z tytulu wykonywania pracy nakladczej
podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe jest nizsza od obowiazujacej te osobe najnizszej
podstawy wymiaru skladek dla os6b prowadzacych pozarolnicza dzialalnosé.

Sad Okregowy uznal jednoczeénie, ze formalnie zawarta umowa o prace nakladcza byla sprzeczna z zasadami
wspolzycia spotecznego, tj. zdaniem Sadu pierwszej instancji istnienie mozliwo$ci wyboru tytulu ubezpieczenia nie
oznacza, ze dzialania majace na celu jedynie obnizenie kosztow prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej moga korzystac
z ochrony prawne;j.

Sad Okregowy podniost bowiem, ze celem ustawodawcy przy wprowadzeniu przepisu dot. zbiegu ubezpieczen, nie bylo
wprowadzenie mozliwoSci obnizenia kosztéw prowadzonej dzialalnoSci, czy tez unikniecia odprowadzania naleznych
skladek, w szczegoblnosci ustawodawca nie zakladal mozliwo$ci zawierania przez przedsiebiorcow fikcyjnych umow, z
zamiarem obejécia regulacji dotyczacych obowigzku odprowadzania sktadek na ubezpieczenie spoleczne, w zwigzku
z prowadzeniem pozarolniczej dzialalnosci.

Sad Okregowy oddalil wiec odwolanie jako pozbawione usprawiedliwione podstaw, podkre$lajac, ze zaskarzona
decyzja organu rentowego jest zgodna z prawem.

Apelacja wyrok Sadu Okregowego w calo$ci zaskarzyl odwolujacy, domagajac sie zamiany zaskarzonego wyroku
poprzez uwzglednienie odwolania, a tym samym zmiane zaskarzonej decyzji organu rentowego z dnia 13 stycznia
2012 r. poprzez orzeczenie, ze odwolujacy w okresie od dnia I listopada 2008 r. do dnia 28 lutego 2009 podlegal
ubezpieczeniu spolecznemu emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu oraz wypadkowemu z tytulu umowy o prace
nakladcza zawartej z (...) s.c., a takze zasadzenia od organu rentowego zwrotu kosztow procesu za obie instancje
sadowe.

Sadowi Okregowemu postawiono nastepujace zarzuty apelacyjne:

1. naruszenie prawa materialnego art. 9 ust. 1 oraz ust. I a ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w zw. z art. 22
Kodeksu pracy (dalej jako k. p.) poprzez nieuzasadniona odmowe objecia ubezpieczeniem spolecznym odwolujacego
przez okres wskazany w pkt 1 zaskarzonej decyzji pomimo, iz odwolujacy pozostawal w stosunku pracy z (...) sc
(pracodawca) przez caly okres objety decyzja, na podstawie zawartej umowy o prace z dnia | listopada 2008 r.
za co otrzymywatl okreSlone wynagrodzenie, wykonywal okre$lone obowiazki, §wiadczyl prace, obowiazany byta do
podleglo$ci pracowniczej (wobec przelozonego pracodawcy ), a zatem na podstawie w/w umowy o prace nawigzano
pomiedzy stronami stosunek pracy, co powoduje, ze P. L. podlega ubezpieczeniu zgodnie z dokonanym zgloszeniem,

2. naruszenie art. 6 K. c. w zw. z art. 58 K. c. oraz 83 par. 1 K. c. poprzez nieuprawnione nalozenie na odwolujacego
ciezaru udowodnienia, ze faktycznie wykonywal powierzona jej prace mimo, iz to organ rentowy wywodzi skutki
prawne z faktu rzekomego zawarcia umowy o prace (pozornosci tej umowy) wylacznie dla pozoru, w celu obnizenia
kosztoéw prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, a zatem to na organ winien udowodni¢ podnoszone okolicznoéci,



3.naruszenie art. 228 par. 2 K.p.c. poprzez brak zwrdcenia stronom uwagi na fakty znane sadowi z urzedu, na ktore Sad
Okregowy powolal sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co mialo istotny wplyw na jego tres¢ bowiem pozbawilo
strony mozliwo$ci odniesienia sie do dokonanych przez Sad ustalen,

4. istotne naruszenie zasady poszanowania interesu ubezpieczonego poprzez obciazenie odwolujacego negatywnymi
konsekwencjami dzialania (zaniechania) pracodawcy — (...) s.c. , w zwigzku ze wskazywaniem przez pracodawce
jako podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne kwoty 50 zt zamiast kwoty wyplacanego odwolujacemu
wynagrodzenia za prace) pomimo, iz P. L. Swiadczyl prace na rzecz pracodawcy zgodnie z zawarta umowa o prace,

5. naruszenie art. 31 ust. 2 zd. 2 Konstytucji RP w zw. z art. 65 ust. 1 Konstytucji RP oraz w zw. z art. 67 ust. | Konstytucji
RP w zw. z art. 9 ust. 1 i la ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez nieuwzglednienie przez organ
rentowy prawa odwolujacego do dokonania dowolnego wyboru zwigzanego z tytulem do podlegania ubezpieczeniu
emerytalnemu i rentowemu z tytulu wykonywanej przez nia pracy, wyboru rodzaju i podstawy §wiadczonej pracy, aw
konsekwencji pozbawienie odwolujacego prawa do wolnego wyboru ksztaltowania wysokosci §wiadczenia naleznego
odwolujacej z tytulu ubezpieczenia spolecznego, obliczanego m. in. na podstawie wplacanych skladek,

6. powyzsze naruszenia doprowadzily do blednego ustalenia stanu faktycznego niniejsze] sprawy, ktory stal sie
podstawa wydanego rozstrzygniecia poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze umowa o prace . zostala przez strony
zawarta dla pozoru pomimo, iz co innego wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje odwolujgcego negujaca prawidlowosé stanowiska Sadu Okregowego, zgodnie z ktérym formalnie zawarta
przez odwolujacego z (...) s.c. umowa o prace nakladcza, nie stanowila podstawy do objecia go obowigzkowym
ubezpieczeniom spolecznym, w okresie jednoczesnego prowadzenia przez niego pozarolniczej dzialalnoSci na
podstawie art. 6 ust. pkt. 2 i art. 13 pkt. 2 w zw. z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych, nalezalo uznaé za pozbawiona usprawiedliwionych podstaw.

Sad drugiej instancji w pelni bowiem podziela ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne Sadu Okregowego, ktore
legly podstaw oddalenia odwolania odwolujacego od zaskarzonej decyzji organu rentowego, uznajac je tym samym
za wlasne.

Juz na wstepie wskazac nalezy, ze Sad Apelacyjny w obecnym skladzie w pelni podziela stanowisko Sadu Najwyzszego
zawarte w przytoczonym przez Sad pierwszej instancji wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r. w
sprawie o sygn. akt III UK 74/07, zgodnie z ktérym wyniki wykladni funkcjonalnej i systemowej przepiséw prawa
pracy i prawa ubezpieczen spolecznych prowadza do wniosku, ze walor pelnej donioslosci prawnej, posiada jedynie
taka umowa o prace nakladcza, w ktoérej strony uzgodnily i realizowaly rozmiar wykonanej pracy nakladczej w
iloSci gwarantujacej wynagrodzenie w wysokoS$ci co najmniej polowy minimalnego wynagrodzenia za prace, majac
na uwadze postanowienia par. 3 ust. 1 wydanego na podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 303 K.p.
rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 31 grudnia 1975 r. w sprawie uprawnien pracowniczych os6b wykonujacych
prace nakladcza

Sad Apelacyjny stoi bowiem na stanowisku, ze wykladnia systemowa przepisbw w/w rozporzadzenia o pracy
nakladczej w zwiazku z art. 18 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, zgodnie z ktérym podstawe wymiaru
skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych wymienionych w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 i pkt 18a
stanowi przychod, o ktorym mowa w art. 4 pkt 9 i 10, z zastrzezeniem ust. 1a i 2, ust. 4 pkt 5 i ust. 12 prowadzi
do uprawnionego wniosku koncowego, ze przychdd z tytutu pracy nakladczej przyjmowany do podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe 0s6b wykonujacych prace nie moze by¢ nizszy od potowy minimalnego
wynagrodzenia za prace, ktore jest konstrukcyjnym elementem i minimalnym "pulapem" placowym oraz skladkowym
prawnie donioslej umowy o prace nakladcza na gruncie przepisow rozporzadzenia o pracy naktadczej oraz przepisow
prawa ubezpieczen spotecznych.



Jedli zatem w realiach przedmiotowej sprawy strony zawartej umowy o prace nakladcza od samego poczatku
przewidzialy wysoko$§¢ minimalnego wynagrodzenia za prace na poziomie 595 zt jako iloczynu 170 kompletow
reklamowych wykonanych przez odwolujacego oraz stawki jednostkowej w wysoko$ci 3,50 zt brutto, przy jednoczesnej
wysokoSci polowy minimalnego wynagrodzenia za prace od dnia 1 stycznia 2009 r. na poziomie 638 zl, to nie moglo
by¢ zadnych watpliwosci, iz strony tejze umowy za okres od dnia 1 stycznia 2009 r. do 28 lutego 2009 r. nie zawarly
prawnie donioslej na gruncie prawa pracy i ubezpieczen spolecznych, umowy o prace nakladcza, ktéra jednoczeénie
nie mogta stanowi¢ uprawnionego tytulu podlegania ubezpieczeniom spolecznym.

Apelujacy w tym zakresie nie przedstawil za§ zadnych dowodoéw, ktére pozwalalyby na przyjecie za wiarygodne
twierdzen odwolujacego, iz w tym okresie z tytulu zawartej umowy o prace nakladcza ,, zarabial okolo 1000 zt 7 — k.
35 v akt.

Apelujacy nie moze jednocze$nie skutecznie podnosic, ze to wylacznie na organie rentowym spoczywal obowigzek
dowodowego wykazania zasadnoSci swoich twierdzen, a mianowicie, ze formalnie zawarta umowa o prace nakladcza,
nie mogla stanowi¢ podstawy objecia odwolujacego obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi oraz dobrowolnym
zdrowotnym.

Wystarczy bowiem wskazaé, ze organ rentowy powolal sie na deklaracje rozliczeniowe ,,ZUS RCA”, wypeliane przez
platnika skladek, a wiec (...) s.c., z ktorych jednoznacznie wynika, ze z tytulu zawarcia umowy o prace nakladcza
odwolujacy od 1.11.2008 r. zostal zgloszony do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych z podstawa wymiaru skladek
w kwocie 42 z (czyli de facto za wykonanie jedynie 12 kompletow miesiecznie ).

W takim ukladzie faktycznym to na odwolujacym spoczywal dowodowy obowiazek wykazania, ze z tytulu zawartej
umowy o prace naktadczg uzyskiwal przychody na wskazanym przez niego poziomie ok. 1000 zl miesiecznie.

Odwolujacy nie przedstawil natomiast zadnych dowodoéw, poza wlasnymi, twierdzeniami, z ktérych wynikatoby, ze
zawarta umowa o prace nakladcza rzeczywiscie przynosita mu przychdd w wysokos$ci ok. 1000 zl miesiecznie, czy tez,
ze w ogole byla realizowana.

Odwolujacy mial przeciez prawo pelnego wzgladu w dokumentacje, ktora platnik skladek przedstawial do organu
rentowego, celem rozliczenia naleznosci tytulem skladek, a zatem nie moze obecnie skutecznie podnosié, ze w istocie
jego przychod wynosit ok. 1000 zl miesiecznie, podczas gdy z deklaracji wypelnianych przez platnika skladek wynikato,
ze byla to wrecz symboliczna kwota 42 zl jako deklarowana podstawa wymiaru skladek.

W tym konteks$cie nie moze by¢ rowniez jakiejkolwiek mowy o naruszeniu przez Sad Okregowy blizej niesprecyzowanej
przez apelujacego zasady poszanowania interesu ubezpieczonego, gdzie przeciez odwolujacy nie tylko nie przedstawil
zadnych dowodow, chociazby w postaci dokumentéw potwierdzajacych wyplate mu przez wspdlnikow spolki cywilnej
jakichkolwiek kwot pieniedzy, z ktérych wynikaloby, ze jego przychod z tytulu realizacji umowy o prace nakladcza
siegaly ok. 1000 zl miesiecznie, ale rowniez, aby w jakichkolwiek sposob, zostal wprowadzony w blad przez wspo6lnikow
cywilnych, co do wysokosci deklarowanej przez nich podstawy wymiaru sktadek na obowiazkowe ubezpieczenie
spoleczne.

Za niezasadny nalezalo zatem uznac¢ podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia przepisOw prawa materialnego
tj. art. art. 6 K. c¢. w zw. z art. 58 K. c. oraz 83 par. | K. ¢, oparty na postulowanych przez apelujacego ustaleniach
faktycznych sprawy, ktére nie zostaly potwierdzone w toku przedmiotowego postepowania.

Za chybiony nalezalo uzna¢ podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 9 ust. 1 i 1 a ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych w zw. z art. 22 K.p.

Zarzut o tyle niezrozumialy, ze zaden z w/w przepiséw, nie znajdowal zastosowania w stanie faktycznym sprawy,
na co jednoznacznie wskazuje pisemne uzasadnienie Sadu Okregowego, natomiast apelujacy nie sprecyzowal, na
czym mialoby rzekome naruszenie przez Sad Okregowy przedmiotowych regulacji polegaé, poprzestajac jedynie na



wskazaniu, ze w okresie spornym rzeczywiécie realizowal zawarta umowe o prace nakladcza, co nie znalazlo jednak
zadnego potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym, o czym byla juz mowa powyzej.

Skarzacy ostatecznie nie wyjaénil rowniez jakie to informacje posiadal z urzedu Sad Okregowy, a ktdre to nie zostaly
wykorzystane w procesie, zgodnie z jego interesem procesowym.

Mozna jedynie przypuszczad, ze apelujacemu chodzito o fakt rzekomego wykonywania umowy o prace nakladcza, jako
jedynie dodatkowego zrodla zarobkowania.

Podkreslenia jednak wymaga, ze przedmiotowa okoliczno$¢ nie mogla mie¢ zadnego wplywu na treéc rozstrzygniecia
Sadu Okregowego, gdyz w toku przedmiotowego procesu rozwigzanie istoty przedmiotu sporu sprowadzalo sie do
ustalenia okoliczno$ci zwigzanych z realizacja przez strony umowy o prace nakladcza, tj. ustalenia, czy przedmiotowa
umowa mogla stanowi¢ podstawe ubezpieczenia odwolujacego, co nie miato zadnego zwigzku z faktem jednoczesnego
prowadzenia przez odwolujacego pozarolniczej dzialalno$ci, ktéra do tej pory stanowila podstawe objecia jego
obowigzkowym ubezpieczeniem spotecznym.

Za niezasadne nalezalo uzna¢é takze zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy przepisoéw art. 31 ust. 2 zd. 2 Konstytucji
RP wzw. z art. 65 ust. ] Konstytucji RP oraz w zw. z art. 67 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 9 ust. 1 i la ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych, a wiec konstytucyjnych zasad poszanowania wolnoSci, ktérych formy, w szczegblno$ci co do
zasady swobody dzialalno$ci gospodarczej, zostaly szczegbélowo uregulowane w drodze ustawowej, majgc na wzgledzie
8 ust. 2 Konstytucji.

Innymi slowy, apelujacy moze ogblnie powolywaé sie na naruszenie jego konstytucyjnie praw i wolnosci, tylko
wowczas, gdy przepis rangi konstytucyjnej, na ktory sie powoluje jest skonkretyzowany w stopniu pozwalajacym
na wyinterpretowanie z niego samoistnej normy prawnej a takze jej samodzielnie zastosowanie ( vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8.01.2009 r., w sprawie o sygn. akt I CSK 482/08 ).

Apelujacy nadto nie wskazal na czym to naruszenie polegalo oraz jaki moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, co w
praktyce uniemozliwilo Sadowi drugiej instancji na bardziej szczegdtowe ustosunkowanie sie do przedmiotowych
zarzutow.

Apelacja jako niezasadna podlegata wiec oddaleniu na podstawie art. 385 K.p.c.

Orzeczenie o kosztach procesu przed Sadem Apelacyjnym zapadlo na zasadzie odpowiedzialno$ci za koncowy wynik
procesu ( art. 98 par. 1i 3 K.p.c. w zw. z art. 99 K.p.c. w zw. z art. 391 par. 1 K.p.c. ), przy zalozeniu, ze odwolujacy
przegral swdj proces w instancji odwolawczej, zostal wiec zobowiazany do zwrotu pozwanemu organowi rentowemu,
kosztow zastepstwa procesowego, ktorych wysokosé obliczono na podstawie par. 2 ust. 1, w zw. par. 11 ust. 2, par.
12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.
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