U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 247/22

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢
liczbe zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie
wyroku sadu
pierwszej instancji

wyrok Sadu Okregowego w
P. z dnia (...) r. sygn. akt
(...)

0.11.2. Podmiot
wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny
albo prokurator w sprawie
0 wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany
w sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia




0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. —blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia
# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka
# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
0.11.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie faktow w
zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi
przez sqd odwolawczy
. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. Apelacja obroncy | # zasadny
oskarzonego P. K.,
2, adwokata R. J.: # cze$ciowo zasadny
3. Obraza # niezasadny

przepisow
postepowania — art.




10.

11.

12,

13.

14.

1770 § 1 pkt 2 i 5
k.p.k. w zw. z art.
193 § 1 k.p.k., poprzez
wadliwe oddalenie na
rozprawie w dniu (...)
r., wniosku dowodowego
obroncy o powolanie
dowodu z  opinii
bieglego psychiatry,
na okoliczno§¢ stanu
zdrowia pokrzywdzonej w
chwili zdarzen, podczas
gdy wniosek ten zmierzal
do rozstrzygniecia
watpliwo$ci w  zakresie
wplywu lekow lub ich
odstawienia na  stan
zdrowia pokrzywdzonej, a
tym samym na tre$é jej
zeznan.

Obraza przepisow
postepowania — art.
169 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 185¢c § 1 a
k.p.k., poprzez wadliwe
oddalenie na rozprawie
w dniu (...) r., wniosku
dowodowego obroncy o
przestuchanie
pokrzywdzonej na
okoliczno§¢ wszczetej na
jej wniosek  sprawy
karnej, dotyczacej jej
wuja J. B. (1), podczas
gdy ten zmierzal do
rozstrzygniecia
watpliwo$ci w  zakresie
twierdzen
przedstawianych przez
pokrzywdzong w sprawie
podobnego rodzaju.

Obraza przepisow
postepowania — art.
170 § 1 pkt 3 1 5
k.p.k. w zw. z art.
193 § 1 k.p.k., poprzez
wadliwe oddalenie na
rozprawie w dniu (...)

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




r., wniosku dowodowego
obroncy o
dowodu z opinii
bieglego psychiatry
i neurologa, na
czy
przez

powolanie

okolicznosé,
przyjmowanie
pokrzywdzona lekow, w
psychotropowych,
moglo mie¢ wplyw na
postrzeganie
rzeczywistosci.

tym

przez nia

przepisow
postepowania — art.
185¢ § 1a k.p.k.,
poprzez bledne uznanie,

Obraza

7ze pojawiajace sie w
toku postepowania istotne
nowe
uzasadniajg ponownego
przestuchania
pokrzywdzonej,
zgodnie z  wnioskiem
dowodowym obroncy.

okoliczno$ci nie

Obraza przepisow
postepowania — art.
7 k.p.k., poprzez
dowolng ocene zeznan
Swiadka M. S., babci
pokrzywdzonej, w zakresie
potwierdzenia przez nia
okoliczno$ci znecania sie i
zgwalcenia pokrzywdzonej
— w sytuacji gdy $wiadek
nie  podjela  zadnych
dzialan w celu ochrony
swojej wnuczki.

Blad w ustaleniach
Jaktycznych polegajacy

na pominieciu
okolicznosci:
a) przedstawionych

Swiadka dr I
B., wskazujacych, ze w
przypadku pokrzywdzonej
zaprzestanie

farmakoterapii

przez

moglo

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




doprowadzi¢ do zaburzen
w postrzeganiu
rzeczywistos$ci
na ciele pokrzywdzonej
nie bylo zadnych $ladow
przemocy,

oraz ze

b) wynikajacych  z
swiadka A.

zakresie, w

zeznan
K., w
jakim  wskazywala na
obecno$¢ pokrzywdzonej
fryzjerskim
zapewnienia

w  salonie
w  celu
jej  bezpieczenstwa i
umozliwienia nauki
prostych prac,

c) dotyczacych
zachowania
pokrzywdzonej na
Komisariacie Policji
podczas
przestepstwa,

zglaszania

wskazujacych, ze
pokrzywdzona
zachowywala sie
nieadekwatnie, tj. $miala
sie i kontaktu
wzrokowego.

unikala

Apelacja obroncy
oskarzonego P. K.,
adwokat E. A.:

Obraza przepisow
postepowania — art.
143 § 1 pkt 2 k.p.k.,
poprzez niesporzadzenie
protokolu zZ
przestuchania
pokrzywdzonej w dniu (...)
r.

Obraza przepisow
postepowania — art.
192 § =2 k.p.k.,
poprzez przestuchanie
pokrzywdzonej
obecnosci psychologa
drugie

bez

(pierwsze i

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przestuchanie), w sytuacji
gdy zachowanie $wiadka
odbiegalto od norm.

Obraza przepisow
postepowania — art.
1770 § 1 pkt 5
k.p.k., poprzez wadliwe
oddalenie na rozprawie w
dniu (...) r. oraz w dniu (...)
r., wnioskow dowodowych
obroncy:

- o powolanie dowodu
z opinii bieglego

psychiatry, na
okoliczno$é wplywu
zaprzestania

farmakoterapii na podanag
przez nia relacje,

- o przestuchanie
pokrzywdzonej na
okoliczno§¢ wszczetej na
jej wniosek sprawy karnej,
dotyczacej J. B. (1),

- o powolanie dowodu
z opinii bieglego
psychiatry i
neurologa, na
okoliczno$é, jaki wplyw
maja zaburzenia
pokrzywdzonej na zlozone
przez nia zeznania -

— pomimo ze wnioski
te nie zmierzaly do
przewlekania

postepowania i byly
konieczne dla wyjasnienia
watpliwo$ci w  zakresie
wplywu stanu zdrowia
psychicznego

pokrzywdzonej na
postrzeganie i
relacjonowanie przez nig
rzeczywistosci.

Obraza przepisow
postepowania — art.




167  k.p.k., poprzez
nierozpoznanie wniosku
obrony o przeprowadzenie
dowodu z akt sprawy
przeciwko J. B. (1),
ktoérego pokrzywdzona
pomébwila o przestepstwo
o charakterze seksualnym.

Obraza przepisow
postepowania — art.
185¢ § 1a k.p.k.,
poprzez oddalenie na
rozprawie w dniu (...)
r., wniosku dowodowego
obrony o ponowne

przestuchanie
pokrzywdzonej,
pomimo wystapienia w
sprawie - po

przestuchaniu $wiadkow
I B. i W. K.
— mnowych okolicznosci
wskazujacych na zdolnoéc

pokrzywdzonej do
konfabulacji.
Obraza przepisow

postepowania — art. 7
k.p.k., poprzez uznanie:

a) za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonej K.
K. (2), pomimo ze
Swiadek wezeéniej zlozyla
nieprawdziwe relacje w
sprawie o  podobne
przestepstwo, przeciwko J.
B. (1), a postepowanie w tej
sprawie zostalo umorzone,

b) za niewiarygodne
zeznan swiadka M.
J. tylko z wuwagi na
wiez osobista laczaca
Swiadka z oskarzonym,
pomimo ze S$wiadek
posiadala pelng wiedze
na temat funkcjonowania
pokrzywdzonej i podawatla
okoliczno$ci zgodne ze




swoja wiedza i

potwierdzone innymi
dowodami,

c) za niewiarygodne
zeznan

pokrzywdzonej K. K.
(2) w zakresie, w jakim
zaprzeczyla aby oskarzony
byl  jej  biologicznym
ojcem, pomimo ze
zeznania te byly
zgodne ze stanowiskiem
oskarzonego, a wskazana
okoliczno$é miala
znacznie dla ewentualnej
kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego,

d) za  cze$ciowo
niewiarygodne zeznan
Swiadka A. K.,
w zakresie, w jakim

przeczyla okoliczno$ci
przetrzymywania
pokrzywdzonej w

zakladzie fryzjerskim, czy
ciagniecia jej za wlosy
przez  oskarzonego —
podczas gdy Swiadek
nie miala interesu
by podawaé¢ informacje
korzystnie = ksztaltujace

sytuacje procesowa
oskarzonego,
e) za  wiarygodne

zeznan swiadka M. S.
w zakresie potwierdzenia
sytuacji znecania sie i
gwaltu na pokrzywdzonej,
podczas gdy zeznania
te staly w opozycji do
uznanych za wiarygodne
zeznan S$wiadka M. C,,
nadto za$§ $wiadek nie
miala z wnuczka dobrego
kontaktu, a  podczas
pierwszych zeznan nie




wspominala o rzekomym

gwalcie.
Obraza przepisow
postepowania — art.

5 § 2 k.p.k.,
poprzez  rozstrzygniecie
nie dajacych sie usunac
watpliwoéci na niekorzy$c
oskarzonego.

Blad w ustaleniach
Jaktycznych, polegajacy
na bezpodstawnym
uznaniu, ze:

a)  oskarzony ponizal,
wyzywal i bil swoja corke
oraz grozil jej, pomimo
ze brak bezposrednich
swiadkoéow takich
zachowan, a $wiadkowie
— lekarka I. B. oraz
wychowawczyni
pokrzywdzonej, zakonnica
W. K. nie zaobserwowaly
u pokrzywdzonej
symptomow przemocy,

b)  oskarzony zmuszal
pokrzywdzong do
wykonywania ciezkich

prac, pomimo ze
brak bezposrednich
swiadkoéow takich
zachowan i nikt
nie zglaszal przypadkow
naduzy¢ ze strony
oskarzonego wobec
pokrzywdzonej,

c) pokrzywdzona

po zakonczeniu pracy,
zostala przez oskarzonego
uderzona w samochodzie
piescia w twarz,
podczas gdy okolicznosé
taka nie wynika =z
zadnego dowodu, a
z zeznan wychowawczyni
pokrzywdzonej, zakonnicy




W. K. wynika, ze
pokrzywdzona w szkole

czesto klamala i
zachowywala sie
niewlasciwie,

d) oskarzony dopuscil sie
wielokrotnego obcowania
plciowego zZ
pokrzywdzong, stosujac
przy tym przemoc,
pomimo ze brak
Jjest  jakiegokolwiek
dowodu

potwierdzajacego  takie
zachowania oskarzonego,
w szczegoblnosci nie mogly
potwierdza¢ich zeznania
pokrzywdzonej, jako ze

- ocenione one zostaly
przez bieglaq psycholog
E. M. jako spelniajace
wylacznie  podstawowe
wymagania
wiarygodnoéci,

- z zeznan wychowawczyni
pokrzywdzonej, zakonnicy
W. K. wynika, ze
nie zaobserwowala ona
nigdy u pokrzywdzonej
symptomow przemocy,

- z zeznah Swiadka
J. B. (1) wynikalo, ze
pokrzywdzona wcze$niej
zlozyla nieprawdziwe
zeznania oskarzajac go
o czyn o charakterze
seksualnym,

- z zeznah Swiadka
M. C. wynikalo, ze
pokrzywdzona

przekazujac jej informacje
o tym, ze ojciec
zabral  jej  pieniadze
i wyrywal wlosy, nie
moéwita o jakichkolwiek
czynno$ciach seksualnych,




jakich mialby sie
dopuszczaé oskarzony
wobec pokrzywdzonej,

e) pokrzywdzona
nie byla w  stanie
wykonywa¢ jakichkolwiek
prac i wymagala
stalego nadzoru i
pomocy 1z uwagi na
ograniczenia umyslowe,
pomimo ze  $wiadek
J. B. (1) potwierdzal
fakt wykonywania przez
pokrzywdzong prac
domowych, nadto
aktualnie pokrzywdzona
funkcjonuje w zwiazku
konkubenckim i urodzita
dziecko,  ktérym  sie
opiekuje,

f) pokrzywdzona
nie bylaby w stanie
skonstruowaé intrygi
przeciwko oskarzonemu,
pomimo ze wniosek taki
nie wynika z zadnego
dowodu, w szczego6lnosci
Sad nie zbadal kwestii
wplywu stanu zdrowia
psychicznego

pokrzywdzonej na sposéb
jej funkcjonowania, a
zZ zeznan swiadka
M. C. wynikalo, ze
pokrzywdzona

wykazywala liczne
zaburzenia, w tym
seksualne i potrafila
manipulowa¢, nadto Sad
nie zbadal wplywu
Jinansowej motywacji
pokrzywdzonej do
skladania zeznan
obcigzajacych

oskarzonego.

Zwiezle
uznania

o powodach

zarzutu

Za




zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny

Ad. 2, 4, 5,6 @), b), 8,
9 (czesciowo), 11,12 a),
b),d), e)

W ramach wymienionych
zarzutow apelujacy
obroncy oskarzonego P. K.
wytkneli Sadowi I instancji
dokonanie dowolnej
i wybidrczej oceny
dowodoéw, a w rezultacie
— wadliwego ustalenia,
ze oskarzony swoimi
zachowaniami  wypeknil
poszczegblne  ustawowe
znamiona zarzuconego mu
czynu. Przy czym zaréwno
z treci zarzutow, jak
i uzasadnien apelacji
obroncow wynikalo, ze
ich  autorzy  wyrazali
stanowisko, ze Sad I
instancji nie odniost sie do
okreslonych (wskazanych
w apelacji) okolicznosci,

wynikajacych zZ
poszczegb6lnych dowodow,
albo tez - przeciwnie

— powolal sie na
okoliczno$ci nie poparte
wystarczajaco materialem
dowodowym.  Apelujacy

podnosili roéwniez
uchybienie
skonkretyzowanym
regulom prawa

dowodowego (art. 192 § 2
k.p.k.iart.185c § 1ak.p.k.)
w odniesieniu do dowodu
z zeznan pokrzywdzonej,
a takze wskazywali, ze w
opisanym w uzasadnieniu
rozumowaniu  Sadu I
instancji brak  bylo
wskazania dowoddow i
podstaw faktycznych




wystarczajacych do
sformulowania wnioskéw
koncowych i przyjetych w
sprawie konkluzji.

Stanowisko apelujacych
sprowadzalo sie zatem
do wykazywania tezy,
ze po pierwsze — Sad
I instancji niektore ze
zgromadzonych w sprawie
dowod6éw ocenil dowolnie,
a wynikajace z nich
fakty pomingl, i to
pomimo koniecznosci, by
w polu uwagi sadu
w chwili rozstrzygania
znalazly sie  wszystkie
dowody i wynikajace z nich
okoliczno$ci faktyczne; po
wtore za§ — ze niektore
z  konkluzji Sadu I
instancji pozbawione byly
podstaw  dowodowych.
Argumentacja apelacji
skupiala sie zatem w swej
istocie na wykazywaniu
zarzutu naruszenia art.
7 kpk. w zw. z
art. 410 k.p.k. Jako
taka nie nadawala sie
ona do wykazania bledow
w ustaleniach faktycznych,
ktére — nawet w jej
Swietle — uznane byé
musialy za co najmniej
przedwczesne. Natomiast
jako przemawiajaca za
obraza przepisu art. 7
kpk. w zw. z art.
410 k.p.k., argumentacja
apelujacych obroncow
okazala sie skuteczna.

Sad Apelacyjny podzielil
zatem stanowisko obojga
apelujacych obroncow
oskarzonego P. K.
w  zakresie  zarzutdow
dowolnej oceny dowodow.




Podkreslenia  wymagalo
jednakowoz, ze owa
aprobata dotyczyla
wylacznie stwierdzenia, ze
Sad I instancji niektére
spo§rod  zgromadzonych
dowodow (w szczegolnoSci
z zeznan pokrzywdzonej
K. K. (2)) ocenil
zbyt malo wnikliwie, jak
roéwniez niektorych tylko
przestanek lezacych u
podstaw tego stanowiska
obrony. Aprobata Sadu

odwolawczego, nie
dotyczyla jednakze
ostatecznej konkluzji obu
apelacji, jakoby

wymieniony dowoéd — w
zakresie w jakim obcigzal
oskarzonego K. — byly
niewiarygodny. Kontrola
instancyjna wykazata
natomiast, ze konkluzja
Sadu I instancji
o wiarygodnosci  tego
dowodu byla co najmniej
przedwczesna.

Dotyczylo to  przede
wszystkim  dowodu z
zeznan

pokrzywdzonej K. K.
(2) (w tym zapisu
tych zeznan utrwalony za
pomoca rejestracji audio i
video), w zakresie, w jakim
zeznania te  dotyczyly
zachowan  oskarzonego
objetych postawionym
mu zarzutem, majacych
polega¢ na stosowaniu

przez oskarzonego
przemocy, w tym
seksualnej, wobec
pokrzywdzone;. W

odniesieniu  do  tego
dowodu, Sad Apelacyjny
uznal, ze w  toku
postepowania przed




Sadem I instancji
nie zostalo wykazane,
jakoby dowdd ten
dostarczyl przestanek w
spos6b  wystarczajacy i
jednoznaczny
potwierdzajacych
sprawstwo  oskarzonego
P. K w odniesieniu
do  zarzuconego mu
przestepstwa. Sad
Apelacyjny - co
nalezalo  podkreslic -
nie podzielit jednakze
dalej idacego przekonania
obrony, ze dowod ten byl
niewiarygodny, a jedynie
uznal, ze ocena Sadu I
instancji byta co najmniej
przedwczesna.

Odnoszac sie do
krytycznych uwag
apelujacych ~ obroncow,
zgloszonych pod adresem
sadowej oceny
wymienionego dowodu,
w pierwszej kolejnosci
zauwazy¢ nalezalo, ze
dowod zZ zeznan
pokrzywdzonej nie tylko
byl jedynym dowodem
bezposrednim
potwierdzajacym
sprawstwo  oskarzonego
P. K w  zakresie
zarzuconego mu czynu,
ale tez byl to dowdd
sprawstwa de facto jedyny,
jako ze w zaistnialym
w  niniejszej  sprawie
ukladzie dowodowym,
nie spos6b moéwié o
tym, jakoby jego tresé
zostala w sposdb pewny

potwierdzona
jakimkolwiek innym
dowodem poérednim.

w takim ukladzie
procesowym, dokonanie




prawidlowe;j oceny
dowodu wymagalo od
Sadu I instancji
szczegoblnej wnikliwosci i
staranno$ci. Tymczasem
— jak trafnie wytkneli
apelujacy — Sad I instancji
nie wyjasnil nalezycie
wszystkich ~ watpliwosci,
jakie  budzila relacja
procesowa pokrzywdzonej
w odniesieniu do
poszczegbdlnych zachowan
zarzuconych oskarzonemu
P. K.

Przede wszystkim, racje
miala apelujaca obronica
oskarzonego, wskazujac,
ze przestuchanie
pokrzywdzonej  podczas
wnoszenia  przez  nia
zawiadomienia 0
przestepstwie w  dniu
(.) r. (k. 56) oraz
jej kolejne przeshuchanie
prowadzone przez organy
Scigania w dniu (...) r.
(k. 27-39), odbyly
si¢ bez obecnosci
psychologa, pomimo ze
pokrzywdzona zdradzala
wowczas uchwytne
odchylenia od tzw. normy
stanu psychicznego, przy
uwzglednieniu wszelkich
trudnoéci w okresleniu
takiej normy; przy
czym  odchylenia te,
wskazujace na powazne
trudno$ci pokrzywdzonej
w relacjonowaniu faktow,
wydaly sie
funkcjonariuszowi
prowadzacemu
przestuchanie w  dniu
(.) r., na tyle
istotne, ze sporzadzil na




te okoliczno$¢ notatke
urzedowa (k. 4).

Przypomnie¢ za$ nalezalo,
ze przepis art. 192 §
2 k.p.k. stanowi, ze
jezeli istnieje watpliwosé
co do stanu psychicznego
Swiadka, jego  stanu
rozwoju umystowego,
zdolno$ci postrzegania lub
odtwarzania przez niego
spostrzezen, sad lub
prokurator moze zarzadzié
przestuchanie $wiadka z
udzialem bieglego lekarza
lub bieglego psychologa,
a Swiadek nie moze
sie temu  sprzeciwié.
Przy czym, pomimo
fakultatywnego brzmienia
przytoczonego przepisu,
przestuchanie Swiadka
z  udzialem  bieglego
lekarza lub  bieglego
psychologa moze byc
jednak wrecz obowiazkiem
organu procesowego. Musi
to by¢ jednak uzasadnione
okoliczno$ciami sprawy,
wskazujacymi na istnienie

uzewnetrznionych (a
zwlaszcza  odpowiednio
udokumentowanych)

watpliwoséci,  mogacych
$wiadczy¢ o mozliwoSci
wystapienia u $wiadka
zaburzen w tych sferach,
o ktorych traktuje
omawiany przepis (tak:
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 3
lutego 2016 1., sygn. IT AKa

352/15).

W przedmiotowej sprawie,
wspomniane pierwsze
przestuchania

pokrzywdzonej odbyly
sie za§ Dbez udzialu




psychologa, pomimo Ze juz
wowczas organ procesowy
powzial watpliwosci, o
ktérych mowa w art.
192 § 2 k.p.k. Dopiero
w kolejnym przestuchaniu
pokrzywdzonej, w dniu
(...) r., odbywajacym
sie w  trybie art
185¢ k.p.k., uczestniczyla
biegla psycholozka E.
M. (k. 141), ktoéra
sporzadzila nastepnie
dotyczaca zeznan
pokrzywdzonej opinie
sagdowo-psychologiczna z
dnia (...) r. (k. 149-162).
Jakkolwiek  zatem w
przedmiotowej  sprawie
wymoég z art. 192
§ 2 kpk  zostal
ostatecznie zrealizowany,
to jednak brak obecnosci
psychologa podczas dwoch
pierwszych, utrwalonych
protokolarnie,
przestuchan
pokrzywdzonej,
powodowat istotne
trudnoéci w dokonaniu
prawidlowej analizy i
oceny jej zeznan. Zwazyé
bowiem nalezalo, ze
podczas przestuchania
w dniu (.) r., w
obecnoéci  psycholozki,
pokrzywdzona -  jak
jednoznacznie wynikalo z
utrwalonego na plycie
zapisu audio i video owej
czynnoéci — wypowiadala
sie bardzo oszczednie,
komunikowatla sie
zasadniczo za pomoca
polstowek i gestow, jak
np. kiwniecie glowa
na zadane pytanie, nie
prezentowala natomiast w




ogole narracji obejmujacej
dluzsze wypowiedzi.

Taki sposob
komunikowania sie przez
pokrzywdzona dotyczylt w
szczegblnosei  informacji
na temat przemocy
seksualnej, jakiej
pokrzywdzona

do$wiadczy¢ miala ze
strony oskarzonego. W
tym wypadku
pokrzywdzona w zasadzie
nie formulowata wlasnych
wypowiedzi, a jedynie
potakiwala werbalnie albo
wylacznie gestem, na
zadawane jej pytania
dotyczace zachowan
oskarzonego, czasami za$
na pytania takie w
ogoble nie udzielala zadnej

odpowiedzi, reagujac
wylacznie placzem,
opuszczeniem glowy,

nerwowymi gestami rak
(jak rwanie chusteczki),
a  poczatkowo nawet
uémiechem; w odniesieniu
za$ do pytania o miejsca
na jej ciele, jakich
dotyka¢ mial oskarzony,
pokrzywdzona wykonala
przelotny  gest  reka,
wskazujgc nieprecyzyjnie
miejsca na udostepnionej
jej w tym celu maskotce.
Z gestu tego nie wynikalo
jednoznacznie — a raczej
mozna sie bylo z niego
jedynie domy$lac — ze
pokazane zostaly okolice
krocza i korpusu — choé
bez sprecyzowania, czy
byt to brzuch, czy np.
piersi. Pokrzywdzona nie
udzielita przy tym w zaden
sposéb odpowiedzi na
pytania, czy zachowania




oskarzonego obejmowaly
doprowadzenie jej do
odbycia stosunku
seksualnego, nie udzielila
tez w zaden sposdb
informacji o czestotliwoSci
zachowan obejmujacych
przemoc seksualng. Z
utrwalonego na plycie
przebiegu przestuchania
wynikalo, ze poszczegolne
zachowania oskarzonego
opisywane byly wylacznie

A wypowiedziach
pytajacych, pochodzacych
od prowadzacej

przestuchanie sedzi oraz
obecnej przy tej czynnosci
psycholozki.  Natomiast
zadna zZ informacji
na temat zachowan
oskarzonego o charakterze
seksualnym, nie tylko
nie zostala de facto
wypowiedziana przez
pokrzywdzona, ale nawet
nie zostala przez nia
w sposob jednoznaczny
potwierdzona.

Z kolei w protokotach
przestuchan
pokrzywdzonej z dnia
(.) r. oraz z dnia
dniu (..) r., zapisane
zostaly pelne wypowiedzi
pokrzywdzonej,
ukladajgce sie w dosc
rozbudowana  narracje.
Przy czym swoich
pierwszych  zeznaniach,
odnoénie zachowan
oskarzonego o charakterze
seksualnym
pokrzywdzona podala
jedynie: W niedziele
M. chodzila do koSciola,
a ja zostawalam sama
z P. i dochodzilo do
seksu [...], ja nie chcialam




z P.  seksu” (k.6).
Podczas kolejnego za$
przestuchania, odnoénie
owych zachowan
seksualnych,
pokrzywdzona
wypowiedziala sie na
pi$mie, sporzadzajac
odreczny opis zdarzen,
dolgczony do protokotu
przeshuchania z dnia (...) r.
(k. 29 w zw. z k. 38-39),
w ktéorym podala: ,od
razu, jak przyjechalam,
ale w niedziele, jak M.
J. poszla do ko$ciola, P.
dobieral sie do mnie z
miesige i pol, a potem
gadal, ze ma to zosta¢ w
dyskrecji pomiedzy nami.
Kladl sie na mnie kazal
mi zebym mu miejsca
intymne calowala, ale ja
tego nie chcialam i sam
mnie zmusil do tego az sie
dusitam” (k. 38-39).

Podkreslenia wymagalo,
ze podczas pierwszych
dwoch przestuchan nie
tylko — jak podkreslata
apelujgca — nie zarzadzono
obecnosci psychologa,
pomimo istnienia
wowcezas watpliwoSei co
do stanu rozwoju
umystowego

pokrzywdzonej i jej
zdolnoSci postrzegania lub
odtwarzania spostrzezen,
ale tez nie utrwalono
przebiegu przestuchan
za pomoca urzadzenia
rejestrujacego  obraz i
dzwiek, pomimo ze -
jak wynika z art. 147

§ =2a kpk - w
przypadku przeshuchania
pokrzywdzonego, 0

ktorym mowa w art.




185¢  k.p.k. rejestracja
taka jest obligatoryjna.
W omawianym przypadku
doszlo zatem do
oczywistej obrazy
przepisu art. 147 § 2a
k.p.k., ktéra mogla przy
tym mieé wplyw na tresé
rozstrzygniecia (art. 438
pkt 2 k.p.k.).

Wspomniany spos6b
przeprowadzenia
poszczegblnych
przestuchan
pokrzywdzonej, budzil
istotne watpliwos$ci co
do  faktycznej  treSci
zeznan  pokrzywdzone;.
Zwazy¢ bowiem nalezalo,
ze podczas przeshuchania
przeprowadzonego
poprawnie, tj.
utrwalonego na nagraniu
i odbywajacego sie
w obecnoéci psychologa,
pokrzywdzona de facto nie
powiedziala prawie nic,
komunikujac sie w sposéb
nader oszczedny i niejasny
za pomoca poOlstowek i
gestow. Podczas natomiast
przestuchan bez udzialu
psychologa i utrwalonych
jedynie zapisem A
protokole, = wypowiadaé
sie miala w sposéb
pelny i skladny. Ta
oczywista  roznica @ w
sposobie podawania przez
pokrzywdzona informacji
nie stala sie w ogoble
przedmiotem  dociekan
Sadu I instancji, ktory
dostrzegajac co prawda u
pokrzywdzonej ,trudno$ci
z artykulowaniem mysli”
(vide: ocena  zeznan
K. K. (2) w
czeSci 2.1 uzasadnienia




zaskarzonego  wyroku),
ocenil jej zeznania
tak, jakby stanowily
spojna calo$é. Tymezasem
opisany rozdzwiek
pomiedzy sposobem
komunikowania sie przez
pokrzywdzong  podczas
kolejnych  przestuchan,
nakazywal szczegblnie
wnikliwie zbadaé i ocenié,
ktére z  okolicznos$ci
faktycznych, lezacych
u podstaw oskarzenia,
rzeczywiscie zostaly przez
pokrzywdzona opisane lub
potwierdzone.

Sygnalizowane  powyzej
- a niedostrzezone
przez Sad 1 instancji
— watpliwosci dotyczace
faktycznej treéci zeznan
pokrzywdzonej, jawily
sie jako niewyjasnione
rbwniez wobec  treSci
wspomnianej wyzej opinii
zZ dnia (.. r.,
sporzadzone] przez biegla
E. M., na okolicznoéé
psychologicznych
wykladnikéw
wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzonej. W opinii
tej biegla wyraznie
stwierdzila m.in., zZe
~pokrzywdzona wykazuje
nieadekwatny do wieku,
bardzo  ubogi  zas6b
slownictwa, nie rozumie
wielu sléow niezbednych
do prawidlowe;j i
skutecznej  komunikacji
z otoczeniem”. Dodaé
nalezalo, ze taki wlas$nie
niski poziom kompetencji
komunikacyjnych
pokrzywdzonej  wynikal
jednoznacznie z nagrania
j€ej przeshuchania.




Tymczasem skladajac
wczedniejsze zeznania, w
tym spisujac wspomniane
powyzej o$wiadczenie,
dotaczone do protokotu
przestuchania z  dnia
(...) r.,, pokrzywdzona
postugiwaé sie  miala
pelnymi zdaniami, w tym
wielokrotnie  zlozonymi,
stosujac przy tym zwroty
nie zaliczajace sie
bynajmniej do ubogiego
zasobu slownictwa, jak:
,kazal mi zebym
mu miejsca intymne
calowala”, ,ma to zostac
w dyskrecji”, ,,zmusil mnie
do tego, az sie dusitam”.

Juz same naprowadzone
powyzej okoliczno$ci
wskazywaly, ze dokonana
przez Sad I instancji ocena
zeznan pokrzywdzonej
K. K. (2) byla
dowolna, pomijala istotne
okoliczno$ci  ujawnione
w trakcie procesu, a
rzutujace na ocene

wiarygodno$ci tych
zeznan. Jako takie
stanowisko Sadu I

instancji w  zakresie
uznania tych zeznan za
wiarygodne, uznane by¢
musialo za co najmniej
przedwczesne.

Podkreslenia wymagalo,
ze w konteksScie potrzeby
wyjasnienia opisanych
powyzej watpliwodci, co
do wiarygodnoS$ci zeznan
pokrzywdzonej K. K
(2), jako konieczne
jawilo sie ponowne jej
przestuchanie, w trybie
art. 185¢ § 1a k.plk,
jak réwniez dopuszczenie




kolejnej opinii bieglego
psychologa na okoliczno$¢

psychologicznych
wykladnikéw jej
wiarygodnoSci.
Wspomniana opinia
bieglej psycholozki,
uczestniczacej w
przestuchaniu

pokrzywdzonej w dniu
(...) r., byla bowiem
niepelna i niejasna,
a zatem obarczona
brakami, ktore w
my$l art. 201 k.p.k.,
nakazuja  dopuszczenie
nowej opinii.

Zwazy¢ bowiem nalezalo,
ze uzyskana przez Sad
I instancji opinia bieglej
psycholozki uczestniczacej
na podstawie art.
192 § 2 kpk w
czynnoéci przeshuchania
pokrzywdzonej, sila rzeczy
odnosila  sie  przede
wszystkim do tej
konkretnej czynnosci, w
jakiej biegla brala udzial
Skoro biegla uczestniczyla
A4 konkretnym
przestuchaniu, to
zapoznala sie z treScia
zlozonych zeznan, ale

takze zZ wszelkimi
przejawami stanu
psychicznego

pokrzywdzonej i jej
nastawienia do

relacjonowanych  treSci
(zachowania niewerbalne,
mimika, tempo
wypowiedzi, okazywane
emocje itd.). Byly
to ze swej istoty
okoliczno$ci jednorazowe,
ktbére wcale nie musza sie
powtdrzyé przy kolejnych
przestuchaniach, a o




ktérych faktycznie nie
wiadomo, czy wystapily
podczas pierwszych
przestuchan
pokrzywdzonej,
przeprowadzonych  bez
udzialu bieglego.
Zauwazy¢ za$ nalezalo, ze
w przedmiotowej sprawie
trudnoéci poznawcze
pokrzywdzonej wynikaly
rbwniez z przyczyn od
niej niezaleznych, bardziej
zobiektywizowanych i
powtarzalnych, bo
uwarunkowanych stanem
jej upoé$ledzenia
umystowego. W tej
sytuacji, brak odniesienia
sie przez Dbiegla do
wspomnianych
weczesniejszych zeznan
pokrzywdzonej de facto
wykluczal mozliwo§é
stwierdzenia, czy rowniez
tamte relacje
pokrzywdzonej obarczone
byly podobnymi
trudno$ciami
poznawczymi
pokrzywdzonej, jakie
ujawnily sie podczas jej
przeshuchania w dniu (...)
r. Bez tego za$, przyjete
przez Sad 1 instancji
stanowisko, traktujace
kolejne relacje procesowe
pokrzywdzonej, jak spdjna
i konsekwentng calosé,
uznane by¢ musialo za
dowolne. Opinia innego

bieglego psychologa,
ktorej przedmiotem
bedzie ponowione
przestuchanie

pokrzywdzonej, winna
dostarczyt Sadowi

przestanki  pozwalajace




wyjasnié rbéwniez i te
watpliwo$é.

Dodaé nalezalo, ze
niepelno$¢ 1 niejasnosé
omawianej opinii bieglej
psycholozki  przejawiala
sie takze i w
tym, ze na podstawie
jej treSci nie sposob
stwierdzi¢ jednoznacznie,
jaka  dokladnie  tresé
zeznan pokrzywdzonej
biegla bral pod uwage w
swoich badaniach. Zwazy¢
bowiem nalezalo, ze w
przypadku utrwalonego
na plycie przesluchania
pokrzywdzonej z dnia
(.) r., brak  jest
stenogramu zlozonych
wowczas  zeznan. W
treSci za$ opinii, biegla
odwolywata sie do
konkretnych wypowiedzi
pokrzywdzonej z dnia
(...) r., cytujac fragmenty
tych wypowiedzi, jednakze
cytaty  te cze$ciowo
nie pokrywaly sie z
wypowiedziami

pokrzywdzonej

utrwalonymi na nagraniu.

Podkreslenia  wymagalo
nastepnie, ze wspomniane
wcze$niej istotne réznice

AU sposobie
komunikowania sie przez
pokrzywdzona -

dostrzegalne pomiedzy jej
zeznaniami utrwalonymi
zapisem audio i video, a
tymi utrwalonymi jedynie
protokolarnie — dotyczyl
zwlaszcza  zarzuconych
oskarzonemu zachowan o
charakterze seksualnym.
W szczegblnoSci — jak
wskazano powyzej —




przestuchiwana przez sad
w obecnoéci psychologa,
pokrzywdzona nie
potwierdzila faktu
odbywania z nig przez
oskarzonego stosunkow
seksualnych, a jedynie
okoliczno$ci w  postaci
dotykania  jej przez
oskarzonego; nie udzielila
tez informacji 0
czestotliwoSci  zachowan
obejmujacych  przemoc
seksualna.

Nie sposob nie dostrzec

takze i tego - co
umknelo uwadze Sadu
I instancji - ze

pokrzywdzona zeznawala
odmiennie takze co do
momentu, w  ktérym
zacza¢ sie mialy akty
agresji  seksualnej ze
strony oskarzonego. I
tak we wspomnianym
pisemnym o$wiadczeniu
zalaczonym do protokotu
przestuchania z  dnia
(...) r.,, pokrzywdzona
napisala: ,od razu, jak
przyjechalam, ale w
niedziele, jak M. J.
poszla do koSciola, P.
dobieral sie do mnie z
miesigc i poY’. Z kolei
podczas przestuchania
utrwalonego na nagraniu,
pokrzywdzona

powiedziala, ze po tym,
jak zamieszkala u ojca,
sprzez pare dni Dbylo
dobrze, a p6zniej po paru
tygodniach, to sie zaczelo”.

Nie baczac na to, Sad
I instancji ocenil, ze
pokrzywdzona

»,konsekwentnie, pomimo
trudnoéci zZ




artykulowaniem  myéli,
wskazala, ze odbywala
stosunki  seksualne z
ojcem wbrew swojej woli
i potrafila jednocze$nie
umiejscowi¢ je w czasie
i przestrzeni”. Tym
samym, Sad I instancji
uchylit sie od wyjaénienia
istotnej niekonsekwencji
widoczne] w zeznaniach
pokrzywdzonej w zakresie,
w jakim obciazala
oskarzonego P. K. co do
zachowan o charakterze
seksualnym i to zar6wno
co do rodzaju tych
czynnodci, jak i ich czasu i
czestotliwosci..

Zauwazy¢ nalezalo, ze
Sad I instancji odniost
sie co prawda do
pewnych niekonsekwencji
A obrebie zeznan
pokrzywdzonej, ale
wyrazone w tym
przedmiocie stanowisko
okazalo sie  dowolne.
Tlhumaczenie  Sadu I
instancji, jakoby
niekonsekwencja ta
wynikala z faktu, ze
pokrzywdzona  skladala
kolejne zeznania w
znacznych odstepach
czasu (bo w dniach (...)
r., (..) r. oraz w dniu
(...) r.), nie uwzglednialo
faktu, ze r6znice w obrebie
zeznan pokrzywdzonej
dotyczyly nie tylko ich
treéci, ale w ogole
sposobu  prezentowania
faktéow. Nieracjonalnym
bylo za$ przyjecie, jakoby
niezdolno$¢
pokrzywdzonej do
komunikatywnego
podawania jakichkolwiek




informacji, ujawniona na
nagraniu jej
przestuchania, = wynikaé
miala z zapomnienia
spowodowanego uplywem
czasu.

Opisane powyzej
uchybienia Sadu I
instancji w  zakresie
procedowania A
przedmiocie dowodu z
zeznan pokrzywdzonej K.
K. (2) powodowaly,
ze stanowcze ustalenia
faktyczne, lezace u
podstaw zaskarzonego

wyroku, w tym te o

wielokrotnym
doprowadzeniu
pokrzywdzonej przez
oskarzonego do

obcowania plciowego -
jawily  sie  aktualnie
jako przedwczesne, bo
pozbawione pewnej i
nie budzacej watpliwosci
podstawy dowodowe;j.

Apelujacy obroncy mieli
racje takze w tym zakresie,
w jakim wytkneli Sadowi
I instancji nienalezyte
uwzglednienie faktu, ze
zeznania pokrzywdzonej
K. K. (2) w zakresie
obcigzajacym oskarzonego
P. K., nie znajdowaly
potwierdzenia w zadnym

dowodzie poérednim,
AU szczegoblnosci A
zeznaniach

wystepujacych w

sprawie swiadkéw ex
audiatu.

Przede wszystkim,
dowolne bylo stanowisko
Sadu I instancji, wyrazone
w ramach oceny dowodu




z zeznan pokrzywdzonej K.
K. (2), ze ta ,calkowicie
szczerze wskazala rowniez,
ze zalila sie na
zachowanie ojca wujowi
J. B. (1), prababci J.
B. (2) oraz obecnemu
konkubentowi”.  Zwazy¢
bowiem nalezalo, ze dwie
ostatnie z wymienionych
0s6b nie wystepowaly
w ogbéle w niniejszej
sprawie w charakterze
Swiadkéw, nie mogly
zatem potwierdzi¢ relacji
pokrzywdzonej. Z Kkolei
Swiadek J. B. (1)
w  swoich  zeznaniach
opisywal wlasne relacje
z  pokrzywdzona, nie
za§  j€j relacje z
ojcem, podajac przy tym
wprost, ze nie wie,
dlaczego  pokrzywdzona
zdecydowata sie
wyprowadzi¢ od ojca i
dowiedzial sie od niej
wylacznie tego, ze ,zlozyta
zawiadomienie na ojca” (k.
255).

Z kolei - co
trafnie wytkneli apelujacy
obroncy - zeznania

Swiadka M. S., babci
pokrzywdzonej ze strony

matki -  jakkolwiek
Swiadek w swoich
zeznaniach twierdzila, ze
pokrzywdzona

informowala ja 0
przypadkach

przemocowych zachowan
ze strony ojca — zbyt

pochopnie uznane zostaly
przez Sad 1 instancji
za w peli wiarygodne.
Zwazy¢ bowiem nalezalo,
ze wymieniona $wiadek,
relacjonujgc opisany jej




przez wnuczke przypadek
szarpania pokrzywdzonej
przez oskarzonego za
wlosy, dopiero w kolejnych
swoich zeznaniach
przywolala fakt
przekazania jej przez
wnuczke roéwniez
informacji o przypadkach
przemocy seksualnej ze
strony ojca. W swoich
pierwszych  zeznaniach
$wiadek wprost podala, ze
wnuczka ,nie wspominala
tez aby doszlo do innej
czynnodci seksualnej” (k.
50). Natomiast zeznajac
w toku rozprawy, Swiadek
M. S. zgola odmiennie
podala, 7e wnuczka
~wtedy powiedziala mi,
ze ojciec ja zgwalcil”
(k. 222). Przy czym
swiadek w spos6b wysoce

nieprawdopodobny
tlumaczyla, dlaczego
pominaé miala te

okoliczno$¢ w  swoich
pierwszych  zeznaniach.
Podala ona mianowicie (k.
222v.), ze w przeszloSci
jej druga corka (nie matka
pokrzywdzonej)  zostala
zgwalcona, a $wiadek
zawiadomila o tym fakcie
policje, po czym sama
zostala aresztowana pod
zarzutem, ze to sobie
wymySlita, co aktualnie
mialo  ja  zniechecié
do informowania policji
0 zgwalceniu jej
wnuczki. Tlumaczenie
takie razilo swoim
nieprawdopodobienstwem,
poddajgc tym samym w
watpliwo$¢ wiarygodnosé
$wiadka, co do wszystkich
podawanych przez nia
informacji. Pomimo tego,




Sad I instancji zeznaniom
$§wiadka M. S. dal
wiare w pelnym zakresie,
pomimo Ze zeznania te, w
szczegblnoSci w zakresie,
w jakim odnosily sie
do przypadkéw przemocy
seksualnej, wymagaly
poglebionej  analizy i
oceny, ktéorej Sad I
instancji poniechal.

Podobnie, zZ zeznan
Swiadka D. G.,
pracujacej w (...) Centrum
Pomocy (...), wynikalo, ze
pokrzywdzona

przekazujac jej informacje
o tym, ze ojciec zabral
jej pieniadze i wyrywal
wlosy (co stalo sie nota
bene kanwa zlozenia przez
Swiadka zawiadomienia
o mozliwoéci popelnienia
przestepstwa na szkode
K. K. (2)), nie miala
wiedzy o przypadkach
przemocy seksualnej,
jakiej pokrzywdzona
do$wiadczaé miala ze
strony ojca. Réwniez w
tym wypadku okoliczno$é¢
ta nie zostala poddana
poglebionej analizie Sadu 1
instancji, ktéry poprzestat
w tym zakresie na
konstatacji, ze zeznania

Swiadka potwierdzaly
relacje procesowa
pokrzywdzone;j.

Apelujacy obroncy trafnie
podnies§li  réwniez, ze
przypadki przemocowych
zachowan  oskarzonego
wobec pokrzywdzonej
nie znajdowaly zadnego
potwierdzenia w
zeznaniach  Swiadkoéw
M. C. i W. K,




wychowawczyn
pokrzywdzonej w domu
dziecka w S. oraz w
szkole z internatem w
G., ani tez w zeznaniach
swiadka I. B., lekarki
pod ktérej opieka w
przychodni pozostawala
pokrzywdzona. Z zeznan
wymienionych $wiadkéow
wprost  wynikalo, ze
nie docieraly do
nich zadne informacje
o przemocy, ktoéra
oskarzony mial stosowaé
wobec pokrzywdzonej.

Tymczasem zadna z
przedstawionych powyzej
okoliczno$ci nie zostala
poddana analizie przez
Sad I instancji. W
rezultacie w polu widzenia
tegoz Sadu w ogble nie
znalazlo sie to, ze w
niniejszej sprawie brak
bylo dowoddéw posrednich,
ktére potwierdzalyby
sprawstwo  oskarzonego
K., w szczegélnoSci Sad
nie przeanalizowal tego
braku w kontek$cie oceny
wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzone;j.

Nieprzekonujagca i co
najmniej  przedwczesna
byla takze zaprezentowana
przez Sad I instancji ocena
dowodow o korzystnej dla
oskarzonego wymowie, w
tym zeznan swiadka A.
K., pracujacej w zakladzie
fryzjerskim oskarzonego,
w czasie, gdy bywala
tam pokrzywdzona oraz
sSwiadka M. J., partnerki
oskarzonego — w zakresie,
w jakim negowaly
one przypadki przemocy,




jakich dopuszcza¢ sie
mial oskarzony wobec
pokrzywdzonej i opisywaly
prawidlowe relacje miedzy
oskarzonym i
pokrzywdzona.

Wobec niezweryfikowania
kwestii prawdomoéwnosci
pokrzywdzonej w zakresie
opisu przypadkow
przemocy, ktorej
do$wiadczaé miala ze
strony ojca, stanowcze
stwierdzenie przez Sad
I instancji, ze obie
wymienione, jako osoby
zwigzane z oskarzonym
i z nim sympatyzujace,

zeznawaly nieprawde,
razito pewnym
automatyzmem i brakiem
poglebionej refleksji
dowodowe;j. W

szczegolnoscei, Sad I
instancji nie  wskazal
racjonalnych  powodow,
dla ktorych nieprawdziwa
miala by¢ relacja $§wiadka
A. K., ze pokrzywdzona
przebywala w zakladzie
fryzjerskim w czasie gdy
oskarzony i jego partnerka
pracowali i wykonywala
tam drobne prace
pomocnicze, albo byla
przez $wiadka czesana,
nie byla tam natomiast
wieziona przez -— jak
podala pokrzywdzona -
cale doby. Z kolei
doswiadczenie zawodowe
Swiadka, ktéra bedac
fryzjerka i zajmujac sie
wlosami  pokrzywdzonej
nie dostrzegla naj jej
glowie calych obszarow
skory pozbawionej
wlosé6w, nakazywalo z
wieksza wnikliwoScia —




niz uczynil to Sad
I instancji — podejsé
do relacji pokrzywdzonej
0 wyrwaniu jej przez
oskarzonego wlosow.

w zakresie
zaprezentowanej przez
Sad I instancji oceny
zeznan pokrzywdzonej K.
K. (2), wujawnil sie
tez pewien automatyzm,
polegajacy na generalnym
daniu jej wiary w
zakresie opisu wszystkich
aktow przemocy, jakich
doswiadczaé miala ze
strony ojca, pomimo
ze w jej relacji
znalazly  sie  réwniez
opisy zdarzen wysoce
nieprawdopodobnych, a
co najmniej
niewyja$nionych

nalezycie, jak wspomniane
calodobowe wiezienie
pokrzywdzonej A
zakladzie fryzjerskim,
zmuszanie jej do kleczenia
przez 5 dni na t6zku bez
spania, czy sprzedanie jej
przez ojca J. B. (1) za (...)
z}. Z kolei opisywany przez
pokrzywdzona przypadek
nakazywania jej przez
oskarzonego noszenia
akumulatorow i 1o6zka,
wymagal dodatkowej
refleksji  pod  katem

chociazby ustalenia
czestotliwos$ci owych
zdarzen, czy ich
faktycznego tla, w
szczegoblnosci, czy
zachowania takie mialy
na celu dreczenie

pokrzywdzonej przez
oskarzonego.




Zauwazyt rowniez

nalezalo, ze wobec
wspomnianego braku
innych, niz zeznania
pokrzywdzonej,

bezpoérednich dowodow
przemocy ze  strony
oskarzonego, Sad I
instancji zbyt pochopnie
zrezygnowal z mozliwoSci
uzupelnienia  materiatu
dowodowego we
wskazanym zakresie,
pomijajac wynikajace z
zeznan pokrzywdzonej
sygnaly 0 istnieniu
potencjalnego zrodla
dowodowego na te
okoliczno$¢. Mianowicie,
wérod opisanych przez

pokrzywdzona

przypadkoéw bicia jej przez
oskarzonego, znalazlo
sie rowniez zdarzenie
(opisane przez

pokrzywdzona  podczas
przestuchania w  dniu
(...) r.) majgce polegaé
na pobiciu jej przez
oskarzonego po tym,
jak  zakonczyla prace
polegajaca na
sprzedawaniu proszkow,
przy ktbrej towarzyszyla
jaj kolezanka Z. K.
z P. (k. 29). Osoba ta
nie zostala przeshuchana
w celu ewentualnego
potwierdzenia  podanej
przez pokrzywdzona
okoliczno$ci.

Sad I instancji co najmniej
przedwcze$nie przyjat tez
konkluzje o zupelnym

braku samodzielno$ci
pokrzywdzonej i jej
niezdolnosci do

Junkcjonowania bez




opieki innych o0so6b. Ze
zgromadzonego materialu
dowodowego, w tym z
zeznan samej
pokrzywdzonej, ale tez
zeznan J. B. (1), wynikalo
bowiem, ze zdolna ona
byla do wykonywania prac,
utrzymywaniu relacji i
nawigzywania kontaktow
za poSrednictwem medidéw
spolecznosciowych,  czy
dbatoéci 0 wlasny
interes  finansowy, w
tym dochodzenie od ojca
alimentéw, czy ubieganie
sie o $wiadczenia z pomocy
spolecznej; aktualnie za$ —
co podkreslali apelujgcy —
pokrzywdzona pozostajac
w zwigzku konkubenckim,
urodzila dziecko i
sprawowala nad nim
opieke.  Wszystkie te
okoliczno$ci nie znalazly
sie jednakze w polu
zainteresowania Sadu I
instancji, pomimo Ze ich
ustalenie i analiza jawily
sie jako niezbedne do
dokonania rzetelnej oceny
wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzone;j.

W procedowaniu Sadu I
instancji w przedmiocie
dowodu zZ zeznan
pokrzywdzonej zabraklo
tez proby dowodowej
weryfikacji kwestii
przywlaszczenia sobie
przez oskarzonego
pieniedzy, uzyskanych
przez pokrzywdzong na
usamodzielnienie sie po
opuszczeniu domu
dziecka. Sad I instancji
nie zbadatl w szczegoblnosci
tego, czy pieniedzy tych
— po wyplaceniu ich z




konta — pokrzywdzona nie
wydatkowala na wlasne
potrzeby, w tym zakup
sprzetu elektronicznego,
pomimo ze nie tylko
oskarzony w  swoich
wyjasnieniach, ale tez
swiadek J. B. (1)
podawal, ze pokrzywdzona
dysponowala telefonem i
tabletem (k. 254).

Pomijajac =~ wymienione
WYZ€j dowody lub
dokonujac ich
nieprawidlowej (czasami
wrecz  arbitralnej, czy
iluzorycznej) oceny, Sad I
instancji uchybil normom
przepisow art. 7 k.p.k.
i 410 k.p.k Dopiero
za§ prawidlowe, zgodne
z norma art. 7 k.p.k.
ustalenie wzajemnych
relacji pomiedzy treScia
wskazanych ~ dowoddw,
pozwoliloby na dokonanie
prawidlowego  ustalenia
i ocene okolicznoSci
rzutujacych na
odpowiedzialno$¢ karna
oskarzonego. Nie sposo6b
bowiem dokona¢ oceny
sprawstwa i winy
oskarzonego w zakresie
zarzuconych mu aktow

przemocy, bez
prawidlowego i pelnego
ustalenia okoliczno$ci
obrazujacych jego
faktyczne zachowania i
relacje wobec
pokrzywdzone;j.

W kontekécie powyzszych
uwag, wskazujacych na
potrzebe dodatkowej
weryfikacji wiarygodnosci
dowodu zZ zeznan
pokrzywdzonej K. K.




(2), a to wobec
ujawnienia sie istotnych

okolicznosci, ktorych
wyjasnienie wymaga
ponownego jej

przestuchania, podzieli¢
nalezalo stanowisko
apelujacych  obroncow,
ze zaniechanie takiego
ponownego przeshuchania
przez Sad 1 instancji
stanowilo przypadek
obrazy przepisu art.
185c § 1a k.p.k.

Ad. 10

W kontekécie omawianych
wyzej brakow w zakresie

oceny dowodu zZ
zeznan  pokrzywdzonej,
niewykorzystany

procesowo  okazal sie
potencjal dowodowy
zeznan sSwiadka

J. B. (€)) oraz
dokumentéw  zawartych
w  aktach sprawy
karnej, toczacej sie
w wyniku zawiadomienia
przez pokrzywdzona
organ6w  $cigania o
przypadkach  przemocy
seksualnej, ktorej
wymieniony $wiadek mial
sie w przeszlo$ci wobec
niej dopuscié. Dodaé
nalezalo, ze - jak
ustalono w toku rozprawy
apelacyjnej w dniu (...) r.
— postepowanie w sprawie
zgwalcenia K. K. (2) z
jej zawiadomienia, toczyla
sie w Prokuraturze
Rejonowej w W. pod
sygn. PR Ds. (...).(...)
(k. 495).

Sad Apelacyjny podzielil
stanowisko  apelujacych




obroncow, ze okolicznoéci
dotyczace owego
postepowania, toczacego
sie z zawiadomienia
pokrzywdzonej - a
wynikajace zar6wno z
zeznan §wiadka J. B.
(1), jak i =z akt
powolanej sprawy karnej
— mialy znacznie dla
rozstrzygniecia  sprawy
przeciwko oskarzonemu
P. K. Zwazy¢ bowiem
nalezalo, ze zaskarzone
rozstrzygniecie oparte
zostalo m.in. na konkluzji
Sadu I instancji, ze
pokrzywdzona K. K. (2)
— z uwagi na swoje
wlasciwoSci osobiste,
zwigzane z upo$ledzeniem
umyslowym — nie byla
w stanie wymyslié i
zaprezentowa¢  narracji
falszywie obcigzajacej
oskarzonego o zachowania
Zwigzane z przemoca.
Tymczasem potwierdzenie

(badz wykluczenie)
formulowanej w
apelacjach tezy — ze w

przeszloSci pokrzywdzona
zawiadomila organy
Scigania o nieprawdziwym
przypadku stosowania
wobec niej przemocy
seksualnej przez J. B. (1)
— mialo istotne znaczenie
dla weryfikacji stanowiska

Sadu A zakresie
wspomnianej niezdolno$ci
pokrzywdzonej do
przedstawiania

nieprawdziwych  relacji
procesowych. w

szczegblnosci zbadania i
ustalenia wymagalo to,
jakiej bylo tres$ci i w jaki
sposéb  zaprezentowane
zostalo zgloszone przez




pokrzywdzona

zawiadomienie, w jaki
sposob weryfikowano
je dowodowo i jak
zakonczylo  sie  owo
postepowanie. Bez
weryfikacji ~ wskazanych
okolicznos$ci, zwigzanych
ze wskazanym innym
postepowaniem karnym,
prezentowane stanowisko
Sadu I instancji uznane
by¢ musialo za dowolne i
co najmniej przedwczesne.

Doda¢ nalezalo, ze ze
zgromadzonego w sprawie
materialu  dowodowego
wynikalo, ze przypadki
ujawnienia przez
pokrzywdzona przemocy,
ktérej miala doswiadczy¢,
nie dotyczyly tylko
oskarzonego i J. B.
(1). W trakcie skladania
zeznan W niniejszej
sprawie,  pokrzywdzona
opisala bowiem takze
przemoc ze strony
konkubenta swojej matki,
bedacego  jednocze$nie
bratem konkubenta
pokrzywdzonej - co
podlega¢ ma aktualnie
badaniu w  kolejnym
postepowaniu karnym. Z
kolei J. B. (1) w swoich
zeznaniach relacjonowal,
ze pokrzywdzona moéwilta
mu o przypadkach bicia
jej przez jej partnera,
z ktéorym zamieszkala
po wyprowadzeniu sie
od $wiadka (k. 254).
Wobec takich informacji,
wynikajacych z materialu
dowodowego - nie
negujac mozliwoS$ci
faktycznego bycia przez
pokrzywdzona ofiara




przemocy w  kazdej
kolejnej nawigzywanej
przez nig relacji -
konieczno$¢  wnikliwego
zbadania kwestii
prawdomoéwnosci
pokrzywdzonej, jawilta
sie jako tym bardziej
uzasadniona.

Tym samym uzupelnienie

postepowania

dowodowego o dodatkowa
analize i ocene
wskazanych wyzej

dowodéw  z zeznan
swiadka J. B. (1) oraz
dokumentéw  zawartych
w aktach wymienionej
sprawy karnej, jawilo
sie jako konieczne dla
prawidlowego
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy.

Ad.7

Jakkolwiek w zakresie
procedowania Sadu I
instancji w przedmiocie
dowodu zZ zeznan
pokrzywdzonej K. K
(2) ujawnily sie istotne
— opisane powyzej -
uchybienia, to jednak
nie nalezala do nich,
wytknieta przez apelujaca
obronce oskarzonego,
obraza art. 143 § 1 pkt 2
k.p.k., majaca polegaé na
niesporzadzeniu

protokohlu z przestuchania
pokrzywdzonej w dniu (...)
r. w Sadzie Rejonowym
w C.. Podnoszac ten
zarzut, apelujaca pomineta
fakt, ze na k. 141 akt
niniejszej sprawy znajduje
sie dokument w postaci
protokolu przestuchania




$wiadka K. K. (2), z dnia
(...) r. Przy czym protokét
ten — co wprost wynikalo
z jego treSci — ograniczony
zostal w trybie art. 147 § 3
k.p.k.

Przepis ten — o ktérym
apelujaca zdawala sie nie
pamietal — stanowi, ze
jezeli czynno$¢ procesowa
inng niz rozprawa
utrwala sie za pomoca
urzadzenia rejestrujacego
dzwiek albo obraz i
dzwiek, protok6él mozna
ograniczy¢ do zapisu

najbardziej istotnych
o$wiadczen 0s6b
biorgcych w niej

udzial. W przedmiotowej
sprawie  nie  budzilo
za$ watpliwosci, ze
przestuchanie

pokrzywdzonej zostalo
utrwalone za pomoca
urzadzenia rejestrujacego

obraz i dzwiek - co
zreszta ~w  przypadku
przestuchania

pokrzywdzonego, 0

ktérym mowa w art. 185c¢
k.p.k. bylo obligatoryjne —
a zapis ten, utrwalony na
plycie, zalaczony zostal do
ww. protokotu (k. 142),
za$ jego kopie, rowniez na
plycie, ztozono na k. 270.

W przedmiotowej sprawie
nie doszlo zatem
do wytknietego w
apelacji naruszenia prawa
procesowego. Wskazania
wymagalo jednakze -
co omdwiono juz
powyzej — ze brak
stenogramu utrwalonego
na plycie przestuchania
pokrzywdzonej z dnia




(...) r., znacznie utrudnial
analize jej zeznan,
A szczegblnosci w
zestawieniu z dotyczaca
tych zeznan opinig
bieglej psycholozki. W
treSci tej opinii, biegla
odwolywala sie bowiem do
konkretnych wypowiedzi
pokrzywdzonej z dnia
(...) r., cytujac fragmenty
tych wypowiedzi, jednakze
cytaty te  cze$ciowo
nie pokrywaly sie z
wypowiedziami

pokrzywdzonej

utrwalonymi na nagraniu.

Ad. 1, 3, 6a), 9
(czesciowo)

Niezasadne okazaly sie tez
zarzuty naruszenia regul
prawa dowodowego, Ww
tym przepiséw art. 170
§ 1 pkt 2, 315 k.p.k.
w zw. z art. 193 § 1
k.p.k., poprzez oddalenie
wniosku dowodowego
obrony o przeprowadzenie
dowodu z opinii
bieglego psychiatry,
na okoliczno$¢ stanu
zdrowia  pokrzywdzonej
w chwili zdarzen oraz

dowodu zZ opinii
bieglego psychiatry
i neurologa, na
okoliczno$é, jaki wplyw
mog}t miec fakt
zaprzestania przez
pokrzywdzona

farmakoterapii na zlozone
przez nia zeznania, jak
roéwniez zarzut pominiecia
ostatniej z wymienionych
okoliczno$ci. W  tym
wypadku podzieli¢
nalezalo stanowisko Sadu
I instancji, ze




wnioskowane dowody nie
dotyczyly okolicznosci
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia i  byly
nieprzydatne do
stwierdzenia okolicznoSci
istotnych, \ tym
wypadku dostarczajacych
przestanek  przydatnych
przy ocenie wiarygodnoSci
zeznan pokrzywdzone;j.

W pierwszej kolejnosci
przypomnie¢ nalezalo —
o czym apelujacy zdawali

sie nie pamietaé - ze
mozliwo§ci prowadzenia
postepowania

dowodowego na

okoliczno$ci dotyczace
stanu zdrowia innych
niz oskarzony uczestnikow
procesu  karnego  sa

ograniczone, a w
przypadku Swiadka
(pokrzywdzonego)

zawezone zasadniczo do
sytuacji wskazanych w art.
192§ 1,214 k.p.k., azatem
do sytuacji, gdy:

- karalnos§é czynu
zalezy od stanu zdrowia
pokrzywdzonego

(wowczas nie moze
on sprzeciwic¢ sie
ogledzinom i badaniom
niepolgczonym zZ
zabiegiem chirurgicznym
lub obserwacja w zakladzie
leczniczym) — ktéra to
sytuacja nie dotyczyl
niniejszej sprawy,

- istnieje watpliwo$¢ co
do stanu psychicznego
Swiadka, jego  stanu
rozwoju umystowego,
zdolnoSci postrzegania lub
odtwarzania przez niego




postrzezen (woéwczas sad
lub  prokurator moze
zarzadzi¢  przesluchanie
Swiadka z  udzialem
biegtego  lekarza lub
bieglego psychologa, a
$wiadek nie moze sie temu
sprzeciwi¢) — przy czym
sytuacja taka wystapila w
przedmiotowej sprawie, a
pokrzywdzona — jak byla
o tym mowa powyzej —
zostala przesluchana w
obecnosci psychologa,

- dla celéow dowodowych
wskazane jest poddanie
Swiadka za jego zgoda
ogledzinom ciala i
badaniu lekarskiemu
lub psychologicznemu
— co robowniez mialo
miejsce w przedmiotowej
sprawie, kiedy to
biegta psycholozka dla
potrzeb sporzadzenia
wzmiankowanej wyzej
opinii z dnia (..) T,
przeprowadzila w dniu (...)
r. badanie psychologiczne
pokrzywdzone;j.

Podkreslenia wymagalo,
ze w  przedmiotowej
sprawie nie ujawnila
sie zadna okolicznosé,
wskazujac na to, jakoby
stwierdzone w przypadku
pokrzywdzonej trudnoSci
w relacjonowaniu faktow
wynikaly z  choroby

psychicznej, czy
schorzenia
neurologicznego. W

szczego6lnosci okolicznosé
taka nie wynikala ani z
powolanej opinii sadowo-
psychologicznej, ani ze
zlozonej do akt sprawy
dokumentacji leczenia




psychiatrycznego
pokrzywdzonej w
dziecinstwie, z powodu
prob samobdjczych. Racje
mial zatem Sad I
instancji przyjmujac, ze
wystarczajaca metoda
poznawcza, dostarczajaca
przestanek oceny relacji
procesowych
pokrzywdzonej, byto
zastosowanie instytucji z
art. 192 § 2 kpk,
to jest przestuchanie
pokrzywdzonej w
obecnosci psychologa
i uzyskanie na te
okoliczno$é opinii
sagdowo-psychologiczne;j.

Ad. 12 ¢)

Niezasadne okazalo sie
tez stanowisko obrony,
jakoby podawany przez
pokrzywdzona fakt, ze
oskarzony nie byl jej
biologicznym ojcem,
ale mezem jej matki,

mial znacznie dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Uwadze

apelujacych umknelo, ze
dla bytu przestepstwa
Z art. 197 8 3
pkt 3 kk. (zgwalcenie
zstepnego), istotne jest
rodzicielstwo nie tylko
faktyczne  (biologiczne),
ale tez prawne, wynikajgce
chociazby z domniemania
ojcostwa meza matki
w  przypadku dziecka
urodzonego A
malzenstwie (art. 62
§ 1 kr.o.). Wskazana

okoliczno$é¢ mialaby
znacznie w kontekScie
oceny wystapienia

wymienionego




przestepstwa na szkode
zstepnego, dopiero w
sytuacji skutecznego
obalenia wspomnianego
domniemania na skutek
powodztwa o zaprzeczenie
ojcostwa (art. 62 § 3k.r.o.).

Ad. 13

Niezasadny i co
najmniej  przedwczesny
okazal sie tez podniesiony
przez apelujaca obronce
oskarzonego P. K., zarzut
naruszenia art. 5 § 2
k.p.k.

Podkreslenia wymagalo,
ze bledne jest jednoczesne
zarzucenie obrazy art. 7
k.pk. i art. 5 § 2 kp.k
Niemozliwe jest bowiem
jednoczesne  naruszenie
obu tych  przepisow.
Jezeli pewne ustalenie
faktyczne uzaleznione jest
od oceny dowodu lub
dowodbéw, to nie mozna
moéwi¢é o  naruszeniu
zasady in dubio pro
reo. W takiej sytuacji
ewentualne zastrzezenia
co do oceny wiarygodnoSci
konkretnego dowodu lub
grupy dowodéw moga by¢
rozstrzygane jedynie na
plaszczyznie utrzymania
sie przez sad w granicach
nakreS§lonych przez art.
7 kp.k. Podniesienie
zarzutu obrazy art. 5
§ 2 k.p.k. jest zasadne
tylko wowcezas, gdy sad
orzekajacy  rzeczywiScie
powzial watpliwoéci, badz
gdy  powinien  takie
powzigé i wbrew
wyrazonej w tym przepisie
regule rozstrzygnal je




na niekorzy$¢ oskarzonego
(tak: wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 3
kwietnia 2017 r., sygn. II
AKa 182/16).

Ad. 14

Jak wynika z art.
436 k.p.k., sad moze
ograniczy¢é  rozpoznanie
§rodka odwolawczego
tylko do poszczegblnych
uchybieni, podniesionych
przez strone lub
podlegajacych

uwzglednieniu z urzedu,
jezeli  rozpoznanie —w
tym zakresie jest
wystarczajace do wydania
orzeczenia, a rozpoznanie
pozostalych uchybien
byloby przedwczesne

lub bezprzedmiotowe
dla dalszego toku
postepowania.

Wobec wykazania przez

apelujacych obroncow
oskarzonego P. K,
okoliczno$ci

uzasadniajgcych uchylenie
wyroku 1 przekazanie
sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I
instancji, zarzuty bledu
w ustaleniach
Jaktycznych, nalezalo
uzna¢ za przedwczesne i
jako takie — w ramach
niniejszego postepowania
odwolawczego -
niezasadne.

W powyzszym kontekscie,
na etapie niniejszego
postepowania

odwolawczego — w mysl
przepisow art. 452 § 2 pkt
1 kp.k. w zw. z art. 437 §




2 zd. 2 k.p.k. — niezasadne
bylo tez prowadzenie
uzupekiajgcego
postepowania
dowodowego w zakresie
ponownego przestuchania
pokrzywdzonej, czy
badania akt  sprawy
karnej przeciwko J. B.
(1) (co objete Dbylo
wnioskiem dowodowym
oraz zarzutami apelacji
obroncow oskarzonego).
Dodaé¢ nalezalo, ze
jakkolwiek na  etapie
postepowania
odwolawczego
uwzglednienie
wskazanego wniosku
dowodowego byloby tez
ograniczone  wymogiem
wykazania, ze wniosek ten
nie mogt by¢ powolany
przed sadem I instancji
(art. 452 § 2 pkt 2
k.p.k.) — to jednak w toku
ponownego rozpoznania
sprawy kwestia badania
okoliczno$ci objetych
wnioskami dowodowymi
obrony pozostaje nadal
otwarta.

Whniosek

Apelacja obroncy
oskarzonego P. K.,
adwokata R. J.:

Dowodowy - 0
powolanie  bieglych z
(...) z zakresu psychiatrii
oraz neurologii na
okoliczno$¢ wplywu lekow
lub ich  odstawienia
na postrzeganie przez
pokrzywdzona

rzeczywistoSci oraz tego,
czy okoliczno$¢ ta miala

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




wplyw na treéc¢ ztozonych
przez nia zeznan.

(0] zmiane
zaskarzonego
wyroku, poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

O zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz
oskarzonego  wydatkow
poniesionych w zwigzku z
ustanowieniem obroncy.

Ewentualny - o
uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie

sprawy do
ponownego
rozpoznania Sadowi I
instancji.

Apelacja obroncy
oskarzionego P. K.,
adwokat E. A.:
Dowodowy - o
przeprowadzenie
dowodow:

a) z  przestluchania
pokrzywdzonej bez
udzialu oskarzonego, badz
zZ opinii bieglego

psychiatry i neurologa na
okoliczno$ci formutowane
w apelacji,

b) z wydruku
wiadomoS$ci  wysylanych
przez pokrzywdzona do
M. J.,, na okolicznosé
mozliwo$ci

skonstruowania przez
pokrzywdzona intrygi i
jej motywacji, wynikajacej
z zemsty za rzekome
przywlaszczenie przez
oskarzonego jej pieniedzy,

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




c) z akt sprawy przeciwko
J. B. (1), na okoliczno$é
zdolno$ci pokrzywdzonej
do konfabulacji,
manipulacji i
formulowania
bezpodstawnych
oskarzen.

o zmiane
zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

Ewentualny - 0
uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie

sprawy do
ponownego
rozpoznania Sadowi I
instancji.

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Ad.4i7y

Jak omoéwiono powyzej,
apelujacy obroncy
oskarzonego P. K. wykazali
nalezycie, ze postepowanie
rozpoznawcze przed
Sadem Okregowym
obarczone bylo wadami i
brakami uzasadniajacymi
potrzebe jego
powtdrzenia. Powtorzenie
to wymagaé¢  bedzie
przy tym przeprowadzenia
na nowo przewodu w
caloéci. Stad zasadne
okazaly si¢ wnioski
ewentualne zgloszone
A obu apelacjach
obronczych, o uchylenie
zaskarzonego wyroku i




przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Ad.216

Whbrew stanowisku
apelujacych obroncow
oskarzonego P. K.,

w  aktualnym  stanie
sprawy brak bylo
podstaw do przesadzenia
kwestii ~ sprawstwa i
winy  oskarzonego, w
szczegblnosci apelacje
obroncéw nie wykazaly
istnienia w chwili obecnej
zasadnych podstaw do
uniewinnienia
oskarzonego, czy
ograniczenia zakresu jego
ewentualnej
odpowiedzialno$ci karne;j.

Ad.115

Wobec wystapienia
okoliczno$ci
uzasadniajgcych uchylenie
wyroku 1 przekazanie
sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I
instancji, w zwigzku z
potrzeba przeprowadzenia
na nowo przewodu
w caloéci, wnioskowane
przez obroncoéw
oskarzonego uzupelienie
postepowania
dowodowego, uznane byé
musialo za przedwczesne
1 na etapie postepowania
odwolawczego
niezasadne.

Ad. 3

Uwzgledniajac wynik
procesu, tj. uchylenie
zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do




ponownego rozpoznania
Sadowi I
ktére to rozstrzygniecie
jest
konczacym postepowanie
w rozumieniu art. 626
§ 1 k.p.k. — orzeczenie
w przedmiocie kosztoéw

procesu za postepowanie

instancji -

nie orzeczeniem

odwolawcze pozostawiono
do rozstrzygniecia Sadowi
I instancji.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z
URZEDU

ROZSTRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEGO

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna,
zakres i1 podstawa
prawna uchylenia

Konieczno$é
przeprowadzenia na nowo
przewodu w
w zakresie

calosci,
dotyczacym
okoliczno$ci
dla

wszystkich
istotnych
rozstrzygniecia sprawy.

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o  powodach

uchylenia

Opisane w powyzszych

rozwazaniach wady
zaskarzonego wyroku
powodowaly, ze




rozstrzygniecie dotyczace
sprawstwa i winy
oskarzonego P. K. w
zakresie przypisanego mu
czynu nie moglo sie ostac.

Jednocze$nie = usuwanie
stwierdzonych wadliwosci
wyroku Sadu I instancji
przez Sad Apelacyjny
w toku postepowania
odwolawczego nie bylo
mozliwe, jako ze wymagalo
przeprowadzenie na nowo
przewodu w caloSci (art.
437§ 2zd. 2 k.p.k.).

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i1 wskazania
co do dalszego
postepowania

Ponownie rozpoznajac
sprawe Sad Okregowy
winien, uwzgledniajac
powyzsze rozwazania,
dokonaé analizy i oceny
dowodéw  w  sposob
odpowiadajacy regulom
okre§lonym treScig art. 7
k.p.k., przede wszystkim
za$ nie uchybiajac normie
art. 410 k.p.k., poczynié
prawidlowe ustalenia
pozwalajace rozstrzygnac,
czy oskarzony wypeknil
poszczegdlne  znamiona
ustawowe zarzuconego
mu czynu. W tym
celuu Sad  Okregowy
winien takze rozwazy¢
konieczno$¢ uzupeklienia
— we wskazanym w
powyzszych rozwazaniach
zakresie —postepowania
dowodowego, A
szczegblnoSci o ponowne
przestuchanie




pokrzywdzonej K. K. (2)
w  obecnosci  bieglego
psychologa i powolanie
na te okoliczno$¢
nowej opinii sadowo-
psychologicznej, jak
roéwniez o
przeprowadzenie dowodu
z akt sprawy karnej
dotyczacej J. B. (1).
W dalszej za$ kolejnosci
Sad Okregowy winien
rozwazyt zasadno$c
ponownego procedowania
lub uzupehiania
postepowania w
przedmiocie dowodow
objetych  zarzutami i
wnioskami apelacji
obroncdw, ktore na etapie
niniejszego postepowania
odwolawczego okazaly sie
przedwczesne.

Jednoczes$nie, zgodnie
Z art. 442 8 2
k.p.k., Sad ponownie
rozpoznajacy sprawe,
ograniczy prowadzone
postepowanie do tych
(wskazanych wyzej)
obszaréw, ktore mialy
wplywu na uchylenie
wyroku.

6. Koszty Procesu

7. PODPIS

M.K.K. L. G.N.




