Zalacznik nr 4 do rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia ... 2019 1. (poz. ...)

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOEAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 237/22

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Sad Okregowy w P., wyrok z dnia (...) r., sygn. akt (...)

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia




1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c¢




kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

APELACJA OBRONCY | # zasadny

OSKARZONEGO M. F. (1)

1. obraza przepis6w postepowania
majaca istotny wplyw na tre$c
zapadlego orzeczenia, tj. art. 7
4 kpk,
sie  w dowolnej,

kpk. w zw. z art
przejawiajaca
sprzecznej z zasadami prawidlowego

rozumowania, wskazaniami wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego
ocenie materialu  dowodowego
zgromadzonego w  sprawie i

uznanie, ze podczas dokonywania
rozboju opisanego w pkt 2
czeSci  dyspozytywnej  wyroku
oskarzeni postugiwali sie nozem,
ktoéry

zostal  przylozony do

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




gardla pokrzywdzonego W. R,
podczas gdy
sprawie material dowodowy poza
zeznaniami pokrzywdzonego, tego
nie potwierdza a samego narzedzia
nie udalo sie odnalezé, co w
konsekwencji  doprowadzilo do
nieprawidlowej kwalifikacji prawnej

zebrany w

i przyjecie typu kwalifikowanego z
art. 280 § 2 k.k.

2, razaca niewspotmiernosé
orzeczonych kar jednostkowych,
kary wysokoSci
zado$éuczynienia rzecz L.
K.,  poprzez

w dostatecznym
oskarzonego, jego
po popelnieniu

mu
niekaralno$ci oraz bledne przyjecie
rozmiaru krzywdy, jaka mial dozna¢

lacznej oraz
na
nieuwzglednienie
stopniu  wieku
zachowania
zarzucanych

czynow, dotychczasowej

pokrzywdzony L. K..

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

sie do
nalezy

Przed ustosunkowaniem
apelacyjnych

Sad Okregowy w
P. wyrokiem z dnia (...) r. w
sprawie (...):

zarzutow
wskazaé, iz

w pkt 1 uznal oskarzonego E. S. za
winnego tego, iz w dniu (...) r. W
P., przy ul. (...), dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu z M. F. (2) oraz
nieustalong osoba, wdarli sie do
mieszkania W. R. i wbrew jego
zadaniu go nie opuscili a nastepnie,
uzywajac przemocy, spowodowali
naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala
pokrzywdzonego trwajace nie dtuzej
niz 7 dni w postaci sinca w obrebie
twarzy oraz otarcia naskéorka w
obrebie szyi w wyniku zadawania
cios6w otwartg reka oraz pieécia w
twarz i glowe oraz kierowali wobec




W. R. grozby karalne pozbawienia
zycia i zdrowia, ktére wzbudzily w
nim uzasadniong obawe, ze zostana
spelnione, w tym przykladajac mu
néz do gardla oraz podduszajac go,
czym doprowadzili pokrzywdzonego
do stanu bezbronnoSci i narazili
pokrzywdzonego na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
a nastepnie ukradli mu telefon
komoérkowy iPhone 6S, wzmacniacz
J. i plecak o lgcznej wartosci 650
zl, tj. popelnienia przestepstwa z art.
280 § 2 kk. w zb. z art. 157 § 2
kk. w zb. z art. 193 kk. w zb. z
art. 190 § 1 kk. w zb. z art. 160
§1kk wzw. z art. 11 § 2 kk. i
za przestepstwo to na podstawie art.
2808 2kk.wzw.zart. 11§ 3kk w
zw. z art. 60 § 1 k.k. w zw. z art. 60
§ 6 pkt 2 k.k. wymierzyt mu kare 2
lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac
na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie;

w pkt 2 uznal oskarzonego M. F.
(2) za winnego tego, ze w dniu
(...) r. w P., przy ul. (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z E. S.
oraz nieustalong osoba, wdarli sie
do mieszkania W. R. i wbrew jego
zadaniu go nie opuscili a nastepnie,
uzywajac przemocy, spowodowali
naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala
pokrzywdzonego trwajace nie dtuzej
niz 7 dni w postaci sinca w obrebie
twarzy oraz otarcia naskérka w
obrebie szyi w wyniku zadawania
ciosdw otwarta reka oraz piescia w
twarz i glowe oraz kierowali wobec
W. R. grozby karalne pozbawienia
zycia i zdrowia, ktére wzbudzily w
nim uzasadniong obawe, ze zostana
spelnione, w tym przykladajac mu
néz do gardla oraz podduszajac go,
czym doprowadzili pokrzywdzonego
do stanu bezbronno$ci i narazili
pokrzywdzonego na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo




ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
a nastepnie ukradli mu telefon
komoérkowy iPhone 6S, wzmacniacz
J. i plecak o lgcznej wartosci 650
zl, tj. popelnienia przestepstwa z art.
280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k.
w zb. z art. 193 k.k. w zb. z art. 190
8 1 k.k. wzb. z art. 160 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. i za przestepstwo to
na podstawie art. 280 § 2 k.k. wzw. z
art.1183k.k.wzw.zart. 608 1kk. w
zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl
mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

w pkt 3 uznal oskarzonego M. F.
(2) za winnego tego, ze w dniu (...)
r. w P., wspdlnie i w porozumieniu
z dwoma ustalonymi nieletnimi
wzigl udzial w pobiciu L. K. i
poprzez zadawanie uderzen piescia
po ciele i twarzy pokrzywdzonego
spowodowal u niego obrazenia
ciala w postaci otaré¢ naskorka w
obrebie glowy i konczyny gornej
prawej, sincow w obrebie konczyny
gornej lewej i glowy oraz sthuczenia
glowy, koniczyny goérnej lewej i
uda prawego, ktére to obrazenia
spowodowaly u L. K. rozstroj
zdrowia na okres nie dhluzszy
anizeli 7 dni a nadto narazil
pokrzywdzonego na nastgpienie
skutku okre$lonego w art. 157 § 1
k.k., tj. popelienia przestepstwa z
art. 158 § 1 kk. w zb. z art. 157
§ 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.
i za przestepstwo to na podstawie
art. 158 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3
k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

w pkt 4 na podstawie art. 85 § 1
k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. polaczyl
orzeczone wobec oskarzonego M. F.
(1) kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci i wymierzyt mu kare lgczna
2 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, zaliczajagc na podstawie
art. 63 § 1 kk. na jej poczet okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci




w sprawie od dnia (...) r., godz. (...)
do dnia (...)r.;

w pkt 5 na podstawie art. 46 § 1
k.k. orzekl wobec oskarzonych E. S.
oraz M. F. (1) solidarnie obowigzek
zaplaty na rzecz pokrzywdzonego
W. R. kwoty 1000 1zl tytulem
zado$Cuczynienia za doznang przez
pokrzywdzonego krzywde;

w pkt 6 na podstawie art. 46
§ 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
M. F. (1) obowiazek zaplaty na
rzecz pokrzywdzonego L. K. kwoty
5000 1zl tytulem zado$cuczynienia
za doznana przez pokrzywdzonego

krzywde;

w pkt 7 na podstawie art. 41a §
114 kk wzw. z art. 43 § 1 kk.
orzekt wobec oskarzonego E. S. i
oskarzonego M. F. (1) $srodek karny
zakazu zblizania sie na odleglosé
nie mniejsza niz 50 metréw do
W. R. oraz zakaz jakiegokolwiek
kontaktowania sie z W. R. w okresie
2 lat;

w pkt 8 na podstawie art. 41a §
1i4kk wzw. z art. 43 § 1 kk
orzekt wobec oskarzonego M. F. (1)
Srodek karny zakazu zblizania sie na
odleglo$é mniejsza niz 50 metréw
do L. K. oraz zakaz jakiegokolwiek
kontaktowania sie z L. K. na okres 2
lat;

w pkt 9 zwolnit obu oskarzonych od
uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych oraz oplaty.

Nalezy podnie$¢ wyraZznie, iz wyrok
ten nie zostal zaskarzony w stosunku
do oskarzonego E. S.. Zostal
on natomiast zaskarzony tylko
cze$ciowo na korzy$¢ oskarzonego
M. F. (2).

Majac za$ na uwadze fakt, iz wniosek
o uzasadnienie wyroku apelacyjnego
zlozyl prokurator, ktéry nie skarzyl




wyroku Sadu I instancji w Zadnej
czeSci, przy czym w przypadku
prokuratora nie budzily zadnych
watpliwoéci  ustalenia Sadu I
instancji odno$nie winy, jak i
przyjetych kwalifikacji prawnych
oraz orzeczonych Kkar, to Sad
Apelacyjny w gléwnej mierze skupi
sie na tych elementach zaskarzonego
wyroku, ktore podlegaly zmianie na
korzy$¢ obu oskarzonych, przy czym
co do oskarzonego E. S. w oparciu o
przepis art. 435 k.p.k.

ROZBOJ - czyn przypisany
oskarzonym w punktach 1i2

Zarzuty zpkt 11 2.

Sad Okregowy, dokonujac
ustalen faktycznych w zakresie
rozboju, popelionego przez obu
oskarzonych na szkode W. R,
opart swoje ustalenia faktyczne
na zeznaniach pokrzywdzonego W.
R. (k. 1-3, 9-10, 31, 39, 91-92,
445-446) oraz jego matki I. R. (k.
11-12, 89-90 1 447-448), cze$ciowych
wyjasnieniach oskarzonego E. S.
(k. 71-72, 95-96, 106-107, 170-171,
428-429)) i oskarzonego M. F. (1)
(k. 82-83, 100, 112-113, 167-168,
429-430), wynikach badania stanu
nietrzezwoSci oskarzonego E. S.
(k. 19), ogledzinach  osoby
pokrzywdzonego W. R. wraz
z opinig bieglego z dziedziny
medycyny sadowej na temat
obrazen doznanych przez tego
pokrzywdzonego (k. 36-37, 136-137,
134). Sad I instancji dokladnie
przebieg tego zdarzenia, wynikajacy
z oceny w/w dowodéw, z
rolami poszczegdlnych oskarzonych,
zaprezentowal w  uzasadnieniu
formularzowym zaskarzonego
wyroku na str. 3-4, za$§ ocene
tych dowodbw, z ktérych te fakty
wynikaja, przedstawil na str. 6-13
uzasadnienia.




Co do zasady, ustalenia te nie
sa kwestionowane przez obronce
oskarzonego M. F. (2), wiec nie
zachodzi tu potrzeba, by do tej oceny
sie odnosi¢. Natomiast skarzacy
stara sie podwazy¢ ustalenie Sadu I
instancji w zakresie uzycia podczas
tego rozboju noza. Tymczasem Sad I
instancji na temat tego noza poddaje
powyzsze dowody bardzo dokladnej
analizie i dochodzi do logicznego
wniosku o poshigiwaniu sie tym
nozem wobec pokrzywdzonego
przez E. S. po przekazaniu mu tego
noza przez M. F. (2). Sad I instancji
trafnie bowiem w tym zakresie
odwolal sie do konsekwentnych
zeznan W. R. 1 jego matki
I. R., wykazujac jednoznacznie,
iz W. R. nie mial zadnego
powodu, by do okoliczno$ci uzycia
tego noza podawaé nieprawde,
jak réwniez w sposéb jasny
wykazal, iz odmienne w tym
zakresie, z uwagi na nielogicznoé¢
twierdzen, wyjaénienia oskarzonych
nie zasluguja na wiare. To za$, iz
tego noza w toku postepowania nie
ujawniono, nie oznacza, iz sprawcy
tym nozem nie dysponowali. Trafnie
bowiem Sad I instancji wywodzi, iz
to, ze oskarzeni podaja, ze noza nie
uzyli, cyt.: ,nie stanowi informacji
wiarygodnej — oskarzeni nie zostali
zatrzymani na miejscu zdarzenia,
mieli niczym  nieskrepowana,
wielogodzinng mozliwo$¢ ustalenia
w tym zakresie spoéjnej wers;ji
zdarzenia a dowody przeciwne
pewne, trafne i nie da sie ich
podwazy¢” (str. 8 uzasadnienia),
przy czym znoéw, majac na uwadze
stwierdzone u pokrzywdzonego
obrazenia ciala, Sad Okregowy
slusznie takze odwolal sie do
opinii bieglego, z ktdrej wynika,
iz, cyt:  ,pokrzywdzony na
skutek opiniowanego zdarzenia
doznal obrazen pod postacia




sinca w obrebie twarzy oraz
otarcia naskérka w  obrebie
szyi a obrazenia jakich doznal
pokrzywdzony mogly powstat w
mechanizmie 1 okolicznoSciach
przez niego opisanych”  (str.
10 uzasadnienia). Powyzsze wiec
przekonuje, iz pokrzywdzony w
swoich zeznaniach, w ktorych
przedstawia przebieg zdarzenia,
wskazujac na role poszczegbdlnych
0s0b, jest wiarygodny.

To, jak podnosi skarzacy, iz
pokrzywdzony juz w kolejnych
zeznaniach nie byl w stanie opisa¢
wygladu noza ani poda¢ szczegdtowo
okoliczno$ci, w ktérych znalazl
sie on w rekach E. S. (str. 4
apelacji) nie oznacza, iz zeznania
pokrzywdzonego R. nie zasluguja
na wiare i nie moga stanowi¢ w
tym wzgledzie podstawy pewnych
ustalen faktycznych.

Nalezy zauwazyé, iz W. R, w
skladanych ,,na goraco” po zdarzeniu
zeznaniach (w dniu (...) r.) dosé
dokladnie zrelacjonowal przebieg
tego zdarzenia, wyraznie podajac, iz
w pewnej chwili znany mu E. S.
zwrocil sie do drugiego mezczyzny
(M. F. (1) — przyp. SA), aby dal
mu noéz i wowcezas E. (S. — przyp.
SA) wrzial, cyt.: ,n6z wojskowy z
dlugim ostrzem, z pitka przy czarnej
rekojesci i zaczal mi nim grozi¢” (k.
2) a w dalszej, koncowej juz czesci
zdarzenia E. S., cyt.: ,nbz, ktory
wcezedniej pozyczyl od jednego z
mezczyzn, przylozyl mi do gardla, na
tyle mocno, ze czulem ostrze i mowil,
ze jesli zadzwonie na policje to mnie
zabije” (k. 2v).

Podczas przestuchania nastepnego
dnia, tj. (...) r., W. R. réwniez
dokladnie relacjonuje to zdarzenie,
wskazujge, iz ten néz przyniost
do mieszkania mezczyzna, wskazany




jako ,nr 17, ktoéry przyszed! z E. S.
(M. F. (2) — przyp. SA), mial go
schowanego w kieszeni swojej kurtki
ipo tym, jak E. S. poprosil o ten noz,
to wskazany mezczyzna wyjal go ze
swojej kurtki. N6z ten znajdowat sie
w plastikowym etui. MeZczyzna ten,
po wyjeciu tego noza z etui, podal
go S., za$ S., w trakcie opisywanych
tu zdarzen, wymachiwat tym nozem,
grozac mu pozbawieniem zycia i
zdrowia a takze przyltozyl jego ostrze
mu do szyi. Potem S. oddal temu
mezezyznie (M. F. (1) - przyp.
SA) ten nbéz, ktéry tenze schowal
do etui i do kieszeni kurtki i
wiecej juz tego noza nie widzial
Opisujac ten ndz, pokrzywdzony
wskazal, iz wedlug niego caly néz
mial 25-30 cm dlugoéci, ostrze
z jednej strony posiadalo pilke
a z drugiej strony standardowe
ostrze, za$ jego rekojes¢ byla koloru
czarnego (k. 31v). Tego samego dnia
pokrzywdzony rowniez rozpoznal M.
F. (2) jako tego, ktory mial przy sobie
ten noz i przekazal go E. S. (k. 39).

Trzeba zauwazy¢, iz kolejne zeznania
pokrzywdzony zlozyl dopiero piec
miesiecy pOzZniej, na rozprawie w
dniu (...) r. (k. 445-446). W tych
za$ okolicznos$ciach, majgc przy tym
na uwadze fakt, iz pokrzywdzony
w chwili zdarzenia znajdowal sie
w stanie nietrzezwoS$ci, nie moze
budzi¢ watpliwoéci podnoszona
przez pokrzywdzonego okolicznosé,
iz szczegblow tego zdarzenia juz nie
pamieta. Takim za$ szczeg6lem jest
bez watpienia opis wygladu samego
noza. Pokrzywdzony, zeznajac na
rozprawie, byl pewien, ze nozem
mu sprawcy grozili, natomiast juz
nie pamietal, gdzie ten nb6z sie
znajdowal ani jaki to byl néz i nie
potrafit wskaza¢ jego dlugosci (k.
445 i 446). Pokrzywdzony jednak,
podtrzymujac  swoje  zeznania
zlozone w §ledztwie, logicznie i




zyciowo podal, iz skladajac je tuz
po zdarzeniu bardziej pamietal jego
szczegbly (k. 446-447), wiec w tych
okoliczno$ciach nie mozna, jak tego
chce apelujacy, logicznie zakladaé,
iz to obaj oskarzeni sa w swoich
twierdzeniach na temat braku noza
wiarygodni. Z zyciowego punktu
widzenia po tych kilku miesigcach,
majgc przy tym na uwadze
dynamike zdarzenia, jego stresujacy
dla pokrzywdzonego przebieg, stan
jego nietrzezwo$ci nie moze dziwic
zapomnienie przez pokrzywdzonego
wielu juz szczegolow zajécia, w tym
tego, kto dokladnie przyniést néz
oraz jak ten n6z wygladal.

Doda¢ trzeba, iz zeznania
pokrzywdzonego w tym wzgledzie
nie sa odosobnione, bowiem jego
matka, I. R., ktéra bezposrednio
po zdarzeniu pojawila sie w
mieszkaniu, potwierdzila, iz syn
mowil, ze ci sprawcey (ktdrych zreszta
widziala, jak opuszczali mieszkanie
— przyp. SA) napadli na niego z
nozem oraz przykladali mu no6z do
szyi (k. 447).

Nie jest istotne wiec, iz w obrebie
szyi pokrzywdzonego nie ujawniono
charakterystycznych $ladow dla
uzycia noza (chocby przeciecia czy
rany khutej), jak to probuje wykazaé
apelujacy (str. 4 apelacji), ale istotne
jest to, co juz wyzej powiedziano
a mianowicie wskazywanie na
te okoliczno$¢ postuzenia sie
nozem konsekwentnie przez
pokrzywdzonego W. R., ktbrego
relacja w tym wzgledzie znajduje
dodatkowe wsparcie w zeznaniach
jego matki. Poza tym trzeba
zauwazy¢, iz pokrzywdzony w tych
zeznaniach nie obcigza w szczeg6lny
sposéb M. F. (1) ani trzeciego,
nieustalonego sprawcy. Z zeznan
tych bowiem jasno wynika, iz
cho¢ do mieszkania weszlo trzech




mezezyzn, w tym M. F. (2) mial
przy sobie ndz, ale to E. S. w
swoim zachowaniu byl wyjatkowo
agresywny, za$ takiej agresji juz nie
przejawiali pozostali dwaj, w tym M.
F. (2), ktorzy podczas calego pobytu
zachowywali spokdj i nie stosowali
wobec niego zadnej agresji. Ta
okoliczno$¢ zreszta wynika takze
z prawidlowo dokonanych przez
Sad I instancji ustalen faktycznych
(str. 3-4 wuzasadnienia). To za$
tylko wskazuje na obiektywizm
relacji procesowej pokrzywdzonego
R.,, ktory nie obcigza o0s6b
zachowaniem, ktoére z ich strony
po prostu nie mialo miejsca. To
za§ tylko dodatkowo wzmacnia
przekonanie o wiarygodnoéci zeznan
W. R, w tym takze co do
postugiwania sie w trakcie tego
zdarzenia nozem przez E. S., przy
czym noz ten zostal mu przekazany
przez M. F. (2).

Chybione jest podnoszenie przez
apelujacego obronce argumentu, iz
oskarzeni z racji wieku i swojego
wyksztalcenia nie mieli zadnej
wiedzy w zakresie prawa karnego
co do grozacej im odpowiedzialno$ci
za popekliony czyn i nie odrdzniaja
zbrodni od wystepku i konsekwencji
z tym zwigzanych (str. 5 apelacji).
Kazdy normalnie funkcjonujacy,
w tym mlody czlowiek, ktory
ukonczyl juz 17 lat, zdaje sobie
sprawe, iz uzywanie jakiejkolwiek
broni, w tym noza, ktéry ze
swej istoty jest przedmiotem
niebezpiecznym, przy popelnianiu
jakiegokolwiek przestepstwa (tu:
kradziezy — przyp.SA) jest nie tylko
czym§ powaznym i groznym, ale
i ze z tym wigza sie surowe
konsekwencje. Oskarzeni, w tym M.
F. (2) nie sg, moéwigc kolokwialnie,
Jmatymi dzie¢mi”, ktére jeszcze
nie rozumieja przeznaczenia takiego
narzedzia i nie zdaja sobie sprawy




z  jakichkolwiek  konsekwencji
postugiwania sie takim narzedziem.

Obronca oskarzonego M. F. (1)
na str. 3-5 apelacji wdal sie
wiec w polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu I instancji w tym
wzgledzie a tym samym podniesiony
w tym zakresie zarzut nie mogl
zostaé uwzgledniony.

Sad I instancji trafnie wiec do
zachowania sie oskarzonego M. F.
(1) (Gak i E. S. — przyp. SA) przyjal
kwalifikacje prawna z art. 280 § 2
k.k.

Opierajgc sie na prawidlowych
ustaleniach faktycznych
dokonanych przez Sad I instancji,
jak roéwniez odwolujac sie do
rozwazan prawnych zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
na str. 14-18, Sad Apelacyjny
z urzedu, Kkierujac sie treécia
art. 440 kp.k, majac na
uwadze prawidlowo$¢ orzekania w
zakresie zarzucanego oskarzonemu
przestepstwa kwalifikowanego
rozboju z art. 280 § 2 kk,
dokonat stosownych zmian w tresci
zaskarzonego wyroku.

Sad 1 instancji jasno ustalil, iz
oskarzony M. F. (2), dzialajac
wspOlnie i w porozumieniu z
oskarzonym E. S. i n/n osobg, po
wdarciu sie do mieszkania W. R.,
przy stosowaniu wobec niego przez
E. S. przemocy w postaci zadawania
mu ciosdw otwarta reka oraz
pieSciami w twarz a takze postugujac
sie wobec pokrzywdzonego nozem
przekazanym przez niego E. S., ktory
ten nbz okazywal pokrzywdzonemu
oraz przykladal mu go do gardla,
zabral w celu przywlaszczenia
telefon komoérkowy marki i. (...),
wzmacniacz J. i plecak o lacznej
wartoSci 650 zl.




Skoro wiec oskarzony z innymi
wspolsprawcami  wdarli sie  do
mieszkania pokrzywdzonego, w
ktorym jeden z nich stosowal wobec
pokrzywdzonego w/w przemoc, jak
i poslugiwal sie w sposob wyzej
opisany wobec niego nozem, majac
na celu dokonanie zaboru w celu
przywlaszczenia w/w przedmiotow,
to oczywistym jest, iz w tej sytuacji
zachodzi  klasyczny  przypadek
dopuszczenia sie  przestepstwa
rozboju kwalifikowanego z art. 280 §
2 k.k.

Taki tez w przypadku oskarzonego
M. F. (1) powinien brzmieé opis
czynu, za$ jego kwalifikacja prawna
winna obejmowac tylko przepis art.
280 § 2 k.k.

Nalezy podnie$é, iz z prawidlowych
ustalen faktycznych jasno wynika,
iz obrazenia ciala pokrzywdzonego
spowodowal swoimi dzialaniami
wylacznie E. S.. Nie ma natomiast
zadnego dowodu, by powstanie
tych obrazen swoim zamiarem
obejmowal réwniez M. F. (2), ktory
przeciez tylko biernie przygladal
sie temu, co robil E. S.. Samo
bowiem akceptowanie stosowania
srodkéw przemocy czy tez grdézb
natychmiastowego uzycia przemocy
nie oznacza jeszcze przyzwolenia
na spowodowanie obrazen ciala w
rozumieniu art. 157 § 2 k.k.

Poza tym nalezy pamietaé, iz
przestepstwo rozboju moze polegac
na dokonaniu kradziezy, uzywajac
do tego przemocy wobec osoby lub
grozby jej natychmiastowego uzycia
albo moze polega¢ na dokonaniu
kradziezy wskutek doprowadzenia
czlowieka do stanu nieprzytomnosci
lub bezbronno$ci. Wynika to wprost
z tresci art. 280 § 1 kk
Majac za§ na uwadze te treéc
przepisu art. 280 § 1 k.k. trafnie




sie przyjmuje, iz doprowadzenie
czlowieka do stanu nieprzytomno$ci
lub bezbronnosci, w rozumieniu art.
280 § 1 k.k., to zachowania, ktére
nie polegaja na uzyciu przemocy
wobec osoby. Istota doprowadzenia
do stanu bezbronnosci tkwi bowiem
w podjeciu przez sprawce takich
dzialan wobec ofiary, ktére nie
bedac ani wuzyciem przemocy,
ani grozba jej natychmiastowego
uzycia, skutecznie  pozbawiaja
ja mozliwoéci podjecia obrony
przeciwko zawladnieciu rzecza (por.
wyrok SN z dnia 21 czerwca 2012 r.,
III KK 148/12, OSNKW 2012/11/117;
wyrok Sadu Apel. w L. z dnia 8
sierpnia 2012 ., IT AKa 182/12, LEX
nr 1216337; wyrok Sadu Apel. w B. z
dnia 17 marca 2015 r., II AKa 21/15,
LEX 1676090).

W  niniejszej sprawie Sad
I instancji dokladnie przyjal,
iz sprawcy zastosowali wobec
pokrzywdzonego przemoc, jak i
grozby natychmiastowej jej uzycia,
w tym takze poprzez postuzenie
sie nozem, dokonujac w ten
sposob kradziezy wskazanych wyzej
przedmiotéw. Skoro za$§ to te
formy przemocowego zachowania
sie sprawcdw, lacznie z grozbami,
doprowadzily do dokonania
kradziezy, to odwolywanie sie
dodatkowo do doprowadzenia
(dokladnie poprzez te same
oddzialywania, co wynika z opisu
czynu) pokrzywdzonego do stanu
bezbronno$ci nie znajduje juz
w przypadku oskarzonego M. F.
(1) zadnego uzasadnienia. Sad
I instancji, dostrzegajac takie
rozumienie znamion przestepstwa
rozboju (str. 16 uzasadnienia
wyroku) nie wyciaga z tego
nalezytych wnioskéw, skoro za
prokuratorem w opisie przypisanego
oskarzonemu czynu  powtarza
blednie (nadmiernie rozbudowane)




zachowania, skladajace sie na
znamiona rozboju.

Tym samym, Sad odwolawczy,
kierujac sie tymi przeslaniami, na
podstawie art. 440 k.p.k. w zw.
z art. 438 pkt 1 i 2 kpk i
art. 455 k.p.k. zmienit zaskarzony
wyrok, dokonujac wlasciwego opisu
tego przestepstwa, jak i przyjmujac
prawidlowa kwalifikacje prawna
tego czynu a wiec kwalifikacje
wylacznie z art. 280 § 2 k.k.

Nalezy w tym miejscu takze
zauwazy¢, iz Sad I instancji
zupelnie zbednie za prokuratorem
przywolal w opisie czynu znamiona
grozby karalnej =z art. 190
§ 1 kk., znamiona narazenia
pokrzywdzonego na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu z
art. 160 § 1 k.k. a takze wdarcia sie do
cudzego mieszkania z art. 193 k.k.

Trzeba bowiem nadmienié, iz
przeciez same grozby karalne
naleza do znamion przypisanego
oskarzonemu rozboju z art. 280 § 1
lub 2 k.k. a tym samym powolywanie
w kwalifikacji prawnej rozboju takze
przepisu art. 190 § 1 k.k. nie powinno
mieé¢ miejsca. Stosowanie natomiast
przemocy, jak i jakiekolwiek
postugiwanie sie bronia palna,
nozem czy innymi podobnie
niebezpiecznymi przedmiotami juz
w sobie zawiera takze narazanie
na w/w niebezpieczenstwo a tym
samym pochlania znamiona tego
znacznie lagodniejszego czynu z art.
160 § 1 k.k. (por. wyrok SN z dnia 3
pazdziernika 1973 r., IV KR 256/73,
LEX nr 21578; wyrok Sadu Apel. w
Katowicach z dnia 31 pazdziernika
2012 r.,, II AKa 310/12, LEX
nr 1236415; Wrébel Wlodzimierz
(red.), Zoll Andrzej (red.) ,Kodeks
karny. Cze$¢ szczegbdlna. Tom III.




Komentarz do art. 278-363 k.k.”,
wyd. V, WKP 2022, teza 83 do art.
280).

Natomiast wdarcie do cudzego
mieszkania (naruszenie miru
domowego), stanowigce pierwszy
etap dostania sie do
wnetrza mieszkania, do ktbérego
sprawcy weszli z  zamiarem
dokonania rozboju nalezy
traktowaé w kategoriach czynu
karalnego uprzedniego (czynnosci
wspétukaranej  uprzedniej) w
stosunku do zbrodni rozboju (por.
wyrok Sadu Apel. w Lublinie z
dnia 21 pazdziernika 2004 r.,
II AKa 213/04, LEX nr 148528;
Wroébel Wlodzimierz (red.), Zoll
Andrzej (red.) ,Kodeks Kkarny.
Cze$t szczegbélna. Tom II. Czesé 1.
Komentarz do art. 117-211a”, WKP
2017, teza 21 do art. 193).

Tym samym Sad Apelacyjny,

kierujac sie powyzszymi
przestankami, dokonat
odpowiedniej modyfikacji
przestepstwa przypisanego

oskarzonemu M. F. (1) w pkt 2
zaskarzonego wyroku, w sposob juz
wyzej podany, tj. dostosowujgc opis
czynu do znamion przestepstwa z
art. 280 § 2 k.k. oraz kwalifikujac
ten czyn wylacznie z art. 280 § 2
kk. (jak w pkt 1a wyroku Sadu
Apelacyjnego).

Majac natomiast na wzgledzie
fakt niewlaSciwego przyjecia do
rozboju, przypisanego rowniez
nieapelujagcemu oskarzonemu E.
S. w kwalifikacji prawnej (w
ramach kumulatywnej kwalifikacji)
przepisoéw art. 193 k.k., art. 190 § 1
k.k.iart. 160 § 1k.k., Sad Apelacyjny,
kierujac sie przepisem art. 435 k.p.k.
oraz art. 455 k.p.k., dokonal zmiany
tej kwalifikacji prawnej, przyjmujac
za jej podstawe przepisy art. 280 §




2 kk.iart. 157 § 2 kk. w zw. z art.
11 § 2 k.k. (jak w pkt IT wyroku Sadu
Apelacyjnego).

Sad Apelacyjny réwniez zauwaza,
iz kara wymierzona oskarzonemu
M. F. (1) za przestepstwo rozboju
jest niewspdlmiernie surowa do wagi
popelnionego przez niego czynu.

Trzeba tu podkreslié, iz
zastosowanie wobec oskarzonego
instytucji nadzwyczajnego

zlagodzenia kary na podstawie
art. 60 § 1 kk. nie jest w
tej sprawie Lkwestionowane na
niekorzy$¢ oskarzonego, wiec nie
zachodzi potrzeba, by w tym
zakresie szerzej sie wypowiadac.
Natomiast w okoliczno$ciach tego
czynu razi jednakowe potraktowanie
w zakresie kar oskarzonego E. S.i M.
F. (1).

Jak to juz wspomniano wyzej,
podczas tego czynu  osoba
wylgcznie przejawiajaca  agresje
a wiec stwarzajaca najwyzszy
poziom  niebezpieczenstwa dla
pokrzywdzonego W. R. byl
E. S. M. F. (2) natomiast
nie przejawial zadnej agresji i
zachowywat sie spokojnie a jedynie
poddawal sie poleceniom starszego,
bo urodzonego juz ponad rok
wcze$niej E. S.. Majac wiec na
uwadze tylko te okoliczno$ci, razi
zrownanie odpowiedzialno$ci karnej
obu tych sprawcow, tym bardziej,
iz prowodyrem, inicjujacym to
zdarzenie byl réowniez E. S.. Poza
tym oskarzony F. swoim dzialaniem
nie spowodowal u pokrzywdzonego
obrazen ciala kwalifikowanych z
art. 157 § 2 kk., jak réwniez
wyeliminowano z jego czynu
~wyczerpanie jednym zachowaniem
znamion Kkilku przestepstw”, co
stanowilo do§é wazka okoliczno$c




obciazajaca (str. 23 uzasadnienia
wyroku).

Poza tym Sad I instancji w
sposob oczywiScie bledny przyjat na
niekorzy$¢ oskarzonego F. dzialanie
»W zamiarze bezpos$rednim” (str.
22 uzasadnienia wyroku), skoro
przeciez dzialanie w  tym
zamiarze nalezy do istoty (strony
podmiotowej) przestepstwa rozboju
a wiec jest juz wpisane w ustawowy
wymiar kary, okreslony w art. 280 §
2 k.k.

Bez watpienia wiec w tych
okoliczno$ciach nalezalo jeszcze
w sposOb wydatniejszy zlagodzié
oskarzonemu M. F. (1) wymiar
orzeczonej za to przestepstwo kary
i tym samym Sad odwolawczy
wymierzyl oskarzonemu za ten czyn,
przy stosowaniu nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, kare 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Dopiero kara ta w  pehi
odzwierciedla wszystkie
okoliczno$ci tego czynu, w tym
role oskarzonego F., jak réwniez
przywolane przez Sad I instancji
pozostale prawidlowo okolicznosci
obcigzajace i lagodzace. Kara ta,
lgcznie z pozostalymi orzeczeniami
dotyczacymi tego czynu, czyni
zado§¢ wymogom art. 53 kk. i
art. 54 § 1 kk., co czyni te kare
sprawiedliwa.

Powyzsze za$ $wiadczy o czeSciowej
zasadno$ci zarzutu postawionego w
pkt 2 w zakresie orzeczonej za ten

czyn kary.
POBICIE - czyn przypisany
oskarzonemu w pkt 3

Zarzut z pkt 2.

Okoliczno$ci tego czynu nie sa w
tej sprawie kwestionowane, wiec nie
zachodzi tu potrzeba, by je ponownie




przytacza¢. Wspomnieé tylko nalezy,
iz ustalenia dotyczace tego czynu,
jak i skutkéw doznanych przez
pokrzywdzonego wskutek pobicia
go przez oskarzonego F. wraz z
innymi osobami znajdujg odbicie
w wyjaénieniach oskarzonego, ktory
do tego czynu przyznal sie
(k. 167-168, 259-260, 429-430),
zeznaniach pokrzywdzonego L. K.
(k. 212-213, 251-255) i jego matki
K. K. (1) (k. 202-205) oraz w
depozycjach procesowych nieletnich
B. S. (k. 69, 267-269) i K. S.
(k. 273-275) i zeznaniach M. M.
(k. 228-228v), P. S. (k. 231-232)
i D. P. (k. 243-245) a takze w
dokumentacji medycznej, jak i opinii
bieglego z dziedziny medycyny
sadowej w  zakresie obrazen
doznanych przez pokrzywdzonego
oraz opinii psychologa dot. osoby
pokrzywdzonego (k. 210-212, 247,

423-424).

Sad Okregowy, wymierzajac za
ten czyn oskarzonemu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci
slusznie nie zastosowal instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary
a to z tego powodu, iz wlasnie
kara 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, a nie kara orzeczona z
nadzwyczajnym jej zlagodzeniem,
jest karg w pelni sprawiedliwg. Nie
mozna bowiem zapominaé, iz z
niekwestionowanych ustalen Sadu
I instancji wynika, iz oskarzony,
bedacy w towarzystwie dwobch
mlodszych od siebie kolegow, bez
zadnego powodu zaatakowal na
ulicy niczego niespodziewajacego
sie L. K., zadajac mu pieSciami
ciosy po ciele, w tym twarzy,
do  ktérego  bicia  dolaczyli
sie towarzyszacy mu nieletni.
Jednocze$nie oskarzony, zadajac te
ciosy, wyrzadzil pokrzywdzonemu
obrazenia ciala, naruszajace
prawidlowe funkcjonowanie jego




narzadow na czas do 7 dni.
Bez watpienia wiec juz to
zachowanie, odbywajace sie w
miejscu publicznym i ocierajace
sie o wystepek o charakterze
chuliganskim nie mogto by¢ w zaden
sposéb  potraktowane lagodniej,
gdyz sprzeczne byloby to z celem
wychowawczym ukarania sprawcy
mlodocianego, o czym mowa w
art. 60 § 1 kk. w zw. z art.
54 & 1 kk. Nie mozna przy
tym zapominaé, iz w odréznieniu
od przestepstwa rozboju, oskarzony
podczas tego pobicia grat gléwna
role a do tego jego poziom agresji byl
znaczny i powodujacy do$c rozlegle
skutki nie tylko w sferze zdrowia
fizycznego, ale i psychicznego.
Wymierzona za$ za to przestepstwo
kara, uwzgledniajgca  przeciez
okoliczno$ci tagodzace, do ktoérych
odwoluje sie skarzacy, i tak oscyluje
w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia przewidzianego w art.
158 § 1 kk., a tym samym nie
moze zostal zasadnie uznana za
razaco niewspoOlmiernie surowa w
rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Rowniez niezasadne sa twierdzenia
skarzacego, by orzeczona wysoko$¢
zado$éuczynienia na rzecz L. K. byla
wygbérowana.

Trzeba bowiem podnies¢, iz gléwna
agresje — przemoc fizyczng, i to
bez zadnego powodu, skierowal na
pokrzywdzonego wlasnie oskarzony
F.ito glownie wskutek jego dzialania
pokrzywdzony doznal ustalonych
w sprawie obrazen fizycznych i
zwigzanych z tym cierpien, rowniez
na podlozu psychicznym, do czego
odwolal sie Sad I instancji w
ustaleniach faktycznych na str. 5
uzasadnienia wyroku.

Te za$ razem wziete okolicznosci
pozwalaja na uznanie, iz zasadzona




w trybie art. 46 § 1 k.k. narzecz L. K.
kwota pieniezna w wysokoSci 5000
z} tytulem zado$cuczynienia jest w
pelni odpowiednia w rozumieniu art.
445 8§ 1 k.c.

Majac na uwadze zlagodzenie kary
za przestepstwo rozboju zaszla
konieczno§é orzeczenia ,nowej”
kary lacznej. W miejsce wiec tej
uchylonej dotychczas orzeczonej
Sad odwolawczy orzekl wobec
oskarzonego kare laczng 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
(Gak w pkt Ib wyroku). Kara
ta jest wynikiem polaczenia kar
jednostkowych 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci a
tym samym mogla by¢é ona
wymierzona w granicy od 1 roku
i 5 miesiecy do 1 roku i
10 miesiecy pozbawienia wolnoSci
(art. 86 § 1 kk.). Majac za$
na uwadze przytoczone wyzej,
jak i przytoczone prawidlowo
przez Sad Okregowy okolicznoéci
lagodzace i obcigzajace a takze
blisko§¢ czasowa obu czyndw, jak
i cze$ciowa zbiezno$¢ przedmiotu
ochrony (zdrowie) nalezalo uznaé,
iz kara laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci bedzie z
jednej strony wystarczajaca, by
osiggnaé stawiane przed niag cele,
zwlaszcza ten wychowawczy, jaki
ma ona o0siggnag¢ w stosunku
do sprawcy mlodocianego, ktory
dopiero  wchodzit w  dorosle
zycie a z drugiej strony kara
ta uwzglednia pelna kryminalng
zawarto§¢ obu czynéw, jakich
dopuécil sie oskarzony. Kara ta
wiec jest w peli sprawiedliwa i
nie moze zosta¢ zasadnie uznana
za razaco niewspoOimiernie lagodna
a tym bardziej surowag. Kara ta
za§ uwzglednia w czeSci zarzut
apelacyjny z pkt 2 co do
wymiaru kary lgcznej, umozliwiajac




jednocze$nie ubieganie sie przez
oskarzonego o jej wykonywanie w
systemie dozoru elektronicznego.

Wniosek

1. zmiana kwalifikacji prawnej czynu
opisanego w pkt 2 wyroku z art.
280 § 2 kk. na art. 280 § 1
kk. i przy zastosowaniu art. 60
§ 1 kk. w zw. z art. 60 § 6
pkt 2 k.k. obnizenie wymierzonej
oskarzonemu kary jednostkowej za
ten czyn do 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

2. zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez obnizenie wymierzonej
oskarzonemu kary jednostkowej za
czyn z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art.
157 § 2 k.k. i na podstawie art. 158
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk. w zw.
z art. 60 § 1 kk. wzw. z art. 60 § 6
pkt 3 k.k. wymierzenie oskarzonemu
kary jednostkowej za ten czyn w
wysokoSci 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3. zmiana zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

4. zmiana zaskarzonego wyroku i
obnizenie zado$éuczynienia na rzecz
L. K. do kwoty 1000 zk;

5. ewentualnie, w przypadku
nieuwzglednienia wniosku z pkt 1,
zmiana zaskarzonego wyroku w pkt
2 poprzez obnizenie oskarzonemu
kary za ten czyn do 1 roku i 5
miesiecy pozbawienia wolnosci.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.




Ad. 1

Whniosek niezasadny z przyczyn
podanych przy ustosunkowaniu sie
do zarzutu z pkt 1.

Ad. 2

Wniosek niezasadny z przyczyn
podanych przy ustosunkowaniu sie
do zarzutu z pkt 2.

Ad. 3

Whniosek zasadny z przyczyn
podanych przy ustosunkowaniu sie

do zarzutu z pkt 2.
Ad. 4

Whniosek niezasadny z przyczyn
podanych przy ustosunkowaniu sie
do zarzutu z pkt 2.

Ad. 5

Wniosek zasadny z przyczyn
podanych przy ustosunkowaniu sie
do zarzutu z pkt 1, przy czym
Sad odwolawczy uznal,
pelni adekwatna i wystarczajaca
za przypisane przestepstwo rozboju,
przy modyfikacjach dokonanych
przez Sad Apelacyjny bedzie kara
1 roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

iz w

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Opis czynu - rozboju pod katem znamion, przypisanego
oskarzonemu M. F. (1) oraz jego kwalifikacja prawna —
art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 11 pkt 2 oraz art. 455
k.p.k.

Konieczno$é zmiany zaskarzonego wyroku na korzy$c
nieapelujacego oskarzonego E. S. w zakresie przyjetej do
przypisanego mu w pkt 1 rozboju kwalifikacji prawnej —
art. 435 k.p.k. i art. 455 k.p.k.




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

OkolicznoSci te zostaly juz przedstawione wyzej przy
ustosunkowaniu sie do zarzutu 1 apelacji obroncy
oskarzonego M. F. (1). Nalezy tylko doda¢, iz skoro
te same okoliczno$ci spowodowaly zmiane kwalifikacji
prawnej przestepstwa rozboju na korzy$¢ oskarzonego
F., to rbwniez te same okolicznosci (dot. przyjmowania
w ramach kumulatywnej kwalifikacji przepiséw art.
193 kk., art. 190 § 1 kk. i art. 160 § 1 kk.)
spowodowaly zmiane kwalifikacji prawnej przestepstwa
rozboju przypisanego w pkt 1 zaskarzonego wyroku na
korzy$¢ oskarzonego S..

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy rozstrzygniecie w zakresie
winy oskarionego M. F. (1) i przyjetej
kwalifikacji prawnej z art. 280 § 2 k.k. (pkt 2),
w zakresie orzeczonej wobec tego oskarzonego
za czyn z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157
§ 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. kary (pkt
3), w zakresie orzeczonych na podstawie art.
46 § 1 k.k. wobec oskarzonego F. s$rodkow
kompensacyjnych (pkt 5 i 6), w zakresie
orzeczonych srodkoéw karnych (pkt 7 i 8) oraz
w zakresie kosztow sqdowych (pkt 9).

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Utrzymanie w mocy rozstrzygniecia w zakresie winy i
przyjetej kwalifikacji prawnej z art. 280 § 2 k.k. z pkt 2
wynika z nieuwzglednienia zarzutu apelacyjnego z pkt 1,
o czym szerzej wypowiedziano sie wyzej w sekcji 3.

Utrzymanie w mocy rozstrzygniecia w zakresie
orzeczonej w pkt 3 kary wynika z nieuwzglednienia
zarzutu apelacyjnego z pkt 2, o czym szerzej
wypowiedziano sie wyzej w sekcji 3.




Utrzymanie w mocy rozstrzygnie¢c o Srodkach
kompensacyjnych jest wynikiem nieuwzglednienia
zarzutu z pkt 2 odnoénie $rodka orzeczonego w pkt
6, za§ wysoko$¢ zadoSéuczynienia z pkt 5 nie byla
kwestionowana a Sad odwolawczy nie znalazt podstaw,
by w tym zakresie dokona¢ zmiany z urzedu.

Ostatnie zdanie dotyczace braku podstaw do ingerencji
z urzedu ze strony Sadu odwolawczego, przy braku
kwestionowania przez strony rozstrzygnie¢ dotyczy
rowniez §rodkéw karnych z punktéw 71 8.

Zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych i od oplaty znajduje odbicie w tresci art. 624
§ 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973
r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity z
1983 r., Dz.U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) i nie bylo
kwestionowane na niekorzys¢ oskarzonego.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

o przedmiocie 1 zakresie zmiany
wypowiedziano sie juz wyzej w sekcji 4.

Nadto zmiana dotyczy orzeczonej kary jednostkowej za
przypisane oskarzonemu F. przestepstwo rozboju (pkt
2) oraz orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci
(pkt 4) i zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci na poczet kary lacznej (pkt 4).

Zwiezle o powodach zmiany

O powodach zmian z urzedu wypowiedziano sie juz
wyzej w sekcji 4.

O powodach zmian w zakresie orzeczonych
kar wypowiedziano sie wyzej w sekcji 3 przy
ustosunkowaniu sie do zarzutéw apelacyjnych.

Zmiana dotyczaca zaliczenia okresu na poczet kary
wynika z ujawnienia okresu zatrzymania oskarzonego
M. F. (1) w niniejszej sprawie od (...) (k. 184).
Natomiast przyjete przez Sad I instancji zaliczenie
okresu tymczasowego aresztowania od (...) znajduje
uzasadnienie w dokumentach na k. 63 1 464.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania
Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. Nie dotyczy #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Nie dotyczy

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Iv.

Sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze oraz
od oplaty za obie instancje z uwagi na brak posiadania
wlasnych Zrédel dochodéw, gdyz oskarzony pozostaje
na utrzymaniu rodzicow z racji wykonywania obowigzku
szkolnego. Poza tym za takim rozstrzygnieciem
przemawiaja wzgledy stuszno$ci z uwagi na czeSciowe
uwzglednienie postawionych na korzy$é¢ oskarzonego
zarzutow apelacyjnych, jak i z powodu uwzglednienia na
jego korzy$c¢ okoliczno$ci branych pod uwage z urzedu.
Podstawa tego rozstrzygniecia sa przepisy art. 624 § 1
k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. 0
optatach w sprawach karnych (tekst jednolity z 1983 r.,
Dz.U. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.)

PODPIS

G.N.K. L. M. K.




