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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Sad Okregowy w
P., wyrok z dnia
(--s)

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny -
prokurator
(strona z art. 554
§ 2a k.p.k.)

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mobgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca




niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane




za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawaq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowod

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2.
Dowody
nieuwzglednios
przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

P TANOWISKO




SADU

ODWOLAWCZ]

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i
wnioskow

=

GO

Lp.

Zarzut

1. blad w
ustaleniach
faktycznych,
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacy  wplyw
na jego trescé
poprzez
bezpodstawne
uznanie, iz skoro
Sad Rejonowy P.
S. w P. w dniu
(...) stwierdzil, ze
zatrzymanie S. J.
bylo niezasadne
i nielegalne (ale
prawidlowe, ta
okoliczno$é nie
byla
kontestowana)
to tym samym

bylo ono
jednoczeénie
niewatpliwie
nieshuszne a

zatem zachodza
przestanki  do
potraktowania

zatrzymania S.
okresie
(...)
Prokuratury (...)
jako

J. w
od dnia

w P.
niezasadne,
czego
nastepstwem
bylo powstanie
po stronie
wnioskodawcy

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




krzywdy,
uprawniajacej
do ubiegania sie
przez niego oraz
przyznania przez
Sad a quo
zado$éuczynienia,
skutkujacego
wydaniem
orzeczenia
korzystnego dla
S. J., gdy
tymczasem
analiza
okoliczno$ci
prawno-karnie
istotnych
zwigzanych vA
niniejszg sprawag
w postaci
podjecia w
postepowaniu
przygotowawczyn
niezbednych
oraz stosownych
dzialan
procesowych
przez organy
$cigania a
ukierunkowanych|
potrzeba
wieloplaszczyznov
gromadzenia
materiatu
dowodowego w
skomplikowanym
z uwagi na
wielowatkowo$¢
Sledztwa  oraz
wielo$é
podejrzanych
objetych  jego
zakresem, jak
tez majac na
uwadze wzgledy
zakladajace
konieczno$é
uniemozliwienia
podejrzanym

rego

wzajemnego




kontaktowania
sie przed
jednoczesnym
ogloszeniem im
postanowien o
przedstawieniu
zarzutow w celu
przeciwdzialania
opracowania
przez nich
zbieznej linii
obrony, jak tez
baczac na zamiar
zastosowania
wobec nich (a w
tym takze wobec
podejrzanego S.
J.) $rodkow

zapobiegawczych,
prowadzi do
konkluzji, iz

zatrzymanie w/
w w podanym
powyzej okresie,
jako spelniajace
zdaniem urzedu
prokuratorskiego
walory
zasadnoSci,
legalnosci i
prawidlowosci,
nie bylo
niewatpliwie
nieslusznym
zatrzymaniem
uprawniajacym
do przyznania
zado$éuczynienia,
co
bezpodstawnie
uczynil Sad
Okregowy w
P. III Wydzial

Karny,
uwzgledniajgc
wniosek o
zado$Cuczynienie
dla S. J. i
wydajac

kontestowany




wyrok w dniu
(...)

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny

albo

Ad. 1

Przed
przystapieniem
do
stanowiska Sadu
Apelacyjnego
odnoénie

omoéwienia

zarzutu
postawionego w
apelacji
prokuratora
nalezy wskazaé,
co nastepuje:

S. J., dzialajacy
przez  swojego
pelnomocnika,
zlozyl do Sadu
Okregowego w
P., na podstawie
art. 552 § 4
k.p.k., wniosek
o zasadzenie od
Skarbu Panstwa
na rzecz
wnioskodawcy
kwoty
30.000,00 7}
tytutem
zado$Cuczynienia
za niewatpliwie
niestuszne
zatrzymanie
postanowieniem
Prokuratora
Prokuratury
Okregowej \




P. del. do
Prokuratury (...)
w P. o}
przymusowym
zatrzymaniu i
doprowadzeniu
podejrzanego
oraz
przeszukaniu
osoby, jej
odziezy i rzeczy
podrecznych z
dnia (...)

Sad Okregowy
w P. wyrokiem
z dnia (...,
na  podstawie
art. 552 § 4
k.p.k., zasadzil
od Skarbu
Panstwa na
rzecz S. J.
kwote 20.000 z}
tytutem
zado$Cuczynienia
na ,niesluszne
zatrzymanie” od
dnia (..) r.,
godz. (...)w w/w
Sprawie
Prokuratury (...)
w P. oraz
na  podstawie
art. 554 § 4
k.p.k. kosztami
postepowania
obcigzyl  Skarb
Panstwa.

Nalezy wyraZnie
za Sadem I
instancji
podkreslié, iz
S. J. jest
jednym z wielu
podejrzanych
m.in. 0
przestepstwa
gospodarcze z




art. 206 § 1, 2
i 3 kk., ktore
popelione
mialy by¢ w
okresie od (...)
r. oraz w okresie
od (.J)r.,, przy
czym sprawa ta
uzyskata szeroki
rozglos
medialny a to
z racji takze
zatrzymania i
postawienia
zarzutbw w tej
sprawie  m.in.
znanemu w
calym kraju
adwokatowi R.
G.. Prokurator

A4 zazaleniu
przedstawil
zreszta ustalone
przez
prokurature
fakty,  majace
wynikaé zZ
zebranych \
Sprawie
dowodow i
majace
Swiadczyc 0
szerokim
spektrum
podejmowanych
w tej sprawie
dzialan, przy

postuzeniu  sie
réznymi
podmiotami
gospodarczymi,
nie tylko przez S.
J. 1 R. G, ale
i szereg innych
0s6b, w tym
R. K. (str. 4-9
apelacji).

Wedlug

'ch

niekwestionowany




ustalen Sadu
Okregowego S.
J., jako
prowadzacy
dzialalno$é
gospodarcza,
Swiadczyt
Lustugi w
zakresie
logistyki” na
rzecz Kancelarii
Adwokackiej (...)
wW. przyul. (...)
lokal (...) (sekcja
3 uzasadnienia
formularzowego
na str. 4).

Prokurator Prok.
Okregowej del.
do Prokuratury
.) w P.
podjal w formie
postanowienia z
dnia (...) r.
W W/w sprawie
decyzje
procesowa  na
podstawie art.
247 § 1 pkt 2 i
§ 2 kp.k. i art.
219 § 2 kp.k. i
art.220 § 1 k.p.k.
0 zatrzymaniu
i przymusowym
niezwlocznym
doprowadzeniu
podejrzanego S.
J. do
Prokuratury (...)
w P.  celem
wykonania zZ
jego  udzialem

czynno$ci
procesowych w
postaci
przedstawienia
zarzutow i
przestuchania go

w  charakterze




podejrzanego
oraz z uwagi
na konieczno$é
zastosowania
Srodkow
zapobiegawczych
a takze
dokonania
innych
czynno$ci
(przeszukania).
Prokurator
wskazatl, iz
zebrany do tej
pory  material
dowodowy
pozwalal na
prowadzenie
czynno$ci
procesowych z
udzialem S. J. a
nadto w ocenie
prokuratora
zachodzila
obawa, ze S.
J. z chwila
doreczenia
wezwania do
stawienia sie
w  Prokuraturze
a wiec w
momencie
uzyskania
informacji o
toczacym sie
przeciwko
niemu
postepowaniu
podejmie
dzialania majace
na celu
bezprawne
utrudnianie
przeprowadzenia
tej czynnoSci.

Czynnosci
zatrzymania

wykonywali
funkcjonariusze




Centralnego
Biura
Antykorupcyjnega.

S. J. zostal
zatrzymany w
dniu  (...)przez
funkcjonariuszy
(.) w W. w
siedzibie
Kancelarii
Adwokackiej
(eer)-
Bezposrednio po
zatrzymaniu i
przedstawieniu
sie przez
funkcjonariuszy
(..) zalozono
mu  kajdanki,
przeszukano
jego odziez i
rzeczy,
zabezpieczono
jego telefony i
noénik pamieci
(pendrive). Przy
tej czynnoSci
odczytano
rowniez S. J.
podstawe
dokonania tych
czynnosci, tj. w/
w postanowienie
Prokuratora.

S. J.,
zaprzeczajac, by
popehit jakie$
przestepstwo,

wniost o
zawiadomienie

jego partnerki i
obroncy a takze
poinformowal,

jakie przyjmuje
leki i ze czuje sie
dobrze. Po tych
czynno$ciach S.

J. zostal




wyprowadzony z
Kancelarii
Adwokackiej w
asy$cie
funkcjonariuszy
(...) i innych
0s6b, przy czym

na zewnatrz
czekali juz
dziennikarze
TVP, ktorzy
nagrywali
przebieg  tych
czynno$ci z
udzialem S.

J.. Poczatkowo
S. J. zostal
przewieziony do
swojego
mieszkania w
W. w konwoju
skladajacym sie
z trzech
samochodow. W
kajdankach
zostal
zaprowadzony
do swojego
mieszkania i w
jego obecnoSci
przeszukano to

mieszkanie,
zabezpieczajgc
komputery i
telefony. W

trakcie tych
czynnoéci S. J.
byl caly czas
zakuty

kajdankami i
nawet nie
chciano mu ich
zdjaé, gdy chcial
skorzystaé zZ
toalety. Po tych
czynno$ciach w
mieszkaniu S. J.
zostat

przewieziony z
W. do P., bedac




przez caly czas
w  kajdankach,
gdzie najpierw
zaprowadzono
go do lekarza,
ktoéry po badaniu
stwierdzil, iz
moze byé
osadzony w
policyjnej izbie
zatrzyman a
nastepnie zostal
przewieziony do
Komisariatu
Policji P., gdzie
znéw g0
przeszukano,
kazano mu sie
rozebra¢ do naga
i przykucnaé, po
czym
wprowadzono go
do celi.
Nastepnego dnia
S. J. zostal
przewieziony do
Prokuratury (...)
w P., gdzie, po
przedstawieniu
mu  zarzutow,
nie przyznal sie
do winy, po czym
przewieziono go
ponownie do
celi  policyjnej
a nastepnego
dnia, tj. juz(...)
r. S. J. zostal
przewieziony do
Sadu
Rejonowego P.
S. w P, do
ktorego
prokurator
zlozyl  wniosek
o zastosowanie
wobec niego
tymczasowego
aresztowania i
gdzie oczekiwal




przez wiele
godzin, bedac
zakuty
kajdankami, na
rozstrzygniecie
w sprawie tego
wniosku.
Ostatecznie
postanowieniem
Sadu
Rejonowego  z
tego dnia w
sprawie (...) nie
uwzgledniono
wniosku
prokuratora o
zastosowanie
wobec S. J.
tymczasowego
aresztowania i
po  ogloszeniu
tego
postanowienia o
godzinie 20.48
S. J. zostal
zwolniony.

Powyzsze
ustalenia, oparte
na materiale
dowodowym
znajdujgcym sie
AU aktach
Sledztwa, jak i
na zeznaniach
S. J., nie s3
kwestionowane
przez skarzacego
a zostaly one
przedstawione
przez Sad I
instancji w tredci
uzasadnienia
formularzowego
w sekcji 3 na str.
3-6.

Nalezy podnie$¢
za Sadem I
instancji, iz w/




W postanowienie
Prokuratora o
zatrzymaniu i
przymusowym
doprowadzeniu
S. J. zostalo
zazaleniem
zlozonym w
dniu(...) I.
zaskarzone przez
obronce
zatrzymanego.
Obronca zarzucit
obraze
przepisow
postepowania,
tj. art. 247 § 1 pkt
2 k.p.k.iart. 247
§ 2 k.p.k.

Rozpoznajacy
zazalenie w
skladzie trzech
sedziow Sad
Rejonowy P.
(1) w P.,
postanowieniem
zZ dnia 9
lutego 2021
Ir. W sprawie
(...) uwzglednil
to zazalenie,
uznajac, iz
zatrzymanie S. J.
bylo niezasadne
i nielegalne (k.
29-32 i k.
50-66 akt (...)).
Sad Okregowy w
treSci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wskazal,
w jakich
okoliczno$ciach
sprawy Sad
Rejonowy
dopatrywal sie
wystepowania
bezzasadnosci




oraz
nielegalnosci
tego
zatrzymania
(sekcja 3
uzasadnienia na
str. 8-9).

Sad Okregowy,
majac  wladnie
na uwadze to
rozstrzygniecie
Sadu
Rejonowego w
przedmiocie
zatrzymania S.
J., ktore bylo

niezasadne i
nielegalne,
doszed!} do
przekonania, iz
tym samym
zatrzymanie to
bylo
niewatpliwie
niesluszne a
tym samym
spelniona
zostala
przestanka z art.
552 § 4 k.p.k
stanowigca
podstawe
zasadzenia
zado$Cuczynienia
(sekcja 5
formularza
uzasadnienia na
str. 12-13).

Z takim
rozstrzygnieciem
tego zagadnienia
co do
wystepowania
podstawy
zasgdzenia
zado$Cuczynienia

okreSlonej w art.
552 § 4 kp.k




nalezy w pehi

sie zgodzic.
Podkreslié
trzeba, iz
skarzacy
prokurator

wlasnie w takim
rozumowaniu
Sadu I instancji
dopatruje  sie
uchybienia pod
postacia  bledu
w  ustaleniach
faktycznych,
przy czym, poza
wskazaniem, iz
Sad Rejonowy,
orzekajac w
przedmiocie
zatrzymania, nie
ustalil, by to
zatrzymanie
bylo
nieprawidlowe,
skarzacy wyrazil
sSwoja
dezaprobate nie
tyle do ustalen
Sadu I instancji,
ale ustalen
zawartych \
treSci
postanowienia
Sadu
Rejonowego P.
(1) w P. z dnia
(...) wdajac sie w
rzeczywistoSci w
polemike z tym
ustaleniami.

Tymczasem
przeciez przepis
art. 247 § 6
k.p.k., poprzez
odpowiednie
stosowanie
przepisu art. 246
k.p.k., uprawnia
zatrzymanego




do zlozenia
zazalenia na
czynno$c
zatrzymania (tu:
postanowienie -
zarzadzenie
Prokuratora
wydane w trybie
art. 247 § 1
i 2 kpk)
i domagania
sie zbadania
zasadnodci,
legalnoSci oraz
prawidlowosci
tego
zatrzymania.
Tymczasem Sad
Rejonowy, w
ramach swoich

ustawowych
kompetencji,
jako sad
odwolawczy, w
sposéb
prawomocny
orzekl, iz
zatrzymanie to
bylo i
bezzasadne, i

nielegalne, co
rodzilo
koniecznos$é
natychmiastoweg
zwolnienia
zatrzymanego
(art. 246 §
3 kpk), przy
czym w realiach
tej sprawy
zazalenie zostalo
rozpoznane w
dniu (..) r. a
wiec w chwili,
gdy zatrzymany
podejrzany nie
byt pozbawiony
wolnosci w
wyniku decyzji
Sadu




Rejonowego o
odmowie
zastosowania
tymczasowego
aresztowania.

Abstrahujac
jednak od tych
okoliczno$ci
faktycznych
nalezy wyraZnie
zauwazyc, iz
stwierdzenie
bezzasadnosci
lub nielegalnosci
zatrzymania (a
wiec obie
okoliczno$ci nie
muszg
wystepowac
lgcznie)  rodzi
konieczno$é
natychmiastoweg
zwolnienia
zatrzymanego.
To za$ oznacza,
iz po prostu
w  okre§lonych
okoliczno$ciach
faktycznych taka
osoba, chocby
mialy byé¢ jej
postawione
zarzuty
popehienia
przestepstwa,
nie powinna
zostaé
zatrzymana.

Trzeba
zaznaczyc¢, iz
w  niniejszym
przypadku  ta
okoliczno$é
zostala
stwierdzona w
odpowiednim
trybie
procesowym




prawomocnie
przez wlasciwy

organ
procesowy, tu:
Sad Rejonowy P.
(1) wP..

To za$§ znbéw
oznacza, iz w

niniejszym
postepowaniu o
zado$éuczynienie
nie ma zadnych
podstaw do
badania
zasadnoSci

wydanego przez
Sad Rejonowy
prawomocnego
rozstrzygniecia
w  przedmiocie
zatrzymania,
bowiem
wowczas
zardwno Sad
Okregowy a
nastepnie  Sad
Apelacyjny
musieliby
przejac role
sadu quasi
odwolawczego,
czego  przeciez
nie przewiduja
zadne przepisy
procedury
karnej, w tym
takze rozdzialu
58 kodeksu
postepowania
karnego.
Tymczasem
skarzacy
prokurator w
treSci  zarzutu,
jak i jego
uzasadnienia
niejako domaga
sie od Sadu
Apelacyjnego




(posrednio Sadu
Okregowego
jako Sadu I
instancji)
zbadania raz
jeszcze
przestanek
zatrzymania S. J.
pod katem jego
nielegalnoéci i
niezasadnoéci,
kwestionujac nie
tyle
rozstrzygniecie
Sadu I instancji,
ale
rozstrzygniecie
Sadu
Rejonowego P.
(1) w P. w
sprawie (...
Tymczasem
przeciez  Sady
orzekajace w
przedmiocie
zado$Cuczynienia
na  podstawie
przepisow
rozdziatu 58
kodeksu
postepowania
karnego nie
moga
wystepowaé w
roli kolejnej
instancji,
badajacej
kwestie juz
prawomocnie
osadzone. Inna
natomiast
sytuacja
zachodzilaby
wtedy, gdyby
czynno$c
zatrzymania nie
zostala poddana
zazaleniem
kontroli
wlaséciwego sadu




rejonowego = w
trybie art. 246
k.p.k. Wowczas
bez  watpienia
Sad orzekajacy
w kwestii
zado$Cuczynienia
mialby
obowiazek
dokonania
wlasnych
ustalen
faktycznych
odnoszacych sie
do czynnoSci
zatrzymania, jak
i okolicznosci
faktycznych i

prawnych, \
jakich to
zatrzymanie

nastgpilo i

dokonania  na
podstawie tych
ustalen oceny,
czy to
zatrzymanie

bylo  zasadne,
legalne, jak i
prawidlowe a
nastepnie, w
zaleznoéci  od
wynikow tej
oceny ustalenia,
czy zatrzymanie
to bylo w $wietle
art. 552 8
4 k.p.k.
niewatpliwie

niestuszne.

To za$ znbéw
oznacza, iz
odmienna ocena
prokuratora
okoliczno$ci,
prowadzacych
do stwierdzenia
niezasadnosci i
nielegalnosci




zatrzymania,
czym  skarzacy
wdal sie w
polemike zZ
prawomocnym
rozstrzygnieciem
w tym
przedmiocie
Sadu
Rejonowego,
dzialajacego w
trybie art. 246
k.p.k., nie moze
zostaé uznana za
skuteczna.

Mimo tych
zastrzezen, ktore
sq wystarczajace
do uznania
wniesionej
apelacji za
bezskuteczna,
majgc na uwadze
przytoczone
nizej rozumienie
znamienia
»Zatrzymania”
jako
Lhiewatpliwie
nieslusznego”,
nalezy zawrzec
kilka uwag pod
adresem
twierdzen
skarzacego.

Bez watpienia
ocena zebranych
dowodow na
czas stosowania
zatrzymania, tj.
pod katem
stwierdzenia, czy
dowody te
wskazuja na
uzasadnione

przypuszczenie,
ze osoba
podejrzana




popeknita
przestepstwo
jest w niniejszej
sprawie kwestia
otwarta. Sad
Rejonowy
bowiem \
uzasadnieniu
postanowienia z
dnia 9 lutego
2021 r. wskazal
na szereg
watpliwosci,
ktére w jego
ocenie nie
pozwalaly  na
przyjecie takiego
przypuszczenia
(str. 4-12),
kwestionujac w
zakresie oceny
dowodow
stanowisko
prokuratora
zawarte w
piSmiezdnia(...)
r. kierowanym
wraz zZ
zazaleniem na
zatrzymanie do
Sadu
Rejonowego (k.
1-25 akt (...).
Nalezy przy
tym zaznaczyd¢,
iz nie  bez
racji ~ skarzacy
prokurator ~w
uzasadnieniu
zazalenia
wskazuje na
pewne elementy
mechanizmu
dzialania
podejrzanych
przy
wykorzystaniu
poszczegblnych
spolek, ktore
znéw moga




wskazywaé na
wystepowanie
znamion

zarzucanych w
toku  $ledztwa
przestepstw, w

tym zarzucanych
S. J. czynbéw.
Jak jednak

wskazano wyzej,
ta ocena w toku
prowadzonego
Sledztwa jest
nadal  kwestia
otwarta a tym
samym
ostateczny
wynik  samego
Sledztwa a po
ewentualnym
wniesieniu aktu
oskarzenia
calego
niniejszego
postepowania
karnego, majac
na uwadze
zasade
domniemania
niewinnosci, jest
niepewny i z
dzisiejszej
perspektywy
czasowej trudny
do przewidzenia.
Jednak Sad
Rejonowy,
wskazujac  na
niezasadnos$é
zatrzymania
wskazal w treSci
postanowienia
na istotna rzecz
a mianowicie na
to, ze, cyt.. ,
prokurator nie
wykazal w zaden
sposob, ze brak
zatrzymania
podejrzanego




moglby
motywowaé go
do bezprawnych
dzialan
torpedujacych
postepowanigstr.
13
postanowienia).
Jak shusznie
bowiem w tym
postepowaniu
Sad Rejonowy
zauwazyl, czyny

przestepcze
mialy miec
miejsce w

okresie od (...)
r., S. J. wiedzial
o toczacym sie
postepowaniu, w

ktoérego
zainteresowaniu
byly osoby

zwigzane z tymi
spotkami, poza

tym S. J.
wspoltpracowal z
organami
Scigania,
wydajac na ich
zadanie

dokumenty a
takze twarde
dyski zZ
dokumentami.
W rzeczywisto$ci
wiec, majac na
uwadze czas
zatrzymania, S.
J. mial wiele
czasu na
podjecie dziatan,
majacych na
celu utrudnienie
prowadzonego
Sledztwa, by
w ten spos6b
odsungé
jakiekolwiek
podejrzenia od




siebie badZz by
w inny sposéb
utrudniaé  tok
postepowania,
jak i ujecie
wlasnej osoby.
Stlusznie  wiec
Sad Rejonowy

wywiodt, iz
dotychczasowa
postawa S. J.
przeczyla
stanowisku
prokuratora, iz
wystepowaloby
duze
prawdopodobiens|

niestawienia sie
podejrzanego na
wezwanie na
czynno$c
przestuchania w
charakterze
podejrzanego
(str. 13-14
postanowienia
Sadu
Rejonowego).
Skoro za§ w
slusznej ocenie
Sadu
Rejonowego nie
wystepowala ze
strony S. J.
jakakolwiek
obawa
utrudniania w
jakikolwiek
sposob
toczacego sie
Sledztwa, to
siegniecie do
czynnoSci  jego
zatrzymania nie
znajdowalo
zadnego
uzasadnienia.
Nie mozna
bowiem  jaka$

two

taktyka $ledcza




(by kilka
wzywanych oséb
podejrzanych
nie moglo ze
soba uzgadniaé
linii obrony)
motywowac
czynno$ci
zatrzymania,
ktére de facto
jest przeciez
pozbawieniem
wolnosci
czlowieka
Shiewinnego” i
to glownie w
sytuacji, gdy
nie chodzi o
przestepstwa,
zwlaszcza
kryminalne,
popetnione zZ
zastosowaniem
przemocy,
popetnione
krotko przed
czynno$ciami
zatrzymania, ale
O przestepstwa
natury
gospodarczej,
majace mie¢
miejsce wiele lat
wczesniej i to
w sytuacji, gdy
osoby
podejrzewane a
takajestS. J., nie
tylko wiedzialy
o toczacych
sie czynnoS$ciach
Sledztwa, jak i
w nich, tyle,
ze w innej roli
uczestniczyly, to
nadto znane
byly ich miejsca
zamieszkania i
pracy.




Tym samym
za  polemiczne
uznac nalezy
w tym zakresie
uwagi
skarzacego
Prokuratora,
ktory nie
przedstawit
zadnej
konstruktywnej
argumentacji,
podwazajacej
powyzsze
zapatrywanie w
zakresie

celowosci i
zasadno$ci
zastosowania
zatrzymania (str.
11-12  apelacji).
To, ze
Prokurator
doszed? do
wniosku 0
konieczno$ci

zatrzymania S.
J. i zlozenia
wniosku 0
zastosowanie
wobec niego
tymczasowego
aresztowania nie
jest zadnym
argumentem,
majacym
przemawia¢ za
stusznoscia
postawionego
zarzutu
apelacyjnego. To
bowiem w toku
postepowania w

przedmiocie
zatrzymania a
nastepnie w
przedmiocie
zastosowania

tymczasowego




aresztowania
pozostaje do
oceny
wlasciwego sadu
i to te sady
podejmuja
odpowiednie
decyzje
procesowe,
analizujgc
konkretne
okoliczno$ci
sprawy. To wiec,
iz skarzacy
Prokurator nie
zgadza sie ani z

postanowieniem
Sadu
Rejonowego w
przedmiocie
zatrzymania, ani
z
postanowieniem
Sadu
Rejonowego w
przedmiocie
zastosowania
tymczasowego
aresztowania nie
oznacza, iz
skarzacy ma

racje, wywodzac,
iz zatrzymanie
S. J. nie bylo
niewatpliwie
niestuszne.

Nalezy takze
dodaé, iz Sad
Rejonowy,
dokonujac samej
oceny czynnosci
zatrzymania
doszed!} do
wniosku, iz bylto
ono nielegalne,
bowiem zostalo
ono dokonane
przez
funkcjonariuszy




(.). Sad
Rejonowy przy
tym Z
odwolaniem sie
do przedmiotu
sprawy, w tym
dzialania na
szkode  spotki
(...) S.A., jak
i statusu tej
spotki oraz do
kompetencji
Centralnego
Biura
Antykorupcyjnega
wynikajacych z
ustawy z dnia

(..Jr. o}
Centralnym
Biurze
Antykorupcyjnym
wykazat  jasno,
iz w tym
konkretnym
przypadku
zlecenie
funkcjonariuszom

(...)  czynnosci
zatrzymania S. J.
nie znajdowalo
uzasadnienia.
Powyzsze
wynika z jasnego
wywodu  Sadu
Rejonowego
zawartego na
str. 15-16
postanowienia z
dnia(...)r., wiec

nie zachodzi
tu potrzeba
ponownego jego
przytaczania.
Skarzacy
Prokurator
robwniez i w
tym zakresie
przedstawil

swoje  wlasne

>




stanowisko,
odwolujac  sie
do okoliczno$ci
zauwazonej i
zinterpretowanej
przez Sad
Rejonowy ww/w
postanowieniu,
iz
akcjonariuszami
pokrzywdzonej
spolki gieldowej
() S.A. byly
takze spolki z
udzialem Skarbu
Panstwa,
lakonicznie, bez
glebszej analizy
zagadnienia
stwierdzajac
polemicznie, iz
czynno$ci
zatrzymania byly
legalne, gdyz
zostaly
dokonane przez
uprawnione do
tego podmioty
oraz w oparciu
o obowigzujace
przepisy prawa
(str. 9-10 i 12
apelacji).

Powyzsze
prowadzi wiec
do shusznej
konstatacji,
wynikajacej z
prawidlowych
ustalen Sadu I
instancji,
opartych
glownie na
ustaleniach
wynikajacych z
prawomocnego
postanowienia
Sadu
Rejonowego P.




(1) w Pz
dnia (...) r. w
sprawie (...), iz
zatrzymanie S. J.
w okresie wyzej
wskazanym bylo
niezasadne i
nielegalne, co
wlaénie
przesadza o
prawidlowosci
ustalenia  Sadu
I instancji, iz
zatrzymanie to
bylo
niewatpliwie
niesluszne w
rozumieniu art.
552 § 4 kpk,
gdyz w rzeczy
samej w ogole
nie powinno
mieé miejsca
(por. takze:
uchwata SN z
dnia 23.05.2006
r, 1 KZP
5/06, OSNKW
2006/6/55;
wyrok Sadu
Apel. w W. z
dnia 11.09.2018
r., 11 AKa
203/18, LEX nr
2575792; wyrok
Sadu Apel. wL. z
dnia 03.12.2020
r., II AKa
226/20, OSAL
2021/11/160).

Powyzsze wiec
zrodzilo dla S. J.
uprawnienie do
domagania sie
przyznania mu
zado$Cuczynienia
w trybie art. 552
§ 4 k.p.k., skoro
w wyniku tego




nieslusznego i
nielegalnego
zatrzymania
doznal on szkody
niemajatkowej,
1. krzywdy.
Nadmieni¢ przy
tym nalezy,
iz, mimo ze
postepowanie
karne nadal sie
toczy na etapie
Sledztwa, nie
ma w niniejszej
sprawie zadnych
przeszkod
formalnych ani
merytorycznych,
by zasadzi¢ na
rzecz
wnioskodawcy
stosowne
zado$éuczynienie.
Podkreslié
bowiem trzeba,
iz w niniejszej
sprawie
niewatpliwa
nieslusznoé¢
zatrzymania nie
jest  wynikiem
ostatecznego
rozstrzygniecia
sprawy, ale jest
efektem
zastosowania
tego $rodka
przymusu przy
uznaniu  jego
niezasadnodci i
nielegalnosci.
Tym samym
Wrecz za
niezrozumiale
uzna¢ nalezy w

tym  wzgledzie

wywody
apelujgcego na
str. 14-15

apelacji. Nie




przekonuje przy
tym
zapatrywanie, iz
wystapilaby
pewna
niekonsekwencja
i niestabilno$¢
orzecznicza w
sytuacji, gdyby
okazalo sie, ze

sbeneficjentem
zado$Cuczynienia
za niewatpliwie
niestuszne
zatrzymanie”
stalaby sie
osoba, ktora
zostalaby
Jfinalnie
skazana za
przestepstwo, w
zwigzku zZ
ktérym to
zatrzymanie
nastgpilo”.

Po pierwsze
bowiem nalezy
zauwazyc, iz,
jak wspomniano
wyzej, w
niniejszej
sprawie  nadal
toczy sie

Sledztwo, wiec
nie da sie nawet
w  przyblizeniu
przewidzied,

kiedy i czy w
ogble zostanie
skierowany do
sadu akt
oskarzenia

przeciwko S.
J. a jezeli
juz zostanie
skierowany, to
kiedy zostanie

wydany wyrok i
o jakiej tredci.




Trudno wiec w
takiej  sytuacji
oczekiwa¢  na
ostateczne
rozstrzygniecie,
skoro, jak
wspomniano
wyzej,
niewatpliwa
nieslusznoé¢
zatrzymania
wynika zZ
zupeklie innych
przestanek, niz

ostateczny
wynik  sprawy.
Gdyby przyjaé
taki tok
rozumowania
skarzacego, to
praktycznie
istnialaby

pokusa, by w
kazdym
przypadku
naduzywaé
instytucji
zatrzymania i
przymusowego
doprowadzenia,
liczac na to,
zZe z uwagi na
wyrok skazujacy
zatrzymany nie
bedzie mog}h
skutecznie
ubiega¢ sie o
zado$éuczynienie
i
odszkodowanie.

Po drugie za$
przepisy
rozdzialu 58
kodeksu
postepowania
karnego nie
nakazuja
wstrzymania sie
z wydaniem




orzeczenia w
przedmiocie
zado$Cuczynienia
czy
odszkodowania
za niewatpliwie
niesluszne
zatrzymanie do
chwili wydania
ostatecznego
merytorycznego
rozstrzygniecia
w sprawie. Nie
mozna bowiem
zapominaé, iz

roszczenie 0
zado$éuczynienie
z tytulu
niewatpliwie
nieslusznego
zatrzymania

przedawnia sie
po uplywie roku
od daty
zwolnienia, gdy
tymczasem juz
A przypadku
niewatpliwie
nieslusznego
tymczasowego
aresztowania
przedawnia sie
po uplywie roku,
ale liczonego od
daty
uprawomocnienia
sie  orzeczenia
konczacego
postepowanie w
sprawie (art.
555 k.p.k.). Tym
samym wiec
wskazane wyzej
dywagacje
skarzacego  sa
nie do przyjecia.
Poza tym, aby w
odbiorze
spolecznym nie
wystepowalo




nieodparte
przekonanie ,0
premiowaniu
negatywnych
zachowan
prawno-karnie
relewantnyclftr.
15 apelacji)
nalezy
postulowaé, by
podczas
prowadzonych
postepowan
karnych
wlasSciwe organy
z wieksza
powsciagliwoscia
siegaly do
instytucji
zatrzymania i
przymusowego
doprowadzenia,
by wlasnie nie
narazi¢ sie na
skuteczny
zarzut, zwlaszcza
niezasadnoéci i
nielegalnosci
zatrzymania.

Na koniec tych
rozwazan nalezy
wspomnieé, iz
stanowisko

Prokuratury w
omawianym tu

zakresie nie
jest  jednolite.
Skarzacy
Prokurator
bowiem

kwestionuje sam
fakt dokonania

ustalenia, iz
zatrzymanie S.
J. bylo
niewatpliwie
niesluszne, gdy
tymczasem

wystepujacy na




rozprawie przed
Sadem I
instancji  inny
Prokurator nie
mial
watpliwo$ci, iz
zadanie
wnioskodawcy
co do zasady
(poza
wysokoscia
zado$Cuczynienia
zastuguje na
uwzglednienie i
nie
kwestionowal
uznania wniosku
wnioskodawcy
za zasadny (k.
60).

W tych za$
okoliczno$ciach
sprawy
zasadzenie przez
Sad I instancji
na rzecz
wnioskodawcy
zado$Cuczynienia
AU wysokoSci
20.000 zl bylo w
pelni
uzasadnione.

Skarzacy
Prokurator w
tresci
uzasadnienia
apelacji rowniez
probowal
zakwestionowa¢é
wysokos$é
zasadzonego
zado$Cuczynienia
(str. 13-14
apelacji) a wiec
w tym zakresie
kwestionowal
ustalenia
faktyczne.




Nie budzi
zadnych
zastrzezen
koniecznosé
posilkowania sie
W  niniejszym
postepowaniu,
przy ustalaniu
wysokosci
naleznego
zado$éuczynienia
zZ powodu
krzywdy
doznanej przez
wnioskodawce w
wyniku
stosowanego
wobec niego
niewatpliwie
niestusznego
zatrzymania,
normami prawa
cywilnego a
dokladniej
mowiac,
przepisu art. 445
§ 1 ke. (1 art.
445 § 2 ke, —
ktory odsyla do
odpowiedniego
stosowania
paragrafu
pierwszego w
przypadku m.in.
pozbawienia
wolnoSci).
Stwierdzi¢ wiec
nalezy, ze
zado$éuczynienie
ma forme
jednorazowego
Swiadczenia
pienieznego i
zarOwno na
gruncie prawa
cywilnego, jak
i stosowania
wlaéciwych
instytucji prawa




karnego, jak
chocby \
przypadku
przepisu art. 552
§ 4 kpk,
pelni funkcje
kompensacyjna.
W art. 445
8 1 k.c.
ustawodawca
stanowi, ze suma
zado$Cuczynienia
powinna by¢
odpowiednia, co

oznacza, ze
powinna
odzwierciedlaé
w peli rozmiar
doznanej
krzywdy, 1.

stopieni cierpien
fizycznych i
psychicznych,
ich
intensywno$¢,
czas trwania,
nieodwracalno$é¢
nastepstw i inne
okoliczno$ci,
ktoérych nie
sposéb
wymienic¢
Wyczerpujaco
(por. wyrok SN z
dnia 30 stycznia
2004 r., I CK
131/03, OSNC
2005/2/4o0,
wyrok SN z dnia
27 lutego 2004
r., VCK 282/03,
LEX nr 183777).
Podnosi sie,
ze wysokos§é
zado$Cuczynienia
powinna by¢ z
jednej strony
rozumiana
szeroko,  gdyz
obejmuje




cierpienia
fizyczne, jak
i psychiczne
a tym samym
powinna by¢
odczuwalna dla
poszkodowanego
i przynosi¢ mu
rébwnowage
emocjonalna,
naruszong przez
doznane
cierpienia
psychiczne, ale
z drugiej strony
powinna by¢
utrzymana w
rozsadnych
granicach,
odpowiadajacych
aktualnym
warunkom i
przecietnej
stopie zyciowej
spoleczenstwa
(por. wyrok SN
z dnia 14 lutego
2008 r., IT CSK
536/07, LEX nr
461725 — takze
OSP 2010/5/47;
wyrok SN z
dnia 10 marca
2006 r., IV CSK
80/05, OSNC
2006/10/175;
wyrok SN z dnia
26 listopada
2009 r., IIT CSK
62/09, LEX nr
738354; wyrok
Sadu Apel. w W.
z dnia 24 maja
2016 r., I ACa
1172/15, LEX nr
2075687; wyrok
Sadu Apel. w K.
z dnia 23 lutego
2017 r., II AKa




531/16, LEX nr
2278189).

0] wysokosci
zado$Cuczynienia
powinien
decydowaé
rozmiar cierpien
jakich  doznal
pokrzywdzony -
tak fizycznych,
jak i
psychicznych.
Rozmiar ten
nalezy
kazdorazowo
okresli¢ na
podstawie
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego.
Przyznana suma
pieniezna
zado$Cuczynienia
ma stanowi¢
ekwiwalent
poniesionej
szkody
niemajatkowej
wynagradzajacy
doznane
cierpienia oraz
majacy ulatwié
przezwyciezenie
ujemnych
przezy¢.
Oceniajac
rozmiar
doznanej
krzywdy, trzeba
zatem wziagé pod
uwage
caloksztalt
okoliczno$ci, a
wiec nie tylko
procent
uszezerbku, lecz
takze
intensywno$¢




cierpien i czas
ich trwania oraz
nieodwracalno$é¢
nastepstw
zdarzen (tu:
pozbawienia
wolnosci \
wyniku
zatrzymania -
przyp. SA),
koniecznosé
korzystania  z
pomocy innych
0s6b oraz inne
czynniki
podobnej natury
(por. wyrok
Sadu Apel. w K.
z dnia 28 marca
2017 r., I ACa
1481/16, LEX
nr 2306324).
Dodaé przy tym
nalezy, iz
ustawodawca
nigdzie nie
sprecyzowat
sposobu
ustalenia
wysokoSci
zado$éuczynienia,)
odwolujac sie do
sedziowskiego
uznania,
opartego na
caloksztalcie
okoliczno$ci
sprawy.
Decydujacym
kryterium  jest
rozmiar
krzywdy,
cierpienia
fizyczne w
postaci bolu i
innych
dolegliwosci
oraz cierpienia
psychiczne
polegajace  na




ujemnych
doznaniach
przezywanych w
zwigzku zZ
cierpieniami i
nastepstwami,
zwlaszcza
trwalym lub
nieodwracalnym
uszkodzeniem
ciala lub
rozstrojem
zdrowia  (por.
wyrok Sadu
Apel. w L. z
dnia 21 marca
2017 r., I ACa
1437/14, LEX
nr 2282412).
Nie ulega przy
tym zadnych
watpliwoéci, iz
kazdy przypadek
powinien  by¢
indywidualnie
badany i
oceniony wedlug
kryterium
obiektywnego z
uwzglednieniem
wszystkich
okoliczno$ci
sprawy (por.
wyrok SN z dnia
3 lipca 2013 r.,
V KK 464/12,
LEX nr 1341290;
wyrok SN z
dnia 16 kwietnia
2015 r., I CSK
434/14, LEX nr
1712803; wyrok
Sadu Apel. w
B. vA dnia
28 pazdziernika
2016 r., I ACa
449/16, LEX nr
2166405).




Majac na

uwadze ten
konkretny
przypadek
wskazac za
Sadem I
instancji nalezy,
iz istotg
niniejszej
sprawy,
nakazujgca
podejsé
indywidualnie
do zasadzenia
na rzecz
wnioskodawcy
zado$éuczynienia

w wysokoSci
20.000 1z a
wiec kwoty o
10.000 zl nizszej
od zadanej,
jest fakt, iz
zatrzymanie to,
mimo braku ku
temu podstaw
prawnych, jak
i jakiejkolwiek
celowoSci,
nastgpilo zZ
wyjatkowa
dolegliwos$cia
dla
wnioskodawcy,
bowiem
nastgpilo to w
blasku  kamer
telewizyjnych,
jak i aparatow
reporterow, za$
nastepnie, zZ
uwagi na
medialno$c tej
sprawy, o czym
wyzej
wspomniano,
srodki
masowego
przekazu




prezentowaty
wizerunek
zatrzymanego i
nierzadko pelne
dane
personalne,
komentujac
material w
sposob
pejoratywny.
Jak to bowiem
zasadnie ustalil
Sad I instancji,
co nie jest
w tej sprawie
kwestionowane,
cyt.: »Na
prezentowanych
AU mediach
materialach
widoczny byl
wnioskodawca
prowadzony w
kajdankach
przez
funkcjonariuszy
(...), co sprawilo,
ze cze$t rodziny
sie od niego
odsunela”, za$
»dodatkowym
cierpieniem dla
wnioskodawcy
bylo
upokarzajace
traktowanie
przez
funkcjonariuszy,
ktorzy drwili z
niego i straszyli
dlugoletnia kara,
sugerujac, ze
jego partnerka
nie bedzie na
niego

czekat” (sekcja
6 na str.
15). Zasadnie tez
Sad I instancji
uwzglednil przy




ustaleniu
wysokosci
zado$Cuczynienia
fakt, iz
wnioskodawca
nigdy weczeSniej,
mimo Sswojego

wieku, do
ktoérego
odwoluje sie
skarzacy

Prokurator, nie
przebywal w
warunkach
pozbawienia
wolnoéci, ktoére
wiazalo sie takze
z ,2upadlajacymi”
dla  czlowieka
czynno$ciami,
jak rozbieranie
do naga i

kucanie w
obecnosci
funkcjonariuszy

a takze sam fakt
postepowania z
zatrzymanym,
polegajacy  na
tym, iz po
zatrzymaniu w
W. byt
przewieziony do
P., co takze
wigzalo sie z
pewnymi dla
niego
trudnoSciami, w
tym z powrotem
do miejsca
zamieszkania z
uwagi na jego
zwolnienie \
poZnych
godzinach
wieczornych i
brak telefonu,
co  utrudnialo
mu laczno$é z
rodzina. Doda¢




tez trzeba, iz,
jak to wustalil
prawidlowo Sad
I instancji, te
wlasnie
powyzsze
okoliczno$ci
wigzaly sie z
wystepowaniem
u zatrzymanego
ogromnego
stresu, w tym
zZwigzanego zZ

obawami o swoja
przyszlosé.
Majac wiec na
uwadze te
wszystkie
okoliczno$ci

oraz znaczny
a nie krotki,
jak podnosi to
skarzacy
Prokurator,
okres
zatrzymania,
ktéory  przeciez
znacznie
przekraczal
okres dwbch
dob (55 godzin)
stlusznie Sad I
instancji doszedt
do przekonania,
iz, cyt.: ,zadana
przez
wnioskodawce
kwota
30.000,00 7t
jest zbyt
wygérowana a
wlaéciwa kwota,
jaka wynagrodzi
mu doznane
cierpienia bedzie
kwota  20.000
z¥’  (sekcja 6
formularza




uzasadnienia na
str. 16).

Tymczasem
mozna odnie$c
wrazenie, iz
apelujacy tych
wszystkich
okoliczno$ci nie
dostrzega badz
je bagatelizuje,
marginalizujac
sam czas izolacji
wnioskodawcy
(,,zaledwie
kilkadziesiat
godzin”), jak i
nie doceniajac
mozliwoS$ci
przezywania
znacznego stresu
przez
zatrzymana
osobe, ktora,
mimo swojego
wieku,
sprawnosci i
zaradno$ci nigdy
nie przebywala
AU takich
warunkach i
nigdy nie byla
tak traktowana,
jak to
prawidlowo
ustalit Sad I
instancji. Poza
tym proba
bagatelizowania
udzialu mediéw
przy
zatrzymaniu
wnioskodawcy,
jak i dalsza tresé
pojawiajgcych
sie komentarzy
dziennikarskich
jest wrecz
niezrozumiala.
Trzeba bowiem




podkreslié, iz
to  prokurator
wydal  decyzje
o zatrzymaniu
i doprowadzeniu
wnioskodawcy
oraz to (..)
wykonywalo
zlecone  przez
prokuratora
czynno§ci.
Oczywistym
wiec jest, iz to
od tych organow,
zwlaszcza
wykonujacego
zlecenie (..
media powziely
wiadomosé o
dokladnym
miejscu i czasie
wykonywania
tych  czynnoSci
zatrzymania,
skoro  wlasnie
wowczas
przedstawiciele
tych mediéw, w
tym
ogolnopolskiej
Telewizji  (...),
pojawili sie na

miejscu i
nagrywali
stosowny
material. Bez

watpienia wiec
ten
przewidziany
przez shuzby
udzial mediéw
podczas  tejze
czynno$ci \
sposOb  istotny
wzmocnil tylko
krzywde
zwigzana zZ
przebiegiem
samego
zatrzymania i




trudno tu moéwié
zasadnie o braku
jakiegokolwiek
wplywu organéow
Scigania na
prace mediéw a
zwlaszcza
ostateczny
przekaz
medialny, jaki
trafia nastepnie
do
potencjalnego
odbiorcy.

Whniosek

1. zmiana
zaskarzonego

wyroku poprzez
oddalenie
calo$ci wniosku

S. J. w zakresie

w

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

dochodzonego
zado$éuczynienia,
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Ad. 1

Whiosek nie
zashuguje na
uwzglednienie z
uwagi na
niezasadno$¢
postawionego
zarzutu
apelacyjnego.
Jedynie w tym

miejscu nalezy

nadmienié, iz




niezasadny
okazal sie
wniosek S. J.
o zasadzenie
zado$Cuczynienia
A4 wysokoSci
30.000 zl. Skoro
za$ Sad I
instancji
zasadnie uznal,
iz na
uwzglednienie
zastuguje  ten
wniosek, ale do
kwoty 20.000 zl,
to w pozostalej
cze$ci  wniosek
ten powinien
zosta¢ oddalony,

ktérego to
orzeczenia w
treéci
zaskarzonego
wyroku

zabraklo. Tym
samym, majac
na uwadze za
Sadem I
instancji
niezasadnos$é
wniosku S. J.
o zasadzenie
zado$Cuczynienia
ponad kwote
20.000 zl, Sad
odwolawczy,
kierujac sie
przepisem  ar.
440 k.p.k. w zw.
z art. 438 §
2 i 3 kpk i
art. 437 kpk.,
orzekl o zmianie
zaskarzonego
wyroku w pkt I
poprzez
oddalenie
wniosku w




pozostalej
czesci.

OK(

4.
DL.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACE

VIU

Sad I instancji w
treSci
zaskarzonego
wyroku w pkt
I zasadzajac
kwote 20.000 z}
zado$Cuczynienia
nie orzekl
przedmiocie
calo$ci zadania
zasadzenia
zado$éuczynienia
w kwocie 30.000
zl.

w

Sad I instancji
rowniez w tredci
zaskarzonego

wyroku w pkt
I orzekt na
podstawie art.
552 § 4
k.p.k., iz zasadza
zado$Cuczynienie
za ,niesluszne
zatrzymanie”,

zapominajac

dodaé

stowem

przed

yhiestuszne”
slowa
Lhiewatpliwie”,
czego wymaga
przepis,
stanowiacy
podstawe  tego
rozstrzygniecia.




Zwiezle 0

powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci
Co do
pierwszego
przypadku
zmiany
zaskarzonego
wyroku Sad
Apelacyjny
wypowiedzial sie
wyzej przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutu
apelacyjnego,
wiec nie
zachodzi tu
potrzeba, by
przytaczad
tozsame
okoliczno$ci.
w drugim
przypadku
orzeczenie jest
oczywiscie
niesprawiedliwe
W rozumieniu
art. 440 kplk,
gdyz nie
uwzglednia w
swojej treSci
wszystkich
przestanek,
uprawniajacych

do zasadzenia
zado$Cuczynienia
na  podstawie
art. 552 § 4
k.p.k., mimo iz
Sad 1 instancji
wyraznie ustalil,
co wynika z
tredci
uzasadnienia
tego wyroku, iz
zatrzymanie S. J.




we wskazanym w
wyroku okresie
czasu bylo nie
tylko
yhiestuszne”, ale
bylo
Lhiewatpliwie
niestuszne”, co
dopiero oddaje
prawidlowa
tresé ustalen
faktycznych
dokonanych w
tejze  sprawie.
Wyrok ten wiec
zostal wydany z
uchybieniem art.
413 § 2 pkt
1 kpk., gdyz
nie oddaje w
pelni ,znamion”
przepisu art. 552
§ 4 k.p.k.
Tym samym w
tym zakresie
zaskarzony
wyrok zostal
zmieniony  na
podstawie art.
440 k.p.k. w zw.
z art. 438 pkt 2
k.p.k. wzw. z art.

437 k.p.k.

’STRZY(

5.
SNIECIE

SADU

ODWOLAWCZ]

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji




0.11. Przedmiot
utrzymania w
mocy

o.1Utrzymano

w mocy

zaskarzony

wyrok co do
istoty
sprawy, 4.
zasqdzenia
stosownego
zadoscuczynier
na rzecz
wnioskodawcy
za doznang
krzywde
psychiczng za
niewgtpliwie
niestuszne
zatrzymanie
w okresie od
(...) w sprawie
Prokuratury
(..) w P.
o sygn. akt
G..)kt I i
w zakresie
obciqzenia
Skarbu
Panstwa
kosztami
sagdowymi
(pkt II).

ria

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Utrzymanie w
mocy
zaskarzonego
wyroku co do
punktu I jest
wynikiem

uznania




niezasadnoSci
postawionych w
apelacji
zarzutow i
wniosku, co
omowiono wyzej
w sekgji 3.

Obcigzenie
Skarbu Panstwa
kosztami
sagdowymi
znajduje oparcie
w tredci art. 554
§ 4k.p.k.

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Zmieniono
zaskarzony
wyrok w pkt
I w zakresie
samej redakcji

orzeczenia, o
czym szerzej
wypowiedziano
sie wyzej w sekcji
4.

Zwiezle o
powodach
zmiany

O powodach tej
zmiany
wypowiedziano
sie wyzej w sekcji
4.




0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

Nie dotyczy

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

Nie dotyczy

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy




prawnej

umorzenia

4.1. Nie dotyczy # art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

Nie dotyczy

0.15.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

Nie dotyczy

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

III. Obcigzono Skarb
Panistwa
kosztami
postepowania
odwolawczego z

uwagi na




jednoznaczny
przepis art. 554

8 4 zd.
1 kpk, gdyz
postepowanie
niniejsze  jest
wolne od
kosztoéw
sadowych.

7. PODPIS

G.N.K.L.M. K.




