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Formularz UK 2

Sygnatura akt

IT AKa 111/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

10

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu

Okregowego w P. z
dnia (...) r., sygn. akt
(...).

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca K. L., M.
M. 1) i K K
(1) wniost apelacje,
w ktorej zaskarzyl

wyrok  Sadu I
instancji odno$nie
wymienionych

oskarzonych w

zakresie orzeczenia
o karze i podniost
zarzut razacej
niewspotmiernosci
wymierzonych
kar
wolnoéci i grzywny
"jako
nieuwzgledniajacych

im
pozbawienia

w odpowiednim
stopniu"” faktu
przyznania sie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonych do
winy, niskiej pozycji
zajmowanej  przez
grupie

oraz

nich w
przestepczej
malej wysokoSci
uzyskanej z  tej
dzialalnoSci korzysci
majatkowej, co
finalnie
doprowadzilo do
wyraznej
dysproporcji
pomiedzy
orzeczona,
ktora
zostaé
przy prawidlowym
zastosowaniu
dyrektyw wymiaru
kary.

kara

a taka,
powinna
orzeczona

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Zarzut nie
zashugiwal na

uwzglednienie.

od

zarzut

Wyjséé
tego, ze
razacej

nalezy

niewspolmiernoSci
kary,
z kategorii ocen,
zasadnie
podnosi¢ wowcezas,
gdy kara jakkolwiek

jako zarzut

mozna

miesSci sie w
granicach
wyznaczonych
prawem, nie
uwzglednia w
sposob wlasciwy
okoliczno$ci, ktore

winny by¢ wziete




pod uwage przez sad
przy ksztaltowaniu
jej rozmiaru. Nadto
ustawa traktuje jako

podstawe
odwolawcza  tylko
taka
niewspoOlmierno§é

kary, ktéora ma
charakter  razacy.
Niewspotmiernosé
zatem musi juz przy
wstepnym ogladzie
rzuca¢ sie w oczy
i nie nadawad
do zaakceptowania
(por. T Grzegorczyk,
[w:]  Grzegorczyk,
Tylman, Polskie
postepowanie

Karne, = Warszawa
2005, S. 777
i P. Hofmanski,
E. Sadzik i K
Zgryzek, Kodeks

postepowania
karnego, Tom 1II,
Komentarz , 3.

wydanie, Warszawa
2007, teza 4 do art.
438, s. 669).

Whbrew stanowisku
obroficy, z opisana
wyzej sytuacja nie
mamy do czynienia
W niniejszej sprawie.
Sad Okregowy
ksztaltujac rozmiar
jednostkowych kar
pozbawienia
wolno$ci i kar
grzywny oraz Kkar
lacznych
pozbawienia
wolnosci
wymierzonych K. L.,
M. M. (1) i K
K. (1) mial na
uwadze  wszystkie




istotne w tej
materii okolicznoSci,
tj. zarbwno te
przemawiajace na
korzysé

oskarzonych, jak i
na ich niekorzysc. Z
jednej strony chodzi
tu o: przyznanie
sie do popeienia

zarzuconych im
przestepstw i nie
utrudnianie
postepowania, a
w przypadku K.
L. robwniez o
dotychczasowa
niekaralnos¢,

ustabilizowany tryb
zycia 1 wyrazenie
skruchy. Z drugiej
jednak strony - co
pomija obronca -—
chodzi o wysoki
stopien szkodliwosci
spolecznej
popelionych przez
nich  przestepstw,
rodzaj naruszonych
débr prawnie
chronionych
(porzadek
publiczny, obrot
gospodarczy i mienie
Skarbu  Panstwa),
czas przestepczego
wspoldzialania, w
tym w ramach grupy
przestepczej, ilosé
0s6b
zaangazowanych w
przestepcza
dzialalnosé,
dzialanie w celu
osiggniecia korzySci
majatkowej,  role,
jaka odegrali w
przestepczym
procederze,  ktbra
wbrew




twierdzeniom

obroncy byta
znaczaca,
wyczerpanie jednym

czynem znamion
opisanych w dwoéch
przepisach, co przy
niektérych
zarzutach
skutkowalo
przyjeciem
kwalifikacji
kumulatywnej,
popekienie
przestepstw w
ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej,
zaplanowany i
przemyslany sposob
dzialania, dzialanie
z zamiarem
bezposrednim oraz
uczynienie zZ
popelnienia
przestepstwa stalego
7zrodla dochodu, a
przypadku K. K.
(1) i M. M. (1)
takze o ich uprzednia
karalnosé.

Orzekajac kary
grzywny Sad
Okregowy mial na
uwadze warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe
i mozliwos$ci
zarobkowe
oskarzonych, co
jednoznacznie
wynika Z
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy
kazdej zZ tych
okoliczno$ci nadat




odpowiednig range i
wage, a ostateczna
ich ocena  ma
charakter

kompleksowy, a nie
jednostronny, jak
sugeruje to skarzacy.
W rezultacie brak
bylo podstaw do
obnizenia

wymierzonych kar.
Ustalony  rozmiar
kar nalezycie tez

uwzglednia
eksponowane przez
apelujacego
okoliczno$ci, 1.
przyznanie sie
oskarzonych do
popehienia
zarzuconych im

przestepstw, pozycje
jaka zajmowali w
grupie przestepczej i
wysoko§¢ uzyskanej
przez nich korzysci

majatkowe;.
Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,
orzeczone kary
(jednostkowe i
laczne) sa
odpowiednie do

stopnia zawinienia
oskarzonych oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwosci

czynow, ktorych
sie dopuscili, jak
rOwniez zapewniaja

prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec nich. Czynia
tez zados§é
potrzebom w
zakresie

ksztaltowania




SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa.

Nie budza
jednoczeénie
zadnych zastrzezen
nastepujace
rozstrzygniecia
Sadu:

- wskazanie, ktore
z kar wymierzonych
oskarzonym
podlegaja
wykonaniu w
przypadku
wystapienia
idealnego zbiegu w
rozumieniu art. 8 §
1 k.k.s. (punkty 46,
531 62 zaskarzonego

wyroku),

- orzeczenie
przepadku na
podstawie art. 14a
ustawy o wyrobie
alkoholu etylowego
oraz  wytwarzaniu

wyrobow
tytoniowych (pkt
97 zaskarzonego
wyroku),

- orzeczenie wobec
M. M. (1), na
podstawie art. 70
ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu
narkomanii,
przepadku
zabezpieczonych
srodkow
odurzajacych w
postaci 24,14
graméw marihuany.

Te ostatnie
rozstrzygniecia nie
zostaly




zakwestionowane
przez apelujacego.

Z wyzej wskazanych
powodow, Sad
Apelacyjny utrzymat
zaskarzony wyrok w
mocy w stosunku do
K.L.,M.M.(1)iK. K.

(1).

Whniosek

Obronca
oskarzonych K. L.,
M. M. (1) i K K
(1) wniost o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonym kar po
1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci oraz
znaczace obnizenie

kary grzywny.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek nie
zashugiwal na
uwzglednienie,
poniewaz
niezasadny okazal
sie zarzut
podniesiony w
apelacji obroncy
oskarzonych, o czym
byla mowa wyzej.
3.2. Obronca # zasadny

oskarzonego M. K.
(1) zaskarzyl wyro

Kk | # czesciowo zasadny




Sadu I instancji
w czeSci dotyczacej
orzeczenia o karze
oraz $rodkach
karnych i podnidst
zarzut razacej
niewspolmiernosci
wymierzonej
oskarzonemu kary
w  stosunku do
stopnia
szkodliwosci

spolecznej

przestepstw oraz w
relacji do
jakie

celow,
kara ta
powinna spelié w
zakresie
szczegoblnej i
spolecznego
oddzialywania.

prewencji

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal
niezasadny.

sie

razgcej
niewspolmiernosci
kary, jako
z kategorii

Zarzut

zarzut

ocen,
mozna zasadnie
podnosi¢ wowczas,

gdy kara jakkolwiek

miesci sie w
granicach
wyznaczonych
prawem, nie
uwzglednia w
sposob wlasciwy
okoliczno$ci, ktore
winny by¢ wrziete
pod uwage przez sad

przy ksztaltowaniu
jej rozmiaru. Nadto
ustawa traktuje jako




podstawe
odwolawcza  tylko
taka
niewspolmiernosé
kary, ktéora ma
charakter  razacy.
Niewspotmiernosé
zatem musi juz przy
wstepnym ogladzie
rzucaé sie w oczy
i nie nadawat
do zaakceptowania
(por. T Grzegorcezyk,
[w:]  Grzegorczyk,
Tylman, Polskie
postepowanie
Karne, @ Warszawa
2005, S. 777
i P. Hofmanski,
E. Sadzik i K
Zgryzek, Kodeks

postepowania
karnego, Tom II,
Komentarz , 3.

wydanie, Warszawa
2007, teza 4 do art.
438, s. 669).

Wbrew stanowisku
obroncy, z opisana
wyzej sytuacja nie
mamy do czynienia
W niniejszej sprawie.
Sad Okregowy
ksztaltujac rozmiar
jednostkowych Kkar
pozbawienia

wolnosci i kar
grzywny oraz Kkar
lacznych mial na
uwadze  wszystkie

istotne w tej
materii okolicznoSci,
tj.  zarbwno @ te

przemawiajace na
korzys¢ M. K
(1), jak i na
jego niekorzy$c. Z
jednej strony chodzi
tu o czeSciowe




przyznanie sie do

popehienia
zarzuconych mu
przestepstw i nie
utrudnianie
postepowania, a

drugiej strony -
co pomija obronca
- 0 wysoki
stopien szkodliwoSci
spolecznej
popehionych przez
niego przestepstw,
rodzaj naruszonych
dobr prawnie
chronionych
(porzadek
publiczny, obrot
gospodarczy i mienie
Skarbu  Panstwa),
czas przestepczego
wspoldzialania, w
tym w ramach grupy
przestepczej, ilosé
0s6b
zaangazowanych w
przestepcza
dzialalnosé,
dzialanie w celu
osiggniecia korzySci

majatkowej,
znaczaca role, jaka
odegrat w
przestepczym
procederze,

wyczerpanie jednym
czynem znamion
opisanych w dwoéch
przepisach, co przy
niektérych
zarzutach
skutkowalo
przyjeciem
kwalifikacji
kumulatywnej,
popeknienie
przestepstw w
ramach
zorganizowanej

grupy przestepczej,




zaplanowany i
przemyslany sposob
dzialania, dzialanie
z zamiarem
bezposrednim oraz
uczynienie zZ
popenienia

przestepstwa stalego
zrodla dochodu,
AU szczegoblnosci
za§ o uprzednia
wielokrotng

karalnosé.

Orzekajac kary
grzywny Sad
Okregowy mial na
uwadze warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe
i mozliwoSci
zarobkowe M. K.
(1), co jednoznacznie

wynika zZ
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy

kazdej z tych
okoliczno$ci nadat
odpowiednig range i
wage, a ostateczna
ich ocena  ma
charakter
kompleksowy, a nie
jednostronny, jak
sugeruje to skarzacy.
W rezultacie brak
bylo podstaw do
obnizenia
wymierzonych kar.

Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, na
przekor stanowisku
obroncy, orzeczone
kary (jednostkowe
i laczne) sa
odpowiednie do




stopnia zawinienia
oskarzonego oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwo$ci

czZynow, ktorych
sie  dopudcil, jak
rbwniez zapewniaja

prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego. Czynia
tez zado$é
potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Sad Okregowy
prawidlowo réwniez
ustalil wysokos$é
nawiazek
orzeczonych w

punktach 16 i
20 zaskarzonego
wyroku na rzecz
pokrzywdzonych
podmiotow.
Nawigzki te z
pewnoscia nie raza
swoim  rozmiarem
w kazdym
przypadku po 20
000 zlotych, przy
czym lacznie po
40 000 zlotych
na rzecz (..)
S.A.), gdy weZmie
sie  pod uwage
ogromna Wrecz
ilos¢  papierosow,
ktore M. K. (1)
oznaczal lub pomogt
do ich oznaczenia
podrobionymi
znakami
towarowymi.




Nie budzi
jednoczeénie
zadnych zastrzezen
wskazanie, ktére z
kar
oskarzonemu
podlegaja
wykonaniu w
przypadku
wystapienia
idealnego zbiegu w
rozumieniu art. 8
§ 1 kks. (punkt
21 zaskarzonego

wyroku),

wymierzonych

To ostatnie
rozstrzygniecie
zostalo
zakwestionowane

przez apelujacego.

nie

7 wyzej wskazanych
powodow, Sad
Apelacyjny utrzymat
zaskarzony wyrok w
mocy w stosunku do
M. K. (2).

Wniosek

Obronica
oskarzonego M. K.
(1) wniost o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez:

- zmniejszenie
wysokoSci kary
lacznej pozbawienia
wolnosSci z 2 lat
i 10 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci do 2
lat pozbawienia
wolno$ci (punkt 22
wyroku),

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




- zmniejszenie
wysokosci kary
grzywny, zawartej w
pkt 17 wyroku, z 300
stawek dziennych po
150 z} kazda do 100
stawek dziennych po
150 zt kazda,

- zmniejszenie
wysokoSci kary
grzywny, zawartej w
pkt 18 wyroku, z 200
stawek dziennych po
150 zt kazda do 100
stawek dziennych po
150 zt kazda,

- orzeczenie Kkary
lacznej grzywny
W rozmiarze 120
stawek dziennych,
ustalajgc  wysoko$é
jednej stawki na
kwote 150 zl,

- zmniejszenie
wysokoSci nawigzek,
zawartych w pkt 16
i 20 wyroku, do 10
000 zt kazda.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny.

Wnioski nie
zastugiwaly na
uwzglednienie,
poniewaz
niezasadny okazal
sie zarzut
podniesiony w

apelacji obroncy, o
czym byla mowa
wyzej.




3.3.

Obronca

oskarzonego A.
M. (1) podniost
nastepujace zarzuty:

1) blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majacy
wplyw na jego tres¢:
a) poprzez
niesluszne i bledne
uznanie, iz

oskarzony A. M. (1)
dzialal w ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej
kierowanej  przez
A. P, podczas
gdy z pisemnych
motywow
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku taka forma
dzialalnosci i relacji
miedzy oskarzonymi
nie wynika,

b) poprzez przyjecie
przystapienia

oskarzonego do
zorganizowanej

grupy przestepczej
"od (..) r." lub
jak w uzasadnieniu
od "wiosny (...)
r.", podczas gdy
z  wyjasnien A,
M. (1) i J. P.
(1)  jednoznacznie
wynika, ze A. M.
(1) dolaczyl do

pozostalych
wspoloskarzonych
"od S

Wielkanocnych (...)
I.,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




c) polegajacy na

nieslusznym i
sprzecznym zZ
zebranym w sprawie
materialem

dowodowym (w tym
wyjasnieniami A. M.
i J. P., ktore Sad
uznal za wiarygodne
w czedci) przyjeciu
1 uznaniu, ze A.
M. od (.) T
zaczat pracowaé od
razu przy obsludze
maszyn na terenie
posesji A. P,
gdy z dowodow

osobowych, 1.
wyjasnien obu
oskarzonych wynika,

"

ze "nma poczatku
wykonywal  prace
fizyczne w  tym
miejscu," a "wiosng
tego roku ((...))
maszyny juz tam
byly", ale oskarzony
"nie wiedzial czy one
pracowaly",

d) polegajacy na

dowolnym i
bezzasadnym
przyjeciu, ze
maszyny i
urzadzenia

pracowaly w sposob
ciagly,

nieprzerwanie  od
(..) r. do C(.J(.)
r., gdy z wyjadnien
J. P. i A M,
zlozonych w toku
Sledztwa, wynika, ze
byla co najmniej 14
- dniowa przerwa w
produkcji (z relacji
J. P. wynika, ze
byly to dwie przerwy




po 7 dni, natomiast
z wyjasnien A. M.
wynika, ze byla to
jedna przerwa 2
- tygodniowa), przy
wskazaniu przez w/
w oskarzonych, iz
zdarzaly sie i inne
przerwy w produkcji
zwiazane z brakiem
surowca,

e) polegajacy na
dowolnym uznaniu i
przyjeciu, ze doszlo
do 15 transportéw
tytoniu do B., kazdy
z nich po pbltorej
tony, w oparciu
o wyjasnienia A.
M., gdy w swoich
"zeznaniach"
stwierdzil jedynie, iz
"moglo na pewno
by¢ kilkanascie
dostaw tytoniu", z
tym, ze "tytoniu
przyjezdzalo od 700
kg do 1 500 kg w
workach jutowych",
a w zwigzku z tym:

f) niestusznym i
jednoczeénie

blednym przyjeciu
w  wyroku ilo$ci
wyprodukowanych
papierosow A
wysokosci

18.240.000 sztuk,

g) nieuprawnionym

przyjeciu, ze
catkowita masa
tytoniu

dostarczonego  do
B. we wskazanym
okresie to 22 500 kg,
przy jednoczesnym
uznaniu @ w  tej




czeSci wyjasnien A.
M. za wiarygodne
i wskazaniu przez
niego, ze tytoniu
przyjezdzalo od 700
kg do 1 500 kg, przy
czym oskarzony nie
sprecyzowal, czy po
1 500 kg bylo w
kazdym transporcie,

h) braku ustalen
co do pochodzenia
krajanki tytoniowej
ponad ustalona
i przyjeta wobec
oskarzonego K. K.
iloé¢ 3 o000 kg,
w postaci dwoch
transportow po 1
500kgzS.doB,,

i) pominieciu i
nierozwazeniu w
zakresie ilodci
sprowadzanej
krajanki tytoniowej
do B. treSci
notatnika
zabezpieczonego u
oskarzonego A. P.,

j) braku ustalen co
do iloSci, ciezaru,
czasu dostarczenia
na posesje A.

P.  komponentéw
niezbednych do
kompletnej
produkgcji

papieroséw, tj. folii,
etykiet, pudelek,
ustnikow,  klejow
itp., ktore to jako
"czesci"  skladowe
umozliwialy
produkcje
kompletnych
papierosow,




k) nieuprawnionym
przyjeciu, ze @z
zeznan $wiadka N.
wynika, ze jedynym
mankamentem "
tej linii", ktoéry
obnizal wydajnosé
0o 20% bylo to,
ze '"nie bylo tam
zadnych systemow
alternatywnego

pakowania" i
przyjeciu na k-67
uzasadnienia, iz
wedlug zeznan
Swiadka "wydajnosé
takiej linii w takich
warunkach, jak w B.
wynosi 100 paczek
na minute", podczas
gdy ze zlozonych
przed Sadem w
dniu (...) r. zeznan
Swiadka wynika, ze
maszyna produkuje
okolo 1 500 - 2 000
sztuk  papierosow
na  minute, co
wcale nie wskazuje
na produkcje 100
paczek na minute,
lecz ilo$¢ wskazana

przez Swiadka
oscyluje we
wskazanych

granicach 75 do 100
paczek;

2) razacej
niewspolmierno$ci
kary  wymierzonej
oskarzonemu w
wymiarze 2 lat
i 3 miesiecy
pozbawienia

wolno$ci, nawigzek
na rzecz
pokrzywdzonych w
lacznej kwocie 40




000 1z} oraz Kkary

grzywny w wymiarze
250 stawek po
100 z} - "poprzez
nieshuszne

przypisanie

oskarzonemu A
wyroku udzialu

W zorganizowanej
grupie przestepczej
od miesigca (...) r.,
a nie od (...) (...) r.,
bezzasadne uznanie,
iz oskarzony mial
znaczaca role w
dzialaniach  grupy,
byt w

dzialaniach

swoich

zdeterminowany, a
nadto dzialal w
sposob zaplanowany
i przemy$lany,
podczas gdy z
zebranego materiatu
dowodowego
wynika, iz
stwierdzony  przez
bieglych lekarzy
psychiatrow u A.
M. zespot zalezno$ci
alkoholowej nie daje
podstaw do takich
ustalenn”.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obroncy
okazaly sie
bezzasadne.

Na wstepie nalezy
zauwazy¢, ze skoro
skarzacy  podniost
wylacznie
bledu w ustaleniach

zarzuty




faktycznych i razacej
niewspolmiernoSci
kary, to oznacza,
iz nie kwestionuje

sposobu
procedowania Sadu
I instancji, a

zatem nie dostrzega
uchybien ani na
etapie gromadzenia
dowoddow, ani tez
na etapie ich
oceny, w tym co
do wiarygodnoSci.
Zarzut  bledu w
ustaleniach

faktycznych  moze
by¢ przeciez od
strony  formalnej
podniesiony  tylko
wowcezas, gdy sad,
ustalajac stan
faktyczny, wzial pod
uwage wszystkie
istotne w sprawie
dowody i
prawidlowo je
ocenil, lecz ustalajac
stan faktyczny na
podstawie tych
dowodoéw, pominatl
wynikajace z nich
okoliczno$ci istotne
w sprawie (tzw. blad
,braku”) albo ustalil
fakty, ktore wecale
z danego dowodu
nie wynikaja lub
wynikajg, ale zostaty
znieksztalcone (tzw.
blad ,dowolnosci").
Blad ,dowolno$ci”
moze takze polegaé
na tym, iz w
sposob wadliwy
wnioskowano zZ
prawidlowo

ustalonych  faktow
ubocznych co do
istnienia lub




nieistnienia  faktu

gléwnego w
procesach

poszlakowych. Blad
tego rodzaju
oznacza, 7e
okreslony fakt

ustalono w sposéb
dowolny, albowiem
nie ma on
oparcia w dowodach
(tak  trafnie D.
Swiecki [w:] Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, red. J.
Skorupka, Legalis
2018, komentarz do
art. 438).

Przechodzac do

istoty podniesionych
zarzutow, Sad
Apelacyjny
stwierdza co
nastepuje.

Po pierwsze, Sad
Okregowy
prawidlowo ustalil,
ze A M. (1)
bral udzial w
zorganizowanej
grupie przestepczej
kierowanej  przez
A P (2 i
nie jest prawda,
iz ,z pisemnych
motywow
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku taka forma
dzialalno$ci i relacji
miedzy oskarzonymi
nie wynika”. Tezie
obroncy przeczy
jednoznaczna tre$é
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku. Sad




Okregowy czyniac
ustalenia faktyczne,
odnoénie do
wytworni
papierosow
dzialajacej w B,
jasno wskazuje kto
brat udzial w
nielegalnym
nabywaniu krajanki
tytoniowej,
wytwarzaniu
papierosow,
oznakowaniu ich
podrobionymi
znakami
towarowymi i
unikaniu
opodatkowania.
Wséréd tych os6b
wymienia m.in. A.
M. (V. Malo
tego, okreSla jego
role i opisuje
sposéb  produkcji,
ktéra odbywala sie
przy wykorzystaniu
bardzo
profesjonalnych
maszyn. Omawiajac
wyjasnienia
oskarzonego Sad i
instancji precyzyjnie
wskazuje, ktorym z
nich daje wiare,
a ktorym nie i
dlaczego. Z ta ocene
w pelni zgadza sie
Sad Apelacyjny i w
calej rozciaglosci do
niej sie odwoluje.
Nie kwestionuje jej
robwniez  apelujacy
skoro ograniczyt
swoje zarzuty do
bledu w ustaleniach
faktycznych i razacej
niewspoOlmiernosci
kary. Co jednak
najistotniejsze, w




czesci dotyczacej

oceny prawnej
czynow Sad
Okregowy
wyjatkowo
obszernie, wnikliwie
i przekonujaco
wykazuje dlaczego
zachowanie
oskarzonych, w
tym A. M.
(1), wyczerpalo
znamiona

przestepstwa z art.
258 & 1 kk,

1. udzialu w
zorganizowanej
grupie przestepczej.
Zaprezentowano
tam zar6wno
teoretyczne

rozwazania na temat
znamion tego typu
czynu zabronionego,
jak i przedstawiono

szczegblowo
powody, ktére w
analizowanym
przypadku
zdecydowaly o
przyjeciu tej
kwalifikacji prawne;j.

Uczyniono to z
podaniem dowodoéow
i konkretnych
faktow, jakie w tym
przypadku mialy
rozstrzygajace
znaczenie.  Nadto
sposéb
rozumowania Sadu
I instancji zostal
przejrzyscie
umotywowany.
Zbednym byloby
powielanie tego
samego w tym
miejscu.  Obronca
zdaje  sie  tych
wszystkich




obszernych
wypowiedzi  Sadu
Okregowego nie
dostrzegaé, ale one
w sposdb niebudzacy
watpliwosci
wykazuja sprawstwo
A. M. (1) nie
tylko w zakresie
przestepstwa z art.
258 § 1 kk.,, aleiw
zakresie wszystkich
pozostalych
przypisanych  mu
przestepstw. Z uwagi
na to, ze sam
zarzut odnoszacy sie
do zorganizowanej
grupy przestepczej
jest bardzo
lakoniczny, a w
uzasadnieniu
apelacji w ogdle go
nie umotywowano,
skupiajac sie na

zupeknie innych
kwestiach, Sad
Apelacyjny nie widzi

potrzeby szerszego
odnoszenia sie do
niego i to tym
bardziej w sytuacji,
gdy w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, jak juz to
7aznaczono,
wyczerpanie przez
oskarzonego
znamion czynu z art.
258 § 1 k.k. zostalo
przekonujaco
wykazane.

Po drugie, prawda
jest, ze A, M.
(1) roznie okreslal
moment, od ktérego
rozpoczal prace w
nielegalnej wytwoérni
papierosow w B..




Raz wspominal o
,wioénie” (..) r.,
a innym razem
o (..). To samo
trzeba odnie$¢ do
wyjaénien J. P.
(1). Niemniej, w
przekonaniu  Sadu
Apelacyjnego,
poczynione  przez
Sad Okregowy
ustalenie, ze mialo
to miejsce od (...)
r. nie jest dowolne
i miedci sie w
granicach swobody,
ktéra  Sad  ten
dysponowal. Wszak
niewatpliwym jest,
iz przedmiotowa
nielegalna
wytwornia
papierosow
rozpoczeta swoja
dzialalnos¢ w (...)
(...) r., co wigzalo
sie z przybyciem
do P. w dniu (...)
(...) r. X. M., ktory
potrafil obslugiwaé i
naprawia¢ maszyny.
7Z  wyjaSnien  A.
P. (2), ktory
kierowal omawiang
dzialalno$cia, nalezy
wyprowadzié
wniosek, Ze nawigzat
kontakt z A.
M. (1)  jeszcze
zanim  rozpoczeto
nielegalna
produkcje
papierosbw i ten
ostatni uczestniczyt
w niej od samego
poczatku -  byc
moze pojawil sie
w  B. weczeéniej,
kiedy oczekiwano na
przybycie X. M. i




wowcezas wykonywat
jakie$ prace fizyczne
nie zwigzane @z
produkcja.
Przypomnieé
wypada, ze A. P.
(2) poprosit A. M.
(1) o pomoc ,przy
rozladunku  suszu
tytoniu,  obsludze
maszyn i pakowaniu

papierosow”. w
miejscu, gdzie
odbywala sie

produkcja A. M. (1)
zostal
zakwaterowany i to
razem z X. M,
ktéory pojawil sie
tam w (...) (..) r.
Na marginesie tylko
mozna  zaznaczyc,
ze niezaleznie od
tego czy  okres
dzialania A. M. (1)
nalezaloby datowaé
od (..) r., czy od
polowy (...) (...) r.,
to nie zmieniloby
to ustalen co do
iloéci papierosow, w
wytworzeniu
ktérych brat udziat i
oznaczal
podrobionymi
znakami
towarowymi oraz co
do ktérych unikal
opodatkowania, jak
tez co do iloéci
przyjetej przez niego
krajanki tytoniowej
(wyr6b  akcyzowy).
Te ustalenia maja
bowiem charakter
autonomiczny i dla
ich trafno$ci nie ma
znacznie, w ktérym
z wymienionych
momentow




oskarzony rozpoczat

dzialalno$é
przestepcza.
Opieraja sie one
m.in. na

wyjadnieniach A. M.
(1).

Po trzecie, nie jest
prawda, ze Sad
Okregowy  przyjal,
iz maszyny w B.
pracowaly w sposéb
nieprzerwany. Na
stronie 49
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, w czeéci
odnoszacej sie do
ustalen faktycznych,
podkreslono, iz ,w
pracy nie  bylo
wiekszych
przestojow i byla
ona  wykonywana
od poniedziatku do
soboty  wlacznie”.
Przestoje wiec byly.

Zaktadajac, ze trwaly
one dwa tygodnie,
jak sugeruje
obronca, to i
tak nie ma to
zadnego znaczenia
z punktu widzenia
poczynionych
ustalen faktycznych
co do ilodci
nabytej krajanki
tytoniowej,  ilo$ci
wyprodukowanych i
oznaczonych
podrobionymi
znakami
towarowymi
papieroséw, co do
ktéorych  oskarzony
uchylal sie réwniez
od opodatkowania.
Iosci te wynikaja




bowiem zZ
prawidlowo
poczynionych przez
Sad Okregowy
ustalen faktycznych,
ktére maja oparcie
w trafnie ocenionych
dowodach. Tos¢
dostarczonej
krajanki tytoniowej
wynika przede
wszystkim z
wyjasnien A. M. (3)
idJ. P. (1). Z kolei
z opinii bieglego
D. P. wynika, ze
teoretyczna
wydajno$¢ maszyn
zabezpieczonych w
B. w  zakresie
wytwarzania i
pakowania, to 1
920 000  sztuk
papierosow
tygodniowo.
Przyjmujac, ze
wytwoérnia dzialala
6 miesiecy i kazdy
miesigc skladal sie
z 4 tygodni,
to mozliwe bylo
wyprodukowanie w
tym  czasie 46
080 000 sztuk
papierosow. A. M.
(1) =zarzucono za$
wytworzenie 18 240
000 papieroséw
— czyli znaczaco
ponizej polowy
teoretycznych
mozliwosci. Tak
wiec, gdyby nawet
przerwy byly o
wiele dluzsze to w
niczym nie podwaza
prawidlowosci
ustalen Sadu
Okregowego.




Po czwarte, nie
zashuguja na
uwzglednienie
zarzuty obroncy, w
ktéorych  twierdzi,
iz dowolnym i
co za tym idzie
nieprawidlowym
bylo ustalenie przez
Sad I instancji, ze
bylo 15 transportow
tytoniu do B. i
za kazdym razem
dotyczyto to 1 500
kg, tj. lacznie 22
500 kg i ze
wyprodukowano 18
240 000 sztuk
papieroséw. Rzecz w
tym, ze poczynione
przez Sad Okregowy
ustalenia faktyczne
opieraja sie na
wyjaénieniach J. P.
(1) i A M.
(1). Pierwszy z
nich  podal, ze
transportéw bylo 30,
standardowo po 1
500 kg kazdy. Z kolei
drugi z nich podal
mniej precyzyjnie,
ze transportéw bylo
kilkanascie i
przywozono od 700
kg do 1 500
kg. Zestawiajac te
relacje Sad I
instancji ustalil, ze
transportéw bylo 15
i za kazdym razem
po 1 500 kg
Takie ustalenie nie
jest z pewnoScia
dowolne. Jest ono
Wrecz korzystne,
gdy uwzgledni sie
dosé stanowcze
twierdzenia J. P.




(1), co do ilosci
transportéow, a w
szczegoblnosci co do
wagi  dostarczonej
krajanki tytoniu.
Ustalenie to jawi sie
jako tym bardziej
trafne, a nawet
daleko ostrozne, gdy
uwzgledni sie relacje
co do sposobu
1 czasu pracy w
nielegalnej wytworni
oraz opinie bieglego
w zakresie
wydajnoéci maszyn.
Tlosé
wyprodukowanych
papieroséw jest za$
wynikiem
matematycznych
wyliczen zwigzanych
Z powyzszymi
ustaleniami.
Zgodnie z opinia
bieglego, 22 500 kg
krajanki pozwolilo
na wyprodukowanie
18 240 000
papierosow i to
po odliczeniu ponad
3 ton  krajanki
zabezpieczonej
podczas interwencji
Policji w dniu (...)
(..) r, a w wiec
nie  wykorzystanej
do produkecji. Biegly
stwierdzil zarazem,
iz z 25 kilogramoéow
krajanki  powstaje
1 kilogram pyluy,
za§ pozostale 24
kilogramy sluza do
wytworzenia 24 000
papieros6w — 1 gram
krajanki na jednego
papierosa.




Po pigte, tresé
notatnika

zabezpieczonego u
A. P. (2), podobnie

jak i jego
wyjasénienia, nie
postuzyly do
ustalenia iloéci

nabytej krajanki,
poniewaz byly one
niezgodne zZ
wyjaénieniami J. P.
(1) i A. M. (3), ktore
staly sie podstawa
poczynionych

ustalen faktycznych.

Po szbste, prawda
jest, ze Sad
Okregowy nie ustalil
skad pochodzila
krajanka tytoniowa
ponad iloé¢ ustalona
wobec oskarzonego
K. K. (1) (2
transporty po 1 500
kg, tacznie 3000 kg).
Nie zdolano tego
uczynic zarowno
w postepowaniu
przygotowawczym,
jak i sadowym.
Zaden z
oskarzonych, czy
Swiadkow nie
potrafil wskazaé
dostawcow. Dlatego
tez w opisie
czynu przyjeto, iz
pochodzila ona od
nieustalonych osob.
w niczym to
jednak nie podwaza
prawidlowosci
poczynionych
ustalen faktycznych,
o czym byla juz
mowa.




Po sidbdme, jezeli

chodzi 0
komponenty do
produkcji

papierosow, tj. folie,
etykiety, pudelka,
ustniki i kleje, to
niewatpliwie zostaly
one dostarczone do
B. skoro doszlo do
wyprodukowania,
zapakowania,
oznaczenia
papierosow
podrobionymi
znakami akcyzy oraz
wywiezienia ich
zZ  wytworni, co
jest  okolicznoScia
oczywista. Sad
Okregowy nie musial
zatem czyni¢c w
tym zakresie jakis$
szczegOlowych
Lustalen”.

Po 6sme, odnoszac
sie do dywagacji
obroncy co do
zeznan $wiadka P. N.
i,wydajnoéci linii” w
zakresie produkgcji i
pakowania
papierosow, to de
facto nie maja
one znaczenia dla
rozstrzygniecia =~ w
sprawie. W tym
miejscu Sad
Apelacyjny jeszcze
raz odwoluje sie do
zacytowanych wyzej
stwierdzen bieglego
D. P. i poczynionych
tam rozwazan w
omawianym
zakresie.

Nietrafny okazal sie
jednoczeénie zarzut




razacej
niewspolmiernoSci
kary. Sad Okregowy
ksztaltujac rozmiar
jednostkowych kar
pozbawienia
wolnoSci i kary
grzywny oraz Kkary
lacznej pozbawienia
wolnoSci mial na
uwadze  wszystkie
istotne w tej
materii okolicznoSci,
tj. zarbwno te
przemawiajace  na
korzys¢ A. M. (1),
jak i na jego
niekorzy$¢. Z jednej
strony chodzi tu o
przyznanie sie w
znacznej czeéci do

popeknienia
zarzuconych mu
przestepstw, nie
utrudnianie
postepowania,
ustabilizowany tryb
zycia i
dotychczasowa
niekaralnos¢, a

drugiej strony -
co pomija obronca
- 0 wysoki
stopien szkodliwoSci
spolecznej
popelionych przez
niego przestepstw,
rodzaj naruszonych
débr prawnie
chronionych
(porzadek
publiczny, obrot
gospodarczy i mienie
Skarbu  Panstwa),
czas przestepczego
wspoldzialania, w
tym w ramach grupy
przestepczej, ilosé
0s6b
zaangazowanych w




przestepcza
dzialalno$é,

dzialanie w celu
osiagniecia korzysSci

majatkowej,
znaczaca role, jaka
odegral w
przestepczym

procederze — wbhrew
sugestiom obroncy,
wyczerpanie jednym
czynem znamion
opisanych w dwoch
przepisach, co przy
niektérych
zarzutach
skutkowalo
przyjeciem
kwalifikacji
kumulatywnej,
popehienie
przestepstw w
ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej,
zaplanowany i
przemyslany sposob
dzialania, dzialanie
Z zamiarem
bezpoérednim oraz
uczynienie z
popehienia
przestepstwa statego
zrodta dochodu.

Orzekajac kare
grzywny Sad
Okregowy mial na
uwadze warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe
i mozliwos$ci
zarobkowe A. M.
(1), co jednoznacznie
wynika zZ
uzasadnienia

zaskarzonego

wyroku.




Sad Okregowy
kazdej zZ tych
okoliczno$ci nadat
odpowiednig range i
wage, a ostateczna
ich  ocena  ma
charakter
kompleksowy, a nie
jednostronny, jak
sugeruje to skarzacy.
W  rezultacie brak
bylo podstaw do
obnizenia
wymierzonych kar.

Na przekor
twierdzeniom

obroncy, Sad
Okregowy mial na
uwadze uzaleznienie
A M. (1) od

alkoholu. w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku  poswiecil
temu obszerny
fragment, do

ktorego  odwoluje
sie Sad Apelacyjny.
Warto jedynie
zauwazy¢, ze z opinii
bieglych
psychiatréow wynika,
iz wspomniane
uzaleznienie nie
tylko, ze nie wplywa
na ograniczenie, czy
zniesienie
poczytalnosci, ale tez
nie ogranicza jego
funkcji
poznawczych. Nie
stwierdzili takze
u niego zespohlu
amnestycznego. W
konsekwencji, jego
stan nie podwaza
ustalenia Sadu
Okregowego, ze




dzialal on w
spos6b przemys$lany
izaplanowany, jakby
tego chciat skarzacy.

Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,

orzeczone kary
(jednostkowe i
laczna) sa
odpowiednie do

stopnia zawinienia
oskarzonego oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwo$ci

czZynow, ktorych
sie dopudcil, jak
rbwniez zapewniaja

prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego. Czynia
tez zado$é
potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
$wiadomosci
prawnej
spoleczenstwa.

Sad Okregowy
prawidlowo roéwniez
ustalil wysokos$é
nawiazek
orzeczonych w
punkcie 84
zaskarzonego
wyroku na rzecz
pokrzywdzonych
podmiotow.

Nawigzki te =z
pewnoscia nie raza
swoim  rozmiarem
w kazdym
przypadku po 20
000 zlotych, przy
czym lacznie po
40 000 zlotych),
gdy weZmie sie




pod uwage ilo$t
papierosow, ktore A.
M (1D

wyprodukowal, a
przeciez byly one
oznaczane
podrobionymi
znakami
towarowymi.

Nie budzi
jednoczeénie
zadnych zastrzezen
wskazanie, ktore z
kar
oskarzonemu
podlegaja
wykonaniu w
przypadku
wystapienia
idealnego zbiegu w
rozumieniu art. 8
§ 1 kks.
87 zaskarzonego

wyroku).

wymierzonych

(punkt

To ostatnie
rozstrzygniecie nie
zostalo
zakwestionowane

przez apelujacego.

Z wyzej wskazanych
powodow, Sad
Apelacyjny utrzymat
zaskarzony wyrok w
mocy w stosunku do
A. M. (1).

Wnhniosek

Obronca A. M. (1)
wniost alternatywnie
o:

- uchylenie
zaskarzonego

wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




do ponownego
rozpoznania,

- zmiane
zaskarzonego
wyroku
wymierzenie
oskarzonemu kar w
granicach  dolnego
ustawowego

poprzez

zagrozenia
przewidzianego za
zarzucane mu czyny.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whnioski nie
zastugiwaly na
uwzglednienie,
poniewaz
niezasadne okazaly
sie zarzuty
podniesione  przez

obronce w apelacji,
o czym byla mowa
WYyZej.

3.4.

Obronica
oskarzonego T. L. K.
podnidst
nastepujace zarzuty:

1) obrazy art. 7
k.p.k. i art. 4 k.p.k.
poprzez  dowolna
i wybiércza ocene
zgromadzonego
materialu
dowodowego, oparta
jedynie
okoliczno$ci

na czedci

ujawnionych w toku
rozprawy i
nieuwzgledniajacej
okoliczno$ci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przemawiajacych na

korzysé
oskarzonego, a
polegajaca na
pominieciu  zeznan
Swiadkow,
wyjasnien
wspoéloskarzonych,
danych z

podstuchow (lub
wyciagniecie z nich
btednych
wnioskow), z
ktoérych wynika,
ze oskarzony nie
kierowal
zorganizowang
grupga przestepcza,
a jego rola
byta pomocnicza
jako tlumacza, nie
podejmowat
zadnych decyzji
ani nie wydawal
polecen, nie
finansowal ani nie
organizowal
wytwarzania
wyrobow
tytoniowych, nie
kierowal przyjeciem
wyrobow
tytoniowych, nie
przyjat ani  nie
przechowywal
wyrobow
akcyzowych, ani tez
nie naklaniat nikogo
do przestepstw,
ktory  to blad
wynika chociazby z
innych ustalen Sadu,
zgodnie z ktérymi
dopiero od  (...)
r. oskarzony mial
rzekomo  wszystko
przejac i
podejmowacé
decyzje, a zatem nie
tylko nie kierowat




grupa i nie byt osoba
decyzyjna, ale z cala
pewnoscia, zgodnie
z ustaleniami Sadu,
nie mogttego robi¢ w
okresieod (...) (...) r.;

2) obrazy art. 7k.p.k.
poprzez  dowolna
ocene
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego,
jawigca sie \
wyciagnieciu
sprzecznych z tym
materialem
wnioskow i
dokonaniu
sprzecznych ustalen
faktycznych, m.in. w
zakresie tego, ze od
(...) (...) r. oskarzony
mial rzekomo by¢
odpowiedzialny za
finansowanie 0s6b
zajmujacych sie
pakowaniem
wyrobow
tytoniowych w G,
podczas gdy zinnych
ustalen Sadu, jak
i z pozostalego
zgromadzonego
materialu
dowodowego
wynika, ze pieniadze
pracownikom
przekazywala osoba
narodowosci
polskiej, co
potwierdza, ze
oskarzony nie pelnil
funkcji kierowniczej
i decyzyjnej w
grupie, w tym m.in.
poprzez
finansowanie




pracownikow
fizycznych;

3) obrazy art. 7 k.p.k.
poprzez dowolna
ocene
zgromadzonego w
sprawie = materialu
dowodowego,
polegajaca na
uznaniu, iz
oskarzony naklanial
do popelnienia
przestepstwa, mimo
ze nie wynika to
ze zgromadzonego
materialu
dowodowego, A
szczegoblnosci wobec
Q. L. N, ktory
zgodnie z innymi
ustaleniami  Sadu
mial  dzialac w
zorganizowanej
grupie przestepczej
juz od (..
r., w ramach
ktorej zajmowal
sie pakowaniem
wyrobow
tytoniowych  oraz
naprawa  maszyn,
to trudno przyjac,
ze "w/w  skoro
od dluzszego czasu
mial by¢ czlonkiem
grupy o okreslonych
zadaniach, to
nielogicznym  jest
azeby oskarzony rok
pozniej we wrzedniu
(...) r. mial naklaniaé
go do popehienia
przestepstw
tozsamych z tymi,
ktére mial popehiaé
juz wczeéniej, a co
wiecej trudno w
tej sytuacji przyjac,
azeby w/w  juz




wczes$niej nie mial
zamiaru popehnienia
przestepstw, co
skutkuje  brakiem
mozliwos$ci
przypisania
oskarzonemu
naklaniania";

4) obrazy art. 7k.p.k.
poprzez dowolna
ocene

zgromadzonego w
sprawie = materialu

dowodowego,

jawigca sie w
przyjeciu, ze
oskarzony jest
odpowiedzialny za
przyjecie i

przechowywanie w
okresie od (...) (...) r.
papieros6w, podczas
gdy oskarzony nie
mial z tym nic
wspoélnego, a nadto,
jak wynika z ustalen
Sadu, G. C. przyjal je
od K. J.;

5) obrazy art. 7 k.p.k.
poprzez  dowolna
ocene
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego,
jawigca sie \
przyjeciu, ze @z
zarzucanych
oskarzonemu
przestepstw czerpal
on korzySci
majatkowe czyniac
sobie z nich stale
zrodlo dochodu,
podczas gdy nie
wynika to ze
zgromadzonego
materialu
dowodowego;




6) obrazy art. 424 1
pkt 1 k.p.k. poprzez
brak doktadnego
uzasadnienia w
zakresie faktow i
dowodow, m.in.
brak dokladnego
wskazania, z jakich
konkretnie rozmoéw i
z jakimi osobami Sad
wyciagnal wniosek,
ze oskarzony
wydawal polecenia
innym osobom, a
tym samym byt
osoba decyzyjna i
kierowal
zorganizowang

grupa przestepcza;

7) blad w ustaleniach
faktycznych, majacy
wplyw na tre§é
orzeczenia, a jawiacy
sie m.in. w
bezpodstawnym
przyjeciu, ze;

- oskarzony kierowal
zorganizowang
grupg przestepcza
i w tym zakresie
dopuszczat sie m.in.
finansowania i
organizowania
wytwarzania
wyrobow
tytoniowych,
finansowania
pracownikow,
przyjmowania i
przechowywania
wyrobow
akcyzowych,

- oskarzony
naklanial do
popehiania
przestepstw;




8) razacej
niewspolmierno$ci
kary.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obroncy
nie zashugiwaly na
uwzglednienie.
Analiza apelacji
prowadzi do
wniosku, ze skarzacy
podniést  zaréwno
zarzuty obrazy
przepisbw  prawa

procesowego, jak i
zarzuty bledu w
ustaleniach
faktycznych,
podstawa do
skonstruowania

ale
ich
uczynit te same
okolicznosci, ktore
uznat za uchybienia
Sadu I
W tych
rodzajowo zarzutach
jest
sama

instancji.
réznych

podwazana
bowiem ta
ocena wiarygodnosci
danych dowodoéow i
poczynione na ich
podstawie ustalenia
faktyczne. Takie
ujmowanie zarzutow
nie jest prawidlowe.
Dane,
uchybienie,
stanowi¢ podstawe
do podniesienia
jednego
Zarzut ten winien

czyli jedno
winno
zarzutu.

sie  opiera¢ na




tzw. pierwotnej
przyczynie
uchybienia, co wiaze
sie z tym, ze
nie mozna mylié
przyczyny
uchybienia z jego
nastepstwem -
skutkiem.
Oczywiscie  jedno
rozstrzygniecie (np.
jeden punkt wyroku)
moze by¢ dotkniety
dwoma badz wieksza
iloécia uchybien, co
da podstawe do
podniesienia dwoch
lub wiekszej ilo$ci
zarzutéw, ale, jak
juz to podkreslono,
to samo uchybienie
powinno  stanowié
podstawe do
podniesienia
jednego zarzutu.
Poszukujac
pierwotnej
przyczyny
uchybienia nalezy
pamietaé o tym, ze
zarzut obrazy prawa
materialnego moze
by podniesiony
prawidlowo  tylko
wtedy, gdy co do
danego uchybienia
nie sq
kwestionowane
ustalenia faktyczne,
natomiast zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych  moze
by¢ prawidlowo
podniesiony  tylko
wtedy, gdy co do
danego uchybienia
nie jest
kwestionowany
sposob
procedowania sadu




- co wigze sie
z obraza przepisow
prawa procesowego
czy to na etapie
gromadzenia
dowodow, czy tez
na etapie ich
oceny. Jezeli bledne
ustalenia faktyczne
sq wylacznie
nastepstwem obrazy
prawa procesowego
na wspomnianych
dwbch etapach, to
nie ma podstaw
do podnoszenia
zarzutu opartego na
podstawie art. 438
pkt 3 k.p.k. Zasadne
jest wowczas
podniesienie  tylko
zarzutu obrazy
prawa procesowego,
a bledne ustalenia
faktyczne,
stanowiace jedynie
skutek, decyduja
o wplywie tego
uchybienia na tresé
wyroku. Wykazanie
tego wplywu jest
wszak  niezbedne,
gdy za podstawe
zarzutu skarzacy
przyjmuje art. 438
pkt 2 k.p.k. Zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych  moze
za$ zostaé
prawidlowo
podniesiony,
oczywiscie od strony
formalnej, czyli jako
pierwotna przyczyna
uchybienia,
wowcezas, gdy sad,
ustalajac stan
faktyczny, wzigl pod
uwage wszystkie
istotne w sprawie




dowody i
prawidlowo je
ocenil, lecz ustalajac
stan faktyczny na
podstawie tych
dowodoéw, pominal
wynikajace z nich
okoliczno$ci istotne
w sprawie (tzw. blad
,braku”) albo ustalil
fakty, ktore wcale
z danego dowodu
nie wynikaja lub
wynikaja, ale zostaly
znieksztalcone (tzw.
blad ,dowolnoéci").
Blad ,dowolno$ci”
moze takze polegaé
na tym, iz w
spos6b wadliwy
wnioskowano zZ
prawidlowo

ustalonych  faktow
ubocznych co do

istnienia lub
nieistnienia  faktu
gléwnego w
procesach

poszlakowych. Blad
tego rodzaju
oznacza, ze
okreslony fakt

ustalono w sposéb
dowolny, albowiem
nie ma on
oparcia w dowodach
(tak  trafnie D.
Swiecki [w:] Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, red. J.
Skorupka, Legalis
2018, komentarz do
art. 438).

Przedstawiony
sposob
konstruowania
zarzutow
(kwalifikowania




uchybienia pod
okreslona przyczyne
odwolawczg) nie
zostatl zachowany w
omawianej apelacji.
W konsekwencji,
uznanie
niezasadnosci
danego zarzutu
bedzie skutkowalo
niejako
automatycznie
niezasadnoécia
innego zarzutu,
ktéry zostal oparty
na tym samym
rzekomym
uchybieniu  Sadu,
ale ujetym zZ
perspektywy
Lhastepstwa” tegoz
uchybienia, a nie
~przyczyny”.

Odrywajac sie od
powyzszych

rozwazan,  nalezy
stwierdzi¢, ze analiza
akt sprawy prowadzi
do  wniosku, iz
Sad I instancji w
sposéb prawidlowy
zgromadzil dowody,
nastepnie ocenil je
zgodnie z wymogami
okre§lonymi w art.
7 k.p.k. oraz
410 kpk., nie
naruszajac zarazem
dyrektyw zawartych
w art. 2 § 2 kpk,
art. 4 kppk. i art. 5
§ 2 k.p.k.,, po czym
na ich podstawie
dokonal  trafnych
ustalen faktycznych.
Wspomniana ocena
Sadu a quo nie
naruszala zatem
granic  swobodnej




oceny, wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia

zyciowego, jak tez
nie byla obarczona
bledami faktycznymi
czy logicznymi.

Uzasadnienie
zaskarzonego
wyroku spehia
wymogi
przewidziane przez
art. 424 kpk
Odtwarza proces

myS$lowy, ktory
doprowadzil Sad
Okregowy do
rozstrzygniecia i
stad umozliwia
przeprowadzenie
kontroli
instancyjne;j.

Pamieta¢ nalezy, ze
Sad odwolawczy nie

kontroluje
zasadno$ci
pisemnych
motywoéw  wyroku,
lecz trafnos$é
orzeczenia Sadu
I instancji. \\Y
uzasadnieniu

przedstawiany jest
tylko tok
rozumowania Sadu,
ktéory doprowadzit
do wydania
konkretnego

orzeczenia.  Jezeli
wiec uzasadnienie
orzeczenia pozwala
na kontrole
instancyjng, nawet
utrudniong, a nie
uniemozliwia jej, to
spelnia wymogi art.
424 k.p.k. (zob. m.in.
postanowienie SN z
dnia 7 stycznia 2009




roku, IV KK 368/08,

LEX nr 598005).
Nalezy
przypomnie¢, ze
utrwalone w
judykaturze jest
stanowisko, 7e
przekonanie  sadu
0 wiarygodno$ci

jednych  dowodéw
i niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrong art. 7
k.p.k., wtedy, gdy:

a) jest poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.pk)
i to w sposob
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.),

b) stanowi wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4
k.p.k.),

¢) jest wyczerpujaco
i logicznie -
z  uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i dos$wiadczenia
zyciowego -
uargumentowane w
uzasadnieniu

wyroku (art. 424 § 11
2k.p.k.) —zob. m.in.:
wyrok SN z dnia 16
grudnia 1974 roku,
Rw 618/74, Lex nr




18945, wyrok SN z
dnia 4 lipca 1995
roku, IT KRN 72/95,
Lex nr 162495,
postanowienie SN z
dnia 18 stycznia
2007 roku, III KK
271/06, Lex nr
459451.

Zarzut obrazy
przepisu art. 7 k.p.k.
moze okaza¢ sie
skuteczny, wowczas
gdy jego  autor
wskaze, na czym
konkretnie polegalo
przekroczenie granic
swobodnej  oceny,
tj. wykaze, ocena
ktéorych ~ dowodow

klocita sie zZ
zasadami
do$wiadczenia

zyciowego lub byla
wbrew wskazaniom
wiedzy  wzglednie
byla sprzeczna z
regulami logicznego
rozumowania. Nie

czyni zado$é
powyzZszym
wymogom
dokonanie przez

apelujgcego wlasnej
wybidrczej  oceny

dowodow i
poczynienie w
Srodku

odwolawczym, w
oparciu o taka ocene,
wlasnych  ustalen.
Nalezy podkresli¢,
ze sad orzekajacy
moze w ramach
swej dyskrecjonalnej
wladzy jedne
dowody uzna¢ za
wiarygodne, za$
innym tego




przymiotu odmoéwic,
byleby przy ich
ocenie nie
przekroczyl granic
zakre§lonych w art.
7 kpk, a swoje
stanowisko w sposob
wyczerpujacy i
logiczny uzasadnit.

Wskutek
przeprowadzonej
kontroli instancyjnej
Sad Apelacyjny
stanal na
stanowisku, ze -
wbrew
twierdzeniom
apelujacego -
przyjeta przez Sad
Okregowy  wersja
wydarzen znajduje
odzwierciedlenie w
nalezycie
zgromadzonym i
ocenionym
materiale
dowodowym.  Sad
ten nie dopuscit sie:

1) obrazy art.
4 k.p.k., poniewaz
poddal badaniu i
uwzglednil
wyrokujac
okoliczno$ci
przemawiajgce
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego, czemu
dal wyraz w

uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku;

2) obrazy
art. 7 k.p.k,
poniewaz ocenil

wszystkie  dowody
zgromadzone w




sprawie i uczynit to
swobodnie, a nie
dowolnie, kierujac
sie przy tym
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego oraz
wskazaniami
wiedzy;

3) obrazy art.
424 § 1 pkt
1 k.p.k., poniewaz
w uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku wskazano,
jakie  fakty  Sad
Okregowy uznal za
udowodnione  lub
nieudowodnione, na
jakich w tej
mierze oparl sie
dowodach i dlaczego
nie uznat dowodow
przeciwnych  oraz
wyjaénil  podstawe

prawna wyroku;

4) bledu w
ustaleniach
faktycznych,
poniewaz wszystkie
ustalone fakty

znajdujg oparcie w
dowodach bedacych

podstawa ich
przyjecia i
jednoczeénie nie

pominieto zadnego
faktu z tych
dowodow
wynikajacego, a
zatem nie moze by¢
mowy ani o bledzie
dowolnoéci, ani tez o
bledzie braku.




Odnoszac sie blizej
do  zarzutow i

argumentow
zawartych w
apelacji, Sad
Apelacyjny
stwierdza, co
nastepuje.

Po pierwsze,

analizujgc apelacje
obroncy wprost
rzuca sie w
oczy ogoblnikowosé
pierwszego z
podniesionych ~ w
niej zarzutow, jak
i jego uzasadnienia.
Skarzacy
poprzestaje na
autorytatywnych
stwierdzeniach,
ktérych nie popiera
jakimikolwiek
konkretami. Nie
sposéb wiec dociec
na czym ostatecznie
polegala bledna
ocena dowodow
dokonana przez Sad
I instancji i
jakie sa przyczyny
poczynionych
blednych  ustalen.
Otoz obronica
zarzuca Sadowi
Okregowemu
»dowolng 1
wybidrcza”  ocene
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego
soparta jedynie na
czeSci  okolicznoSci
ujawnionych w toku
rozprawy i
nieuwzgledniajace;j
okoliczno$ci
przemawiajgcych na




korzy$é

oskarzonego”, a
ktéra mialaby
polegaé na
pominieciu zeznan
Swiadkow,
wyjasnien
wspodloskarzonych,
danych z

podstuchow”. Te
»~pominiete dowody”

mialyby za$
wskazywaé, ze T.
L. K.: ,nie kierowal
zorganizowang
grupa przestepcza,
a jego rola
byla pomocnicza
jako tlumacza”,
Hhie podejmowat
zadnych decyzji
ani nie wydawal
polecen”, Jhie
finansowal ani nie
organizowal
wytwarzania
wyrobow
tytoniowych”, ,nie
kierowal przyjeciem
wyrobow
tytoniowych”, ,nie
przyjal ani  nie
przechowywal
wyrobow
akcyzowych” i ,nie
naklanial nikogo do
przestepstw”. Mimo,
iz te twierdzenia
stanowia trzon
apelacji ~ obroncy,
to jednak trudno
by  szuka¢  tak
w  zarzucie, jak
i w uzasadnieniu
apelacji wskazania
chociazby jednego
Swiadka, czy
wspoloskarzonego,
ktorych relacje
zostaly rzekomo




pominiete — nie
moéwiac juz o
fragmencie zeznan

swiadkow, czy
wyjasnien
wspoloskarzonych,

ktorego miatoby to
dotyczy¢. Tak samo
obronca nie podaje,
ktére ,dane zZ
podstuchow” i w
jakim  fragmencie
mialyby by¢
pominiete. Takie
ujecie zarzutu i ich
jego  uzasadnienia
powoduje, ze jest
on golostowny i nie
poparty
jakimkolwiek
logicznym
wywodem, ktoéry
byly powiazany =z
wykazaniem
konkretnych bledow
Sadu I instancji
czy to na etapie
gromadzenia
dowodow, czy to
na etapie ich
oceny, czy tez
na etapie czynienia
ustalen faktycznych.
Konstatacja ta
nabiera o @ tyle
istotnego znaczenia,

ze lektura
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, w
zestawieniu z
dowodami
przeprowadzonymi
na rozprawie,
prowadzi do

wniosku, iz Sad
Okregowy oceniajac
zgromadzony

material dowodowy
nie pomingl zadnego




dowodu. Ocenit
wszystkie  dowody,
w tym zeznania
swiadkow,

wyjadnienia
oskarzonych i
material zZ

podstuchow. Wziat
pod uwage tak
okoliczno$ci
przemawiajace  na
korzys¢, jak i na
niekorzy$é T. L. K..
Precyzyjnie okreslil,
ktérym  dowodom
i ewentualnie w
jakich fragmentach
daje wiare i
dlaczego odmawia
tej wiary dowodom
przeciwnym.
Poczynione za$
ustalenia faktyczne
maja pelne oparcie
w dowodach, ktére
uznane zostaly za
wiarygodne. Z uwagi
na niezwykla wrecz
ogo6lnikowosc
wspomnianego
zarzutu i jego
uzasadnienia oraz
poprzestanie przez
obronce na li tylko
autorytatywnych
stwierdzeniach
(,zaprzeczeniach”),
Sad Apelacyjny
nie widzi potrzeby
bardziej wnikliwego
odnoszenia sie do
niego, co zreszta
byloby niemozliwe,
poniewaz nie
wiadomo, z jakimi
konkretnie
pominietymi
zeznaniami
Swiadkow,
wyjadnieniami




wspoloskarzonych i

danymi zZ
podstuchow
nalezaloby sie
Srozprawic”.
Niemniej, Sad
Apelacyjny

podkresla, ze Sad
Okregowy
prawidlowo ustalil,
ze T. L. K. wraz
z K. J. kierowal
zorganizowang
grupa przestepcza
i w jej ramach
dopuscit sie
pozostalych
przypisanych  mu
czynéow. Sad ten
czynigc  ustalenia
faktyczne jasno
wskazuje kto bral
udzial w dzialaniach
tej grupy 1 na
czym polegala jej
dzialalno$é.  Malo
tego, okreSla role
kazdego i opisuje
sposéb  produkeji,
ktéra odbywala sie
przy wykorzystaniu
bardzo
profesjonalnych
maszyn. Omawiajac
wyjadnienia
oskarzonego, Sad I
instancji precyzyjnie
wskazuje, ktore z
nich  uznaje za
wiarygodne, a ktore
nie i dlaczego. Z ta
ocene w pelni zgadza
sie Sad Apelacyjny i
w calej rozciaglo$ci
do niej sie
odwoluje. Co jednak
najistotniejsze, w
czeSci dotyczacej
oceny prawnej
CZynow Sad




Okregowy
wyjatkowo
obszernie, wnikliwie
i przekonujaco
wykazuje dlaczego
poszczegolni
oskarzeni wyczerpali
znamiona
przestepstwa z art.
258 §&§ 1 kk,
1. udzialu w
zorganizowanej
grupie przestepczej
oraz wskazuje co
leglo u podstaw
ustalenia, iz T. L.
K. ta grupa kierowal
W rozumieniu art.
258 § 3 kk
Zaprezentowano
tam zar6wno
teoretyczne
rozwazania na temat
znamion tego typu
czynu zabronionego,
jak i przedstawiono

szczegolowo
powody, ktére w
analizowanym
przypadku
zdecydowaly o
przyjeciu tej

kwalifikacji prawne;j.
Uczyniono to z
podaniem dowodow
i konkretnych
faktow, jakie w tym
przypadku mialy
rozstrzygajace
znaczenie.  Nadto
sposbéb
rozumowania Sadu
I instancji zostal
przejrzyscie
umotywowany.
Zbednym byloby
powielanie tego
samego w tym
miejscu.  Obronca
zdaje  sie  tych




wszystkich
obszernych
wypowiedzi  Sadu
Okregowego nie
dostrzegaé, ale one
w sposob niebudzacy
watpliwosci
wykazuja sprawstwo
T. L. K.  nie
tylko w zakresie
przestepstwa z art.
258 § 3 kk, aleiw
zakresie wszystkich
pozostalych
przypisanych  mu
przestepstw.

Po  drugie, nie
jest prawda, ze
w zakresie okresu,
w  ktorym T. L.
K. mial kierowaé

zorganizowana
grupg  przestepcza
Sad Okregowy
popadt w
sprzeczno$c. W
uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku Sad ten caly
czas konsekwentnie
utrzymuje, ze
oskarzony kierowat
3 grupa od
(..) r. Wynika
to z wiarygodnych
wyjasnienn G. C., na
ktérego to posesji
w G. dzialalno$é
ta wziela  swoj
poczatek. Znajduje
to takze
potwierdzenie w
relacjach oséb tam
zatrudnionych oraz
w treSci rozmoéw
telefonicznych

uzyskanych w
drodze podstuchéw.
Dowody te zostaly




wskazane i
oméwione wnikliwie
A4 uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Prawda jest,
Ze W  pewnym
momentach Sad I
instancji odwoluje
sie do rozméw
telefonicznych, ktore
prowadzili
pracownicy fizyczni
narodowoéci  (...),

zatrudnieni w
nielegalnych
wytworniach
wyrobow
tytoniowych.
Poslugiwali sie
telefonem, ktory
zostat im

dostarczony w celu
kontaktowania sie z
osobami
decyzyjnymi, w
szczegblnosci
wlaénie z T. L.
K.. Z tych rozmoéw,
uzyskanych w
drodze podstuchéw,
ktore byly objete
kontrola operacyjna
o kryptonimie (...)
wynika, ze od (...)
r. T. L. K ,ma
wszystko  przejac”,
ale nie chodzilo o
to, iz dopiero od
tego momentu ma
kierowac
przestepcza
dzialalnoScia, lecz
0 to, ze zZ
tym momentem
zaangazowal sie on
finansowo w ten
proceder, a zatem
rozszerzyl  niejako
~,Sswoje wplywy”. Na
takie rozumienie




tego sformulowania
jasno wskazuja
wypowiedzi  Sadu
Okregowego w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. W
przedmiotowych
rozmowach
podkreslano
bowiem, ze teraz
to T. L. K.
Jrzeba naciskaé o
pieniadze”.

Rozmowy te koreluja
jednoczeénie zZ
uzyskanymi w

drodze podstuchéw
materialami, z
ktérych wynika, ze
oskarzony juz od
(..) (. r. Dbyt
odpowiedzialny za

rozliczanie 0s6b
pakujgcych
papierosy
dostarczane przez K.
J.iM. K. (1).

Po trzecie, to, ze
osobom zajmujacym
sie pakowaniem
wyrobow
tytoniowych
pieniadze
bezposrednio,
fizycznie dostarczala
osoba narodowosci
polskiej nie oznacza,
iz od (...) (...) r. za
rozliczenia te nie byt
odpowiedzialny T. L.
K.. To, ze tak bylto
wynika z materialow
uzyskanych w
wyniku kontroli
operacyjnej i z
pewnoscia nie jest to
ustalenie dowolne.
Oceniajac dzialania




grup przestepczych
stwierdzi¢ trzeba, ze

osoby odgrywajace

kierownicza role
z  reguly, przy
wykonywaniu
okreslonych
czynno$ci, wyreczaja
sie innymi,
podleglymi im
osobami.

Po czwarte, to, ze
T. L. K. naklanial
Q. L. N. i M
D. do wytwarzania
wyrobow

akcyzowych o
znacznej  warto$ci
bez = wymaganego
wpisu do rejestry
wynika z wyjasnien
G. C., ktéorym Sad
Okregowy slusznie

dal wiare i
przekonujaco
umotywowat to
w uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku. Ogoélnikowa
tre§¢  zarzutu i
uzasadnienia

apelacji w Zaden
spos6b nie podwaza
tej oceny. Co wiecej,
wyjasnienia G. C.
znajduja tez oparcie
w zeznaniach Q.
L. N. i M. D.
w tej czeSci, w
ktérej dano im
wiare. Przypomnieé
wypada, 7e ci
ostatni w odrebnym
postepowaniu

dobrowolnie poddali
sie  karze. Poza
tym, fakt udzialu
Q. L. N. w grupie
przestepczej od




(...)r. nie wyklucza
naklonienia go przez
T. L. K do
popenienia
omawianego czynu.
Wszak przestepstwo
z art. 258 § 1 kk.,
ktore zarzucono Q.
L. N. ma charakter
formalny i pozostaje
w zbiegu realnym
zZ  przestepstwami
popelnianymi w jego
ramach.

Po  piate, fakt
przyjecia i
przechowywania
przez T. L. K. w
G. w okresie od
(...) (...) r. wyrobow
akcyzowych
nieoznaczonych
polskimi  znakami
akcyzy w postaci
papierosé6w wynika
z wyjaSnien G.
C., ktore znajduja
potwierdzenie w
protokole
przeszukania. To, ze
opisujac to zdarzenie
G. C. postuzyl
sie  sformulowanie
»odebralem” nie
oznacza, iz uczynil to
sam i wylacznie dla
siebie. Z jego relacji
jednoznacznie
wynika, ze uczynit
to w obecnoéci T.
L. K., ktéry calym
przedsiewzieciem
kierowal i sam
jakichkolwiek prac
fizycznych nigdy
nie wykonywal. To
on jednak cale
to przedsiewziecie
zorganizowal 1 —




jak wspomniano
— kierowal nim.
Kontekst
wypowiedzi G. C.
jest jasny i nie
pozostawia w tej
materii watpliwos$ci
co do sprawstwa
T. K. W czynie
tym brali tez udzial
M. D. i Q L
N.. Cala czworka
dzialala wspoélnie i w
porozumieniu.

Po szbste, oderwany
od realibw sprawy
jest wywdd obroncy,
ze nie ma podstaw
do przyjecia, iz
oskarzony czerpal
korzySci Z
przestepczego
procederu i uczynit
sobie z tego stale
zrodlo dochodu.
Zasady
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazania  wiedzy
— w relacji co
caloksztattu
zgromadzonych
dowodow -
pozwolily  Sadowi
Okregowemu
zasadnie przyjaé, ze
T. L. K. dzialal
w celu osiggniecia
korzy$ci majgtkowej
(co wykorzystal przy
wymiarze kary, a
nie w  opisach
czynéw) 1 uczynil
sobie z popelnienia
przestepstwa  stale
zrodlo dochodu.
Trudno wuznaé, ze




sg to ustalenia
dowolne, gdy
wezmie sie pod
uwage to, iz
oskarzony przy
pomocy bardzo
profesjonalnego
sprzetu i
zaangazowaniu
szeregu 0sob,
ktéorymi  kierowal,
zajmowat sie
nielegalnym
wytwarzaniem
papierosow,
oznaczanych
podrobionymi
znakami
towarowymi
renomowanych firm
A4 celu
wprowadzenia ich
do obrotu. Cel
tych  dzialan =z
perspektywy
zdrowego rozsadku
jest oczywisty.
Naiwnym  byloby
przyjecie, ze
oskarzony czynit
to charytatywnie
i to angazujac
zarazem wlasne
srodki finansowe.

Po si6dme, nie
zashuguje na
uwzglednienie
zarzut obrazy art.
424 81 k.p.k.
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku Sad
Okregowy  bardzo
precyzyjnie
przytoczyl dowody,
ktoére zdecydowaly o
uznaniu sprawstwa
T. L. K. w zakresie
przypisanych  mu




przestepstw, w

szczegblnosci

przedstawiajac stan
faktyczny i
omawiajac jego
wyjadnienia. D.

tych  argumentow
odwoluje sie Sad
Apelacyjny, o czym
juz byla mowa.
W czesci dotyczacej
stanu  faktycznego
wskazano réwniez
poszczegdlne
dowody, ktore staly
sie podstawa
poczynionych
ustalen oraz numery
kart, na ktorych
one sie znajduja.
Odnosi sie  to
rowniez do rozmoéw
telefonicznych.
Jezeli zdaniem
obroncy, wskazania
tych rozmoéow byly
zbyt malo precyzyjne
w zakresie
wydawania przez T.
L. K. polecen innym
osobom i kierowania
zorganizowang
grupa przestepcza,
to chcgc wykazaé
nieprawdziwo$é
twierdzen Sadu
Okregowego winien
poddaé analizie
te nagrania i
przedstawi¢  swoja
ocene, ale opartg o
konkretne
argumenty.
Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,
rozmowy, na ktore
powoluje sie Sad
Okregowy stanowig
odpowiednie
uzasadnienie do




poczynionych
ustalen faktycznych.

Nietrafny okazal sie
tez zarzut razgcej
niewspolmiernosci
kary. Sad Okregowy
ksztaltujac rozmiar
jednostkowych kar
pozbawienia

wolnoSci i grzywny
oraz kar lgcznych
mial na uwadze
wszystkie  istotne

w tej materii
okoliczno$ci, 1.
zar6wno te

przemawiajace na
korzysé¢ T. L. K., jak i
na jego niekorzy$¢. Z
jednej strony chodzi
tu o czeSciowe
przyznanie sie do

popelnienia
zarzuconych mu
przestepstw, nie
utrudnianie
postepowania i

ustabilizowany tryb
zycia, a  drugiej
strony o wysoki
stopien szkodliwo$ci
spolecznej
popehionych przez
niego przestepstw,
rodzaj naruszonych
dobr prawnie
chronionych
(porzadek
publiczny, obrot
gospodarczy i mienie
Skarbu  Panstwa),
czas przestepczego
wspoéldzialania, w
tym w ramach grupy
przestepczej, ilo$é
0s6b
zaangazowanych w
przestepcza
dzialalnosé,




dzialanie w celu
osiagniecia korzySci

majatkowej,
znaczaca role, jaka
odegrat w
przestepczym
procederze,

wyczerpanie jednym
czynem znamion
opisanych w dwoch
przepisach, co przy
niektérych
zarzutach
skutkowalo
przyjeciem
kwalifikacji
kumulatywnej,
popehienie
przestepstw w
ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej,
zaplanowany i
przemyslany sposob
dzialania, dzialanie
z zamiarem
bezpoérednim oraz
uczynienie z
popehienia
przestepstwa statego
7zrodla dochodu, a
w szczegblnosci jego
uprzednig
karalnosé.

Orzekajac kare
grzywny Sad
Okregowy mial na
uwadze warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe
i mozliwos$ci
zarobkowe T. L.
K., co jednoznacznie
wynika zZ
uzasadnienia

zaskarzonego

wyroku.




Sad Okregowy
kazdej zZ tych
okoliczno$ci nadat
odpowiednig range i
wage, a ostateczna
ich ocena  ma
charakter
kompleksowy. W
rezultacie brak bylo
podstaw do
obnizenia
wymierzonych kar.

Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,

orzeczone kary
(jednostkowe i
laczne) sa
odpowiednie do

stopnia zawinienia
oskarzonego oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwosci

czynow, ktorych
sie dopudcil, jak
réwniez zapewniaja

prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego. Czynia
tez zados$é
potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
Swiadomosci
prawnej
spoleczenstwa.

Sad Okregowy
prawidlowo réwniez
ustalil wysokos§é
nawiazek
orzeczonych w
punktach 3 i
6 zaskarzonego
wyroku na rzecz
pokrzywdzonych
podmiotow.

Nawigzki te z




pewnoscia nie raza
swoim rozmiarem,
gdy weZmie sie
pod uwage ilo$t
papierosow,  ktore
oskarzony
wyprodukowal, a
przeciez byly one
oznaczane
podrobionymi
znakami
towarowymi.

Nie budza
jednoczeénie
zadnych zastrzezen
nastepujace
rozstrzygniecia
Sadu:

- wskazanie, ktore
z kar wymierzonych
oskarzonemu
podlegaja
wykonaniu w
przypadku
wystapienia
idealnego zbiegu w
rozumieniu art. 8
§ 1 kks. (punkt
10 zaskarzonego

wyroku),

- orzeczenie o
przepadku  (punkt
13 zaskarzonego

wyroku).

7 wyzej wskazanych
powodow, Sad
Apelacyjny utrzymat
zaskarzony wyrok w
mocy w stosunku do
T.L.K..

Wniosek




Obronca
oskarzonego T. L. K.
wniost o:

- zmiane punktu
1 wyroku poprzez
wyeliminowanie  z
opisu
oskarzony kierowat
grupg 1 przyjecie
kwalifikacji z art.
258 1 kk. oraz
obnizenie kary do 5
miesiecy
pozbawienia
wolnoéci,

czynu, ze

- zmiane punktu
2 wyroku poprzez
wyeliminowanie z
opisu czynu tego, ze
oskarzony dopuscit
sie go w ramach

kierowanej  przez
niego grupy
przestepczej  oraz
tego, iz finansowat i
organizowal
wytwarzanie
wyrobow
tytoniowych, a =z
popelnionego

przestepstwa uczynit
sobie stale Zrodlo

dochodu i
wymierzenie
oskarzonemu za ten
czyn kary 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci,

- zmiane punktu 3
wyroku i zasadzenie
kazdego
z  pokrzywdzonych
kwoty 2 000 zlotych,

na rzecz

- zmiane punktu

4 wyroku poprzez
wyeliminowanie z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




opisu czynu tego, ze
oskarzony dopuscit
sie go w ramach
kierowanej  przez

niego grupy
przestepczej] iz
popetionych
przestepstw

skarbowych uczynil
sobie stale Zrédlo
dochodu oraz
wymierzenie
oskarzonemu za ten
czyn kary 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci oraz
grzywny w wymiarze
100 stawek
dziennych, ustalajac
wysokos$é jednej
stawki dziennej na
kwote 20 zlotych,

- zmiane pkt
5 wyroku poprzez
uniewinnienie

oskarzonego od
popehienia  czynu
przypisanego mu w
tym punkcie,

- uchylenie pkt 6
wyroku,

- zmiane pkt
7 wyroku poprzez
uniewinnienie

oskarzonego od
popehlienia  czynu
przypisanego mu w
tym punkcie,

- zmiane pkt
8 wyroku poprzez
uniewinnienie

oskarzonego od
popehlienia  czynu
przypisanego mu w
tym punkcie,




- zmiane pkt
9 wyroku poprzez
uniewinnienie

oskarzonego od
popelnienia  czynu
przypisanego mu w
tym punkcie,

- zmiane punktu 10
wyroku i orzeczenie,
ze wykonaniu
podlega kar 6
miesiecy
pozbawienia
wolnosci oraz
grzywna w wymiarze
100 stawek
dziennych, ustalajac
wysokos§é jednej
stawki dziennej na
kwote 20 zlotych,

- zmiane punktu 11
wyroku i orzeczenie
kary  lacznej 1
roku pozbawienia
wolno$ci.

Alternatywnie
obrofica wnio6st o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo

zasadny albo
niezasadny.

Wnioski nie
zastugiwaly na
uwzglednienie,
poniewaz

niezasadne okazaly




sie zarzuty

podniesione w

apelacji obroncy, o

czym byla mowa

WYyZej.

3.5. Obronca # zasadny
oskarzonego A.
P. (2) podniost | * czesciowo zasadny
nastepujace zarzuty: # niezasadny
1) blad w ustaleniach
faktycznych w
zakresie:
a) ustalenia
zdolnoSci
produkeyjnych
przypisanych
oskarzonemu P.
- poprzez brak
uwzglednienia

zeznan P. N. w
zakresie, w ktorym
biegly oceniajac
wydajnoséé linii
produkeyjnych
okreslit minimalna
liczba obstugujacych
urzadzenie 0s6b jako
zesp6l od 6 do 8
0s6b,

b) ustalenia iloSci
krajanki tytoniowej
dostarczonej do B.
- poprzez przyjecie,
ze bylo jej "i15
transportow" w
lacznej ilosci 22 500
kg - co pozostaje
sprzeczne z punktem
50 zaskarzonego
wyroku, w ktérym
oskarzonego K. K.
(€)) Sad  skazal
za wytworzenie i
dostarczenie do
B. lacznie 3
000 kg krajanki




tytoniowej  wobec
braku ustalenia
rzekomej reszty
krajanki skladajacej
sie nailo$¢ 22,5 tony,

c¢) ustalenia istnienia
zorganizowanej

grupy przestepczej
dzialajacej w B,
kierowanej przez
oskarzonego A. P.
(2), w tym
wobec réwnoleglego
postugiwania sie
przed Sadem
terminem "wspolnie
1w porozumieniu" (z
punktu widzenia
logiki  sprzecznym
z  istota  grupy)
dla opisania relacji
pomiedzy czlonkami
tejze grupy, ktorzy
mogli by¢
zorganizowani w
ramach hierarchii i
podlegaé szefowi w
osobie A. P. (2) albo
dziala¢ na zasadach

partnerskich, 1.
wspblnie i \
porozumieniu,

d) ustaleniu liczby
transportow

krajanki tytoniowej
dostarczonej do B.
- wobec  braku
uwzglednienia, ze
co najmniej sze$é

transportéw musialo
obejmowacé
akcesoria do
opakowan,
kartoniki, folie,

cze$¢ krajanki byla
wadliwa, wilgotna i
nie nadawala sie
do uzycia, przez




co nie zostawala
nawet rozladowana,
badz wracala do
dostawcy;

2) brak istotnych
ustaleri, majacych
kluczowe znaczenie
dla rozstrzygniecia,
stanowigce razaca
obraze  przepisow
postepowania, w
tym art. 5 § 2 k.p.k. i
art. 7 k.p.k. poprzez:

- pominiecie w
ocenie dowodow
okoliczno$ci
wynikajacych zZ
protokolu
zatrzymanie
oskarzonego  oraz
przeszukania
nieruchomosci w B.,

- pominiecie
znaczenia treSci
notatek oskarzonego
zabezpieczonych

przez policja w
chwili zatrzymania,

- pominiecie (brak
krytycyzmu) w
ocenie  wyjaénien
wspoloskarzonych

A. M.iJ. P, a
konkretnie chodzi o:

a) co do J.
P. (1) - konflikt
na tle zwiazku
oskarzonego A. P.
z zong J. P., co
stanowilo motyw do
obcigzenia A. P.
przez J. P. w ramach
odwetu,

b) co do A. M. (1)
- stan nieustajacego




upojenia
alkoholowego,
trwajacy 3 miesigce
w okresie objetym
zarzutem, padaczka

alkoholowa,
tomografia  glowy
wykazala ubytki

centralnego ukladu
nerwowego w placie
czolowym,;

powyzsze
okolicznosci,
zdaniem obroncy,
winny, a nie

wzbudzil w Sadzie
koniecznych
watpliwoéci co do
mozliwo$ci przyjecia
wyjasnien
wskazanych
oskarzonych niemal
bezkrytycznie,
zdolnosci
postrzegania

uznania

rzeczywistoSci i jej
odtwarzania przez
w/w bez zaklocen, w
sposéb  obiektywny
przez co Sad nie
nabral watpliwosci

co do wiarygodnoSci

w/w  oskarzonych
(zdaniem Sadu
obrona  forsowala
teze, ze zmiany
skladanych
wyjasnien sa
nastepstwem
deficytow
poznawczych).

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny




Zarzuty podniesione
w apelacji obroncy
okazal sie chybione.

Po pierwsze, to nie
zeznania P. N. sa
pierwszoplanowym
dowodem na
ustalenie zdolno$ci
produkcyjnych
maszyn
zabezpieczonych u
A. P. (2). Dowodem
tym jest opinia
biegtego D. P,
a wynika zZ
niej, ze teoretyczna
wydajno$¢ maszyn
zabezpieczonych w
B. w  zakresie
wytwarzania i
pakowania, to 1
920 000 sztuk
papierosow
tygodniowo.
Przyjmujac, ze
wytwoérnia dzialala
6 miesiecy i kazdy
miesigc skladal sie
z 4 tygodni,
to mozliwe bylo
wyprodukowanie w
tym  czasie 46
080 000 sztuk
papierosow. A. P.
(2) zarzucono za$
wytworzenie 18 240
000 papierosow
— czyli znaczaco
ponizej polowy
teoretycznych
mozliwosci. To, ze
Swiadek P. N.
zeznal, iz wzorcowo
urzadzenie  winno
obstugiwa¢ 6 do
8 o0s6b w zadnej
mierze nie podwaza
ustalen Sadu




Okregowego. Wszak
faktem, ktérego
zaden z oskarzonych
pracujacych w
nielegalnej wytwoérni
w B. nie kwestionuje,
w tym sam A.
P. (2), jest to, ze
znajdujgce sie tam
maszyny dzialaly i
to od poniedziatku
do soboty wlacznie,
nawet, gdy
obstugiwalaby  je
mniejsza ilo$¢ o0sob.
Zakladajac nawet, ze
byly jakie§ przerwy
w okresie od (...
r. do (.)(.) r.,
w pewnym zakresie
zmniejszona
wydajnoé¢, to i tak
trafnoéc
poczynionych przez
Sad I instancji
ustalen faktycznych
pozostaje
niewzruszona.

Po drugie, prawda
jest, 7e Sad
Okregowy nie ustalil
skad pochodzila
krajanka tytoniowa
ponad ilo$¢ ustalong
wobec oskarzonego
K K @© (2
transporty po 1 500
kg, tacznie 3000 kg).
Nie zdolano tego
uczynic zarowno
w postepowaniu
przygotowawczym,

jak i sgdowym.
Zaden z
oskarzonych, czy
Swiadkow nie
potrafil wskazaé
dostawcédw. Dlatego
tez Sad Okregowy




ustalil, ze pozostala
krajanka zostala

nabyta od
nieustalonych oso6b.
Konsekwentnie
przyjeto tak w opisie
czynu przypisanego
oskarzonemu. W
niczym to jednak nie
podwaza
prawidlowosci
poczynionych

ustalen faktycznych.
Rzecz w tym, ze
ustalenia te opieraja
sie na wyjasnieniach
J. P. (1) i A
M. (1). Pierwszy
z nich podal, ze
transportéw bylo 30,
standardowo po 1
500 kg kazdy. Z kolei
drugi z nich podal
mniej precyzyjnie,
ze transportow bylo
kilkanascie i
przywozono od 700
kg do 1 500
kg. Zestawiajac te
relacje Sad I
instancji ustalil, ze
transportow bylo 15
i za kazdym razem
po 1 500 kg
Takie ustalenie nie
jest z pewnoscig
dowolne. Jest ono
wrecz korzystne,
gdy uwzgledni sie
dosé stanowcze
twierdzenia J. P.
(1), co do ilosci
transportéw, a w
szczeg6lnosei co do
wagi  dostarczonej
krajanki tytoniu.
Ustalenie to jawi sie
jako tym Dbardziej
trafne, a nawet
daleko ostrozne, gdy




uwzgledni sie relacje
co do sposobu
1 czasu pracy w
nielegalnej wytworni
oraz opinie bieglego
w zakresie
wydajnoéci maszyn.
Tlosé
wyprodukowanych
papieroséw jest za$
wynikiem
matematycznych
wyliczen zwigzanych
Z powyzszymi
ustaleniami.
Zgodnie z opinia
bieglego, 22 500 kg
krajanki pozwolilo
na wyprodukowanie
18 240 000
papieroséow i to
po odliczeniu ponad
3 ton  krajanki
zabezpieczonej
podczas interwencji
Policji w dniu (...)
(..) r., a wiec
nie  wykorzystanej
do produkcji. Biegly
stwierdzil zarazem,
iz z 25 kilogramoéow
krajanki  powstaje
1 kilogram pyhy,
za§ pozostale 24
kilogramy sluza do
wytworzenia 24 000
papierosbow - 1
gram krajanki na
jednego papierosa.
W tym kontekscie,
nie sposéb przyjaé,
Ze poczynione przez

Sad Okregowy
ustalenia faktyczne
- przyjete Z
korzyscia dla
oskarzonych - sa
nieprawidlowe, gdyz
musialy by¢

dowozone  jeszcze




akcesoria do
produkgji

papierosow w
postaci opakowan,
kartonéw,  filtrow

itp.

Po trzecie, tres$c
notatnika

zabezpieczonego u
A. P. (2), podobnie
jak i jego

wyjasénienia, nie
postuzyly do
ustalenia iloéci

nabytej krajanki,
poniewaz byly one
niezgodne zZ
wyjasnieniami J. P.
(1) i A. M. (3), ktore
staly sie podstawa
poczynionych

ustalen faktycznych.

Po czwarte, Sad
Okregowy
prawidlowo ustalil,
ze A. P. (2) kierowal
zorganizowang
grupa przestepcza
i w jej ramach
dopuscit sie
pozostalych
przypisanych  mu
czynow. Tezy tej
nie przekre§la to,
ze w uzasadnieniu

zaskarzonego
wyroku postluzono
sie niekiedy

zwrotem ,dzialanie
wspdlnie i w
porozumieniu”.
Liczy sie bowiem
merytoryczna
wymowa
zgromadzonych
dowodéw i
rzeczywista idea
argumentacji Sadu




Okregowego, a nie
stowne ,,potkniecia”.
Ot6z Sad Okregowy
czyniagc  ustalenia
faktyczne odno$nie
do wytworni
papierosow
dzialajacej w B.
jasno wskazuje kto
bral udzial w
nielegalnym
nabywaniu krajanki
tytoniowej,
wytwarzaniu
papierosow,
oznakowaniu ich
podrobionymi
znakami
towarowymi i
unikaniu
opodatkowania.
Wsrdéd  tych  oséb
wymienia A. P.
(2). Malo tego,
okresla role kazdego
i opisuje sposéb
produkeji, ktora
odbywata sie przy
wykorzystaniu
bardzo
profesjonalnych
maszyn. Omawiajac
wyjadnienia
oskarzonego Sad i
instancji precyzyjnie
wskazuje, ktore z
nich  uznaje za
wiarygodne, a ktore
nie i dlaczego. Z 13
ocene w pelni zgadza
sie Sad Apelacyjny i
w calej rozciaglo$ci

do niej sie
odwoluje. Co jednak
najistotniejsze, w
czesci dotyczacej
oceny prawnej
czynow Sad
Okregowy

wyjatkowo




obszernie, wnikliwie
i przekonujaco
wykazuje dlaczego
oskarzeni dzialajacy

w nielegalnej
wytworni
papierosbw w B.
wyczerpali
znamiona

przestepstwa z art.
258 §&§ 1 kk,
1. udzialu w
zorganizowanej
grupie przestepczej
oraz wskazuje co
leglo u podstaw
ustalenia, iz A. P.
(2) ta grupa kierowal
W rozumieniu art.
258 § 3 kk
Zaprezentowano
tam zar6wno
teoretyczne
rozwazania na temat
znamion tego typu
czynu zabronionego,
jak i przedstawiono

szczegblowo
powody, ktére w
analizowanym
przypadku
zdecydowaly o
przyjeciu tej

kwalifikacji prawne;j.
Uczyniono to z
podaniem dowodéw
i konkretnych
faktow, jakie w tym
przypadku mialy
rozstrzygajace
znaczenie.  Nadto
sposob
rozumowania Sadu
I instancji zostal
przejrzyscie
umotywowany.
Zbednym byloby
powielanie tego
samego w  tym
miejscu.  Obronca




zdaje  sie  tych
wszystkich

obszernych

wypowiedzi  Sadu
Okregowego nie
dostrzegaé¢, ale one
w spos6b niebudzacy
watpliwosci

wykazuja sprawstwo
A. P. (2) nie
tylko w zakresie
przestepstwa z art.
258 § 3 kk, aleiw
zakresie wszystkich
pozostalych

przypisanych  mu
przestepstw.

Po piate, w sposbéb
istotny oderwane od
rozumienia
znamienia
kierowania
zorganizowana
grupa przestepcza sa
argumenty zwigzane
z tym, ze A. P. (2)
zostal zatrzymany ,,z
zaskoczenia” przez
Policje, a w
trakcie przeszukania
nieruchomoéci nie

znaleziono

pieniedzy, ktore
yhalezalyby do
grupy’. Mozna

zatem przypuszczad,
ze brak znalezienia
pieniedzy w miejscu
nielegalnej
produkgji
papieros6w oznacza,
iz nie mozna
przypisac
komukolwiek
kierowania
zorganizowang
grupa przestepcza.
Stanowiska tego nie
sposob




zaakceptowaé. Nie
ma przeciez
jakiejkolwiek reguly,
ze pieniadze
pochodzace zZ
przestepczej
dzialalnoSci musza
sie znajdowaé¢ w
miejscu, gdzie jest
ona prowadzona.

Nie ulega zarazem
watpliwosci, ze
oskarzony nie dziatal
charytatywnie i
czerpal zyski z
przestepczego
procederu. Poza
tym, =z punktu
widzenia zasad
prawidlowego
rozumowania, dos¢é
ryzykowne jest stale
przechowywanie
pieniedzy w miejscu,
gdzie prowadzona
jest nielegalna
wytwornie
papierosow.

Po szoste, wbrew
twierdzeniom

obroncy, Sad
Okregowy mial na
uwadze uzaleznienie
A M. (1) od

alkoholu. w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku  poswiecit
temu obszerny
fragment, do

ktérego  odwoluje
sie Sad Apelacyjny.
Warto jedynie
zauwazyc, ze z opinii
bieglych

psychiatrow wynika,
iz wspomniane
uzaleznienie nie




tylko, ze nie wplywa
na ograniczenie, czy
zniesienie
poczytalnosci, ale tez
nie ogranicza jego
funkcji
poznawczych. Nie
stwierdzili takze
u niego zespohlu
amnestycznego i
tendencji do
konfabulacji. Nadto
wyjasnienia A. M.
(1), w czeSci, w ktorej
dano im wiare,
a jest to znaczny
zakres, znajduja
potwierdzenie w
innych  dowodach
zgromadzonych w
sprawie, w tym
koreluja zZ
wyjadnieniami J. P.

(1).

Po sibdme,
ewentualny konflikt,
jaki naprowadza
obronica pomiedzy
A. P. (2), a J.
P. (1) nie wplywa
na dokonana ocene
wyjasnien tego
ostatniego. Chodzi
o to, ze jego
relacje, ktorym Sad
Okregowy dal wiare,
znajduja oparcie w
innych dowodach, w
tym w wyjaénieniach
A. M. (1), w analizie
bilingéw  polaczen
telefonicznych,
opinii bieglego,
czy w wynikach
przeszukania w B..

Nie raza tez
surowoscia
wymierzone A. P. (2)




kary  jednostkowe
pozbawienia
wolnoSci i  kara

grzywny, jak i kara
laczna pozbawienia

wolnoSci.
Ksztaltujac ich
rozmiar Sad

Okregowy mial na
uwadze  wszystkie
istotne w tej
materii okolicznosSci,
tj. zarbwno te
przemawiajace  na
korzysé A. P.
(2), jak i na
jego niekorzysé. Z
jednej strony chodzi
tu o czedciowe
przyznanie sie do

popehienia
zarzuconych mu
przestepstw, nie
utrudnianie
postepowania,
ustabilizowany tryb
zycia i
dotychczasowa
niekaralnos¢, a
drugiej strony o
wysoki stopien
szkodliwosci
spolecznej

popetionych przez
niego przestepstw,
rodzaj naruszonych
débr prawnie
chronionych
(porzadek
publiczny, obrot
gospodarczy i mienie
Skarbu  Panstwa),
czas przestepczego
wspoéldzialania, w
tym w ramach grupy
przestepczej, ilo$é
0s6b
zaangazowanych w

przestepcza
dzialalno$é,




dzialanie w celu
osiagniecia korzySci

majatkowej,
znaczaca role, jaka
odegrat w
przestepczym
procederze,

wyczerpanie jednym
czynem znamion
opisanych w dwoch
przepisach, co przy
niektérych
zarzutach
skutkowalo
przyjeciem
kwalifikacji
kumulatywnej,
popehienie
przestepstw w
ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej,
zaplanowany i
przemyslany sposob
dzialania, dzialanie
z zamiarem
bezpoérednim oraz
uczynienie z
popehienia
przestepstwa statego
zrodta dochodu.

Orzekajac kare
grzywny Sad
Okregowy mial na
uwadze warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe
i mozliwos$ci
zarobkowe A. P. (2),
co  jednoznacznie

wynika zZ
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy

kazdej z tych
okoliczno$ci nadat
odpowiednig range i




wage, a ostateczna
ich  ocena  ma
charakter

kompleksowy, a
nie  jednostronny.
W rezultacie brak
bylo podstaw do
obnizenia

wymierzonych kar.
Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,
orzeczone kary
(jednostkowe i
laczna) sa
odpowiednie do

stopnia zawinienia
oskarzonego oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwosci

czynow, ktorych
sie dopudcil, jak
rOwniez zapewniaja

prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego. Czynia
tez zados$é
potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa.

Sad Okregowy
prawidlowo réwniez
ustalil wysokos$é
nawiazek
orzeczonych w
punkcie 67
zaskarzonego
wyroku na rzecz
pokrzywdzonych
podmiotow.

Nawigzki te z
pewnoscia nie raza
swoim rozmiarem,
gdy weZmie sie




pod uwage ilo$t
papierosow, ktore A.
P. (2)
wyprodukowal, a
przeciez byly one
oznaczane
podrobionymi
znakami
towarowymi i role
jaka w tym
procederze odegral.

Nie budza
jednoczeénie
zadnych zastrzezen
nastepujace
rozstrzygniecia
Sadu:

- wskazanie, ktore
z kar wymierzonych
oskarzonemu
podlegaja
wykonaniu w
przypadku
wystapienia
idealnego zbiegu w
rozumieniu art. 8
§ 1 kks. (punkt
70 zaskarzonego
wyroku),

- orzeczony
przepadek  (punkt
73 zaskarzonego
wyroku).

Reasumujgc, zaden
z podniesionych
przez  apelujacego
zarzutow nie okazal
sie zasadny. W
konsekwencji, Sad
Apelacyjny utrzymat
zaskarzony wyrok w
mocy wobec A. P.

(2).

Na koniec zauwazyé
nalezy, ze obronica A.
P. (2) adwokat A. T.




w dniu 22 czerwca
2022 r. skierowal do
Sadu Apelacyjnego
pismo zatytulowane:
»,Pismo procesowe

uzupelniajgce
apelacje adw. L. i
zawierajace
stanowisko do

rozwazania w trybie
art. 440 k.p.k.”. Po
pierwsze, pismo to
zostato wniesione po
uplywie terminu do
wniesienia apelacji
(znaczaco!).
Wnoszacy je
obrofica zdawatl
sobie z tego sprawe
i domagat sie
rozwazania go w
trybie art. 440 k.p.k.
Po drugie, prawda
jest,zeart. 440k.p.k.
nakazuje sadowi
odwolawczemu
wyjé¢ poza granice
zaskarzenia oraz
podniesione zarzuty,
jezeli utrzymanie w
mocy zaskarzonego
wyroku byloby
razaco
niesprawiedliwe. W
tej sytuacji, sad
odwolawczy winien
zmieni¢ zaskarzony
wyrok na korzysé
oskarzonego lub
uchyli¢c go, gdyby
zaszedt jeden z
przypadkow
wskazanych w art.
437 § 2 zdanie drugie
k.p.k. Analiza tresci
przedmiotowego
pisma prowadzi
jednak do wniosku,
Ze WNoSzacy je w
rzeczywistoSci  nie




naprowadza zadnej
okoliczno$ci, ktora
wskazywalaby  na
razaca
niesprawiedliwo$é
wyroku i zarazem
nakazujgcej  wyjscé
poza granice
zaskarzenia i
podniesione zarzuty.
Obrofica po prostu
rozwija, rozszerza
argumentacje — w
stosunku do tej,
jaka jest zawarta we
wniesionej apelacji —
w zakresie zarzutow

zwigzanych Z
kierowaniem przez
oskarzonego
zorganizowang

grupa przestepcza.
D. tej kwestii Sad
Apelacyjny odni6st
sie omawiajac
apelacje adwokata P.
L. (1) i w duzej
mierze  odwolujac
sie do obszernych,

logicznych i
przekonujacych
wywodow zawartych
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Argumenty
przytoczone w
»piSmie

uzupehniajacym” nic
nowego nie
wprowadzaja i w
najmniejszym nawet

stopniu nie
wplywaja na
zaprezentowana juz
ocene, a juz

tym bardziej nie
moze by¢ tu
mowy ,O0 Taz3cej
niesprawiedliwosci”,
ktéra niejako na




~pierwszy rzut oka”
wskazywalaby na to,
ze wyrok winien by¢
odmienny od tego,
ktéory wydal Sad I
instancji.

Wniosek

Obronca
oskarzonego A. P.
(2) wnibst o "zmiane

zaskarzonego

wyroku poprzez
uniewinnienie

oskarzonego w
zakresie zarzutu
zakwalifikowanego z
art. 258 kk, w

tym w szczegoblnosci
art. 258 § 3 kk
oraz zmiane opisu
czyndbw w zakresie
iloéci
wyprodukowanych
papieros6w poprzez
jej zredukowanie do
iloSci  znajdujacej
oparcie w dowodach
(opinii bieglego,
wyjasnieniach
oskarzonego,
notatkach
zabezpieczonych
przez policje w B.)".

Alternatywnie
obronca wni6st o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za




zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whioski nie
zastugiwaly na
uwzglednieni,
poniewaz
niezasadne okazaly
sie zarzuty
podniesione w
apelacji obroncy, o
czym byla mowa
WYZ€j.

3.6. Obronca # zasadny

oskarzonego M. X.
adwokat M. C.
podniosta

nastepujace zarzuty:

1. Obraze art. 7
kpk. i art. 410
k.p.k. polegajaca na
dokonaniu dowolne;j

oceny
przeprowadzonych
dowodow, Z
pominieciem zasad
prawidlowego
rozumowania,
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, w tym
uznanie, iz:

a) oskarzony mial

Swiadomos¢, 7e
bierze udzial w
przestepczym
procederze w
ramach
zorganizowanej

grupy przestepczej,
co mialoby wynikaé

zZ wyjasnien
wspoloskarzonych

A M. i J
P., podczas gdy

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zaden ze Swiadkow
nie wskazywal, aby
oskarzony wiedzial,
ze wykonywana
przez niego naprawa
maszyn jest czeScia
dzialania
jakiejkolwiek grupy,
w tym przestepczej,
zaden ze Swiadkow
nie rozmawial z
oskarzonym, co
wyklucza mozliwo$é
wspolpracy z tym
oskarzonym,

b) uznaniu za
wiarygodne
wyjaénien A. P. w
zakresie, w jakim
wskazal on, ze
mechanik Chineczyk
od wielu lat pracowal
przy nielegalnej
produkcji
papierosow,  gdyz
poza wylacznym
stwierdzeniem tego

wspoloskarzonego
brak innych
dowodow
popierajacych to
stanowisko, co
wiecej, brak jest
informacji 0
wczesniejszych,
ewentualnych
pobytach
oskarzonego A
Polsce, skazaniu
go za jakiekolwiek
przestepstwo, w
tym zwigzane z
wytwarzaniem
wyrobow

tytoniowych bez
wymaganego wpisu,
czy skazaniu za
przestepstwa

skarbowe polegajace




na nabywaniu i
wytwarzaniu
wyrobow
tytoniowych
nieoznaczonych
znakami akcyzy i
uchylaniu sie od
opodatkowania w
zakresie podatku
akcyzowego, nadto
brak jakichkolwiek
dowodéw, aby w
swoim kraju czy
innych painistwach
dokonywal dzialan
inkryminowanych,

c) oskarzony
znajdowal sie na
terenie posesji A. P.
w B. od (...) r. nie
za§ jak wskazywal
oskarzony - kilka dni
przed zatrzymaniem
we wrze$niu (...) r.,
podczas gdy osoby
przebywajace na
wskazanym terenie
nosily maseczki, a
dodatkowo
wspoloskarzony A.
P. na rozprawie
w dniu 5 sierpnia
2021 r. wskazal, ze
nie ma pewnoSci,
czy od poczatku
kiedy  przyjechala
maszyna byl ten
sam mechanik, cho¢
w koncowej fazie
"byl ten M.", stad
nalezy uznaé, ze Sad
I instancji dopusScil
sie obrazy przepisow
postepowania
nieprawidlowo
dokonujac oceny
materialu
dowodowego,




d) mozna przypisaé
oskarzonemu udzial
W  zorganizowanej
grupie przestepczej
w oparciu o m.in.
dane

telekomunikacyjne -
bilingi 1 wykazy
logowania telefonu,
podczas gdy brak
jest ustalenia, ze

oskarzony
rzeczywiscie
korzystal z numeru
(.. lub/i
komunikowal sie z
innymi
wspoloskarzonymi,

. z M, P i
P., w szczegblnosci
biorgc pod uwage
okoliczno$é
bezsporna, iz
oskarzony X. nie
postuguje sie innymi
jezykami poza
jezykiem c., co
czyni niemozliwym
komunikowanie sie
tego oskarzonego z
innymi osobami,

e) oskarzony ma
mozliwo$ci do
uregulowania
nalozonych na niego
nawigzek na rzecz
pokrzywdzonych w
lacznej kwocie 40
000 zlotych, podczas
gdy z materialu
zgromadzonego w
niniejszej  sprawie
wynika, ze
oskarzony nie
posiada  $rodkow
finansowych do
wlasnego
utrzymania, miejsca




zamieszkania, czy
tez rodziny i
znajomych, u
ktorych moglby
sie  zatrzymaé -
co tez bylo
jedna z przeszkod
uniemozliwiajacych
mu skuteczne
zlozenie wniosku o
uchylenie
tymczasowego
aresztowania, tym
samym nie jest
mozliwe wykonanie
przez niego tej czesci
orzeczenia;

2. obrazy art. 258
k.k. poprzez uznanie
oskarzonego
winnym popehienia
przestepstwa,
podczas gdy nie
zostala  spelniona
przestanka
Swiadomosci
zarOwno  istnienie
zorganizowanej
grupy przestepczej,
jak i $wiadomosci
oskarzonego co do
tego, ze naprawianie
przez niego maszyn
dzieje sie w zwiazku
wytwarzaniem
wyrobow
tytoniowych bez
wymaganego wpisu
i popelieniem
przestepstw
skarbowych
polegajacych na
nabywaniu i
wytwarzaniu
wyrobow
tytoniowych
nieoznaczonych
znakami akcyzy i
uchylaniu sie od




opodatkowania w
zakresie podatku
akcyzowego, a tylko
ustalenie
Swiadomego
uczestnictwa w
grupie  uzasadnia
skuteczne
przypisanie
oskarzonemu winy;

3) obrazy art. 55 k.k.
poprzez niewlasciwe
zastosowanie
polegajace na
nieuwzglednieniu
okoliczno$ci
indywidualnych
oskarzonego, ktore
doprowadzily do
wymierzenia mu
kary nieadekwatnej,
wskazaniu
okoliczno$ci
obcigzajacych, ktore
nie powinny byé¢
uwzglednione wobec
tego  konkretnego
oskarzonego wobec
jego wlasciwosci
osobistych -
nieznajomosci
jezyka, braku wiedzy
0 nielegalnosci
przedsiewziecia,
SwiadomosSci
istnienia grupy;

4) razacej
niewspotmiernosci
kary poprzez
wymierzenie
oskarzonemu
bezwzglednej kary
pozbawienia
wolnoSci w

wymiarze 2 lat i 6
miesiecy, uznajac za
obcigzajace
okolicznosci




dzialanie z niskich
pobudek,
role, determinacja,

znaczaca

zaplanowany i
przemyslany sposob
dzialania z
zamiarem
bezposrednim,
podczas gdy

oskarzony nie mial
SwiadomoSci, ze jego
praca - mechanika
maszyn - zostala
wykorzystana w
nielegalnym
procederze,
samym
wykonywanie pracy
polegajacej na
naprawie  maszyn
by¢
w tym konkretnym
przypadku
poczytane na
niekorzy$é
oskarzonego,
ktorego

tym

nie moze

brak
Jezyka
przepisow
prawa w
panstwie skutkowaly
postawieniem

znajomosci
oraz
obcym

zarzutbw  karnych

- te okolicznoSci
winny by¢ poczytane
na korzysé

oskarzonego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty podniesione
w apelacji obroncy
okazaly sie
niezasadne.




Analiza akt sprawy

prowadzi do
wniosku, iz Sad
I instancji w

sposéb prawidlowy
zgromadzil dowody,
nastepnie ocenil je
zgodnie z wymogami
okre§lonymi w art.
7 k.p.k. oraz
410 k.p.k., nie
naruszajgc zarazem
dyrektyw zawartych
w art. 2 § 2 kpk,
art. 4 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k., po czym
na ich podstawie
dokonal  trafnych
ustalen faktycznych.
Wspomniana ocena
Sadu a quo nie
naruszala zatem
granic  swobodnej
oceny, wskazan
wiedzy i
doswiadczenia

zyciowego, jak tez
nie byla obarczona
bledami faktycznymi
czy logicznymi.

Uzasadnienie
zaskarzonego
wyroku spelnia
wymogi
przewidziane przez
art. 424 kpk
Odtwarza proces

myS$lowy, ktory
doprowadzit Sad
Okregowy do
rozstrzygniecia i
stad umozliwia
przeprowadzenie
kontroli
instancyjne;j.

Pamieta¢ nalezy, ze
Sad odwolawczy nie
kontroluje




zasadnoSci
pisemnych
motywoéw  wyroku,
lecz trafnosé
orzeczenia Sadu
I instancji. \\Y
uzasadnieniu
przedstawiany jest
tylko tok
rozumowania Sadu,
ktéory doprowadzit
do wydania
konkretnego
orzeczenia.  Jezeli
wiec uzasadnienie
orzeczenia pozwala
na kontrole
instancyjng, nawet
utrudniong, a nie
uniemozliwia jej, to
spelnia wymogi art.
424 k.p.k. (zob. m.in.
postanowienie SN z
dnia 7 stycznia 2009
roku, IV KK 368/08,

LEX nr 598005).
Nalezy
przypomnie¢, ze
utrwalone w
judykaturze jest
stanowisko, 7e
przekonanie  sadu
0 wiarygodnoS$ci

jednych  dowodéw
i niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrong art. 7
k.p.k., wtedy, gdy:

a) jest poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.pk)
i to w sposob
podyktowany
obowigzkiem




dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.),

b) stanowi wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4
k.p.k.),

¢) jest wyczerpujaco
i logicznie -
z  uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -
uargumentowane w
uzasadnieniu
wyroku (art. 424 § 11
2k.p.k.) —zob. m.in.:
wyrok SN z dnia 16
grudnia 1974 roku,
Rw 618/74, Lex nr
18945, wyrok SN z
dnia 4 lipca 1995
roku, II KRN 72/95,
Lex nr 162495,
postanowienie SN z
dnia 18 stycznia
2007 roku, III KK
271/06, Lex nr
459451.

Zarzut obrazy
przepisu art. 7 k.p.k.
moze okaza¢ sie
skuteczny, wowczas
gdy jego autor
wskaze, na czym
konkretnie polegalo
przekroczenie granic
swobodnej  oceny,
tj. wykaze, ocena
ktéorych  dowodow
klocita sie zZ
zasadami
dos$wiadczenia




zyciowego lub byla
wbrew wskazaniom
wiedzy  wzglednie
byla sprzeczna z
regulami logicznego
rozumowania. Nie

czyni zado$é
powyzszym
wymogom
dokonanie przez

apelujacego wlasnej
wybibrezej oceny

dowodow i
poczynienie w
Srodku

odwolawczym, w
oparciu o taka ocene,

wlasnych  ustalen.
Nalezy podkreslic,
ze sad orzekajacy
moze w ramach
swej dyskrecjonalnej

wladzy jedne
dowody uznaé¢ za
wiarygodne, za$
innym tego

przymiotu odmoéwic,
byleby przy ich
ocenie nie
przekroczyl granic
zakre§lonych w art.
7 kpk, a swoje
stanowisko w spos6b
wyczerpujacy i
logiczny uzasadnit.

W my$l art. 410
k.p.k, podstawe

wyroku moze
stanowi¢ tylko
caloksztalt
okoliczno$ci

ujawnionych w toku
rozprawy glowne;j.
Obraza tego
przepisu moze
nastgpi¢ wobwczas,
gdy sad meriti oprze
swoje ustalenia na
dowodzie, ktbrego




nie  przeprowadzil
i nie ujawnil
w toku przewodu
sadowego, gdy
pominie okreslony
dowdd lub dowody
przy analizie i ocenie
lub tez, gdy uzna
okreSlony  dowdd
za wiarygodny, ale
pominie go w
calosci czy w czeSci
przy dokonywaniu
ustalen faktycznych
w  sprawie (tak
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
16 maja 2018 r., V
KK 58/18, Legalis nr
1798349).

Wskutek
przeprowadzonej
kontroli instancyjnej
Sad Apelacyjny
stanal na
stanowisku, ze -
wbrew
twierdzeniom
apelujacego -
przyjeta przez Sad
Okregowy  wersja
wydarzen znajduje
odzwierciedlenie w
nalezycie
zgromadzonym i
ocenionym
materiale
dowodowym.  Sad
ten nie dopuscil sie:

1) obrazy art.
7 k.p.k., poniewaz
ocenit wszystkie
dowody

zgromadzone w
sprawie i uczynit to
swobodnie, a nie
dowolnie, kierujac
sie przy tym




zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego oraz
wskazaniami
wiedzy;

2) obrazy art.
410 k.p.k., poniewaz
podstawa  wyroku
byl caloksztalt
okoliczno$ci
ujawnionych w toku
rozprawy glownej;
Sad I instancji nie
wzial pod uwage
zadnego  dowodu,
ktéry na rozprawie
nie zostal
przeprowadzony i
nie pomingl przy
ocenie
jakiegokolwiek
dowodu, ktéry na
rozprawie zostal
ujawniony,

3) obrazy art.
258 § 1 kk,
gdyz zgromadzone
dowody i poczynione
na ich podstawie
ustalenia faktyczne
jednoznacznie

wskazuja na
wyczerpanie przez
X. M. znamion tego
przestepstwa,

4) obrazy art.
55 kk., poniewaz
przy orzeczeniu
kary Sad Okregowy
uwzglednil jedynie
okoliczno$ci, ktore
dotyczyly
oskarzonego.

Odnoszac sie do
konkretnych




argumentow

zawartych w
apelacji, Sad
Apelacyjny
stwierdza, co
nastepuje.

Po pierwsze, Sad
Okregowy slusznie
przyjal, ze w B.
istniala
zorganizowana
grupa przestepcza
i X. M. mial
tego  $wiadomo$é
oraz bral w niej
udzial. Mowige o
Swiadomosci
istnienia
zorganizowanej
grupy przestepczej
nie chodzi
oczywiScie o to,
ze oskarzony musiat

my$leé¢ slowami
ustawy. W  pehi
wystarczajacym jest,
aby w znaczeniu
potocznym
uswiadamiat sobie
desygnaty
okoliczno$ci
odpowiadajacych
znamionom

przestepstwa z art.
258 & 1 kk,
akceptowala je i
realizowal. Tak
wlaénie bylo w
niniejszej sprawie.
Ot6z Sad Okregowy
czyniagc  ustalenia
faktyczne, odno$nie
do wytworni
papierosow

dzialajacej w B,
jasno wskazuje kto
bral udzial w
nielegalnym

nabywaniu krajanki




tytoniowej,
wytwarzaniu
papierosow,
oznakowaniu ich
podrobionymi
znakami
towarowymi i
unikaniu
opodatkowania.
Wsrdéd  tych  oséb
wymienia X. M..
Idac dalej, Sad
Okregowy  okredlil
role kazdej osoby
i opisal sposob
produkcji, ktora
odbywala sie przy
wykorzystaniu
bardzo
profesjonalnych
maszyn. Omawiajac
dowody Sad I
instancji precyzyjnie
wskazal  dlaczego
nie dal wiary
wyjasnieniom X. M.
i jakie okolicznos$ci
o tym zdecydowaly.
Z ta ocenge w
pelni  zgadza sie
Sad Apelacyjny i w
calej rozciagloéci do
niej sie odwoluje.
Nadto, w czeSci
dotyczacej oceny
prawnej czynéw,
Sad Okregowy
wyjatkowo
obszernie, wnikliwie
i przekonujaco
wykazuje dlaczego
zachowanie
oskarzonych, w tym
X. M. wyczerpalo
znamiona
przestepstwa z art.
258 § 1 kk,
1. udzialu w
zorganizowanej
grupie przestepczej.




Zaprezentowano
tam zar6wno
teoretyczne
rozwazania na temat
znamion tego typu
czynu zabronionego,
jak i przedstawiono

szczegblowo
powody, ktére w
analizowanym
przypadku
zdecydowaly o
przyjeciu tej
kwalifikacji prawne;j.

Uczyniono to z
podaniem dowodoéow
i konkretnych
faktow, jakie w tym
przypadku mialy
rozstrzygajace
znaczenie.  Nadto
sposéb
rozumowania Sadu
I instancji zostal
przejrzyscie
umotywowany.
Zbednym byloby
powielanie tego
samego w  tym
miejscu.  Obronca
zdaje  sie  tych
wszystkich
obszernych
wypowiedzi  Sadu
Okregowego nie
dostrzega¢, mimo ze

w spos6b niebudzacy
watpliwosci
wykazuja one

sprawstwo X. M. i to
nie tylko w zakresie
przestepstwa z art.
258 § 1 kk., aleiw
zakresie wszystkich
pozostalych
przypisanych  mu
przestepstw. Zarzuty
obroncy co do
zorganizowanej

grupy przestepczej




(obrazy prawa
procesowego i
obrazy art. 258
§ 1 kk.), oparte
sg li tylko na

ogolnikowych
stwierdzeniach, a
uzasadnienie
apelacji tez nie wnosi

niczego co mogloby
podwazy¢  bardzo
logiczna i trafna
argumentacje Sadu
Okregowego, ktora
Sad Apelacyjny
akeceptuje.

Po drugie, Sad
I instancji shlusznie
nie dal wiary
wyjasnieniom X.
Malo, w ktorych
utrzymywal, ze w
B.  pojawil  sie
dopiero kilka dni
przed zatrzymaniem
w dniu (..
(...) r. Zasadnie
zarazem dal wiare
wyjasnieniom A. P.
(2), ktory stwierdzil,
ze X. M. bral
udzial w dzialalnos$ci
nielegalnej wytwoérni
od samego poczatku,
tj. od (...) r. Prawda
jest, ze na rozprawie
A. P. (2) nie
byl juz tak pewny
w swojej relacji,
jak w postepowaniu
przygotowawczym.
Nie pamietal czy
X. M. byt na
samym  poczatku,
czy tez  pojawil
sie  poOzniej. Sad
Okregowy slusznie
jednak wuznala za
wiarygodne jego




wyjasnienia zZ
postepowania
przygotowawczego.
Te bowiem
wyjas$nienia w pehi
koreluja zZ
wyjasnieniami A. M.
(1 id. P. (1) A
M. (1) wraz z X.
M. mieszkali wszak
na terenie wytwdrni
w B.. Wspomniana
~chwiejnoé¢” relacji
A. P. (2) 0]
tyle  jest  takze
niewiarygodna, ze
A postepowaniu
przygotowawczym
stwierdzil, iz to X.
M. skladal maszyny,
ktore shuzyly do
nielegalnej
produkgji
papierosow. To
jego przyjazd do
P. dal poczatek
przestepczej
dzialalnoSci.
Niewatpliwie wiec
X. M. musial
braé  udzial w
przestepczym
procederze od
samego  poczatku,
czyliod (...) r.

Po trzecie, ze
spojnych i
tworzacych logiczna
calo$¢ wyjasnien A.
P.(2),A.M.(1)iJ.P.
(1) jasno wynika, ze
X. M. nie tylko jako
fachowiec zajmowat
sie maszynami,
ale roéwniez bral
udzial w produkcji
papierosow i ich
konfekcjonowaniu i
to az do momentu




zatrzymania na
goracym uczynku w

dniu (...) (...)r.
Po czwarte,
calkowicie bez

znaczenia jest to
czy X. M. juz
wczesniej ,od wielu
lat” pracowal przy
nielegalnej
produkecji
papierosow. Na
fakt ten zwrocil
uwage w swoich
wyjasnieniach  A.
P. (2), ktéoremu
taka informacje kto$
musial  przekazaé.
Sad Okregowy
wspomnial o tym,
gdy relacjonowal
tre$¢ wyjasnien A.
P. (2). Okoliczno$é
ta  jednak nie
miala najmniejszego
znaczenia dla
ustalenia sprawstwa
X. M. ani tez
nie zostala wzieta
pod uwage przy
orzekaniu o Kkarze.
Nie miala zatem
jakiegokolwiek
wplywu na tres$é
wyroku.

Po piate, wbrew
sugestiom obroncy,
ze zgromadzonych
dowodow
jednoznacznie
wynika, ze X. M.
korzystat z telefonu
o numerze (...).
Skoro odnotowano
polaczenia zZ
telefonem A. P.
(2) i innych osob,
to musial z nimi




w  jaki§  sposdb
sie  komunikowaé,
mimo trudnosci
jezykowych. W
przeciwnym  razie
trudno byltoby
znalezé logiczne
wytlumaczenie dla
celu  wykonywania
tych telefonow. Co
jednak
najwazniejsze,
bilingi dotyczace
tych rozmoéow mialy
trzeciorzedne
znaczenie dla
ustalenia sprawstwa
X. M. w zakresie
czynu z art. 258
§ 1 kk. i innych.
Rozstrzygajace
znaczenie mialy
wyjasnienia A. P.
(2), A. M. (1) i J.
P. (1) oraz wyniki
przeszukania w B. i
opinie bieglych.

Po szoste,
mozliwosci  zaplaty
przez X. M.
orzeczonych
nawigzek na rzecz
pokrzywdzonych
firm nie mozna
oceniaé  wylacznie
przez pryzmat jego
sytuacji finansowej
z dnia wyrokowania.
Oskarzony jest
mezezyzng wo sile
wieku, zdatnym do
podjecia  roéznego
rodzaju pracy.
Uiszczenie nawiazek
w lacznej wysokoSci
40 000 zlotych nie
powinno byé¢ dla
niego problemem,
gdy tylko wykaze




niezbedne
zaangazowanie = w
tym kierunku. Nie
mozna jednocze$nie
pomingé
naruszonych praw i
interesow
podmiotow
pokrzywdzonych.

Nietrafny okazal sie
tez zarzut razacej
niewspolmiernoSci
kary i SciSle =z
nim zwigzany zarzut
obrazy  art. 55
k.k. Sad Okregowy
ksztaltujac rozmiar
jednostkowych kar
pozbawienia
wolnoSci i kary
grzywny oraz Kkary
lacznej pozbawienia
wolnoSci mial na
uwadze  wszystkie
istotne w tej
materii okolicznoSci,
tj. zarbwno te
przemawiajace  na
korzy$¢ X. M., jak i
na jego niekorzy$¢. Z
jednej strony chodzi
tu o dotychczasowa
niekaralno$¢ i nie

utrudnianie
postepowania, a
drugiej strony o
wysoki stopien
szkodliwoéci
spolecznej

popehionych przez
niego przestepstw,
rodzaj naruszonych
débr prawnie
chronionych
(porzadek
publiczny, obrot
gospodarczy i mienie
Skarbu  Panstwa),
czas przestepczego




wspoldzialania, w
tym w ramach grupy
przestepczej, ilosé
0s6b
zaangazowanych w
przestepcza
dzialalnosé,
dzialanie w celu
osiggniecia korzySci

majatkowej,
znaczaca role, jaka
odegrat w
przestepczym

procederze — wbrew
sugestiom obroncy,
wyczerpanie jednym
czynem znamion
opisanych w dwoéch
przepisach, co przy
niektérych
zarzutach
skutkowalo
przyjeciem
kwalifikacji
kumulatywnej,
popekienie
przestepstw w
ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej,
zaplanowany i
przemyslany sposob
dzialania, dzialanie
z zamiarem
bezposrednim oraz
uczynienie zZ
popelnienia
przestepstwa stalego
zrodta dochodu.

Orzekajac kare
grzywny Sad
Okregowy mial na
uwadze warunki
osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe
i mozliwoS$ci
zarobkowe X. M.,
co  jednoznacznie
wynika Z




uzasadnienia

zaskarzonego
wyroku.
Sad Okregowy

kazdej zZ tych
okoliczno$ci nadat
odpowiednig range i
wage, a ostateczna
ich  ocena ma
charakter

kompleksowy, a nie
jednostronny, jak
sugeruje to skarzacy.
W rezultacie brak
bylo podstaw do
obnizenia

wymierzonych kar.
Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,
orzeczone kary
(jednostkowe i
laczna) sa
odpowiednie do

stopnia zawinienia
oskarzonego oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwo$ci
czZynow, ktorych
sie dopudcil, jak
rbwniez zapewniaja
prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego. Czynia
tez zado$é
potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Sad Okregowy
prawidlowo réwniez
ustalil wysokos$é
nawiazek

orzeczonych w




punkcie 76
zaskarzonego
wyroku na rzecz
pokrzywdzonych
podmiotow.
Nawigzki  te z
pewnoscia nie raza
swoim rozmiarem
(w kazdym
przypadku po 20
000 zlotych, przy
czym lacznie 40 000
zlotych), gdy weZzmie
sie pod uwage ilosé
papierosow, ktore X.
M. wyprodukowal, a
przeciez byly one
oznaczane
podrobionymi
znakami
towarowymi.

Nie budzi
jednoczeénie
zadnych zastrzezen
wskazanie, ktore z
kar wymierzonych
oskarzonemu
podlegaja
wykonaniu w
przypadku
wystapienia
idealnego zbiegu w
rozumieniu art. 8
§ 1 kks. (pkt
79 zaskarzonego
wyroku).

Majac powyzsze
na uwadze, Sad
Apelacyjny utrzymat
zaskarzony wyrok w
mocy w stosunku do

Whniosek

Obronca
oskarzonego X. M.

# zasadny




adwokat M. C.
wniosla o "w
przypadku uznania
Sad II

instancji za mozliwe

przez

wydanie wyroku
reformatoryjnego -
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzuconego mu
czynu, ewentualnie
uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania lub
zmiane wymiaru
kary poprzez
zmniejszenie jej
wysokosci i Srodkow
karnych poprzez nie

orzekanie (...) na
rzecz
pokrzywdzonych

(...) nawigzki po 20
000 zlotych".

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whioski nie
zashugiwaly na
uwzglednienie,
poniewaz
niezasadne okazaly
sie zarzuty
podniesione w
apelacji obroncy, o
czym byla mowa
wyzej.

3.7. Obronca # zasadny

oskarzonego M. X.




adwokat M. L.
podniost
nastepujace zarzuty:

1) obrazy art. 192
§ 2 k.p.k. poprzez
przestuchanie J. P.
(1) oraz A. M. (1) bez
obecnoéci bieglego
lekarza lub bieglego
psychologa, kiedy to
J. P. (1) z uwagi na
dolegliwo$ci bdlowe
w trakcie procesu
zazywal silne leki
przeciwbdlowe, a
A. M. (1) jest
uzalezniony od
alkoholu, leczy sie
odwykowo i w
czasie przebywania
na wolnoéci byt w
ciagach

alkoholowych, ktére

wymagaly
hospitalizacji;

2) obrazy  art.
7 kpk  poprzez
bezpodstawne
wywiedzenie na
podstawie
zgromadzonego
materialu
dowodowego, iz
oskarzony
znajdowal sie i
przebywal w
miejscowoséci B. od
(..) r., Kkiedy to

nie potwierdza tego
ani on, ani pozostali
wspoloskarzeni, czy

przestuchani
Swiadkowie;

3) obrazy art.
7 kop.k. poprzez
bezpodstawne

wywiedzenie na

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




podstawie
zgromadzonego
materialu
dowodowego, iz
oskarzony jest tzw.
(O o ktorym
wspominali
wspoétoskarzeni  w
skladanych
zeznaniach, kiedy
to nie wskazali
oni zadnych cech
szczegoblnych tzw. C.,
oskarzony nie zostal
im okazany, ani nie
zostalo im okazane
jego zdjecie;

4) obrazy  art.
7 kpk  poprzez
bezpodstawne
wywiedzenie na
podstawie

zgromadzonego
materialu
dowodowego, iz
oskarzony
postugiwal sie

numerem telefonu o
nr (...), kiedy to ten
numer nie nalezal do
oskarzonego;

5) obrazy  art.
7 kpk  poprzez
bezpodstawne
uznanie, 7e
oskarzony  dzialal
W  zorganizowanej
grupie przestepczej,
kiedy to oskarzony
ani pozostali
wspoéloskarzeni nie
wskazywali, aby
dzialali wspdlnie i
w porozumieniu, aby
istniala miedzy nimi
zalezno$§é
hierarchiczna, tym
bardziej, ze




oskarzony nie wlada
jezykiem polskim;

6) obrazy  art.
410 k.p.k. poprzez
pominiecie
$wiadka

w zakresie
przydatnosci
maszyn
znalezionych w B. w

zeznan
bieglego
oceny

zakresie mozliwo$ci
produkeyjnych

tychze maszyn, ktory
wprost wskazywal,
iz maszyny, aby
mogly prawidlowo

pracowaé bez
zaklocenn musza byé
obslugiwane przez
przeszkolone ku
temu osoby, w
przeciwnym  razie

przestoje maszyn z
uwagi na konieczne

naprawy moga by¢

dlugotrwale, to
wszystko powoduje,
ze przyjete
wyliczenia
wyprodukowanych
papierosow sg
stanowczo
Zawyzone;

7) obrazy art. 4
k.p.k. poprzez ocene
zgromadzonego
materialu
dowodowego tylko
na niekorzy$é
oskarzonego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny




Zarzuty podniesione
w apelacji obroncy
okazaly sie
bezzasadne.

Na wstepie nalezy
zauwazyC¢, ze na
rozprawie w dniu
(.) I.
Przewodniczacy
blednie
poinformowat
pelnomocnika
oskarzycieli
positkowych -
odpowiadajac =~ na
jego pytanie — ze
apelacje odno$nie do
oskarzonego X. M.
wniost tylko jeden
obronca. Byla to
omyltka wynikajgca
z pomylenia przez
Przewodniczacego
nazwisk
oskarzonych. w
rzeczywistosSci
bowiem apelacje co
do oskarzonego X.
M. wniosla zar6wno
adwokat M. C., jak
i adwokat M. L..
Sad Apelacyjny caly
czas ta apelacja
dysponowal,  znal
jej treé¢ i byla
ona przedmiotem
narady, czemu dano

wyraz w
postanowieniu
zapadlym na

rozprawie w dniu
(...) r., dotyczacej
publikacji  wyroku,
ktérym nie
uwzgledniono

wniosku adwokata
M. L. o wznowienie
przewodu sadowego




w celu ,,odszukania
jego apelacji”.

W tym miejscu
zaznaczy¢ trzeba, ze
w duzej mierze
zarzuty podniesione
przez adwokata
M. L. pokrywaja
sie z zarzutami
podniesionymi  w
apelacji adwokat
M. C.. Dlatego
tez odnoszac sie
do tych ,tozsamych

zarzutéw” Sad
Apelacyjny, zZ
oczywistych

wzgledéw, przywola
7] sama lub
bardzo zblizona
argumentacje, jaka
postuzyt sie
omawiajgc apelacje
adwokat M. C..

Po pierwsze, nie
zashuguje na
uwzglednienie

zarzut obrazy art.
192 § 2 kpk
Regulacja zawarta w
tym przepisie odnosi
sie do $wiadka.
A M (» i J
P. (1) wystepowali
za§ W niniejszym

postepowaniu w
charakterze
oskarzonych. Nadto,
wbrew
twierdzeniom
obroncy, Sad

Okregowy mial na
uwadze uzaleznienie
A M. (1) od
alkoholu. W
uzasadnieniu

zaskarzonego

wyroku  poswiecit




temu obszerny
fragment, do
ktérego  odwoluje
sie Sad Apelacyjny.
Warto jedynie
zauwazyc, ze z opinii
bieglych
psychiatréw wynika,
iz wspomniane
uzaleznienie nie
tylko, ze nie wplywa
na ograniczenie, czy
zniesienie
poczytalnoSci, ale tez
nie ogranicza jego
funkcji
poznawczych. Nie
stwierdzili takze
u niego zespolu
amnestycznego i
tendencji do
konfabulacji. Jezeli
chodzi o J. P.
(1), to nie mozna
sie zgodzié zZ
tym, ze sam fakt
zazywania lekéw
przeciwbolowych w
danym momencie
mialby
automatycznie
wplynaé na
ograniczenie  jego
rozwoju
umyslowego,
zdolnoéci
postrzegania lub
odtwarzania
postrzezen. Nic nie
wskazuje na to,
aby J. P. (1)
byt dotkniety takimi

dysfunkcjami.
Uzywane przez niego
slownictwo i sposéb
odtwarzania
wydarzen jest
relewantny do
realow badanej

sprawy. Ani w




postepowaniu
przygotowawczym,
ani na rozprawie
nie odnotowano
jakichkolwiek
zachowan J. P. (1),
ktore poddalyby w
watpliwo$¢ stan jego
rozwoju
umyslowego,
zdolnosci
postrzegania lub
odtwarzania
postrzezen, a takich
tez przypadkow
nie naprowadzit
skarzacy w apelacji.
Niebagatelne  jest
rébwniez 1 to, ze
wyjasénienia J. P. (1),
w czedci, w ktorej
dano im wiare,
a jest to znaczny
zakres, znajduja
potwierdzenie w
innych  dowodach
zgromadzonych w
sprawie, w tym
koreluja zZ
wyjadnieniami A. M.

(1).

Po drugie,
zgromadzony

material dowodowy
dawal jednoznaczne
podstawy do
ustalenia, ze X.
M. przebywal w
B. i bral wudzial
w  podejmowanych
tam przestepczych
dzialaniach juz od
() r. Sad I
instancji ~ slusznie
bowiem nie dat
wiary wyjasnieniom
X. Malo, w ktorych
utrzymywal, ze w
B. pojawil sie




dopiero kilka dni
przed zatrzymaniem
w dniu (..
(..) r. Zasadnie
zarazem dal wiare
wyjasnieniom A. P.
(2), ktory stwierdzit,
ze X. M. brat
udzial w dzialalnos$ci
nielegalnej wytworni
od samego poczatku,
tj. od (...) r. Prawda
jest, ze na rozprawie
A. P. (2) nie
byt juz tak pewny
w swojej relacji,
jak w postepowaniu
przygotowawczym.
Nie pamietal czy
X. M. byt na
samym  poczatku,
czy tez  pojawil
sie poOzniej. Sad
Okregowy slusznie
jednak wuznala za
wiarygodne jego
wyjadnienia z
postepowania
przygotowawczego.
Te bowiem
wyjasnienia w pelni
koreluja zZ
wyjadnieniami A. M.
(1) id. P. (1). A
M. (1) wraz z X.
M. mieszkali wszak
na terenie wytworni
w B.. Wspomniana
~chwiejno$¢” relacji
A. P. (2) 0
tyle  jest  takze
niewiarygodna, ze
w postepowaniu
przygotowawczym
stwierdzil, iz to X.
M. skladal maszyny,
ktore shluzyly do
nielegalnej
produkecji
papierosow. To




jego przyjazd do
P. dal poczatek
przestepczej
dzialalnoSci.
Niewatpliwie wiec
X. M. musial
braé  udzial w
przestepczym
procederze od
samego  poczatku,
czyliod (...) r.

Po  trzecie, nie
mozna podzielié
stanowiska obroncy,
ze zachodzi
jakakolwiek
watpliwoé¢ co do
tego czy X. M. jest C.,
o ktéorym w swoich
wyjasnieniach
moéwili
wspotoskarzeni.
Chodzi o to, ze X.
M. byl bardzo dobrze
znany A. P. (2), J. P.
(1) i A. M. (1). Przez
ponad 6 miesiecy
pracowali  razem.
Przebywali ze soba
niemal codziennie
przez wiele godzin.
A. M. (1) nocowal
razem z nim w B..
Z tych tez wzgledow
nie bylo potrzeby
okazywania im X.
M.. Méwigc o nim
wiedzieli, ze to
o niego chodzi.
Dowodem na to sg
protokoly rozpraw.
Nadto w B. nie bylo
innego pracujacego
tam c..

Po czwarte, na
przekor stanowisku
obroncy, ze
zgromadzonych




dowodow
jednoznacznie
wynika, ze X. M.
korzystat z telefonu
o numerze (...).
Z tego numeru
odnotowano tez
polaczenia zZ
telefonem A. P.
(2) i innych
os6b. Co jednak
najwazniejsze,
bilingi dotyczace
tych rozmoéow mialy
trzeciorzedne
znaczenie dla
ustalenia sprawstwa
X. M. w zakresie
czynu z art. 258
§ 1 k.k. i
innych przypisanych
mu przestepstw.
Rozstrzygajace
znaczenie mialy
wyjasnienia A. P.
(2), A M. (1) i J.
P. (1) oraz wyniki
przeszukania w B. i
opinie bieglych.

Po piate, Sad
Okregowy shlusznie
przyjal, ze w B.
istniala
zorganizowana
grupa przestepcza
i X. M. mial
tego  $wiadomosé
oraz bral w niej
udzial. Mowige o
SwiadomoSci
istnienia
zorganizowanej
grupy przestepczej
nie chodzi
oczywiScie o to,
ze oskarzony musiat
mysleé stowami
ustawy. W  pehi
wystarczajacym jest,




aby w znaczeniu
potocznym
u$wiadamiatl sobie
desygnaty
okoliczno$ci
odpowiadajacych
znamionom
przestepstwa z art.
258 & 1 kk,
akceptowala je i
realizowal. Tak
wlaénie bylo w
niniejszej sprawie.
Ot6z Sad Okregowy
czynigc  ustalenia
faktyczne, odnoénie
do wytworni
papierosow
dzialajacej w B,
jasno wskazuje kto
bral udzial w
nielegalnym
nabywaniu krajanki
tytoniowej,
wytwarzaniu
papieroséw,
oznakowaniu ich
podrobionymi
znakami
towarowymi i
unikaniu
opodatkowania.
Wséréd tych  os6b
wymienia X. M..
Idac  dalej, Sad
Okregowy  okreslil
role kazdej osoby
i opisal sposob
produkeji, ktora
odbywala sie przy
wykorzystaniu
bardzo
profesjonalnych
maszyn. Omawiajac
dowody Sad i
instancji precyzyjnie
wskazal  dlaczego
nie dal wiary
wyjasnieniom X. M.
i jakie okolicznos$ci




o tym zdecydowaly.
Z ta ocene w
pelni  zgadza sie
Sad Apelacyjny i w
calej rozciagloéci do
niej sie odwoluje.
Nadto, w czeSci
dotyczacej oceny
prawnej czynéw,
Sad Okregowy
wyjatkowo

obszernie, wnikliwie
i przekonujaco
wykazuje dlaczego
zachowanie

oskarzonych, w tym
X. M. wyczerpalo
znamiona

przestepstwa z art.
258 & 1 kk,

1. udzialu w
zorganizowanej
grupie przestepczej.
Zaprezentowano
tam zaréwno
teoretyczne

rozwazania na temat
znamion tego typu
czynu zabronionego,
jak i przedstawiono

szczegblowo
powody, ktére w
analizowanym
przypadku
zdecydowaly o
przyjeciu tej

kwalifikacji prawne;j.
Uczyniono to z
podaniem dowodéw
i konkretnych
faktow, jakie w tym
przypadku mialy
rozstrzygajace
znaczenie.  Nadto
sposob
rozumowania Sadu
I instancji zostal
przejrzyscie
umotywowany.
Zbednym byloby




powielanie tego
samego w tym
miejscu.  Obronca
zdaje  sie  tych
wszystkich

obszernych

wypowiedzi  Sadu
Okregowego nie
dostrzega¢, mimo ze

w spos6b niebudzacy
watpliwosci
wykazuja one

sprawstwo X. M. i to
nie tylko w zakresie
przestepstwa z art.
258 § 1 kk., aleiw
zakresie wszystkich
pozostalych
przypisanych  mu
przestepstw. Zarzuty
obroncy, w zakresie
zorganizowanej
grupy przestepczej,
oparte sg li tylko
na  ogblnikowych
stwierdzeniach, a
uzasadnienie
apelacji tez nie wnosi
niczego co mogloby
podwazy¢  bardzo
logicznag i trafna
argumentacje Sadu
Okregowego, ktora
Sad Apelacyjny
akceptuje.

Po sz6ste, to nie
zeznania P. N.
(,Swiadka bieglego”
jak okreSlono go
w  apelacji) s3
pierwszoplanowym
dowodem na
ustalenie zdolno$ci
produkcyjnych
maszyn
zabezpieczonych w
B.. Dowodem tym
jest opinia bieglego
D. P., a wynika z




niej, ze teoretyczna
wydajnosc tych
maszyn, w zakresie
wytwarzania i
pakowania, to 1
920 000 sztuk
papierosow
tygodniowo.
Przyjmujac, ze
wytwornia dzialala
6 miesiecy i kazdy
miesigc skladal sie
z 4 tygodni,
to mozliwe Dbylo
wyprodukowanie w
tym  czasie 46
080 000 sztuk
papierosow. X. M.
zarzucono za$
wytworzenie 18 240
000 papierosow
— czyli znaczaco
ponizej polowy
teoretycznych
mozliwosci. To, ze
Swiadek P. N.
zeznal, iz wzorcowo
urzadzenie  winno
obstlugiwaé 6 do
8 o0s6b w zadnej
mierze nie podwaza
ustalen Sadu
Okregowego. Wszak
faktem, ktorego
zaden z oskarzonych
pracujacych w
nielegalne j
wytworni w B. nie
kwestionuje jest to,
ze znajdujace sie tam
maszyny dzialaly i
to od poniedziatku
do soboty wlacznie,
nawet, gdy
obstugiwalaby je
mniejsza ilo$¢ osob.
Zakladajac nawet, ze
byly jakie§ przerwy
w okresie od (...
r. do (..) (..) r,




w pewnym zakresie
zmniejszona
wydajno$¢, to i tak
trafnosé
poczynionych przez
Sad I instancji
ustalen faktycznych
pozostaje
niewzruszona.

Po si6dme, Sad
Okregowy nie
dopuscil sie obrazy
art. 4 k.p.k.
Orzekajac miat na
wzgledzie zar6wno
okoliczno$ci
przemawiajace na
korzys¢é,  jak i
na niekorzy$¢ X.
M.. Wszystkie te
okoliczno$ci zostaly
wnikliwie
rozwazone, a
dowodem na to
jest  uzasadnienie
zaskarzonego
wyroku, w ktérym
precyzyjnie
wskazano, ktorym
dowodom dano
wiare, a ktorym tej
wiary odméwiono i
dlaczego. Z zawarta
tam argumentacja
w pelni zgadza sie
Sad Apelacyjny i do
niej sie odwoluje. Z
uwagi na wyjatkowa
lakoniczno$¢  tego
zarzutu oraz brak
umotywowania  go
w uzasadnieniu
apelacji, Sad
Apelacyjny nie widzi
powodow do
czynienia w tym
zakresie szerszych
rozwazan.




Jezeli chodzi o

orzeczenie o karach

jednostkowych,
karze lacznej
pozbawienia
wolnoSci oraz o

orzeczenie w kwestii
Srodka
kompensacyjnego i
rozstrzygniecie
oparte o art. 8
§ 1 kks, Sad
Apelacyjny odwoluje
sie do
poczynionych przy
omoéwieniu apelacji
adwokat M. C,
poniewaz zbednym
byloby powtarzanie
tego samego jeszcze

rozwazan

raz.

Tak wiec zaden
z zarzutébw obroncy
nie zastlugiwal na

uwzglednienie.

Wniosek

Obronica
oskarzonego X. M.
adwokat M. L.
wnidst o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania oraz o
ponowne
przestuchanie J. P.
(1) 1 A M (1
w obecno$ci bieglego
lekarza lub bieglego
psychologa.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za




zasadny, czedciowo

zasadny albo

niezasadny.

Whioski nie

zashuguja na

uwzglednienie,

poniewaz

niezasadne okazaly

sie zarzuty

podniesione  przez

obronce, o czym byta

mowa wyzej.

3.8. Obronca # zasadny
oskarzonego N.
X. C. podniost | # czes$ciowo zasadny

nastepujace zarzuty:

1) obraze art. 258 §
1 k.k. poprzez jego

btedng  wykladnie
1 zastosowanie, a
wyrazajace sie w
przypisaniu
oskarzonemu
Ssprawstwa czynu

zabronionego z art.
258 § 1 kk. oraz
poprzez niewlasciwa
interpretacje
nalezacego do
znamion strony
przedmiotowej
znamienia udzialu
W  zorganizowanej
polegajace
\ szczegblnosci

grupie,

na niedostrzezeniu
elementow
konstrukcyjnych
zorganizowanej

grupy przestepczej;

art.
k.p.k.
uprzedni

2)  obraze
41 § 1
poprzez

udzial sedziego D.
B. w rozpoznaniu

# niezasadny




sprawy powigzanej z
aktualnie
rozpoznawang
sprawa, czyli
przedsadu
(przedluzenie
stosowania aresztu
tymczasowego -
postanowienie zZ
dnia 19 maja 2021

r.);

3) obraze art. 7k.p.k.
w zw. z art. 410
k.p.k. polegajacg na
dokonaniu
dowolnej, a nie
swobodnej  oceny
materialu
dowodowego, 1j.:

a) odmowieniu
wiary dowodom: z
wyjadnien

oskarzonych N. X. C.
i T. L. K. oraz z
zeznah $wiadkoéw T.
P., Q. L. N. i innych
oraz uznaniu, iz
oskarzony dopuscil
sie zarzuconych
mu czynéw, mimo
ze jego aktywno$é
ograniczala sie do
kierowania
pojazdem, ktérym
wozil oskarzonego T.
L. K,

b) daniu  wiary
zeznaniom M. K
zlozonym w toku
postepowania

przygotowawczego
(rozpoznanie

oskarzonego N. X.
C.), ktoére nie zostaly
potwierdzone \
postepowaniu

sadowym, w sytuacji




gdy od pierwszego
przestuchania

minelo 6 miesiecy, a
inne okolicznoSci np.
zapisany przez niego
numer kontaktowy
nie nalezal do
oskarzonego N. X.
C. (gdyz posiadal
niezmiennie jeden
numer ...,
wskazywaly, iz byla
to inna osoba,

c) roZmowy
telefonicznej z dnia
26 (...) (.) r. z
godziny (...) kobiety
o imieniu (..
z inng nieustalona
osoba, z ktorej
mialo wynikaé, iz
oskarzony finansuje
dzialalnosé
zorganizowanej
grupy przestepczej,
wbrew
zgromadzonym
dowodom takim jak
analiza
kryminalistyczna (k.
341 i nast.), gdzie
jako finansujacego
(kupujacego
maszyny) i
kierujacego policja
wskazywata T. L. K.;

d) daniu wiary
pomoéwieniem
wspoloskarzonego
G. C., ktory
wskazywaé¢ mial, ze
oskarzony byl osoba
"wizytujaca zaklad
na jego posesji",
podczas gdy jego
udzial  ograniczal
sie do przywiezienia
i odwiezienia z




konkretnego miejsca
T.L.K,

powyzsze
uchybienia
procesowe
doprowadzily do
bledu w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
wyrokowania, ktory
mial wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
wyroku,
polegajacego na
nieprawidlowej
ocenie okolicznoSci
sprawy i blednym
uznaniu, ze
oskarzony dopuscit
sie zarzucanych mu
czynéOw i wypeknil
tym samym
znamiona
przestepstwa
okres§lonego w art.
12a ust. 2 w zw.
z art. 14 ustawy
z dnia 2 marca
2001 r. 0 wyrobie
alkoholu etylowego
oraz  wytwarzaniu
wyrobow
tytoniowych i z
art. 305 ust. 1 i
3 ustawy z dnia
30 czerwca 2010
r. Prawo wlasnos$ci
przemyslowej, art.
69 § 1 kk.s. i art.
54 § 1 k.k.s. oraz art.
65 § 1 k.k.s., podczas
gdy ze zlozonych
przez oskarzonego
wyjasnien w toku

sprawy, zeznan
swiadkow i
pozostalego

zgromadzonego w




sprawie = materialu
dowodowego nie
wynika

jednoznacznie i
kategorycznie, aby

oskarzony N. X. C.
zarzucane mu czyny
zrealizowal.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty nie
zastugiwaly na
uwzglednienie.

Analiza akt sprawy

prowadzi do
wniosku, iz Sad
I instancji w

sposéb prawidlowy
zgromadzil dowody,
nastepnie ocenil je
zgodnie z wymogami
okre§lonymi w art.
7 k.p.k.
410 kpk,
naruszajgc zarazem
dyrektyw zawartych
w art. 2 § 2 kpk,
art. 4 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k., po czym
na ich podstawie
dokonat
ustalen faktycznych.
Wspomniana ocena
Sadu a quo nie
naruszala zatem
swobodnej
wskazan

oraz
nie

trafnych

granic
oceny,
wiedzy i
do$wiadczenia

zyciowego, jak tez
nie byla obarczona




bledami faktycznymi
czy logicznymi.

Uzasadnienie
zaskarzonego
wyroku spehnia
wymogi
przewidziane przez
art. 424 kpk
Odtwarza proces

myS$lowy, ktory
doprowadzit Sad
Okregowy do
rozstrzygniecia i
stad umozliwia
przeprowadzenie
kontroli
instancyjne;j.

Pamieta¢ nalezy, ze
Sad odwolawczy nie

kontroluje
zasadnoSci
pisemnych
motywéw  wyroku,
lecz trafno$c¢
orzeczenia Sadu
I  instancjii. W
uzasadnieniu
przedstawiany jest
tylko tok

rozumowania Sadu,
ktéry  doprowadzit
do wydania
konkretnego
orzeczenia.  Jezeli
wiec uzasadnienie
orzeczenia pozwala
na kontrole
instancyjng, nawet
utrudniong, a nie
uniemozliwia jej, to
spelnia wymogi art.
424 k.p.k. (zob. m.in.
postanowienie SN z
dnia 7 stycznia 2009
roku, IV KK 368/08,
LEX nr 598005).

Nalezy
przypomnie¢, zZe




utrwalone w
judykaturze jest

stanowisko, 7e
przekonanie  sadu
0 wiarygodno$ci

jednych  dowodéw
i niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrong art. 7
k.p.k., wtedy, gdy:

a) jest poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.pk)
i to w sposob
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.),

b) stanowi wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4
k.p.k.),

¢) jest wyczerpujaco
i logicznie -
z  uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -
uargumentowane w
uzasadnieniu

wyroku (art. 424 § 11
2k.p.k.) —zob. m.in.:
wyrok SN z dnia 16
grudnia 1974 roku,
Rw 618/74, Lex nr
18945, wyrok SN z
dnia 4 lipca 1995
roku, II KRN 72/95,
Lex nr 162495,




postanowienie SN z
dnia 18 stycznia
2007 roku, III KK
271/06, Lex nr
459451.

Zarzut obrazy
przepisu art. 7 k.p.k.
moze okaza¢ sie
skuteczny, wowczas
gdy jego autor
wskaze, na czym
konkretnie polegalo
przekroczenie granic
swobodnej  oceny,
tj. wykaze, ocena
ktérych  dowodow

klocita sie zZ
zasadami
do$wiadczenia

zyciowego lub byla
wbrew wskazaniom
wiedzy  wzglednie
byla sprzeczna z
regulami logicznego
rozumowania. Nie

czyni zado$é
powyzszym
wymogom
dokonanie przez

apelujacego wlasnej
wybioérczej oceny

dowodow i
poczynienie w
srodku

odwolawczym, w
oparciu o takg ocene,

wlasnych  ustalen.
Nalezy podkreslic,
ze sad orzekajacy
moze w ramach
swej dyskrecjonalnej

wladzy jedne
dowody uznaé¢ za
wiarygodne, za$
innym tego

przymiotu odmoéwic,
byleby przy ich
ocenie nie
przekroczyl granic




zakre§lonych w art.
7 kpk, a swoje
stanowisko w spos6b
wyczerpujacy i
logiczny uzasadnit.

W my$l art. 410
k.p.k, podstawe

wyroku moze
stanowi¢ tylko
caloksztalt
okoliczno$ci

ujawnionych w toku
rozprawy glownej.
Obraza tego
przepisu moze
nastgpi¢ wowczas,
gdy sad meriti oprze
swoje ustalenia na
dowodzie, ktbrego
nie  przeprowadzil
i nie ujawnil
w toku przewodu
sadowego, gdy
pominie okreslony
dowdd lub dowody
przy analizie i ocenie
lub tez, gdy uzna
okreSlony  dowdd
za wiarygodny, ale
pominie go w
calosci czy w czeSci
przy dokonywaniu
ustalen faktycznych
w  sprawie (tak
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
16 maja 2018 r., V
KK 58/18, Legalis nr
1798349).

Wskutek
przeprowadzonej
kontroli instancyjnej
Sad Apelacyjny
stanal na
stanowisku, ze -
wbrew
twierdzeniom
apelujacego -




przyjeta przez Sad
Okregowy  wersja
wydarzen znajduje
odzwierciedlenie w
nalezycie

zgromadzonym i
ocenionym

materiale

dowodowym.  Sad
ten nie dopuscil sie:

1) obrazy art.
7 k.p.k., poniewaz
ocenit wszystkie
dowody
zgromadzone w
sprawie i uczynit to
swobodnie, a nie
dowolnie, kierujac
sie przy tym
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
doswiadczenia
zyciowego oraz
wskazaniami
wiedzy;

2) obrazy art.
410 k.p.k., poniewaz
podstawa  wyroku
byl caloksztalt
okoliczno$ci
ujawnionych w toku
rozprawy glownej;
Sad I instancji nie
wzigt pod uwage
zadnego  dowodu,
ktéry na rozprawie
nie zostal
przeprowadzony i
nie pomingl przy
ocenie
jakiegokolwiek
dowodu, ktéry na
rozprawie zostal
ujawniony,

3) obrazy art.
258 & 1 kk,




gdyz zgromadzone
dowody i poczynione
na ich podstawie
ustalenia faktyczne
jednoznacznie
wskazuja na
wyczerpanie — przez
N. X. C. znamion
tego przestepstwa.

Odnoszac sie do

konkretnych
argumentow
zawartych w
apelacji, Sad
Apelacyjny
stwierdza, co
nastepuje.

Po pierwsze,

nietrafny jest zarzut
obrazy art. 41
§ 1 kpk W
przekonaniu  Sadu
Apelacyjnego, celem
postepowania w
przedmiocie
zastosowania badz
przedluzenia
stosowania
tymczasowego
aresztowania nie
jest  merytoryczna
ocena dowodow
zgromadzonych w
sprawie pod katem

ustalenia, czy
oskarzony
(podejrzany) zZ

pewnoscia dopuscit
sie zarzucanego mu
czynu, a jedynie
rozwazenie, czy
dowody te stwarzaja
stan

prawdopodobienstwa
o jakim mowa w art.
249 § 1 k.p.k. (por.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia




26 listopada 2003
roku, WZ 59/03,
LEX). Analiza
dowodow w aspekcie
zasadnoSci i
koniecznoSci
stosowania czy
przedluzenia
stosowania $rodkow
zapobiegawczych
ma szczegblng
postaé i nie wymaga
przedstawienia
drobiazgowej oceny
poszczegblnych
dowodobw, tak jak
czynione jest to w
fazie wyrokowania
(tak postanowienie
Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z
dnia 5 stycznia 2012
roku, II AKz 13/12,
LEX; postanowienie
Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
8 czerwca 2005
roku, II AKz 337/05,
LEX). Tak wiec sam
fakt  zastosowania
tymczasowego
aresztowania  lub
jego  przedluzenia
wobec danej osoby
nie oznacza, ze
wydajacy takie
postanowienia
sedzia przesadza o
jej  sprawstwie i
winie. Dlatego tez
nie bylo podstaw
do wylaczenia sedzi
D. B., poniewaz nie

wystapila
jakakolwiek
okoliczno$é¢
podwazajaca jej
bezstronnos§é w
sprawie, a z

pewnoscia nie




naprowadzil j€j
skarzacy, ktéory w
apelacji poprzestal
wylacznie na
odwolaniu sie do
tego, ze wczeSniej
wydala ona
postanowienie o
przedtuzeniu
stosowania
tymczasowego
aresztowania.

Po drugie, Sad
Okregowy nie
dopuscil sie obrazy
art. 7 kpk. w zw.
z art. 410 k.p.k.
Sad ten shlusznie
bowiem nie dal
wiary wyjaénieniom
C.X. N.iT. L. K,
ze rola pierwszego
z nich ograniczala
sie tyko do
bycia kierowca tego
drugiego.
Twierdzeniom tym
przecza
zgromadzone
obiektywne dowody.
M., G. C., wlasciciel
posesji na, ktorej
odbywala sie
nielegalna
produkcja
papieroséw,
rozpoznat C. X.
N. jako mezczyzne,
ktérego kilkakrotnie
widywal na terenie
wspomnianej
posesji. Przyjechat
on m.in. kilka dni
przed
przeszukaniem i
manipulowal przy
montowanej
maszynie, shuzacej
do pakowania




wytwarzanych
papieroséow.  Malo
tego, C. X. N.

czestokroé
uczestniczyt w
spotkaniach i

rozmowach K. J. i
T. L. K, ktorzy
przeciez  kierowali
zorganizowang
grupa przestepcza.
Gdy kto§ jest jedynie
ytaksowkarzem”, to
nie bierze udzialu w
takich spotkaniach.
Wiazaloby sie to z
ryzykiem
zdemaskowania
przestepczej
dzialalnoSci.  Poza
tym, C. X. N. nie brat
co do zasady udzialu
w pracach fizycznych
przy  wytwarzaniu
papierosow. W tej
sytuacji, jego udzial
w  spotkaniach i
rozmowach zZ
osobami
kierujacymi  grupa
Swiadczy o dosé
znaczacej roli w
przestepczym
procederze. Bardzo
istotne sa réwniez
zeznania M. K. (3),
ktory rozpoznat C. X.
N. jako osobe, ktora
wraz z T. L. K i
K. J. kontaktowala
sie z nim w celu
zakupu  maszyny.
Bral on  udzial
w rozmowach, w
ktérych postawiono
warunek platnoéci
gotobwka, a nie
przelewem i braku
oczekiwania
wystawienia faktury.




M. K. (3), jako osoba
zupehlie postronna,

nie mial
jakichkolwiek
powodow, aby
bezpodstawnie
obciaza¢ C. X
N.. Z treSci
szeregu rozmow
telefonicznych,
prowadzonych przez
kierujacego
zorganizowang

grupg przestepcza
T. L. K., objetych

jawnymi juz
materialami
zebranymi w ramach

kontroli operacyjnej
pod kryptonimem
(...), wynika, ze
mezczyzna o danych
odpowiadajacych C.

X. N. byt
zaangazowany w
organizacje
nielegalnej
produkcji
papierosow i
wspieral to
przedsiewziecie
finansowo. Z

rozmowy, jaka mialta
miejsce w dniu (...)
(...) r. o godz. (...)
pomiedzy T. L. K. ,
a Q. T. N. wynika,
ze mieli wzigé udziat
w spotykaniu z C.
X. N.. Takze z innej
rozmowy jaka T.
L. K. prowadzil w
dniu 14 maja (...)
r. z nieustalonym
mezezyzng  wynika,
ze mezczyzna ten
zapraszal T. L. K.
i C. X. N. na
spotkanie w celu
obejrzenia gotowego




produktu .. (...)
bliskiej wspolpracy
C.X.N.zT L K
Swiadczy rozmowa
telefoniczna z dnia
(...) (...) r.,
utrwalona w ramach
kontroli operacyjnej
o kryptonimie (...).
W  rozmowie tej
mezczyzna
postugujacy sie
numerem telefonu
roboczego,
wykorzystywanego
przez pracownikow
fizycznych,
zatrudnionych przy
nielegalnej
produkgji
papierosow, laczac
sie z numerem (...),
zapytal o wyslanie
pieniedzy na konto.
W dniu (.) r
zabezpieczono u C.
X. N. telefon =z
karta SIM o tym
wlasénie numerze
abonenckim. Krétko
po tej rozmowie
na numer mezczyzny
zatelefonowal T.
L. K.. Dowodem
zaangazowania C. X.
N. w omawiany
proceder sa tez
rozmowy
telefoniczne
utrwalone w ramach
kontroli operacyjnej
o kryptonimie (...).
Sa to rozmowy
oskarzonego zZ
kobieta o imieniu
P., ktora takze byla
zaangazowane w
dzialalnosé
zorganizowanej

grupy przestepczej,




cho¢ nie zdolano jej
ustali¢ i zatrzymac.
W trakcie rozmowy
w dniu (.) C(.)
(...) r. kobieta ta
informowala  inng
osobe, ze bedzie z
nia wspolpracowat
mezczyzna o danych
odpowiadajacych C.
X. N.. Z kolei
rozmowa z dnia
26 (..) (.) r. z
godziny (...) jest
wprost dowodem na
to, ze C. X. N.
zaangazowal swoje
srodki  finansowe
na zakup maszyn,
wykladajac  kwote
70 000 dolarow.
Fakt ten juz zostal
naprowadzony we
wczesniejszej
rozmowie z godziny
10.09. W trakcie
rozmowy z dnia
(..) (...) r. kobieta
o imieniu P.
poinformowala C. X.
N. o przewiezieniu i
montowaniu maszyn
w innym miejscu.
Przytoczone dowody
jednoznacznie
podwazaja wersje o
tym, ze C. X. N.
byt tylko kierowca
T. L. K. A wrecz
przeciwnie Swiadcza
o do$¢ istotnej roli C.
X. N. w dzialalnos$ci
zorganizowanej
grupy przestepczej.
Zasadnie wiec Sad
Okregowy odmowil
w tym zakresie wiary
wyjaénieniom C. X.
N. i T. L K
oraz zeznaniom T.




L. P. i Q L
N., a jednocze$nie
stlusznie dal wiare
przytoczonym wyzej
dowodem, ktore
obrofica
bezskutecznie starat
sie zdyskredytowaé
w apelacji. Dowody
te sa ze soba
spdjne i tworza
logiczng calo$é. Nie
ma jednoczeénie
zadnych  podstaw,
aby kwestionowa¢é
ich  wiarygodno$c.
Oceny tej nie moze
zmieni¢ to, Ze na
rozprawie M. K.
(3) nie potrafit juz
rozpoznaé¢ C. X. N..
Bylo to wynikiem
uplywu czasu, kilku
miesiecy, a przeciez
w postepowaniu
przygotowawczym
rozpoznat WYZ€Ej
wymienionego w
spos6b pewny,
niewatpliwy.
Calkowicie chybiony
jest tez argument
obroncy, ze w
analizie
kryminalistycznej
jako ,finansujacego”
wskazywano T. L.
K.. To prawda,
bo T. L K
byl ,finansujacym”,
ale W niczym
to nie podwaza
ustalen,  opartych
na przytoczonych
dowodach, iz taka
osoba byl rowniez C.
X.N..

Zupelnie
bezpodstawne sq




sugestie obroncy, ze
dzwiek z rozmoéw
telefonicznych zostat
zle przetlumaczony,
A szczegOlnosci
rozmowy z dnia (...)
(...) (.) r. Sa to
niczym nie poparte
twierdzenia bedac
wylacznie wynikiem
subiektywnych

przeczué skarzacego.
Prawda jest jednak
taka, ze rozmowy te
zostaly prawidlowo
odczytane i oddaja
te okoliczno$ci, na
ktore powolal sie Sad
Okregowy. Dowdd
z tych dokumentow
zostal  prawidlowo

przeprowadzony
przed Sadem I
instancji. Sad

Apelacyjny zapoznal
sie z tym materialem
i nie bylo zadnej

potrzeby ponownego
s,odtwarzania  go,
czy ponownego
tlumaczenie”.  Nic
nie stalo na
przeszkodzie, aby
obronca sam
zapoznal sie
ponownie, a by¢
moze po raz

pierwszy, z tym
nagraniem.

Po trzecie, Sad
Okregowy

prawidlowo ustalil,
ze C. X. N. bratudziat
W zorganizowanej
grupie przestepczej
i w jej ramach
dopuscit sie
pozostalych

przypisanych  mu




czyné6w. Sad ten
czynigc  ustalenia
faktyczne jasno
wskazal kto bral
udzial w dzialaniach
tej grupy 1 na
czym polegala jej
dzialalno$é.  Malo
tego, okredlit role
kazdego i opisal
sposéb  produkeji,
ktéra odbywala sie
przy wykorzystaniu
bardzo
profesjonalnych
maszyn. Omawiajac
wyjadnienia
oskarzonego Sad I
instancji precyzyjnie
wskazuje, ktore z
nich  uznaje za
wiarygodne, a ktore
nie i dlaczego. Z ta
ocene w pelni zgadza
sie Sad Apelacyjny i
w calej rozciaglo$ci
do niej sie
odwoluje. Co jednak
najistotniejsze, w
czeSci dotyczacej
oceny prawnej
CZynow Sad
Okregowy
wyjatkowo
obszernie, wnikliwie
i przekonujaco
wykazuje dlaczego
poszczego6lni
oskarzeni wyczerpali
znamiona
przestepstwa z art.
258 §&§ 1 kk,
w tym C. X
N.. Zaprezentowano
tam zar6wno
teoretyczne
rozwazania na temat
znamion tego typu
czynu zabronionego,
jak i przedstawiono




szczegblowo
powody, ktére w

analizowanym
przypadku
zdecydowaly o
przyjeciu tej

kwalifikacji prawne;j.
Uczyniono to z
podaniem dowodéw
i konkretnych
faktow, jakie w tym
przypadku mialy
rozstrzygajace
znaczenie.  Nadto
sposob
rozumowania Sadu
I instancji zostal
przejrzyscie
umotywowany.
Zbednym byloby
powielanie tego
samego w  tym
miejscu.  Obronca
zdaje  sie  tych
wszystkich
obszernych
wypowiedzi  Sadu
Okregowego nie
dostrzegaé, ale one
w sposob niebudzacy
watpliwosci
wykazuja sprawstwo
oskarzonego nie
tylko w zakresie
przestepstwa z art.
258 § 1 kk., aleiw
zakresie wszystkich
pozostalych
przypisanych  mu
przestepstw. Nie
moze by¢ wiec
mowy o obrazie
art. 258 § 1 kk
i innych przepisow,
ktéore  staly  sie
podstawa przyjetych
kwalifikacji
prawnych.




Nie raza surowoscia
wymierzone
oskarzonemu kary
jednostkowe
pozbawienia
wolnoSci i grzywny
oraz kary laczne.

Sad Okregowy
ksztaltujac rozmiar
tych mial na

uwadze  wszystkie
istotne w tej
materii okolicznosSci,
tj. zarobwno te
przemawiajace  na
korzysé C. X. N., jak i
na jego niekorzy$c. Z
jednej strony chodzi
tu o dotychczasowa
niekaralno$¢,

ustabilizowany tryb

zycia i nie
utrudnianie
postepowania, a
drugiej strony o
wysoki stopien
szkodliwosci
spolecznej

popelionych przez
niego przestepstw,
rodzaj naruszonych
débr prawnie
chronionych
(porzadek
publiczny, obrot
gospodarczy i mienie
Skarbu  Panstwa),
czas przestepczego
wspoéldzialania, w
tym w ramach grupy
przestepczej, ilosc
0sob
zaangazowanych w
przestepcza
dzialalnosé,
dzialanie w celu
osiggniecia korzysci
majatkowej,
znaczaca role, jaka




odegral w
przestepczym
procederze,
wyczerpanie jednym
czynem znamion
opisanych w dwoéch
przepisach, co przy
niektérych
zarzutach
skutkowalo
przyjeciem
kwalifikacji
kumulatywnej,
popekienie
przestepstw w
ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej,
zaplanowany i
przemyslany sposob
dzialania, dzialanie
z zamiarem
bezposrednim oraz
uczynienie zZ
popelnienia
przestepstwa stalego
zrodta dochodu.

Orzekajac kare
grzywny Sad
Okregowy mial na
uwadze warunki

osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe
i mozliwosci
zarobkowe
oskarzonego, co
jednoznacznie
wynika zZ
uzasadnienia
zaskarzonego

wyroku.

Sad Okregowy
kazdej z tych
okoliczno$ci nadat
odpowiednig range i
wage, a ostateczna
ich ocena ma
charakter




kompleksowy. W
rezultacie brak bylo

podstaw do
obnizenia
wymierzonych kar.
Zdaniem Sadu
Apelacyjnego,
orzeczone kary
(jednostkowe i
laczne) sa
odpowiednie do

stopnia zawinienia
oskarzonego oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
czZynow, ktorych
sie  dopudcil, jak
réwniez zapewniaja
prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego. Czynia
tez zado$é
potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa.

Sad Okregowy
prawidlowo réwniez
ustalil wysokos§é
nawiazek

orzeczonych w
punkcie 36
zaskarzonego
wyroku na rzecz
pokrzywdzonych
podmiotow.

Nawigzki te z
pewnoscia nie raza
swoim rozmiarem
(w kazdym
przypadku po 25
000 zlotych, przy
czym lacznie 50 000
zlotych), gdy wezmie




sie  pod uwage
ilos¢  papierosow,
ktore oskarzony
wyprodukowal, a
przeciez byly one
oznaczane
podrobionymi
znakami
towarowymi.

Nie budzi
jednoczeénie
zadnych zastrzezen
wskazanie, ktore z
kar wymierzonych
oskarzonemu
podlegaja
wykonaniu w
przypadku
wystapienia
idealnego zbiegu w
rozumieniu art. 8
§ 1 kks. (pkt

39 zaskarzonego
wyroku).

Na koniec
koniecznym jest
odniesienie sie do
nieobecno$ci
obroncy
oskarzonego

adwokata P. L.
(2) na rozprawie
odwolawczej w dniu
(...) r. Chodzi o
to, ze w dniu
poprzedzajacym

rozprawe, . w
dniu (...) r. obronca
ten skierowal do
Sadu Apelacyjnego
wniosek o
odroczenie terminu
rozprawy. Uzasadnit
to tym, ze na
dzien (..) I.
mial zaplanowany
powrét do P. z
N., ale odwolano




lot. Wniosku tego
Sad Apelacyjny nie
uwzglednil, czemu
dal wyraz w

stosownym
postanowieniu
zapadlym na
rozprawie. Tytulem
przypomnienia i
jednoczeénie
uzupelnienia nalezy
zauwazyc, ze
obronca nie

usprawiedliwil ~ w
sposob nalezyty
swojej nieobecnoSci
i braku wyznaczenia
substytuta. Po
pierwsze, obroncy
znany byl termin
rozprawy i to
dotyczacej sprawy
obszernej,
wielotomowej
obejmujacej wielu
oskarzonych, ktora
laczyla sie zZ
koniecznoScia
zawiadomienia
wielu  osbéb, tj.
oskarzonych,
obroncow,
oskarzycieli
positkowych i ich
pelnomocnika. Po
drugie, majac
Swiadomosé
charakteru sprawy,
zaplanowal powrot
do kraju zZ
N. w przeddzieh
rozprawy, cCO samo
w sobie bylo bardzo
ryzykowane. Tym
bardziej, ze w
owczesnym  czasie
odwolywanie lotow
bylo  powszechnie
znane i bylo
~plaga” z uwagi




na brak obslugi
(wczesniejsze
zwolnienia
pracownikéw lotnisk
z powodu pandemii
C. - 19). Nie
ulega watpliwosci,
ze w tej sytuacji
obowigzkiem
obroncy bylo
zapewnienie sobie
zastepstwa.
Obowiazek
ustanowienia
substytuta ma
charakter ustawowy
i nie ma znaczenia
to, czy oskarzony
wyraza na to
zgode. Adwokat
jako profesjonalista
winien przewidywaé
takie sytuacje, ktére
nie sa wszak
wyjatkowe.
Zadziwiajace  jest
to, ze  obronca
nie podjat w
tym kierunku takich

dziatan, ktore
wykluczylyby
zaistnialy stan

rzeczy. Po trzecie,
w  przedmiotowej
Sprawie nie
zachodzil przypadek
obligatoryjnej
obrony. Obronca
wszystkie
uchybienia,  jakie
W sprawie, jego
zdaniem, wystapily
podnibst w pisemnej
apelacji. Miat
mozliwo§é
podniesienia
dodatkowych
argumentéw czy to
SZerzej
uzasadniajacych




podniesione zarzuty,
czy to wskazujacych
na przypadki, gdy
sad odwolawczy ma
obowigzek wyjScia
z urzedu poza
zakres zaskarzenia i
podniesione zarzuty,
ale nie uczynit tego.
Cho¢ miat taka
okazje nawet w
piSmie, w ktéorym

zawnioskowal o
odroczenie
rozprawy. Sam za$
wyjazd i
zaplanowanie

powrotu w dniu
poprzedzajacym
rozprawe pozwalaja
przyjaé, ze takowych
dodatkowych
argumentow
obrofica nie
planowat
przedstawi¢. Mobgt
to tez  uczynit
po dniu rozprawy
odwolawczej,
poniewaz ogloszenie
wyroku odroczono
do (..) r! Sad
Apelacyjny mogt
wszak wznowic
przewod  sadowy,
Z czego obronca
zapewne zdawat
sobie sprawe. Nie
stawil sie jednak i
na tym terminie. Po
czwarte, nadeslane
przez obronce
dokumenty  wecale
nie potwierdzaja
tego, ze posiadal on
bilet na lot, ktory
zostal odwolany.
Takiego dowodu nie
stanowi wyslany na
jego nazwisko przez




linie lotnicze sms i
e-mail o odwolaniu

lotu. Najprostszym
sposobem

wykazania tego bylo
nadestanie Sadowi
Apelacyjnemu skanu
czy tez zdjecia
biletu, z ktérego

wynikaloby, ze jest
on wystawiony na

dang  osobe, o
okre$lonym
nazwisku i imieniu.
Tak sie jednak nie
stalo. Po piate,
zwraca tez uwage
to, ze na piSmie
z dnia (..) r. o
odroczenie rozprawy
odwolawczej
wskazano W. jako
miejsce jego
sporzadzenia.
Whiosek

Obronca # zasadny

oskarzonego N. X. C.
adwokat P. L. (2)
wnidst o:

- odtworzenie
zapisoOw
utrwalonych w
ramach kontroli
operacyjne;j:
kryptonim  Walet
dot.  kobiety o
imieniu (..
i ponownego ich
przettumaczenia
zwlaszcza rozmowy z
dnia 26 (...) (...)r.,

- zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego od
popehienia
zarzucanych
czynow,

uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whioski nie
zashugiwaly na
uwzglednienie,
poniewaz
niezasadne okazaly
sie zarzuty
podniesione w
apelacji obroncy, o
czym byla mowa
wyzej.

3.9. Obronca # zasadny

oskarzonego J. P. (1)
podniost
nastepujace zarzuty:

1) obraze art. 2 § 2
k.p.k., art. 4 kpk,
art. 5 § 2 kpk. i
art. 7 k.p.k. poprzez
nierozwazenie
wszystkich
okoliczno$ci,

tych,

przemawialy

szczegoblnie
ktore
na korzysé
oskarzonego,
bezkrytycznym i
wybibrezym
potraktowaniu

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




dowodow
obcigzajacych J. P.
(1), czyli w glownej
mierze  wyjasnien
wspoéloskarzonych,
ktore byly niespojne,
sprzeczne,
niekonsekwentne,
wielokrotnie
zmieniane 1 nie
majace pokrycia w
innych dowodach,
przy jednoczesnym
catkowicie
dowolnym i
bezkrytycznym, a
wrecz lekcewazacym
ocenieniu
pozostalych
dowodéw,
dokonanym  przy
tym z naruszeniem
zasad  logiki i

do$wiadczenia
zyciowego oraz
oparciu sie przy
ustaleniu stanu
faktycznego
dotyczacego

istnienia grupy i
udzialu w  niej

oskarzonego na
domystach i
przypuszczeniach,
podobnie jak w
odniesieniu do
rozmiaru

przedsiewziecia i
iloSci nielegalnie
wyprodukowanych
papierosow, a takze
na rozstrzygnieciu
nieusuwalnych
watpliwosci na
niekorzy$¢
oskarzonego;

2) blad w
ustaleniach




faktycznych
polegajacy na:

- ustaleniu, ze
oskarzony dzialal w
ramach
zorganizowanej
grupy przestepczej
w  sytuacji, gdy
oskarzony
konsekwentnie nie
przyznawal sie do
winy w tym
zakresie i twierdzil,
ze byt jedynie
zatrudniony  przy
linii  produkcyjnej
oraz przy pakowaniu
i rozpakowywaniu
papierosow,

- ustaleniu wylacznie
na domniemaniach
i domyslach, ze
podczas tej
dzialalnoSci doszto
do przyjecia 22
500 kg krajanki

tytoniowej oraz
do nielegalnego
wytworzenia 18
240 000  sztuk
papierosow, w
sytuacji gdy z
weryfikowalnych

dowodow wynika, ze
wytworzono 3 839
080 papieroséow z
ok. 3 999 kg krajanki
i zabezpieczono
dodatkowo 3 476,5
kg  krajanki, a
wiec znacznie mniej
od iloéci przyjetych
przez Sad;

3) razaca
niewspotmiernosé

orzeczonych kar
jednostkowych, jak




i kary

pozbawienia
a takze
razaco za wysokie
grzywny i nawigzki w
stosunku do stopnia

lacznej

wolnosci,

winy oskarzonego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty podniesione
w apelacji obroncy

okazaly sie
bezzasadne.

Analiza apelacji
prowadzi do
wniosku, ze skarzacy
podnibést  zaréwno
zarzuty obrazy
przepisbw  prawa

procesowego, jak i
zarzuty bledu w
ustaleniach

faktycznych,

podstawa do
skonstruowania
uczynit te same
okoliczno$ci, ktore
uznat za uchybienia
Sadu I instancji.
W  tych roéznych
rodzajowo zarzutach
podwazana jest
bowiem ta sama
ocena wiarygodnoSci
danych dowodéw i
poczynione na ich
podstawie ustalenia
faktyczne. Takie
ujmowanie zarzutow

ale
ich

nie jest prawidlowe.
Dane, czyli jedno
uchybienie,
stanowi¢ podstawe

winno




do podniesienia
jednego zarzutu.
Zarzut ten winien
sie  opiera¢ na
tzw. pierwotnej
przyczynie
uchybienia, co wiaze
sie z tym, ze
nie mozna mylié
przyczyny
uchybienia z jego
nastepstwem -
skutkiem.
Oczywiscie  jedno
rozstrzygniecie (np.
jeden punkt wyroku)
moze by¢ dotkniety
dwoma badz wieksza
ilodcia uchybien, co
da podstawe do
podniesienia dwoch
lub wiekszej iloéci
zarzutéw, ale, jak
juz to podkreslono,
to samo uchybienie
powinno  stanowié
podstawe do
podniesienia
jednego zarzutu.
Poszukujac
pierwotnej
przyczyny
uchybienia nalezy
pamieta¢ o tym, ze
zarzut obrazy prawa
materialnego moze
by podniesiony
prawidlowo  tylko
wtedy, gdy co do
danego uchybienia
nie sq
kwestionowane
ustalenia faktyczne,
natomiast zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych  moze
by¢ prawidlowo
podniesiony  tylko
wtedy, gdy co do
danego uchybienia




nie jest
kwestionowany
sposob
procedowania sgdu
- co wiaze sie
z obraza przepiséw
prawa procesowego
czy to na etapie
gromadzenia
dowodow, czy tez
na etapie ich
oceny. Jezeli bledne
ustalenia faktyczne
sq wylacznie
nastepstwem obrazy
prawa procesowego
na wspomnianych
dwobch etapach, to
nie ma podstaw
do podnoszenia
zarzutu opartego na
podstawie art. 438
pkt 3 k.p.k. Zasadne

jest wowczas
podniesienie  tylko
zarzutu obrazy

prawa procesowego,
a bledne ustalenia
faktyczne,
stanowiagce jedynie
skutek, decyduja
o wplywie tego
uchybienia na tresé
wyroku. Wykazanie
tego wplywu jest
wszak  niezbedne,
gdy za podstawe
zarzutu skarzacy
przyjmuje art. 438
pkt 2 k.p.k. Zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych  moze
za$ zostac
prawidlowo
podniesiony,
oczywiscie od strony
formalnej, czyli jako
pierwotna przyczyna
uchybienia,
wowcezas, gdy sad,




ustalajac stan
faktyczny, wzial pod
uwage wszystkie
istotne w sprawie
dowody i
prawidlowo je
ocenil, lecz ustalajac
stan faktyczny na
podstawie tych
dowodoéw, pominatl
wynikajace z nich
okoliczno$ci istotne
w sprawie (tzw. blad
,braku”) albo ustalil
fakty, ktore wecale
z danego dowodu
nie wynikaja lub
wynikajg, ale zostaty
znieksztalcone (tzw.
blad ,dowolnosci").
Blad ,dowolno$ci”
moze takze polegaé
na tym, iz w
sposob wadliwy
wnioskowano zZ
prawidlowo

ustalonych  faktow
ubocznych co do
istnienia lub
nieistnienia  faktu

glownego w
procesach

poszlakowych. Blad
tego rodzaju
oznacza, ze
okreslony fakt

ustalono w sposob
dowolny, albowiem
nie ma on
oparcia w dowodach
(tak  trafnie D.
Swiecki [w:] Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, red. J.
Skorupka, Legalis
2018, komentarz do
art. 438).




Przedstawiony
sposéb
konstruowania
zarzutow
(kwalifikowania
uchybienia pod
okres§lona przyczyne
odwolawcza) nie
zostal zachowany w
omawianej apelacji.
W konsekwencji,
uznanie
niezasadnoéci
danego zarzutu
bedzie skutkowalo
niejako
automatycznie
niezasadnoscia
innego zarzutu,
ktory zostal oparty
na tym samym
rzekomym
uchybieniu  Sadu,
ale ujetym zZ
perspektywy
yhastepstwa” tegoz
uchybienia, a nie
~przyczyny”.

Odrywajac sie od
powyzszych

rozwazan, nalezy
stwierdzi¢, ze analiza
akt sprawy prowadzi
do  wniosku, iz
Sad I instancji w
sposéb prawidlowy
zgromadzil dowody,
nastepnie ocenil je
zgodnie z wymogami
okre§lonymi w art.
7 k.p.k. oraz
410 k.p.k., nie
naruszajgc zarazem
dyrektyw zawartych
w art. 2 § 2 kpk,
art. 4 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k., po czym
na ich podstawie




dokonal  trafnych
ustalen faktycznych.
Wspomniana ocena
Sadu a quo nie
naruszala zatem
granic  swobodnej
oceny, wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia

zyciowego, jak tez
nie byla obarczona
bledami faktycznymi
czy logicznymi.

Uzasadnienie
zaskarzonego
wyroku spehia
wymogi
przewidziane przez
art. 424 kpk
Odtwarza proces

myS$lowy, ktéry
doprowadzit Sad
Okregowy do
rozstrzygniecia i
stad umozliwia
przeprowadzenie
kontroli
instancyjne;j.

Pamieta¢ nalezy, Ze
Sad odwolawczy nie

kontroluje
zasadnoS$ci
pisemnych
motywow  wyroku,
lecz trafnos$é
orzeczenia Sadu
I instancji. \\Y
uzasadnieniu

przedstawiany jest
tylko tok
rozumowania Sadu,
ktéory doprowadzit
do wydania
konkretnego

orzeczenia.  Jezeli
wiec uzasadnienie
orzeczenia pozwala
na kontrole
instancyjng, nawet




utrudniong, a nie
uniemozliwia jej, to
spelnia wymogi art.
424 k.p.k. (zob. m.in.
postanowienie SN z
dnia 7 stycznia 2009
roku, IV KK 368/08,

LEX nr 598005).
Nalezy
przypomnie¢, ze
utrwalone w
judykaturze jest
stanowisko, 7e
przekonanie  sadu
0 wiarygodno$ci

jednych  dowodéw
i niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrong art. 7
k.p.k., wtedy, gdy:

a) jest poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy
(art. 410 k.pk)
i to w sposob
podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.),

b) stanowi wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4
k.p.k.),

¢) jest wyczerpujaco
i logicznie -
z  uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i dos$wiadczenia
zyciowego -
uargumentowane w




uzasadnieniu
wyroku (art. 424 § 11
2k.p.k.) —zob. m.in.:
wyrok SN z dnia 16
grudnia 1974 roku,
Rw 618/74, Lex nr
18945, wyrok SN z
dnia 4 lipca 1995
roku, IT KRN 72/95,
Lex nr 162495,
postanowienie SN z
dnia 18 stycznia
2007 roku, III KK
271/06, Lex nr
459451.

Zarzut obrazy
przepisu art. 7 k.p.k.
moze okaza¢ sie
skuteczny, wowczas
gdy jego  autor
wskaze, na czym
konkretnie polegalo
przekroczenie granic
swobodnej  oceny,
tj. wykaze, ocena
ktéorych ~ dowodow

klocita sie zZ
zasadami
do$wiadczenia

zyciowego lub byla
wbrew wskazaniom
wiedzy  wzglednie
byla sprzeczna z
regulami logicznego
rozumowania. Nie

czyni zado$é
powyzZszym
wymogom
dokonanie przez

apelujgcego wlasnej
wybidrczej  oceny

dowodow i
poczynienie w
Srodku

odwolawczym, w
oparciu o taka ocene,
wlasnych  ustalen.
Nalezy podkresli¢,
ze sad orzekajacy




moze w ramach
swej dyskrecjonalnej

wladzy jedne
dowody uzna¢ za
wiarygodne, za$
innym tego

przymiotu odmoéwic,
byleby przy ich
ocenie nie
przekroczyl granic
zakre§lonych w art.
7 kpk, a swoje
stanowisko w sposob
wyczerpujacy i
logiczny uzasadnit.

W my$l art. 410
k.p.k., podstawe

wyroku moze
stanowic tylko
caloksztalt
okoliczno$ci

ujawnionych w toku
rozprawy glownej.
Obraza tego
przepisu moze
nastgpi¢ wbwcezas,
gdy sad meriti oprze
swoje ustalenia na
dowodzie, ktorego
nie przeprowadzil

i nie ujawnil
w toku przewodu
sadowego, gdy

pominie okreslony
dowdd lub dowody
przy analizie i ocenie
lub tez, gdy uzna
okre§lony  dowod
za wiarygodny, ale
pominie go w
calosci czy w czeSci
przy dokonywaniu
ustalen faktycznych
w  sprawie (tak
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
16 maja 2018 r., V




KK 58/18, Legalis nr
1798349).

Jesli za§ chodzi
o zarzut obrazy
przepisu art. 5
§ 2 kpk, to
nalezy pamieta¢, iz
watpliwoéci, o jakich
stanowi ten przepis,
to watpliwosci sadu,
nie za§  strony
procesowej
wyrazajacej
odmienne
stanowisko w
przedmiocie
caloksztattu
materialu
dowodowego, a w
szczegoblnosci oceny
wiarygodno$ci
dowodow.
Wyrazona w art.
5 §& 2 kpk
zasada in dubio
pro reo nie naklada
na sad orzekajacy
obowigzku przyjecia
za wiarygodna wersji
najkorzystniejszej
dla oskarzonego,
a jedynie zakaz
czynienia
niekorzystnych
domnieman w
sytuacji, gdy z
zadnego dowodu
owe okoliczno$ci nie
wynikaja. Z treSci
normy art. 5 § 2
k.p.k. nie mozna
czyni¢  narzedzia,
nakazujacego
dokonywanie
ustalen faktycznych
zawsze na korzysé
oskarzonego w razie
jakichkolwiek
watpliwo$ci, nawet




takich, ktére mozna
wyeliminowac,
pozostajac w
granicach
zakre§lonych przez
zasade swobodnej
oceny dowodow.

Wyraznie zaznaczyt
nalezy, iz r6wnolegte
stawianie  zarzutu
naruszenia art. 7
kpk i art. 5 §
2 k.p.k., nie jest
poprawne. Nie moze
ulega¢ watpliwosci,
7ze przepisy art.
5 & 2 kpk i
art. 7 kp.k. maja
charakter rozlaczny.
Zastosowanie reguly
in dubio pro reo
wchodzi w  gre
woéwcezas, gdy mimo
przeprowadzenia
wszystkich
mozliwych dowodow
oraz dokonania ich
oceny spehliajacej
wymogi okreSlone w
art. 7 k.p.k. pojawia
sie watpliwosci,
ktérych  nie da
sie  wyeliminowaé
(por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
12 maja 2015 T,
I AKa 396/14,
LEX; postanowienie
Sadu Najwyzszego z
dnia 10 paZzdziernika
2013 r., VKK 119/13,
LEX).

Wskutek
przeprowadzonej
kontroli instancyjnej
Sad Apelacyjny
stanal na




stanowisku, ze -
wbrew
twierdzeniom
apelujacego -
przyjeta przez Sad
Okregowy  wersja
wydarzen znajduje
odzwierciedlenie w
nalezycie
zgromadzonym i
ocenionym
materiale
dowodowym.  Sad
ten nie dopuscil sie:

5) obrazy art. 2
§ 2 kpk i art
4 k.p.k., poniewaz
poddat badaniu
i uwzglednit
wyrokujac
okoliczno$ci
przemawiajgce
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego, czemu
dal wyraz w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, a wszystkie
rozstrzygniecia opart
na prawdziwych
ustaleniach
faktycznych;

6) obrazy art. 5
§ 2 kpk, gdyz
nie rozstrzygnal na
niekorzys$é
oskarzonego
jakichkolwiek
niedajacych sie
rozstrzygnaé
watpliwosci,
poniewaz takowych
w zakresie
sprawstwa 1 winy
oskarzonego nie
bylo;




7) obrazy
art. i k.p.k.,

poniewaz ocenil
wszystkie  dowody
zgromadzone w

sprawie i uczynit to
swobodnie, a nie
dowolnie, kierujac
sie przy tym
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego oraz
wskazaniami
wiedzy;

8) bledu w
ustaleniach

faktycznych,

poniewaz wszystkie
ustalone fakty
znajdujg oparcie w
dowodach bedacych

podstawa ich
przyjecia i
jednocze$nie nie

pominieto zadnego
faktu z tych
dowodow
wynikajacego, a
zatem nie moze by¢
mowy ani o bledzie
dowolnosci, ani tez o
bledzie braku.

Odnoszac sie do
konkretnych

argumentow

zawartych w apelacji
zauwazy¢  nalezy,
Zze obrohca nie
kwestionuje tego, ze
na terenie B. miala
miejsce nielegalna

produkcja
papierosow i
oznaczanie ich
podrobionymi

znakami




towarowymi. J. P.
(1) bral udzial w
tej dzialalnoSci i do
tego sie przyznal.
Pracowat przy linii
produkeyjnej  oraz
przy zaladunku i
rozladunku

towar6ow. Zdaniem
skarzacego, Sad

Okregowy nie
wykazal jednak,
aby dzialalnosé

ta odbywala sie
w ramach grupy
przestepcze;j. Byl
to zwykly uklad
pracodawca -
pracownik. Ponadto
Sad I instancji
blednie przyjal, ze
w okresie od (...
r. do (..) (.) r.
wyprodukowano 18
240 000 papieroséow
i przyjeto od
nieustalonych oséb
wyroby  akcyzowe
w postaci krajanki
tytoniowej w iloSci
22 500 kg -
obronca przedstawit
w tej kwestii wlasne
wyliczenia  oparte
wylacznie na tym co
znaleziono w trakcie
przeszukania,

poniewaz pozostale
iloéci opieraja sie
tylko ,ha
domystach”.

Ze stanowiskiem
obroncy nie mozna
sie zgodzic, a
to z nastepujacych
powodow.

Po pierwsze,
twierdzenia obroncy




o rzekomym

Lhierozwazeniu
wszystkich
okoliczno$ci sprawy,
w szczegolnoSci tych,
ktére przemawialy
na korzy$é
oskarzonego”, o
sbezkrytycznym i
wybidrezym
potraktowaniu
dowodow

obciazajacych J. P.
(1)”, o ,lekcewazacej
ocenie  dowodow”
i soparciu sie
na domystach” przy
ustalaniu istnienia
grupy przestepczej
i ustalaniu ilo$ci
wyprodukowanych
papieroséw sg wrecz
oderwane od realiéw
sprawy i maja
sie nijak do
treSci uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku. Prawda
jest, ze wyjasnienia
oskarzonych nie byly
spojne, a nawet byly
ze soba sprzeczne.
Prawda jest tez, ze
oskarzeni zmieniali
swoje relacje, w
tym J. P. (1). Co
jednak istotne, Sad
Okregowy dostrzegl
te  ,sprzecznosci”,
»hiespdjnosci” oraz
LZmiany wersji” i
we wspomnianym
uzasadnieniu poddat
je wnikliwej ocenie.
Precyzyjnie okreslil,
ktérym relacjom
dal wiare, a
ktéorym tej wiary
odmowil i dlaczego.
Ocena ta  jest




zgodna z zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy. Nie moze
by¢ tu mowy o
dowolnoéci.
Obronca zdaje sie
nie zauwaza¢ bardzo
obszernych
wywodow Sad
Okregowego
zawartych w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Zestawiajgc
te rozwazania z
mocnymi,
krytycznymi
stwierdzeniami
obroficy, opisanymi
wyzej, mozna
odnie$¢ wrazenie, ze
odnosza sie one do
jakiej$ innej sprawy
albo ze skarzacemu
doreczono zgola
inne uzasadnienie
Sadu I instancji,
cho¢ zalozenia te
nalezy odrzuci¢,
gdyz nic na to nie
wskazuje.

Po drugie, Sad
Okregowy slusznie
przyjal, ze w B.
istniala
zorganizowana
grupa przestepcza
i J. P. (1) bral
W niegj udzial.
Ot6z Sad Okregowy
czyniac  ustalenia
faktyczne odnosnie
do wytworni
papierosow
dzialajacej w B.




jasno wskazuje kto
brat udzial w
nielegalnym
nabywaniu krajanki
tytoniowej,
wytwarzaniu
papierosow,
oznakowaniu ich
podrobionymi
znakami
towarowymi i
unikaniu
opodatkowania.
Wséréd tych os6b
wymienia J. P.
(1). Malo tego,
okresla role kazdego
i opisuje sposéb
produkcji, ktora
odbywala sie przy
wykorzystaniu
bardzo
profesjonalnych
maszyn. Omawiajac
dowody Sad i
instancji precyzyjnie
wskazuje, ktore ze
zmiennych
wyjasnien
oskarzonego uznaje
za wiarygodne, a
ktére nie i jakie
okolicznoséci o tym
zdecydowaly. Z ta
ocene w pelni zgadza
sie Sad Apelacyjny i
w calej rozciagloéci
do niej sie odwolyje.
Idac dalej, w czesci
dotyczacej oceny
prawnej czynéow Sad
Okregowy
wyjatkowo
obszernie, wnikliwie
i przekonujaco
wykazuje dlaczego
zachowanie
oskarzonych, w tym
J. P. (1), wyczerpalo
znamiona




przestepstwa z art.
258 & 1 kk,

1. udzialu w
zorganizowanej
grupie przestepczej.
Zaprezentowano
tam zaréwno
teoretyczne

rozwazania na temat
znamion tego typu
czynu zabronionego,
jak i przedstawiono

szczegblowo
powody, ktére w
analizowanym
przypadku
zdecydowaly o
przyjeciu tej

kwalifikacji prawne;j.
Uczyniono to z
podaniem dowodéw
i konkretnych
faktow, jakie w tym
przypadku mialy
rozstrzygajace
znaczenie.  Nadto
sposob
rozumowania Sadu
I instancji zostal
przejrzyscie
umotywowany.
Zbednym byloby
powielanie tego
samego w  tym
miejscu.  Obronca
zdaje  sie  tych
wszystkich
obszernych
wypowiedzi  Sadu
Okregowego nie
dostrzegaé, co juz
sygnalizowano, ale
one w  sposob
niebudzacy
watpliwosci
wykazuja sprawstwo
J. P. (1) i to
nie tylko w zakresie
przestepstwa z art.
258 § 1 kk., aleiw




zakresie wszystkich
pozostalych
przypisanych  mu
przestepstw. Zarzut
obroncy, w zakresie
zorganizowanej
grupy przestepczej,
oparty jest li tylko
na ogoblnikowych
stwierdzeniach, a
uzasadnienie
apelacji tez nie wnosi
niczego co mogloby
podwazy¢  bardzo
logiczna i trafna
argumentacje Sadu
Okregowego, ktora
Sad Apelacyjny
akeceptuje.

Po trzecie, wbrew
twierdzeniom
obroncy, Sad
Okregowy mial na
uwadze , chorobe
alkoholowg” A. M.
(1). W uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku  poswiecit
temu obszerny
fragment, do
ktérego  odwoluje
sie Sad Apelacyjny.
Warto jedynie
zauwazyc, ze z opinii
bieglych
psychiatréw wynika,
iz wspomniane
uzaleznienie nie
tylko, ze nie wplywa
na ograniczenie, czy
zniesienie
poczytalnoSci, ale tez
nie ogranicza jego
funkcji
poznawczych. Nie
stwierdzili takze
u niego zespolu
amnestycznego i
tendencji do




konfabulacji. Nadto
wyjasnienia A. M.
(1), w czesSci, w ktorej
dano im wiare,
a jest to znaczny
zakres, znajduja
potwierdzenie w
innych  dowodach
zgromadzonych w
sprawie, w tym
koreluja zZ
wyjadnieniami

samego J. P. (1).

Po czwarte, nie
jest prawda, ze Sad
Okregowy  przyjal,
iz maszyny w B.
pracowaly w sposéb
nieprzerwany. Na
stronie 49
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, w czeéci
odnoszacej sie do
ustalen faktycznych,
podkreslono, iz ,w
pracy nie  bylo
wiekszych
przestojow i byla
ona  wykonywana
od poniedziatku do
soboty  wlacznie”.
Przestoje wiec byly.

Zaktadajac, ze trwaly
one dwa tygodnie,
jak sugeruja J. P.
(1)1 A M (1), to
i tak nie ma to
zadnego znaczenia
z punktu widzenia
poczynionych
ustalen faktycznych
co do ilodci
nabytej krajanki
tytoniowej,  ilo$ci
wyprodukowanych i
oznaczonych
podrobionymi
znakami




towarowymi
papieroséw, co do
ktéorych  oskarzony
uchylal sie réwniez
od opodatkowania.
Iosci te wynikaja
bowiem zZ
prawidlowo
poczynionych przez
Sad Okregowy
ustalen faktycznych,
ktére maja oparcie
w trafnie ocenionych
dowodach. Tos¢
dostarczonej
krajanki tytoniowej
wynika przede
wszystkim z
wyjasnien A. M. (3)
iJ. P. (1). Z kolei
z opinii bieglego
D. P. wynika, ze
teoretyczna
wydajno$¢ maszyn
zabezpieczonych w
B. w  zakresie
wytwarzania i
pakowania, to 1
920 000  sztuk
papierosow
tygodniowo.
Przyjmujac, ze
wytwoérnia dzialala
6 miesiecy i kazdy
miesigc skladal sie
z 4 tygodni,
to mozliwe bylo
wyprodukowanie w
tym  czasie 46
080 000 sztuk
papierosow. J. P.
(1) =zarzucono za$
wytworzenie 18 240
000 papieroséw —
a zatem znaczaco
ponizej polowy
teoretycznych
mozliwosci. Tak
wiec, gdyby nawet
przerwy byly o wiele




dluzsze, to w niczym
to nie podwaza
prawidlowosci
ustalen Sadu
Okregowego, a tym
bardziej nie czyni
tego  jednodniowa
nieobecnos$¢ J. P. (1)
wdniu (...) (...) r., na
ktéra zwraca uwage
obrofica w apelacji.
Przedstawione dane
podwazaja réwniez
teze obroncy, ze Sad
Okregowy
dokonujac wyliczen
~przyjat prawie
maksymalng  moc
przerobowa linii”, co
mialoby sie wigzaé
z ,malg” iloScia
os6b obslugujacych
maszyny.

Po piate, nie
zashiguja na
uwzglednienie
zarzuty obroncy, w
ktoérych  twierdzi,
ze dowolnym i
co za tym idzie
nieprawidlowym
bylo ustalenie przez
Sad I instancji, ze
bylo 15 transportow
tytoniu do B., kazdy
po 1 500 kg, ftj.
lacznie 22 500 kg
i ze wyprodukowano
18 240 000 sztuk
papierosow. Rzecz w
tym, ze poczynione
przez Sad Okregowy
ustalenia faktyczne
opieraja sie na
wyjaénieniach J. P.
(1) i A M.
(1). Pierwszy z
nich  podal, ze
transportéw bylo 30,




standardowo po 1

500 kg kazdy. Z kolei
drugi z nich podal

mniej precyzyjnie,
ze transportdéw bylo
kilkanas$cie i
przywozono od 700
kg do 1 500
kg. Zestawiajgc te
relacje Sad I
instancji ustalil, ze
transportéw bylo 15
i za kazdym razem
po 1 500 kg
Takie ustalenie nie
jest z pewnoScia
dowolne. Jest ono
wrecz korzystne,
gdy uwzgledni sie
dosé stanowcze
twierdzenia J. P.
(1), co do ilosci
transportéow, a w
szczegoblnosci co do
wagi  dostarczonej
krajanki tytoniu.
Ustalenie to jawi sie
jako tym bardziej
trafne, a nawet
daleko ostrozne, gdy
uwzgledni sie relacje
co do sposobu
1 czasu pracy w
nielegalnej wytworni
oraz opinie bieglego
w zakresie
wydajnoéci maszyn.
Tlosé
wyprodukowanych
papieroséw jest za$
wynikiem
matematycznych
wyliczen zwigzanych
Z powyzszymi
ustaleniami.
Zgodnie z opinia
bieglego, 22 500 kg
krajanki pozwolilo
na wyprodukowanie
18 240 000




papierosbw i to
po odliczeniu ponad
3 ton  krajanki
zabezpieczonej
podczas interwencji
Policji w dniu (...)
(..) r., a wiec
nie  wykorzystanej
do produkcji. Biegly
stwierdzil zarazem,
iz z 25 kilogramow
krajanki  powstaje
1 kilogram pytuy,
za§ pozostale 24
kilogramy sluza do
wytworzenia 24 000
papierosow — 1
gram krajanki na
jednego papierosa.
W tym miejscu
wypada zauwazy¢, ze
wyliczenia dokonane
w analizowanym
zakresie przez
obronce, wylacznie
w oparciu o to co
znaleziono podczas
przeszukania, sg w
Swietle zasad logiko
i do$wiadczenia
Zyciowego dosé
naiwne, poniewaz
nie uwzgledniaja
tego, iz wytwornia
dzialala, zZ
niewielkimi
przerwami,  przez
okres 6 miesiecy,
nie moéwigc juz
0 sprzeczno$ci z
wyjadnieniami
samego J. P. (1) i A.
M. (1).

Po szbste, prawda
jest, ze Sad
Okregowy ustalil, iz
z S. do B. trafily 2
transporty krajanki
tytoniowej po 1 500




kg, lacznie 3000
kg. Sad ten nie
ustalil zarazem skad
pochodzila krajanka
tytoniowa  ponad
wymieniong  ilo$¢.
Nie zdolano tego
uczynic zarowno
w postepowaniu
przygotowawczym,
jak i sadowym.
Zaden zZ
oskarzonych, czy
Swiadkow nie
potrafit wskazaé
dostawcow. Dlatego
tez w opisie
czynu przyjeto, iz
pochodzila ona od
nieustalonych osob.
W niczym to
jednak nie podwaza
prawidlowosci
poczynionych
ustalen faktycznych,
poniewaz dostawy
te ponad wszelka
watpliwo$¢  mialy
miejsce, o czym byla
juz mowa.

Nietrafny okazal sie
jednoczeénie zarzut
razacej
niewspoOlmiernosci
kary. Sad Okregowy
ksztaltujac rozmiar
jednostkowych kar
pozbawienia
wolnoSci 1 kary
grzywny oraz Kkary
lacznej pozbawienia
wolno$ci mial na
uwadze  wszystkie

istotne w tej
materii okolicznoSci,
tj.  zarbwno @ te

przemawiajace na
korzyéc J. P. (1), jak i
na jego niekorzy$¢. Z




jednej strony chodzi
tu o czeSciowe
przyznanie sie do

popenienia
zarzuconych mu
przestepstw i nie
utrudnianie
postepowania, a
drugiej strony o
wysoki stopien
szkodliwosci
spolecznej

popetionych przez
niego przestepstw,
rodzaj naruszonych
débr prawnie
chronionych
(porzadek
publiczny, obrot
gospodarczy i mienie
Skarbu  Panstwa),
czas przestepczego
wspoéldzialania, w
tym w ramach grupy
przestepczej, ilo$é
0s6b
zaangazowanych w
przestepcza
dzialalno$é,
dzialanie w celu
osiagniecia korzysSci

majatkowej,
znaczaca role, jaka
odegral w
przestepczym

procederze — wbhrew
sugestiom obroncy,
wyczerpanie jednym
czynem znamion
opisanych w dwoch
przepisach, co przy
niektérych
zarzutach
skutkowalo
przyjeciem
kwalifikacji
kumulatywnej,
popeienie
przestepstw w
ramach




zorganizowanej
grupy przestepczej,
zaplanowany i
przemyslany sposob
dzialania, dzialanie
Z zamiarem
bezpos$rednim oraz
uczynienie zZ
popehienia
przestepstwa stalego
zrodla dochodu, w
szczegblnoSci  za$
uprzednia karalno$é
i nie wykorzystanie
szansy, jaka bylo
warunkowe
zawieszenie
wykonania kary
pozbawienia
wolnoSci.

Orzekajac kare

grzywny Sad
Okregowy mial na
uwadze warunki

osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe
i mozliwosci
zarobkowe J. P.
(1), co jednoznacznie

wynika Z
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy

kazdej zZ tych
okoliczno$ci nadat
odpowiednia range i
wage, a ostateczna
ich ocena ma
charakter
kompleksowy, a nie
jednostronny, jak
sugeruje to skarzacy.
W rezultacie brak
bylo podstaw do
obnizenia
wymierzonych kar.




Zdaniem Sadu

Apelacyjnego,

orzeczone kary
(jednostkowe i
lgczna) sa
odpowiednie do

stopnia zawinienia
oskarzonego oraz do
stopnia  spolecznej
szkodliwo$ci

czynow, ktérych
sie dopudcil, jak
roéwniez zapewniaja

prawidlowe
oddzialywanie
wychowawcze i
zapobiegawcze
wobec niego. Czynia
tez zados¢
potrzebom w
zakresie
ksztaltowania
Swiadomosci
prawnej
spoleczenstwa.

Sad Okregowy
prawidlowo réowniez
ustalil wysokos$é
nawiazek
orzeczonych w
punkcie 92
zaskarzonego
wyroku na rzecz
pokrzywdzonych
podmiotow.

Nawigzki te z
pewnoscia nie raza
swoim rozmiarem
w kazdym
przypadku po 20
000 zlotych, przy
czym lacznie 40 000
zlotych), gdy wezmie
sie pod uwage
ilo§¢  papierosow,
ktore J. P. (1)
wyprodukowal, a
przeciez byly one




oznaczane
podrobionymi
znakami
towarowymi.

Nie
jednoczes$nie

budzi

zadnych zastrzezen
wskazanie, ktére z
kar wymierzonych
oskarzonemu
podlegaja
wykonaniu w
przypadku
wystapienia
idealnego zbiegu w
rozumieniu art. 8
§ 1 kks. (punkt
95 zaskarzonego
wyroku).

Z wyzej wskazanych
powodow, Sad
Apelacyjny utrzymat
zaskarzony wyrok w
mocy w stosunku do
J.P.(2).

Whniosek

Obronca J. P. (1)

wnioést o zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
popelnienia
zarzucanego mu
A pkt XLVI
czynu (udzial w
zorganizowanej
grupie przestepczej),
a takze zmiane
zaskarzonego
wyroku co do
oskarzonego w
pozostalych
punktach i

wymierzenie mu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




znacznie nizszej
kary  pozbawienia
wolnoSci, nizszej
grzywny 1 nizszej
nawiazki, przy
przyjeciu  znacznie
mniejszego
rozmiaru
przestepczej
dzialalnosci i

ustaleniu, ze nie
dziatal on w ramach
grupy, lecz wspolnie

i w porozumieniu.

Obronca zlozyl tez
wniosek

alternatywny o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Whnioski nie

zastugiwaly na

uwzglednienie,

poniewaz

niezasadne okazaly

sie zarzuty

podniesione w

apelacji obroncy, o

czym byla mowa

WYyZej.

3.10. Pelnomocnik # zasadny
oskarzycieli
posilkowych # czeSciowo zasadny
podniost zarzat |, .o o dny
obrazy prawa




materialnego, tj. art.
33 §1kks.iart. 45
§ 1 k.k. poprzez ich
niezastosowanie, tj.
zaniechanie
orzeczenia
przepadku,
obowiazku
Sciagniecia
roéwnowartosci
pienieznej korzysci
majatkowej w
wymiarze
odpowiadajacym
dokonanemu
uszczupleniu
naleznoSci
skarbowych w
sytuacji, gdy
orzeczenie takie byto
uzasadnione.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Zarzut okazal sie
niezasadny i to w
stopniu oczywistym.
Gdyby nie powolanie
sie w zarzucie na
art. 45 § 1 kk., to
apelacje nalezaloby
pozostawic bez
rozpoznania, na
podstawie art. 430 §

1k.p.k.

Po pierwsze, zgodnie

Z art. 113 8
2 pkt 1 kks,
w postepowaniu
w  sprawach o
przestepstwa

skarbowe i
wykroczenia

skarbowe nie stosuje




sie przepisow
Kodeksu
postepowania
karnego dotyczacych
pokrzywdzonego.
Konsekwencja  tej
regulacji jest to,
zZe W postepowaniu
karnoskarbowym
pokrzywdzeni  nie
moga realizowac
swoich praw jako
oskarzyciele
prywatni czy
positkowi  (uboczni
lub  subsydiarni).
Takie strony w
tym postepowaniu
nie wystepuja. W
niniejszej  sprawie
(...) S.A. wystepuja
jako  oskarzyciele
positkowi. Moga
zatem  realizowad
swoje prawa tylko w
zakresie

zarzuconych
oskarzonym
przestepstw
powszechnych,
ktorymi dobra
prawne
wymienionych firm
zostaly
bezposrednio przez
te przestepstwa
naruszone lub

zagrozone. Nie sa za$
strona uprawniong
do zaskarzenia
wyroku  Sadu I
instancji w zakresie
przestepstw
skarbowych. Dlatego
tez wszelkie wywody
dotyczace
koniecznoSci
zastosowania art. 33
§ 1 kks. nie
maja tu znaczenia,




a na tym przepisie
pelnomocnik tak
naprawde opart
swoja apelacje, co
wynika zZ jej
uzasadnienia.

Po drugie, gdyby
skarzacy poprzestal
na zarzucie obrazy
art. 33 § 1 kks,
to Sad Apelacyjny

pozostawilby
apelacje bez
rozpoznania.
Zarzucit jednak

rOéwniez obraze art.
45 & 1 kk
Niemniej w tym
zakresie zarzut jest
oczywiscie
bezzasadny. Rzecz
w tym, ze chodz
pelnomocnik
oskarzycieli
positkowych wskazat
jako naruszony takze
art. 45 § 1 kk,
to w rzeczywistoSci
chodzi mu o
orzeczenie
Sciagniecia
rownowartosci
korzySci
majatkowej, ktoéra
ma stanowi¢ ,kwota
odpowiadajaca
uszczupleniem
podatkowym”. Tak
wiec jedynie pod
pozorem obrazy art.
45 & 1 kk
skarzacy domaga sie
zastosowania tego
srodka w zwiazku
Z popelionymi
przez oskarzonych
przestepstwami
skarbowymi, czyli
A rzeczywistoSci




chodzi mu o
zastosowanie art. 33
§ 1 kks, a
w tym przypadku
reprezentowane
przez niego
podmioty nie sa
strong. Zarzut ten
jestniezasadny takze
i z innego powodu.
Niezaplacony
podatek, ktéry dana
osoba miata
obowigzek uisci¢, ale
tego nie uczynila
nie stanowi korzys$ci
majatkowej ani w
rozumieniu art. 33
§ 1 kk, ani w
rozumieniu art. 45
§ 1 k.k. Jeszcze raz
wypada podkreslic,
ze teza ta odnosi
sie do podatku,
ktory dana osoba ma
obowigzek uiéci¢. Z
innym przypadkiem
mielibySmy do
czynienia, gdyby
sprawca  wyludzil
zwrot podatku VAT
od zdarzenia, ktore
A rzeczywistoSci
nie mialo miejsca
(np. tzw. karuzele
podatkowe).
Wowcezas doszloby
do zbiegu idealnego
przestepstwa
skarbowego i
przestepstwem
powszechnego, tj.
oszustwa z art. 286 §
1 k.k. W mysl reguly
wyrazonej w art. 8
§ 1 kks. sprawca
odpowiedzialby na
podstawie obu
zbiegajacych sie
przepisow. w




zakresie  oszustwa
(art. 286 § 1
kk.) mozna by
wtedy
korzysci majatkowej
w postaci
nienaleznego zwrotu
podatku.

moéowi¢ o

Whniosek

Pelnomocnik
oskarzycieli
positkowych wniost
o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
orzeczenie
solidarnego
obowigzku
Sciagniecia od
oskarzonych
rownowartosci
korzy$ci majgtkowe;j
w kwocie
odpowiadajacej
uszczupleniom
skarbowym w
kwotach 1 160 397 zt
od T. L. K., M. K. (1),
G. C.iC. X. N. oraz
16 535 654 ztod A. P.
(2), X.M.,AAM.(1)i
J.P.(2).

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek nie
zashugiwal na
uwzglednienie,
poniewaz

niezasadny okazal
sie
podniesiony \

zarzut




apelacji
pelnomocnika
oskarzycieli
positkowych, o czym
byla mowa wyzej.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Sad Apelacyjny
utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok w
caloSci.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Powody utrzymania
zaskarzonego

wyroku w  mocy
zostaly  wskazane

przy omoOwieniu




apelacji  obroncow
i pelnomocnika
oskarzycieli
positkowych i
zbednym
powielaniem byloby
powtarzanie  tego
samego w  tym
miejscu.

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Pkt 3 Sad Apelacyjny
obciazyt

Pkt

oskarzonych T. L. K.,
M.K.(1),C.X.N,, K.
L, K. K. (1), M. M.
(1), A. P. (2), X. M,,
A M @id. P (1)
kosztami sgdowymi
za postepowania
odwolawcze w
czeSciach réwnych,
tj. po 32 zt kazdego z
nich oraz wymierzyt
im oplaty za druga
instancje, i tak:

- oskarzonemu T. L.
K. w kwocie 20 400
7k,

- oskarzonemu M. K.
(1) w kwocie 12 400
71,

- oskarzonemu C. X.
N. w kwocie 12 300
71,

- oskarzonemu K. L.
w kwocie 6 300 z1,

- oskarzonemu K. K.
(1) w kwocie 6 400
71,

- oskarzonemu M.
M. (1) w kwocie 6
400 zl,

- oskarzonemu A. P.
(2) w kwocie 14 400
71,

- oskarzonemu X. M.
w kwocie 5 400 zl,




- oskarzonemu A. M.
(1) wkwocie 5 400 zl,

- oskarzonemu J. P.
(1) wkwocie 5400 zl.

Takie
rozstrzygniecie
znajduje swoje
oparcie w art. 636 § 1
k.p.k. oraz art. 2, art.
3ust. 1iart. 8 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w
sprawach karnych.

Sad Apelacyjny
zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz
adwokat M. T.
kwote 738 zlotych,
w tym VAT, tytulem
zwrotu kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej z urzedu
w postepowaniu
odwolawczym.
Podstawg  prawna
tego rozstrzygniecia
byt § 4 ust. 1 i
3 oraz § 17 ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 pazdziernika
2016 r. W Ssprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(Dz.U. z 2019 ., poz.
18).

7. PODPIS




G.N.H.K. L. P.

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obroncy oskarzonych K.
apelacje L,M.M.(1)iK. K. (1)
Rozstrzygniecie, brak | Razaca niewspolmiernosé
rozstrzygniecia albo | kar wymierzonych
ustalenie, ktérego dotyczy | oskarzonym.

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.
apelacje K. (1)

Rozstrzygniecie, brak | Razaca niewspolmiernosé
rozstrzygniecia albo | kar wymierzonych
ustalenie, ktérego dotyczy | oskarzonemu.

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.13.
zaskarzenia

Granice




Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego T. L.
apelacje K.

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | przestepstwa przypisane

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

mu w  zaskarzonym

wyroku.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.14. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego A. P.
apelacje (2)

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | czyny przypisane mu w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zaskarzonym wyroku.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.15. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Obronca oskarzonego M.
X. adwokat M. C.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Skazanie oskarzonego za
czyny przypisane mu w
zaskarzonym wyroku.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




# art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.16. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 6

Podmiot wnoszacy | Apelacja obroncy

apelacje oskarzonego M. X.

adwokata M. L.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Skazanie oskarzonego za
czyny przypisane mu w
zaskarzonym wyroku.

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.17. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego N.
apelacje X. C.

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | czyny przypisane mu w

zaskarzonym wyroku.




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.18. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 8

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego J. P.
apelacje (1)

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | czyny przypisane mu w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zaskarzonym wyroku.




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.19. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 9

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnika oskarzycieli
apelacje positkowych P. B. S. z
siedziba w N. w S. i (...)
S.A. z siedzibg w N. w S..
Rozstrzygniecie, brak | Braku orzeczenia
rozstrzygniecia albo | przepadku osiagnietej

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

korzyéci majatkowej -
obowiazku Sciagniecia
rownowartoSci pienieznej
korzy$ci majatkowe;.




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.20. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 10

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego A.
apelacje M. (1)

Rozstrzygniecie, brak | Skazanie oskarzonego za
rozstrzygniecia albo | czyny przypisane mu w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

zaskarzonym wyroku.

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




