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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
P. z dnia (...)

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w




zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mobgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego




zastosowania
albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
sqd
odwolawczy

w

przez

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

K.C. (1)

- czyn zarzucony
w akcie
oskarzenia

1. skazanie K.
C. (1) wyrokiem
Sadu

Okregowego w

1. wydruki z
systemu Sedzia
2 Sadu
Apelacyjnego w
P. wyrokow:

Sadu
Okregowego w

k. 4084-4098;
4099-4119;

k. 4121 — 4195;




P. z dnia (...)
roku w sprawie
o sygn. akt (...),
zmienionym

wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w
P. z dnia (...) za

to, ze:

1) w okresie
od (...) roku w
P. i K., dzialajac

wspélnie i w
porozumieniu z
A. B. w imieniu
spotki (...) sp.
z o0.0. S.KA.
z siedziba w
P., A. B.

jako uprawniony
do samodzielnej
reprezentacji
powyzszej
spoiki, a K. C. (1)
jako tzw. ,,cichy
wspOlnik” oraz w
celu osiaggniecia
korzysci
majagtkowej
doprowadzili
(...) Sp. z o0.0. z
siedzibg w C. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie
2.460.000,00 zl,
uznanej
ustawowo za
mienie wielkiej
wartosci,
poprzez
wprowadzenie
przedstawicieli
spotki (...) Sp. z
0.0. z siedziba w
C. w blad roboto

2) kwoty zaliczki
A wysokoSci

P. zZ dnia
(..) 1 Sadu
Apelacyjnego w
P. z dnia (...
roku w sprawie o

sygn. akt (...)

2. odpis opinii
Biura (...) w
L. z zakresu
ksiegowoSci
Sledczej,
wydanej w
sprawie
Prokuratury
Okregowej w P.
o sygn. akt
(...) przeciwko
podejrzanemu
K. C. (1);




5.000.000,00 z}
wraz z naleznym
podatkiem od
towar6w i ushug,
czym dzialali na
szkode  spotki
(...) Sp. z o.0.
z siedzibg w C.,
tj. za popeienie
przestepstwa z
art. 286 § 1 kk.
w zw. zZ art. 294
§ 1 kk.iart. 270
§1kk wzw. z
art.118 2k k., za
cO Wwymierzono
mu kare roku
i 8 miesiecy

pozbawienia
wolnoSci  oraz
grzywny w
liczbie 200
stawek
dziennych w

kwocie po 100 z}
kazda;

3) w  blizej
nieustalonym
czasie, nie
wezes$niej jednak
niz w dniu
(.) roku w
P, dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
A. B, umyli
podrobionego
uprzednio przez
J. D. dokumentu
w postaci aneksu
nr (..) zZ
dnia (...) roku
do gwarancji
zwrotu  zaliczki
nr (..)/(C.)
w ten sposdb,
ze  przedlozyli
wskazany
dokument




przedstawicielom
spotki (...) Sp. z
0.0. z siedziba
w C., wymagany
w  zwigzku z
umowa
przedwstepna
sprzedazy
nieruchomoséci,
zawartg
pomiedzy
spotka (...) Sp.
z 0.0. a spoblka
(...) Sp. z o.0.
z siedzibg w P.,
tj. za popelnienie
przestepstwa  z
artt 270 § 1
kk, za co
wymierzono mu
kare 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci;

4) za ciagu
dwu przestepstw
zart. 270 §1k.k.,
polegajacych na
tym, ze:

. W blizej
nieustalonym
czasie, nie
wcezedniej
jednak niz
w dniu (...)
roku w
C., dzialajac
wspoélnie i
w
porozumieniu
z A. B., uzyli
podrobionych
uprzednio
przez J. D.
dokumentow
w  postaci
aneksu nr
(..) z dnia
(...) roku do




gwarancji
zwrotu
zaliczki nr
(/G
oraz aneksu
nr (.) z
dnia (..
roku do
gwarancji
zwrotu
zaliczki nr
(.)/CD), w
ten sposob,
ze
przedlozyli
wskazane
dokumenty
przedstawicig
spotki  Sp.
Z 0.0. Z
siedziba w
C,
wymagane
w  zwigzku
Z umowami
przedwstepny
sprzedazy
nieruchomo$
zawartymi
pomiedzy
spotka (...)
Sp. z 0.0. a
spotka (...
Sp. z o.o0.
z siedzibg w
P,

w blizej
nieustalonym
czasie, nie
wcezedniej
jednak niz
w dniu (...)
roku w
C., dzialajac
wspoélnie i
w

porozumieniu

A. B., uzyli

lom

mi

podrobionych




uprzednio
przez J. D.
dokumentow
w  postaci
aneksu nr
(..) z dnia
(...) roku do
gwarancji
zwrotu
zaliczki nr
(..)/C.)
oraz aneksu
nr (..) z
dnia (...
roku do
gwarancji
zwrotu
zaliczki nr
(.G, w
ten sposdb,
ze
przedlozyli
wskazane
dokumenty
przedstawicig
spotki  (...)
Sp. z o.0.
z siedzibg w
C,
wymagane
w  zwigzku
Z  umow3
przedwstepn4
sprzedazy
nieruchomo$
zawartg
pomiedzy
spotka (...)
Sp. z o0.0. a
spotka (...)
Sp. z o.0.
z siedzibg w
P, za co
wymierzono
mu kare
10 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci,

lom




ktéore to Kkary
jednostkowe

sprowadzono do
kar lacznych 3
lat i 6 miesiecy
pozbawienia

wolnos$ci  oraz

grzywny w
liczbie 200
stawek

dziennych \

kwocie po 100
7zt kazda; nadto
zobowigzano

oskarzonego do
solidarnego

wraz zZ A.
B. naprawienia
szkody poprzez
zaplate na rzecz
Spotki (...) Sp.
z 0.0. z siedziba
w C. kwoty

5.864.831,57 zl;

2. stwierdzenie
nieprawidlowosci
finansowych w
prowadzonym
przez
Prokurature
Okregowa w
P. postepowaniu
przeciwko K.
C. (1) jako
podejrzanemu o
popelnienie
przestepstw Z
art. 231 § 2 k.k.
iinne w zakresie
prowadzonej
przez ww. jako
komornika
sadowego
Kancelarii
Komornika
Sadowego przy
Sadzie
Rejonowym P.




1) i W. w
P. w latach
2008-2015
laczna kwote
2.287.476,93 7zl
z czego Srodki,
ktére powinny
by¢ przekazane
wierzycielom

na

stanowily kwote
711.279,64,
ktéora w
2013 opiewala
na sume
82.361,71 z});

roku

0.12.1.2,

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawaq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle 0
powodach
uznania dowodu

1. wydruki z
systemu Sedzia
2 Sadu
Apelacyjnego w
P. wyrokow:

1. dokumenty
o  charakterze
urzedowym -
sporzadzone w
ramach
postepowan
karnych tudziez




Sadu
Okregowego w
P. Z dnia
(..) i Sadu
Apelacyjnego w
P. z dnia (...)

2. odpis opinii
bieglych
wydanej \
sprawie
Prokuratury
Okregowej w P.
o sygn. akt
(...) przeciwko
podejrzanemu
K. C. (1);

na ich uzytek,
ktérych

pochodzenia
oraz treSci nie
kwestionowala
zadna ze stron

procesowych;

2.  jakkolwiek
opinia miala
zostaé
przeprowadzona
na okoliczno$c
»Sytuacji
finansowej K. C.
(1) i (..) tego,
ze nie mial on
zamiaru splacic¢
zobowigzania
wynikajacego z
umowy pozyczki
z (..) r.” (vide
- k. 4077),
to przedmiotem
niniejszego
postepowania
nie bylo
ustalenie czy
oskarzony
dopuscil sie
przywlaszezenia
srodkow
egzekwujacych
wierzycieli w
ramach
prowadzonej
przez niego
jako 6wczesnego
Komornika
Sadowego
Kancelarii  (...)
tego
wzgledu  brak
bylo podstaw do
jej
kwestionowania.

1 z

Okoliczno$¢
problemoéw
finansowych
oskarzonego z




tytutu
prowadzenia
rzeczonej
kancelarii
wynikala jednak
takze z  akt
niniejszego
postepowania —
wszak sam
$wiadek L. B. (1)
zeznal, iz w 2015
roku oskarzony
zwrocil sie do

niego 0
udzielenie mu
kolejnej

pozyczki w

kwocie 1,5 mln
7zt w celu ich
rozwigzania, na
co ten sie jednak
nie zgodzil w
zwiazku Z
brakiem splaty
pozyczki
stanowiacej
przedmiot
niniejszego
postepowania.
Ewentualne
,manko” w
prowadzonej
przez
oskarzonego
Kancelarii
komorniczej,
ktérego  wszak
Sad w
niniejszym
procesie nie
ustalal, nie
Swiadczylo
jednak
samoistnie o
braku zamiaru
wywigzania sie
przez
oskarzonego z
obowiagzku
zwrotu pozyczki




pokrzywdzonym
w  wysokoéci 1
mln zl, o czym
mowa ponizej;

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu

Jaktéw
(dowody,
ktore
uznal

sqd
za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia

dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOLEAWCZ]
WOBEC

ZARZUTOW i
wnioskow

-

=

ZGLOSZONYCH

GO

Lp.

Zarzut

- blad
ustaleniach
faktycznych
przyjetych
podstawe
orzeczenia,
majacy  wplyw
na jego tres¢,
polegajacy  na

Za

# zasadny

#
zasadny

cze$ciowo

# niezasadny




blednej ocenie
zgromadzonego
materiatu
dowodowego i
przyjeciu
blednego
pogladu, ze
zachowanie K.
C. (D nie
wyczerpalo

znamion
przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 2948
1 kk. podczas
gdy
ocena materialu
dowodowego

oraz

wnikliwa

zasady
logiki i
do$wiadczenia
zyciowego
prowadza do
wniosku
przeciwnego;

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Postawiony
przez skarzacego
prokuratora
zarzut bledu

w__ ustaleniach
faktycznych

okazal sie
chybiony.

Na wstepie
przypomnie¢
nalezy, iz zarzut
bledu \
ustaleniach

faktycznych




moze  odnosic¢
sie tylko do
tych ustalen
faktycznych, na
podstawie
ktorych sad
wydaje
orzeczenie.
Moze mie¢ dwie
postacie, 1.
btedu ,braku”
albo bledu
,dowolnos$ci"
(por. Z. Doda, A.
Gaberle,
Kontrola
odwolawcza..., t.
2, s.129). W obu
przypadkach to
uchybienie
dotyczy sytuacji,
gdy prawidlowo
ujawniono
dowody
stanowigce
podstawe
orzeczenia, a
takze dokonano
prawidlowej ich
oceny. Oznacza
to, ze sad,
ustalajac  stan
faktyczny, wziat

pod uwage
wszystkie
dowody
ujawnione w

postepowaniu, a
takze
prawidlowo je
ocenil (art. 7).
Natomiast
ustalajac  stan
faktyczny na
podstawie tych
dowodobw, sad

pominatl
wynikajace zZ
nich fakty

(okolicznosci)




istotne w
sprawie albo
ustalil fakty,
ktére wecale z
danego dowodu
nie wynikaja lub
wynikaja, ale
zostaly
znieksztalcone
(przeinaczone).
W pierwszym
przypadku blad
(,braku") polega
na nieustaleniu

okreslonego
faktu, ktoéry
wynika Z
dowodu. w
drugim

przypadku blad
(,,dowolnosci")
ma miejsce
wowcezas,  gdy
w  ustaleniach
faktycznych
zostal wskazany
fakt, ktory nie
wynika zZ
przywolanego
dowodu, albo
gdy zZ
przywolanego
dowodu wynika
okre§lony fakt,
ale zostal on
w  ustaleniach
faktycznych
znieksztalcony
(przeinaczony).
Blad dowolnoéci
moze  polegaé
roéwniez na
wadliwym
wnioskowaniu z
prawidlowo
ustalonych
faktow.

Przeprowadzona
w sprawie




kontrola

odwolawcza
wykazala  brak
podstaw do
przypisania
Sadowi I

instancji zarzutu
bledu braku
lub dowolnosci
W rozumieniu
wyzej
wskazanym. W
ocenie Sadu
Apelacyjnego
ustalenia
faktyczne Sadu
Okregowego w
odniesieniu  do
zamiaru
oskarzonego sa
trafne i znajduja
potwierdzenie w
caloksztalcie
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku przewodu
sadowego -
ocenionych w
sposbéb
swobodny i w
graniach  jego
kompetencji
orzeczniczych, a
W wiec w oparciu
o prawidlowo
zgromadzony i
oceniony
material
dowodowy.

Dla jasno$ci
dalszych

wywodow nalezy
przypomnie¢, ze
oskarzony K. C.
(1) stanal pod
zarzutem tego,
ze w  dniu
(..) roku w
P., dzialajac w




celu osiaggniecia
korzySci
majatkowej jako
tzw. scichy
wspihildinocnie
uniewinniona
byla zona
oskarzonego -
L C. jako
udzialowiec) w
spotce (...) sp.
z 0.0. -
komplementarius
spotki (...) sp.
z 0.0. spolka
komandytowo —
akcyjna w P.
przy ul. (..),
doprowadzil L.
B. (1) iJd. B. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem
ZNacznej
warto$ci \
kwocie
1.000.000
zlotych, w ten
sposob, 7e
zawierajac
umowe pozyczki
w ww. kwocie
- przeznaczonej
na  inwestycje
dotyczaca
sfinansowania
zakupu
nieruchomosci i
budowy marketu
dla sieci A.
—  wprowadzil
pokrzywdzonych
w blad co
do zamiaru i
mozliwoS$ci
uregulowania
zobowigzania
wynikajacego z
powyzszej

umowy




pozyczki, 1.
zwrotu  kwoty
pozyczki
przekazanej
przez
pokrzywdzonych
na konto ww.
spotki w dniu(...)
roku, 1.
popeknienia
przestepstwa  z
art.28681k.k.w
Zw. Z art. 294 § 1
k.k.

U podstaw
zapadlego w
sprawie wyroku
uniewinniajacego
leglo ustalenie
Sadu meriti,
iz brak jest
dowodow na
to, ze K. C.
(1) dopuscil sie
zarzuconego mu
przestepstwa, a
Wrecz
przeciwnie
zaoferowane
przez
oskarzyciela
publicznego
material
dowodowy
wskazuje, Ze
oskarzony  nie
mial  zamiaru
wprowadzenia
L. B. (1) w blad
co do zamiaru
i mozliwoSci
zwrotu pozyczki,
a tym samym
doprowadzenia
pokrzywdzonych
do
niekorzystanego




rozporzadzenia
mieniem.

Analiza dosé
chaotycznych
wywodow autora
apelacji
uprawniala do
wniosku, ze
kontestuje  on
nie tyle ustalenie
Sadu
Okregowego
odnoénie do
braku po stronie
K. C. (1) zamiaru
wywigzania sie z
umowy
pozyczki, co
brak mozliwosci
jej zwrotu w
dajacym sie
racjonalnie
przewidzieé
terminie, a wiec
fakt
wprowadzenia
pokrzywdzonego
w blad co
do mozliwosci
zwrotu pozyczki
poprzez
zatajenie
faktycznej
sytuacji
majatkowej
zardwno wlasnej
oskarzonego, jak
i Spokki (...)
sp. z 0.0. spbtka
komandytowo —
akcyjna zZ
siedzibg w P.
przy ul. (..
(dalej w skrocie:
Spoétka (...) sp.
z o0.0. s.ka.).
Z drugiej strony
tre§¢  wniosku
dowodowego




zlozonego przez
prokuratora w
fazie
odwolawczej
(vide — k. 4077),
a wiec juz
po wywiedzeniu
apelacji,
sugerowala, ze
intencja
skarzacego bylo
kwestowanie
robwniez braku
po stronie
oskarzonego
zamiaru zwrotu
pozyczki,
jednakze do
wniosku takiego
nie  uprawnia
tresé srodka
odwolawczego.

Abstrahujac od
pOwyzszego,
najsamprzod
wskaza¢ nalezy,
iz zachowanie
karalne opisane
w  znamionach
przestepstwa  z
art. 286 §
1 skierowane
na osobe, ktora
sprawca
zamierza
doprowadzi¢ do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem, moze
przybieraé
trojaka postaé:
wprowadzenia w
blad tej osoby,
wyzyskania
bledu tej osoby,
wyzyskania
niezdolnoéci tej
osoby do
nalezytego




pojmowania
przedsiebranego
dzialania.
Wszelkie  inne
Sposoby
wywolania
skutku w postaci
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem
pozostaja poza
zakresem
kryminalizacji z
art. 286 § 1.

w sytuacji
wprowadzenia w
blad  sprawca
wywoluje w
SwiadomoSci
pokrzywdzonego
lub innej osoby,
ktérej  mienie
stanowi
przedmiot
rozporzadzenia
dokonywanego
przez
wprowadzonego
w blad, falszywe
wyobrazenie
(rozbieznosé
miedzy
rzeczywistoScia
a j&j
odzwierciedlenien
w $wiadomosci
dokonujacego
rozporzadzenia
mieniem), za$
przy wyzyskaniu
bledu
wykorzystuje juz
istniejaca
rozbiezno$¢
miedzy stanem
SwiadomoSci
dokonujacego
rozporzadzenia
mieniem a




rzeczywistoScia,
ktoérej sprawca
nie  koryguje,
lecz uzywa dla
uzyskania przez
siebie lub kogo$
innego
osiagniecia
korzySci
majatkowej,
wynikajacej z
niekorzystnego
dla
pokrzywdzonego
rozporzadzenia
mieniem (por.
wyrok SN z
2.12.2002 r., IV
KKN  135/00;
wyrok SN z
19.07.2007 T.,
V KK 384/06).
Opisane w art.
286 § 1 sposoby
dzialania
sprawcy  ,(...)
musza
poprzedzaé
niekorzystne
rozporzadzenie
mieniem przez
pokrzywdzonego,
stad tez istotnym
znamieniem
oszustwa  jest
zwigzek
przyczynowy
miedzy
wprowadzeniem
w blad, czy
wyzyskaniem
bledu a
niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem”
(wyrok SN z
19.07.2007 r., V
KK 384/06).




Opis  znamion
oszustwa nie
okresla
sposobow, przy
pomocy ktbérych
mozna
wprowadzi¢ w
blad dana osobe.
Ustawa nie
zawiera w tym
zakresie zadnych
ograniczen,
wprowadzenie w
blad  mozliwe
jest wiec przy
wykorzystaniu
wszelkich
Sposobow i
metod, ktore
doprowadza do
powstania
rozbieznoSci
miedzy
Swiadomoéscia
osoby
rozporzadzajacej
mieniem a
rzeczywistym
stanem rzeczy.
Wprowadzanie
w blad to
zachowanie
odnoszace  sie
do aktualnie
istniejace;j
rzeczywistoSci,
nie za§ do
przyszlych,
jedynie
potencjalnych
stanow  rzeczy.
Wprowadzenie
w blad polega
na wywolaniu u
osoby
rozporzadzajacej
mieniem
nieadekwatnego
do rzeczywistego




stanu rzeczy
wyobrazenia o
istniejacej (nie
przysziej)
rzeczywistos$ci
(wyrok SN z
19.07.2007 T.,
V KK 384/06).
Przyjmuje  sie
bowiem, ze
zdarzenia
przyszle, jako
przedmiotowo
niepewne, nie
mogg stanowié
podstawy bledu
(zob. L. Peiper,
Komentarz do
kodeksu
karnego..., s. 742
in.). Jego celem
jest  sklonienie
konkretnej
osoby do
rozporzadzenia
mieniem na
podstawie
uswiadomionego
i zarazem
nieprawdziwego
obrazu
rzeczywistoS$ci.

Wprowadzenie
w blad moze
zostaé osiaggniete
przez
przemilczenie,
zaniechanie
poinformowania
o faktycznym,
prawdziwym
stanie rzeczy, np.
zatajenie przed
kupujacym
takich
istniejacych wad
towaru, ktére w
sposOb  istotny
wplywaja  na




obnizenie jego
wartoéci  (por.
J. Bafia [w:]
J. Bafia, K
Mioduski, M.

Siewierski,
Kodeks karny...,
S. 538).
Mozliwo$¢
wprowadzenia w
blad przez
zaniechanie
ujawnienia
istotnych zZ
punktu widzenia
decyzji o
rozporzadzeniu
mieniem
okoliczno$ci
akcentuje sie
takze w
orzecznictwie.

Sad Najwyzszy
podkreslil,  ze
w(ee)
wprowadzenie w
blad moze miec
postaé zarbwno
dzialania  (...),
jak i zaniechania
(np. sprawca
zataja przed
pokrzywdzonym
istotne
informacje
dotyczace
obciazen
wlasnego
majatku czy
wady prawnej
przedmiotu
transakcji”
(wyrok SN z
19.07.2007 T.,
V KK 384/06).
Wprowadzenie
w blad musi
natomiast
dotyczy¢  tzw.
istotnych




okoliczno$ci
danej  sprawy,
ktére mogg miec
wplyw na
podjecie decyzji
o
rozporzadzeniu
mieniem.
Innymi  slowy,
dzialanie majace
na celu
wywolanie bledu
odnosié sie musi
do okolicznosci
powodujacej, ze
rozporzadzenie
mieniem ma
charakter
niekorzystny
(por. wyrok SN
z  28.06.2000
r, I KKN
86/98;  wyrok
SN z30.08.2000
r, V KKN
267/00; wyrok
SA w Krakowie
Z 4.03.2015 1., 11
AKa 267/14).

Wprowadzenie
w blad moze
przybierac
postaé
przemilczenia.
Przemilczenie
stanowi wiec
forme  ukrycia
przed osoba
rozporzadzajaca
mieniem
pewnych faktow,
zjawisk,
okolicznodci itp.,
ktorych
nie§wiadomos§é
powoduje
powstanie
blednego
wyobrazenia o




rzeczywistoSci
(por. wyrok SN
z 19.07.2007
r, V KK
384/06). Nalezy
podkresli¢, ze
wprowadzenie w
blad przez
zaniechanie —
zatajenie
istotnych zZ
punktu widzenia
decyzji o
rozporzadzeniu
informacji musi
wystepowac
lacznie zZ
dzialaniem
polegajacym na
przedstawieniu
pokrzywdzonemu
lub osobie
dokonujacej
rozporzadzenia
jego  mieniem
innych
informacji
zwigzanych  z
rozporzadzeniem
mieniem. W
konsekwencji
takiego
zlozonego
dzialania i
zaniechania
sprawcy po
stronie
pokrzywdzonego
lub osoby
dokonujacej
rozporzadzenia
jego  mieniem
powstaje
falszywy obraz
rzeczywistoSci,
stanowiacy
podstawe
rozporzadzenia.
W przypadku
wprowadzenia w




blad przez
zaniechanie -
zatajenie
informacji
istotnych zZ
punktu widzenia
decyzji o
rozporzadzeniu
— wazne jest to,
ze
pokrzywdzony
lub osoba
rozporzadzajaca
jego  mieniem
przed podjeciem
przez — sprawce
owego zlozonego
dzialania i
zaniechania nie
ma falszywego
wyobrazenia o
rzeczywistoSci
istotnej z punktu
widzenia decyzji
o
rozporzadzeniu
mieniem  (zob.
wyrok SN z
19.07.2007 .,
V KK 384/06).
Blad w postaci
falszywego
wyobrazenia o
rzeczywistoSci
stanowi zatem w
tym przypadku
konsekwencje
zachowania
sprawcy (za
M. Dabrowska-
Kardas, P.
Kardas [w:]
Kodeks karny.
Czesc
szczegolna. Tom
III. Komentarz
do art. 278-363
k.k., wyd. V, red.
W. Wrbbel, A.




Zoll, Warszawa
2022, art. 286).

Odnoszac
powyzsze
rozwazania
teoretyczne na
grunt

rozpatrywanej
sprawy
stwierdzic¢
nalezy, iz
skarzacy, choé
formalnie
niejednokrotnie
sie  do nich
odwoluje, to
jednak

niewlasciwie je
interpretuje, a
w zasadzie snuje
je niejako w
oderwaniu  od
realibw
faktycznych
sprawy i treSci
zgromadzonych
A sprawie
dowodow,
wyprowadzajac
nieuprawnione
wnioski co do
realizacji przez
oskarzonego
oszukanczego
zamiaru za
pomoca
wprowadzenia
L. B. (1) w blad
i doprowadzenia
g0 w ten sposo6b
do
niekorzystanego
rozporzadzenia
mieniem
nalezacym  do
niego i jego zony
J. B.. Malo tego,
niekiedy mylnie
je interpretuje




twierdzac, zZe
J(..) K C. (1)
nie musial dazy¢
do osiagniecia
korzySci
majatkowej
rozumianej jako
niegodziwe
przysporzenie”.
Gdyby zgodzié
sie z powyzszym
wywodem to a
limine
nalezaloby
uznac wyrok
uniewinniajacy
Sadu
Okregowego za
trafny z uwagi na
dekompletacje
znamion  typu
czynu
zarzuconego.

Dzialania w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej] w
rozumieniu art.
286 8 1
k.k. nie nalezy
oczywiscie
utozsamiaé zZ
osiagnieciem
przez  sprawce
korzySci
majatkowej na
podstawie
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem.
Trafnie bowiem
wskazuje sie w
orzecznictwie, ze
droga pochodu
przestepstwa
oszustwa konczy
sie z chwila
dokonania przez
pokrzywdzonego




rozporzadzenia
mieniem.

Przestepstwo
oszustwa
okres§lone w art.
286 § 1 k.k. jest
przestepstwem
umyS$lnym,
zaliczanym  do
tzw.
celowoSciowej
odmiany
przestepstw
kierunkowych.
Ustawa wymaga,
aby zachowanie
sprawcy  bylo
ukierunkowane
na okreslony
cel, ktorym w
przypadku
oszustwa  jest
osiagniecie
korzySci
majatkowe;.
Przez  korzy$c
majatkowa
nalezy rozumiec
— zgodnie z
brzmieniem art.
15 § 4 kk
— korzy$¢ dla
sprawcy, innej
osoby fizycznej
lub prawnej,
jednostki
organizacyjnej
niemajacej
osobowosci
prawne;j lub
grupy 0s6b
prowadzacej
zorganizowang
dzialalnosé
przestepcza.
Korzyscia
majatkowsg jest
zwiekszenie
aktywow lub




zmniejszenie
pasywow
majatkowych,
czyli kazde
przysporzenie
majatku lub
unikniecie strat
albo
zmniejszenie
obciazen, przy

czym w
literaturze i
orzecznictwie

okresla sie ja
jako
"niegodziwg",
"nienalezng", a
takze
"bezprawna”(tak
np. SA we W. w
wyroku z dnia 24
maja 2012 r., I
AKa 87/12, LEX
nr 1238690).

Kontynuujac te
rozwazania,
podkresli¢
nalezy i to, ze
charakterystyczny
dla strony
podmiotowej
tego
przestepstwa
zamiar
bezposredni
powinien
obejmowacé
zar6wno cel
dzialania
sprawcy, jak
i sam sposob
dzialania
zmierzajgcego
do zrealizowania
tego celu.
Zamiar sprawcy
w  plaszczyZnie
intelektualne;j
musi wiec




obejmowaé zZ
jednej  strony,
sposob
zachowania
sprawcy, tzw.
Srodek
intelektualny,
jakim jest w
przypadku
oszustwa
wprowadzenie w
blad, wyzyskanie

bledu lub
niezdolno$ci
osoby
rozporzadzajacej
mieniem do
nalezytego
pojmowania
przedsiebranego
dzialania. Z

drugiej strony,
sprawca  musi
mieé
Swiadomo$¢é, ze
co najmniej
moze  uzyskaé
korzy$é
majatkowa Z
planowanego
zachowania w
wyniku
zastosowanego
sposobu
dzialania oraz
Swiadomosé
wiezi
przyczynowej
laczacej
podejmowane
przez niego
dzialania z
niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem. W
plaszczyznie
woluntatywnej
zamiar oszustwa
musi
przyjmowac




postaé checi
skierowanej na

zachowanie
prowadzace do
wywolania
bledu,
wyzyskania
bledu lub
wyzyskania
niezdolno$ci
osoby
rozporzadzajgcej
mieniem do
nalezytego
pojmowania
przedsiebranego
dzialania, checi
doprowadzenia
do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem przez
osobe, w
stosunku do
ktoérej sprawca
podejmuje
dzialania
wprowadzajace
w blad,
zaniechania
poinformowania

0 pozostawaniu
przez te osobe w
blednym
przekonaniu lub
zachowania
polegajacego na
wyzyskaniu jej
niezdolnoéci do
nalezytego
pojmowania
przedsiebranego
dzialania  oraz
checi osiagniecia
przy  pomocy
obu opisanych
wyzej zachowan
korzySci
majatkowe;j.




Innymi  slowy
elementy
przedmiotowe
oszustwa musza
mieéci¢ sie w
SwiadomoSci
sprawcy i musza
by¢ objete jego
wolg. Sprawca
nie tylko musi
chcie¢ uzyskac

korzysé
majatkows, lecz
musi takze
chcie¢ w tym
celu uzyé
okres$lonego
sposobu

dzialania lub
zaniechania. Nie
mozna  uznac
za wypelnienie
znamion strony
podmiotowe;j
oszustwa
sytuacji, w ktorej
chociazby jeden
z wymienionych

wyzej
elementow nie
jest objety
Swiadomoscia
sprawcy. Brak
jest rowniez
realizacji

znamion strony
podmiotowej w
przypadku, gdy
sprawca
chociazby
jednego z
wymienionych
elementéw nie
obejmuje checia,
lecz tylko na
niego sie godzi.
Oszustwo zZ
punktu widzenia
znamion strony




podmiotowej
moze byé
bowiem
popelnione
wylacznie Z
zamiarem
bezposrednim,
szczegOlnie
zabarwionym
(kierunkowym -
dolus coloratus),
obejmujacym
zarébwno cel, jak i
sposéb dzialania
sprawcy  (zob.
tezy 90-92 w:
Kodeks karny.
Czesc
szczegoblna. Tom
ITI. Komentarz

do art. 278-
363 Zoll A.
(red.), Barczak-
Oplustil A,
Bielski M,
Bogdan G.,
Cwigkalski ~ Z.,
Dabrowska-

Kardas M.,
Kardas P.,
Majewski J.,
Raglewski  J.,
Szewczyk M.,

Wrébel W.; WK,
2016; wyrok SN
zZ dnia 22
listopada 1973 .,
IIT KR 278/73;
wyrok SN z dnia
19 lipca 2007 r.,
V KK 384/06,
oraz wyrok SN z
dnia 3 kwietnia
2007 r., IIT KK
362/06, LEX nr

296749).

Jak juz Dbyla
o tym mowa
powyzej,




skarzacy \

apelacji w
zasadzie nie
kontestowat

tego, ze K. C. (1)
mial stanowczy
zamiar
wywigzania sie
Z umowy zwrotu
pozyczki. Nawet
jednak
przyjmujac, ze
nie takie byly
jego intencje
to takze w
tym zakresie
ustalenia
faktyczne Sadu
meriti sg trafne,
a skarzacy nie

zdola ich
skutecznie
podwazy¢.
Wszak zZ
prawidlowych

ustalen Sadu
meriti  wynika,
ze oskarzony nie

tylko
przeznaczyt
pozyczke od
pokrzywdzonych
na realizacje
inwestycji

polegajacej na
zakupie dla Sp.
(...) gruntu przy
ul. (.) w
P. i uzyskania
pozwolenia na
budowe marketu
wielkopowierzchniowego,
ale i doprowadzit
do finalizacji
tego
przedsiewziecia.
Wprawdzie ze
znacznym

opdznieniem i




finalnie ze
strata, to jednak
bezspornym jest,
ze w ten sposob
oskarzony  nie
mog}t
zrealizowaé
znamienia
modalnego
~wprowadzenia
w blad co do
zamiaru zwrotu
pozyczki”  jako
sposobu
doprowadzenia
pokrzywdzonych
do
niekorzystanego
rozporzadzenia
mieniem.

Oceny tej
bynajmniej nie
podwazal  fakt
nieuprawnionej
wyplaty kwoty
300.000 zl przez
oskarzonego -
po wplywie
kwoty pozyczki
-z rachunku
Spotki  (...) sp.
z 0.0. s.ka. na
konto prywatne,
albowiem kwota
ta zostala w
krotkim  czasie
zwrdcona do
Spolki i finalnie
cala pozyczona
kwota  zostala
przelana na
rzecz Spotki
(...) — wlasciciela
gruntu,  ktoéry
mial by¢ nabyty
pod planowa
inwestycje dla
Spolki (...) (vide:
akt notarialny




z (...) roku
warunkowej
umowy
sprzedazy
nieruchomosci
przy ul. (..) -
k. 2428-2435).
Okolicznos$é ta
znajdowala sie
zreszta w polu
widzenia Sadu
Okregowego,
ktéry  stusznie
argumentowal,
ze oskarzony
w  pOzniejszym
czasie nie
podejmowat
zadnych takich
dzialan, ktore
wskazywalyby
na brak zamiaru
zwrotu pozyczki,
w  szczeg6lnosci
poprzez
niweczenie
zamierzenia
inwestycyjnego
czy celowe jego
opdznianie.

OkolicznoSci
takiej nie
stanowil  fakt,
ze Spolka
(...) sp. z o.0.
s.k.a. niejako
roéwnolegle
realizowala dwie
inne inwestycje,
ktére zwiekszaly
obiektywnie
ryzyko
powodzenia
inwestycji
finansowej zZ
udzialem
pozyczki




udzielonej przez
L. B. (1).

O ile zgodzit
nalezy sie ze
skarzacym
prokuratorem,
ze Sad Okregowy
zbyt
niefrasobliwie
odrzucil  czesé
zaoferowanych
przez
prokuratora
wraz z aktem
oskarzenia
dowodow w
postaci
materialow  ze
Sledztwa (..
Prokuratury (...)
w P. (pOzZniejsza
sprawa (...) Sadu
Okregowego w
P. a nastepnie
(...) tut. Sadu
Apelacyjnego —
vide
dokumentacja w
aktach gléwnych
i w zalaczniku
nr 1), jednakze
wywodzenie  z
materialow tych

tezy, iz zZ
racji tych innych
zobowiazan

Spotka (...) sp.
z 0.0. s.k.a., nie
miala
mozliwoS$ci
wywigzania sie
ze zwrotu
pozyczki
pokrzywdzonym
bylo
nieuprawnione.
Przede
wszystkim
inwestycje, o}




ktéorych  wyzej
mowa zazebialy
sie w czasie,
jednakze
zobowigzania
finansowe jakie
z nich wynikaly
dla IZeczonej

Spolki nie
powstaly w tym
samym
momencie. Jako
pierwsza
realizowana byla
bowiem
inwestycja dot.
nieruchomosci

polozonej przy
ul. (...) 1 to na
jej poczet ww.
Spotka
otrzymatla \
dniu (...) roku
od firmy
(...) zaliczke w
kwocie
2.460.000 zhL
Zgodnie z treécia
podpisanego
(..Jr. aktu
notarialnego
realizacja jego
postanowien
miala nastapic
do dnia (...
roku. Jak wynika
z ustalen
postepowania w
sprawie (..
Sadu
Okregowego w
P. a nastepnie
(...) tut. Sadu
Apelacyjnego,
inwestycja ta
finalnie nie
doszla do skutku
z powodu
nieuzyskania
prawomocnej




decyzji -
pozwolenia o

ustaleniu
warunkow
zabudowy
nieruchomosci
na skutek jej
zaskarzenia
przez Zarzad
Wspdlnoty
wspoétwlascicieli
nieruchomosci

sgsiedniej. To z
kolei skutkowalo
ostatecznym
odstgpieniem
Spotki (...) od
umowy zZ
zarzadzong
przez
oskarzonego
nieformalnie do
spolu  z Al
B. Spotka i
obowiazkiem
zwrotu  kwoty
zaliczki wraz
z naleznymi
odsetkami, na co
jednak nic nie
wskazywalo w
chwili zaciagania
pozyczki  przez
oskarzonego u L.
B. (1).

Zupelnie
natomiast
niezrozumialym
bylo
wywodzenie
przez skarzacego
oszukanczego
zamiaru po
stronie K. C. (1)
z faktu zawarcia
kolejnej umowy
przez Spotka
(...) sp. z o.0.
ska. ze Sp.




(..) w dnia (...
roku. Umowa ta
dot. inwestycji
na gruntach
zlokalizowanych
w W., na poczet
ktérej  Spolka
(...) dokonala w
dniu (...) roku
przelewu na
konto Spélki(...)
sp. z o0.0. s.k.a.
zaliczki w kwocie
6.150.000 7t
Inwestycja  ta
finalnie  takze
zakonczyla  sie
niepowodzeniem,
bynajmniej nie z
powodow
lezacych po
stronie
oskarzonego czy

Spolki, co
rodzilo po
stronie jej
beneficjenta
obowiazek
zwrotu zaliczki
wraz zZ
naleznymi
odsetkami,
jednakze

zobowigzanie z
tego tytulu ww.
Spotka
zaciagnela
dopiero po dacie
udzielnia
pozyczki  przez
pokrzywdzonych.
Z tych wzgledow
utrzymywanie,
ze  oskarzony,
zaciagajac
pozyczke na
rzecz Spoiki (...)
sp. z 0.0. s.k.a. w
kwocie 1 mln z}
w dniu (...)roku,




musial zdawac
sobie sprawe z
tego, ze jej zwrot
pokrzywdzonym
bedzie

problematyczny
w razie
niepowodzenia
dwoéch  innych
inwestycji  dot.
zakupu gruntéw

dla Sp. (..
pierwszej

realizowanej na
podstawie

umowy z dnia
(.) roku i
drugiej -
realizowanej na
podstawie

umowy zawartej
(.) roku -

nie moglo sie
ostaé. Te dwie
inne inwestycje,
realizowane
przez
oskarzonego w
ramach Spoiki,
ktéra zarzadzal
wraz zZ A.
B., mialy wszak
realng  szanse
powodzenia, a
ich finalizacja
mogta
doprowadzi¢ nie

tylko do
wypracowac
zysku w Spolce
(...) sp. z o.0.
s.k.a., ktory nie
tylko
polepszylby

sytuacje samej
Spolki, ale wrecz

zwiekszylby
szanse na
odzyskanie przez

pokrzywdzonych




srodkow
finansowych
zaangazowanych
w projekt dot.
nieruchomosci
przy ul. (..
W razie jego
niepowodzenia.

Koncowo,  jak
bezspornie
zostalo to w
sprawie
ustalone,
spoérod
wszystkich
trzech inwestycji
do skutku doszla
tylko ta ostatnia
zZ ww., co
skutkowalo
rozliczeniem
wszystkich
trzech inwestycji
z tej jednej.

w rezultacie
nalezna Spolce
(..) Sp- zZ

o.0. sk.a. od
Spoélki (...) cena
sprzedazy
nieruchomoéci
przy ul. (..)
zostala
skompensowana
ze  wszystkimi
uprzednio
uzyskanymi
przez ww. Spotke
zaliczkami wraz
z naleznymi
odsetkami i
innymi
Swiadczeniami
ubocznymi  na
mocy aktu
notarialnego z
dnia (..) roku,
a takze z reszta
ceny gruntu jaki




Spotka (...) sp. z
0.0. s.k.a. miala
zaplaci¢ firmie
(...), przez co
Spoélka nie tylko
nie odniosla na
tej transakeji
zysku, ale i
nie zwrdcila
pokrzywdzonym
pozyczki, ktoéra
miala byt =z
tej transakeji
rozliczona.

Zauwazyé
jednak nalezy,
ze w chwili
zaciggania przez
oskarzonego
pozyczki od (...)
sp. z 0.0.
s.k.a. obcigzala
jedynie zaliczka
w kwocie
2.460.000 71,
za$ cena finalna
transakeji  dot.

nieruchomosci
przy ul. (..)
opiewala na

sume 8.216.400
z}  brutto, co
istotnie nie
zwiekszalo
ryzyka  zwrotu
pozyczki  przez
Spolke.

Oceny tej nie
podwaza
przywolywany
przez skarzacego
argument braku
plynnosci (...
sp. z 0.0.
s.k.a, ktora w
pierwszym roku
dzialalnosci, jak
i \ roku




zaciagniecia
pozyczki, 1.
w latach (...)
nie generowala
zyskéw a jedynie
straty — zysk
bowiem mial
zostaé
wypracowany
dopiero na
skutek realizacji
inwestycjiz (...),
ktére globalnie
nie  przyniosly
spodziewanych
zyskow, a
wylacznie straty.
Nie bylo jednak
tak jak
utrzymuje
apelujacy, ze
»(...) realizacja
kolejnego
projektu, na
ktory
przeznaczone
mialy by¢
pieniadze
uzyskane od
pokrzywdzonego
mialy  oddali¢
negatywne
skutki
niewywiazywania
SiQ ze
weczesniejszych
zobowigzan
wobec spotki
(...)” - jeszcze
raz  podkresli¢
bowiem nalezy,

ze Spoltka
zarzadzona
przez

oskarzonego nie
byla w czasie
zaciggania

pozyczki w
kwocie 1 mln z}
zobowiazana do




zwrotu zaliczek
na rzecz (...
uzyskala zreszta
w tym czasie
tylko jedna na
projekt przy ul.
(..) 1 nic
nie zwiastowalo

wowecezas, 7e
projekt ten
zakonczy sie
niepowodzeniem,
analogicznie jak
wdrozony

pOZniej projekt
dot. zakupu
dla Spotki (...)
gruntéw (..,

ktére w tym
czasie
pozostawaty
wylacznie \
sferze przyszlych
zamierzen
inwestycyjnych.

Okoliczno$¢, ze
Spotka (...) sp.
z o.0. ska
generowala w
tym czasie same
straty oraz, ze
zaliczki na
poczet realizacji
pierwszej i
trzeciej w
kolejnosci
umowy zawartej
ze spotka
(...) zostaly przez
zarzadzajacych
nia wyludzone,
nie wykluczala
bowiem
powodzenia
realizowanych
przez
oskarzonego w
ramach  Spotki
przedsiewziec
biznesowych,




ktbrego nie
sposéb oceniaé
przez pryzmat li
tylko
ostatecznego
rozliczenia
wszystkich
trzech
inwestycji, a
wiec tego, ze
cena uzyskana za
grunty przy ul.
(...) nie starczyla
na pokrycie
wszystkich
zobowiazan
Spotki zZ
POWYZSzZego
tytulu oraz na
zwrot  pozyczki
pokrzywdzonym
B.. Trwanie w
tych
okoliczno$ciach
Spotki  (...) sp.
z o.0. ska. i
zaciaganie na jej
rzecz  pozyczki
od L. B.
(1) mialo zatem
racjonalne
wytlumaczenie
tyle, ze Spolka
zarzadzana
przez
oskarzonego
ryzykowala nie
wlasne  $rodki
finansowe a
wykladane przez
(..) oraz
pokrzywdzonego.

Ten ostatni mial
jednak tego
Swiadomo$¢ -
L. B. (D
wiedzial wszak,
iz oskarzony
potrzebowat




milion zlotych
na zaliczke na
poczet zakupu
gruntéw dla (...)
przy ul. (...).

Marginalnie
zauwazy¢
wypada, ze skoro
zwrot  pozyczki
mial  nastgpié
po finalizacji
kontraktu ze
Spotka (..,
czego skarzacy
nie kontestowal,
to shlusznie Sad
Okregowy
wnioskowal, ze
zwrot  pozyczki
strony uzaleznily
od powodzenia
inwestycji, czyli
zdarzenia
przyszilego i
niepewnego, a co
pokrzywdzony
B. jako
do$wiadczony
przedsiebiorca
powinien bra¢ i
bral pod uwage,
proponujac
zZreszta = roczny
termin  zwrotu
pozyczki anizeli
pierwotnie
proponowany
przez
oskarzonego
termin  o$miu
miesiecy. Malo
tego uwazal, ze
1 ten termin nie
bedzie
wystarczajacy.
Nie spodziewatl
sie zreszta
jakich§ zyskow,
chcial  przede




wszystkim, aby
oskarzony, ktory
byt jego
przyjacielem
rozwijal  swoje
pomysly
biznesowe, gdyz
on mial juz swdj,
ktéory prowadzil
z powodzeniem.

Jesli zatem
pokrzywdzony
wiedzial, ze

zwrot  pozyczki
zalezny jest
od realizowanej
przez
oskarzonego
inwestycji
(formalnie
spotki,  ktorej
byl scichym
wspolnikiem”),
to tym samym
musial liczy¢ sie
z mozliwo$cia jej
niepowodzenia
oraz odlozeniem
przez
oskarzonego
terminu zaplaty
na blizej
nieokreslong
przysziosé.

Whnioskowanie
to apelujacy de
facto kontestuje,
forsujac teze
o wprowadzeniu
L. B. (D
w blad przez
oskarzonego co
do mozliwosci
zwrotu pozyczki
w  umdwionym
terminie a nawet
poéZniej przy
finalizacji
inwestycji  dot.




nieruchomoéci
przy ul. (...).
Zrodet
pOWYyZszego
skarzacy
upatrywat
zar6wno \
kondycji
finansowej
Spoltki -
formalnego jak
i faktycznego
beneficjenta
pozyczki a
niezaleznie od
tego w sytuacji
majatkowej
samego
oskarzonego,
ktore K. C. (1)
mial zataié przed
L. B. (2) w celu
doprowadzenia
g0 do
niekorzystanego
rozporzadzenia
mieniem
nalezacym  do
ww.ijego zonydJ.
B..

Bezspornym
jest, ze Spolka,
ktéra oskarzony
nieformalnie
zarzadzal nie
posiadala
plynnosci
finansowej, co
wynika ze
zgromadzonego
w sprawie
materialu
dowodowego
(zabezpieczonej
dokumentacji
finansowo-
ksiegowej, opinii
bieglego, zeznan
K C (2),




natomiast
faktem jest, ze
okoliczno$¢ ta
nie miala dla L.
B. (1) znaczenia,
jak prawidlowo
wnioskowal o
tym Sad
Okregowy  na
podstawie
zeznan
pokrzywdzonego,
ktéry przyznal,
ze sytuacja
majatkowg
Spotki w ogoble
sie nie
interesowat -
nie badal jej
bilansu ani tym,
kto byt \
jej zarzadzie (k.
3935).
Pokrzywdzony
nie twierdzit
roéwniez, ze
oskarzony
zapewnial go o
dobrej kondycji
Spolki. w
Swietle zeznan
L. B. (1) wrecz
trudno w ogdle
dociec czy i
jakie mial on
wyobrazenie o
stanie finanséw
Spotki w chwili

udzielania
pozyczki.
Owszem, jak
zeznal, chcial

mieé¢ pewnos$é co
do tej pozyczki
(,ze ta pozyczka
to jest rzecz
pewna” - k.
3937) i dlatego
udal sie wraz
z  oskarzonym




do (...), gdzie
przedstawiono
mu zlecone
prace
projektowe dot.
nieruchomosci
na ul. (..),
ale ,bardziej z
ciekawosci  (...)
aby  zobaczyé
jak to sie
odbywa, niz zeby
kontrolowac¢.”

W $wietle tych
okoliczno$ci nie
sposéb  uznad,
ze oskarzony
wprowadzil
pokrzywdzonego
w blad co do
stanu
majatkowego
Spotki -
faktycznego i
formalnego
beneficjenta
pozyczki.
Okolicznos$¢ ta
pozostawala dla
pokrzywdzonego
obojetna -
glownym celem
pokrzywdzonego
bylo to, aby
K.  rozpoczal
te dzialalno$c.
Pokazal mi, ze
ma tutaj plan
budowy jednego
marketu, ze w
planach kolejne”
(k. 3937v). Tym

samym
pokrzywdzony

przyznal, ze
mial wiedze,
ze  dzialalno$c
oskarzonego w
formie  Spotki




poczatkuje i zZe
inwestycja, na
poczet ktorej
udzielit pozyczki
nie byla jedyna,
a zatem godzil
sie z tym, ze
ryzyko cigzace
na pozyczce
bedzie wyzsze,
mimo
zapewnien
oskarzonego, ze
to doby i pewny
interes, ktora to
ocena co do
zasady okazala
sie prawdziwa.

Zreszta samo
wykazanie zlej
kondycji
prowadzonej
przez
oskarzonego
firmy, w chwili
zawierania
umowy pozyczki
jest
niewystarczajace
dla wykazania
zamiaru
doprowadzenia
pokrzywdzonego
do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
rozumieniu art.

286 &1 kk
—  niezbednym
wszak jest

ustalenie czy
i na ile
oskarzony miat
realng szanse na
wywigzanie sie
7 zaciaggnietego
zobowigzania i
jakie byly




przyczyny tego
stanu rzeczy. Jak
za§ o tym byla
mowa pOWYZej,
wszystkie
realizowane
przez
oskarzonego
projekty
inwestycyjne
zwiazane Z
zakupem i
budowa
marketow  dla
(...) mialy szanse
powodzenia, a
dwa spos$rod
trzech nie doszly
do skutku
bynajmniej nie

dlatego, ze
oskarzony
dopuscil sie
przestepstw
wyltudzenia

zaliczek od (...)
przy pomocy
falszywych
gwarancji
bankowych, ale
z powodow
obiektywnych i
pomimo
aktywnych
dzialan
podejmowanych
przez
oskarzonego i
A. B. w celu
ich  realizacji.
Gdyby wiec
nie odstapienie
przez (..)
od realizacji
pozostalych
inwestycji, a
zwlaszcza  dot.
gruntéw (..,
Spoétka (...) sp.
z o0.0. s.ka.




mialaby realna
mozliwo$é splaty
pozyczki
pokrzywdzonym,
a
niewykluczone,
ze takze zysku.

Faktem
natomiast jest,
iz pokrzywdzony
zeznal, ze cho¢
pozyczke
formalnie
udzielit  Spoétce
(..) Sp- zZ
o.0o. s.ka. to
gwarantem jest
zwrotu byl dla
niego oskarzony,
co skadinad

logicznie
tlumaczy  brak
jego
zainteresowania
kondycja

finansowa samej
Spotki.

Zauwazyé

jednak nalezy,
iz nie sposob
przyjac, ze
oskarzony

wprowadzil L.
B. (1) w
tym zakresie w
blad w celu
doprowadzenia
g0 do
niekorzystanego
rozporzadzenia
mieniem.

(udzielenia

pozyczki).

Pokrzywdzony
nie zeznal wszak,
ze K. C.
(1) zapewnial
g0 0 swojej




dobrej sytuacji
materialnej.

Wyobrazenie na
ten temat
pokrzywdzony
wyrobit  sobie
sam w ciggu
dziesiecioletniej
znajomosci

opartej - jak
mniemal - na
przyjazni i
wzajemnym

zaufaniu.

»Sama ta dlugosé
naszej
znajomosci,
wiedza czym sie
zajmuja i co
posiadaja, jaki
ich jest styl
zycia, a poza tym
K. jako urzednik
panstwowy  to
jest, ze byt
komornikiem,
osobg zaufania
publicznego,
bliskie  relacje
mojej zony z
I. C. czynilo
te transakcje
wiarygodna i
dawalo mi
gwarancje,  ze
wszystko bedzie
dobrze i splaca
te pozyczke.
Oni  wowczas
posiadali dom
na T., w P,
jeden dom w
Komornikach i
w budowie byl
na S. (..).
Pojawialy sie
auta  wysokich
marek, zegarki
R., prowadzili




bardzo
wystawny  styl
zycia.” (k. 87).

Bezspornym
jest, ze
oskarzony \

chwili udzielenia
pozyczki przez
L. B. (1) mial
zawarta w dniu
(...) roku umowe
o  rodzinnosci
majatkowej ze
swoja Owczesna

zona oraz
umowe 0
podziale
majatku
wspoblnego,
moca, ktorej
udzialy we
wlasnoSci
wszystkich
trzech
posiadanych
nieruchomoéci
zostaly
przeniesione na
L. C. (k.
3401-3600).
Rowniez  stan
prowadzonej
przez niego
Kancelarii  (...)
nie byl najlepszy,
skoro
dochodzilo w
niej do
nieprawidlowosci
w zakresie
przekazywania
sum pienieznych
naleznych
wierzycielom, o
czym
pokrzywdzony
nie wiedzial.

Powyzsze  nie
oznaczalo




jednak tego,
ze oskarzony
wprowadzil
pokrzywdzonego
w blad poprzez
zaniechanie -
przemilczenie
wlasnej sytuacji
majatkowej, na
podstawie ktorej
L. B. (1)
podjat  decyzje
o udzieleniu
pozyczki \
kwocie miliona
zlotych.

W przypadku
wprowadzenia w
blad przez
zaniechanie —
zatajenie
informacji
istotnych zZ
punktu widzenia
decyzji 0
rozporzadzeniu
— wazne jest to,
ze
pokrzywdzony
lub osoba
rozporzadzajgca
jego  mieniem
przed podjeciem
przez  sprawce
owego
zachowania
(ztozonego zZ
zaniechania i
dzialania
polegajacego na
przedstawieniu
pokrzywdzonemu
lub osobie
dokonujacej
rozporzadzenia
jego  mieniem
innych
informacji
zwigzanych zZ




rozporzadzeniem
mieniem) nie
ma falszywego
wyobrazenia o
rzeczywistos$ci
istotnej z punktu
widzenia decyzji
0
rozporzadzeniu
mieniem. Blad
A postaci
falszywego
wyobrazenia o
rzeczywistos$ci
stanowi zatem w
tym przypadku
konsekwencje
zachowania
sprawcy (op.
cit.).

Okoliczno$é te
skarzacy
catkowicie
pomija, nie
baczac na to, ze
bledne
wyobrazenie L.
B. (1) o sytuacji
majatkowej K. C.
(1) - ktora z
pewnoscia byla
dlahh istotna z
punktu widzenia
podjecia decyzji
0 pozyczce -
nie  stanowilo
konsekwencji
zachowania
oskarzonego, tj.
jednoczesnego
przemilczenia
wlasnej sytuacji
majatkowej oraz
zapewnienia
pokrzywdzonego
o powodzeniu
inwestycji i to
intencjonalnego
nakierowanego




na
doprowadzenie
L. B. (1) do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem

wlasnym i J. B..

Analogiczne
wnioskowanie
nalezaloby
przeprowadzié
takze przy
zalozeniu, 7e
pokrzywdzony
pozostawal  w
bledzie co do
kondycji
finansowej
zarzadzanej
przez
oskarzonego
Spotki -
abstrahujac
oczywiScie  od
tego czy byla
to okolicznosé

istotna dla
pokrzywdzonego
przy
podejmowaniu
decyzji 0
udzieleniu

pozyczki. Nawet
bowiem
przyjmujac, ze
L. B. (1)
mial  falszywe
wyobrazenie o
stanie jei
finansow, to
z kontekstu
wypowiedzi
pokrzywdzonego
mozna jednak
wysnu¢ wniosek,
ze
pokrzywdzony w
bledzie tym byl
zanim oskarzony




wystapit do
niego Z
propozycja
udzielenia
pozyczki: ,Nie
badatem bilansu
tej firmy. Zawsze
wydawalo mi sie,
ze rodzine C.
sta¢ na pewne
rzeczy - na
wyjazdy, dobre
samochody, wiec
nie zwracalem
na to (czyli
sytuacje Spotki
— dopisek SA)
uwagi (...)” (k.
3935).

W Swietle
powyzszego
uprawnionym
jest wniosek, iz
bledne jak sie
okazalo
wyobrazenie o
sytuacji
majatkowej
oskarzonego czy
nawet Spotki
(...) sp. z o.0.
ska. L. B.
(1) uksztaltowal
sobie
samodzielnie w

oparciu 0
uzewnetrznione
przejawy
zamozno$ci

oskarzonego i
jego rodziny.

Kontrola
instancyjna
oceny dowodow
i wysnutych z
nich wnioskow
przez Sad meriti,
w tym rbéwniez




w  kontekscie
pominietych
przez Sad
Okregowy
dowodoéw, jak i
nowych,
uwzglednionych
przez Sad
odwolawczy  z
urzedu, tudziez
na wniosek
prokuratora, nie
potwierdzila
zatem stusznoséci
postawionego w
apelacji zarzutu
bledu w
ustaleniach
faktycznych.

Na koniec
podnies$¢ nalezy,
iz Sad
odwolawczy  z
urzedu rozwazal
takze mozliwosé
realizacji
znamion
oszustwa przez
oskarzonego w
innej formie
modalnej, 1.
doprowadzenia
pokrzywdzonych
do
niekorzystanego
rozporzadzenia
mieniem za
pomoca - nie
wprowadzenia w
blad (przez
dzialanie  albo
zachowanie
zlozone zZ
przemilczenia i
dzialania) a
wykorzystania
bledu.




Wyzyskanie
bledu osoby
rozporzadzajacej
mieniem dotyczy
sytuacji, w ktorej
przed podjeciem
zachowania
przez  sprawce
osoba ta miala
juz falszywe
wyobrazenie o
rzeczywistosci,
przy czym blad
polegajacy  na
nie§wiadomosci
lub urojeniu
powstal bez
udziatlu sprawcy.
Wyzyskanie
bledu polega
wiec na
wykorzystaniu
przez  sprawce
juz istniejacych,
niezgodnych z
rzeczywisto$cig
opinii lub
wyobrazen
osoby
rozporzadzajacej
mieniem  (zob.
wyrok SN z
27.10.1986 1., II
KR 134/86) przy
jednoczesnym
braku
jakiejkolwiek
aktywno$ci
sprawcy
zmierzajacej do
skorygowania
blednego
wyobrazenia o
rzeczywistos$ci
przez
pokrzywdzonego
(wyrok SN z
2.12.2002 r., IV
KKN 135/00).




Wyzyskanie
bledu opiera sie
na zaniechaniu
dzialan
zmierzajgcych
do
wyprowadzenia
osoby
rozporzadzajacej
mieniem z
blednego
przekonania
dotyczacego
rzeczywistego
stanu rzeczy.
Innymi  slowy
— polega na
zaniechaniu
takiego
dzialania,
oczekiwanego
zgodnie zZ
obowigzujacymi
w obrocie
standardami, w
wyniku ktérego
rozporzadzajacy
mieniem mogltby
uksztaltowac
sobie
prawidlowe
wyobrazenie o
rzeczywistos$ci
(por. wyrok SN
Z 19.07.2007 T.,
V KK 384/06).
W odniesieniu
do tej postaci
oszustwa
milczaco zaklada
sie, ze sprawca
niepodejmujacy
okreslonych
czynnoSci  mial
wedlug
okoliczno$ci
konkretnego
przypadku
zar6wno




obowiazek, jak
i mozliwo$é
wyprowadzenia
z bledu osoby
rozporzadzajacej
mieniem  oraz
ze niepodjecie
czynno$ci
zmierzajacych
do
wyprowadzenia
z bledu, a wiec
wyzyskanie tego
stanu
SwiadomoSci
osoby
rozporzadzajacej
mieniem,  jest
sprawcy
przypisywalne.
Obowigzek
dzialania w tym
przypadku moze
wynika¢  albo

wprost Z
przepisow
prawa, zZ
dobrowolnego
przyjecia na
siebie
obowigzku
okreslonego
dzialania na
podstawie
umowy, decyzji
okreslonego
organu lub

osoby, wreszcie
podjecia
okreslonych
czynno$ci, z
ktérych wynika
obowiazek
podjecia
okreslonych
dzialan.
Obowiazek
dzialania moze
takze  wynikaé
z  uprzedniego




dzialania
sprawcy,
stwarzajacego
zagrozenie dla
dobra prawnego.
Prawna
podstawa
dzialania jest w
takich
przypadkach
dyspozycja art.
439 k.c., zgodnie
z ktéorym osoba
sprowadzajaca
swoim
zachowaniem
bezposrednie
zagrozenie  do
dobra prawnego
zobowigzana jest
do
przedsiewziecia
dzialan
niezbednych do
odwrocenia
grozacego dobru
prawnemu
niebezpieczenstw:
(zob. szerzej
w tej kwestii
G. Bieniek [w:]
G. Bieniek [i
in.], Komentarz
do Kodeksu
cywilnego.
Ksiega trzecia.
Zobowiazania...,
S. 334-336; A.
Zoll [w:] Kodeks
karny..., red. A.
Zoll, s. 44—
45; L. Kubicki,
Przestepstwo
popelione
przez
zaniechanie..., s.

151 i n.;
J. Majewski,
Prawnokarne

przypisywanie




skutku..., s. 65
i n.; A. Wasek,
Odpowiedzialnosd
karna za
nieprzeszkodzenig
przestepstwu...,
s.561in.).

Pomijajac nawet
okoliczno$¢, iz
tej formy
realizacji
sprawczego
zachowania nie
Zarzucono
oskarzonemu w
akcie oskarzenia
ani tez skarzacy
na nig nie
powolal sie w
apelacji,
pomimo
wielokrotnego
odwolywania sie
przez jej autora
do zatajenia
sytuacji
majatkowej
firmy oraz
wlasnej
oskarzonego i
stanu ryzyka
inwestycji  jako
formy kreowania
blednego
wyobrazenia
pokrzywdzonego
o faktach
istotnych zZ
punktu widzenia
decyzji 0
pozyczce, czyli
sposobu
wprowadzenia
pokrzywdzonego
w blad a nie
wykorzystania
bledu, nie
sposéb  uznad,
ze oskarzony z




racji ~ zaufania
jakim obdarzali
go pokrzywdzeni
i wzajemnej
opartej
na wieloletniej

relacji
przyjazni  miat
obowiazek
wyjawi¢ im, ze
wysoki standard
zycia de facto
zapewnia
popelnianie
przestepstw. Z
kolei
finans6w Spotki
(...) sp. z o.0.
s.k.a. byl dla
pokrzywdzonego
irrelewantny, tj.

mu

stan

nie rzutowal na
jego decyzje o

pozyczce. Poza
tym Spotka
nigdy sie nie

rozwinela i nie
przyniosta
zyskéw, trudno
zatem mowi¢ w
jej przypadku o
utracie
plynnosci
finansowe;j.

Wniosek

- 0 uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi I

Instancji;

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach




uznania wniosku

za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Poniewaz
apelacja
prokuratora
okazata sie
niezasadna, zZ
powodow, 0

ktorych byta
mowa
szczegblowo
powyzej, jej
wniosek
koncowy nie
mogh by¢
uwzgledniony.

OK(

DLICZNOSCI
PODLEGAJACHE
NIU

4.

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

SNIECIE

5.

SADU
ODWOLEAWCZ]

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji




0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

0.1Utrzymanie
w mocy
zaskarzionego
wyroku w
calosci, tj. co
do winy oraz
co do kosztow
procesu.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Powody
powyzszego
rozstrzygniecia
wynikaja zZ
wezedniejszych
wywodow, a
mianowicie
uznania
zarzutow
apelacji
prokuratora za
bezzasadne, co
implikowalo
konieczno$é
utrzymania w
mocy  wyroku
uniewinniajacego
Sadu
Okregowego

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i




Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia
na nowo
przewodu w
calo$ci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem




szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

IT. Poniewaz
apelacja
prokuratora
okazala sie
niezasadna
kosztami
procesu za




postepowanie
odwolawcze Sad
Apelacyjny,
zgodnie z treécia
art. 636 § 1k.p.k.
obcigzyt Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

(.)P.G.M.S.




