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Sygnatura akt

II AKa 46/21

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Okregowego w
Pz dnia (...
roku w sprawie
o sygnaturze akt

(o).

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie #

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt

sie odnosi

Dowdd

Numer karty

R.G.

s czyn
zarzucony
oskarzonemu|
w  punkcie
111 a

przypisany

1. informacja
zZ Krajowego
Rejestru
Karnego;




mu w
punkcie 5.
czesci
rozstrzygajacej
zaskarzonego
wyroku:
1.
dotychczasowa
czterokrotna
karalno$¢
oskarzonego
za
przestepstwa
0.12.1.2,
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2. Ocena
dowodoéow
0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawaq
ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt | Dowbd Zwiezle o
2.1.1 powodach
uznania dowodu
2.1.1.1. 1. informacja | 1. dokument
A Krajowego | o charakterze
Rejestru urzedowym,
Karnego; ktorego

pochodzenia i

tresci nie




kwestionowala
zadna ze stron
procesowych, a
do czego i sad
odwolawczy nie
znalazl podstaw
by czyni¢ to z
urzedu;

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore
uznal
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

sad
za

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

S TANOWISKO
SADU

ODWOEAWCZ]
WOBEC

ZARZUTOW i
wnioskow

-

=

ZGLOSZONYCH

GO

Lp.

Zarzut

obraza
przepisow
prawa
materialnego

# zasadny




tj. art. 43a
§ 2 kk
poprzez
zaniechanie
orzeczenia
wobec
oskarzonego
za
popekienie
czynu
okreslonego
w punkcie
III aktu
oskarzenia
obligatoryjne
$rodka
karnego w
postaci
$wiadczenia
pienieznego
narzecz F.

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny
Apelacja
prokuratora byla

zasadna 1 2w
caloéci
zashugiwala na

uwzglednienie.

Na wstepie
przypomnie¢
nalezy, ze
zaskarzony przez
oskarzyciela
publicznego
wyrok  zapadl
w trybie tzw.
dobrowolnego
podania sie
karze,
uregulowanego




w treSci art.
387 kpk -
oskarzony -
przed
zakonczeniem
pierwszego
przestuchania na
rozprawie
glownej w dniu
10 grudnia 2020

roku - za
posSrednictwem
obroncy

ustanowionego z
urzedu - zlozyl
wniosek o
wydanie wyroku
skazujacego i
wymierzenie mu
okreslonych kar,
srodkow
karnych i
orzeczenie
przepadku  za
zarzucone  mu
przestepstwa bez
przeprowadzania
postepowania
dowodowego,
ktéry - po jego
uzgodnieniu z
prokuratorem i
pouczeniu
oskarzonego o
treéci art. 447
§ 5 kpk -
Sad Okregowy
uwzglednil,
wydajac w tym
samym dniu
wyrok, na mocy
ktorego:

1. oskarzonego
R. G. uznal za
winnego
popehienia
przestepstwa
zarzucanego mu
w pkt. I z art.




280 § 2 kk.iza
to na podstawie
art. 280 § 2
kk. wymierzyl
mu kare 4
lat pozbawienia
wolnoéci;

2. na podstawie
art. 46 8
1 kk. nalozyt
na oskarzonego
obowiazek
naprawienia
szkody
wyrzadzonej
przestepstwem
opisanym w pkt.
I poprzez zaplate
kwoty (...) zt na
rzecz PKN (...);

3. oskarzonego
R. G. uznal za
winnego
popelnienia
przestepstwa
zarzucanego mu
w pkt. II z art.
178b kk. i za
to na podstawie
art. 178b kk.
wymierzyl mu
kare 4 miesiecy
pozbawienia
wolnosci;

4. na podstawie
art. 4281ai§ 2
k.k. orzekl wobec
oskarzonego
zakaz
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
na okres lat 10;

5. oskarzonego
R. G. uznal za
winnego




popelnienia
przestepstwa
zarzucanego mu
w pkt. III z art.
178a § 4 k.k.iza
to na podstawie
art. 178a § 4
kk. wymierzyl
mu kare (...
miesiecy
pozbawienia
wolnosci;

6. na podstawie
art. 42 § 3
k.k. orzekl wobec
oskarzonego
zakaz
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
dozywotnio;

7. na podstawie
artt 8 § 1
kk. i art. 86 §
1 k.k. orzeczone
wobec R. G. kary
pozbawienia
wolnosci
polaczyl i
wymierzyl kare
laeczng 4 lat
i 2 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci;

8. na podstawie
art. 90 § 2 kk.
w zw. z art. 85
§ 1 kk. i 88
k.k. orzekl wobec
R. G. zakaz
prowadzenia
wszelkich
pojazdéw
mechanicznych
dozywotnio;




9. na podstawie
art. 63 § 1
kk. na poczet
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnoSci zaliczyt
okres
tymczasowego
aresztowania od
dnia (...) roku
godzina(...)do
nadal.

10. na podstawie
art. 44 §
2 kk. orzekl
przepadek  na
rzecz Skarbu
Panstwa
dowodu
rZeczowego w
postaci noza;

11. na podstawie
art. 624 § 1
k.p.k.  zwolnil
oskarzonego z
obowigzku
ponoszenia
kosztow
postepowania i z

oplaty.

Apelujacy
prokurator,
wskazujagc  na
podstawe
odwolawcza  z
art. 438 pkt 1a
k.p.k. podniost
zasadny \
ocenie Sadu II
instancji zarzut
obrazy = prawa
materialnego -
in concreto art.
43 a § 2
k.k. poprzez jego
niezastosowanie
i nie orzeczenie




wzgledem
oskarzonego
§rodka karnego
w postaci
Swiadczenia
pienieznego na
rzecz Funduszu
Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarngdj
w  zwigzku ze
skazaniem za to,
ze: w  dniu
27 marca 2020
roku na trasie
w miejscowoSci
S., powiat W,
wojewodztwo
(..) do
miejscowosci G.,
powiat (..,
wojewodztwo
(..), kierowal w
ruchu ladowym

samochodem
marki D. (...)
o nr rej.

(...), znajdujac
sie w stanie
nietrzeZwoSci
wyrazajacym sie
zawarto$cia 1,32
promila
alkoholu
etylowego  we
krwi, przy czym

czynu tego
dopuscit sie
wbrew
orzeczonemu
zakazowi

prowadzenia w
strefie ruchu
ladowego
wszelkich
pojazdéw
mechanicznych
na okres 7
lat przez Sad




Rejonowy w
W.  wyrokiem
z dnia (...
roku sygn. (...),
bedac rbéwniez
wezedniej
prawomocnie
skazanym
wyrokami Sadu
Rejonowego w
W. z  dnia
(...) roiku, sygn.
(..) oraz zZ
dnia (...)roku
sygn. (..) za
prowadzenie
pojazdéw
mechanicznych
w stanie
nietrzezwosci, tj.
za popelnienie
przestepstwa z
art. 178a § 4 k.k.

Zgodnie bowiem
z treécia
obowigzujacego
przepisu art. 43
a § 2 kk
W razie skazania
sprawcy za
przestepstwo
okres§lone w art.
178a § 1, art.
179 lub art. 180
sqd orzeka
Swiadczenie
pieniezne
wymienione w
art. 39 pkt
7 na  rzecz
F. w wysokoéci
co najmniej
(.) zlotych,
a w razie
skazania
sprawcy za
przestepstwo
okreslone w
art. 178a §




4 co najmniej
(...) zlotych,
do wysokosci
okreslonej w
§ 1 , czyli
do maksymalnej
kwoty 60.000 zl.

W Swietle
brzemienia tego
przepisu sad
obligatoryjnie
orzeka
Swiadczenie
pieniezne w
wypadku
skazania za
przestepstwa w
nim
wymienione:
,Swiadczenie
pieniezne na
rzecz F. sad
obligatoryjnie
orzeka w
wypadku
skazania za
przestepstwa  z
art. 178a § 1
i 4, art. 179 i
180 k.k. Ustawa
nie przewiduje
od tego zadnego
wyjatku” (wyrok
SN z 18.04.2018
r, II KK
383/17, LEX nr
2495933).

Oczywistym jest,
ze po mysli
art. 447 § 5
k.p.k. podstawg

apelacji nie
moga byé
zarzuty

okres$lone w art.
438 pkt 3 i 4
k.p.k., zwigzane
z trescia




zawartego
porozumienia, o
ktorym  mowa
w  min. w
art. 387 kp.k.,
wbrew  jednak
zastrzezeniom
podniesionym
przez  obrofice
oskarzonego w
odpowiedzi na
apelacje (k.(...)),
skarzacy
prokurator nie
podnidst zarzutu
razacej
niewspolmiernosd
kary — $rodka
karnego, a
klasyczny zarzut
obrazy = prawa
materialnego.

W tym miejscu
przypomnie¢
nalezy, ze obraza
prawa
materialnego
moze polegac na
blednej
wykladni prawa
(wbéwczas
nastepstwem
jest bledne
stosowanie
prawa) albo
na blednym
zastosowaniu
prawa przy
niekwestionowang
jego wykladni.
Obraza prawa
polegajaca  na
blednym
zastosowaniu
lub
niezastosowan;
przepisow
prawa

—

)

Ju

materialnego




ma miejsce
wowczas, gdy
sq to przepisy
o charakterze
stanowczym,
tzn.
nakazujqce
stosowanie
prawa
materialnego
lub zakazujace
jego stosowania.
Podstawa
odwolawcza z
art. 438 pkt
1a k.p.k. odnosi
sie do obrazy
przepiséw prawa
materialnego w
innym zakresie
niz kwalifikacja
prawna  czynu
(art. 438 pkt
1), chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu. Innymi
stowy obraza
prawa
materialnego w
analizowanym
przypadku
stanowi powdd
do uchylenia lub
zmiany
orzeczenia
wowcezas,  gdy
obraza  prawa
materialnego w
zakresie innym
niz kwalifikacja
prawna czynu w
wypadku
blednej
podstawy
prawnej
powoduje, ze




orzeczenie nie
odpowiada
prawu (tak D.
Swiecki [w:] B.
Augustyniak, K.
Eichstaedt, M.
Kurowski, D.
Swiecki, Kodeks
postepowania
karnego. Tom
II. Komentarz
aktualizowany,
LEX/el. 2021,
art. 438).
Przenoszac
powyzsze
wywody
teoretyczne na
grunt
rozpatrywanego
przypadku,
stwierdzic
nalezy, ze
podniesiony
przez skarzacego
zarzut znajdowat
pelne
umocowanie w
wykladni
wskazanej \
apelacji
podstawy
odwolawczej
okreslonej \
treSci art. 438
pkt 1a k.p.k.

Odnoszac  sie
do  zastrzezen
obroncy
oskarzonego,
podniesionych w
odpowiedzi na
apelacje
prokuratora,
zgodzi¢ nalezy
sie z teza, ze
artykut 447 § 5
k.p.k. ogranicza
zaskarzalno§é




wyroku
wydanego \

trybie
konsensualnym.
Natomiast nie
podwaza ogblnej
zasady, ze wyrok
wydany w tym
trybie podlega
kontroli
odwolawczej, co
jest wymagane
przez art. 176
ust. 1
Konstytucji RP,
ktéry  stanowi,
ze postepowanie
sadowe jest
co najmniej
dwuinstancyjne.
Jak shusznie
podkres§la  sie
w doktrynie,
wprowadzenie
ograniczenia co
do =zakresu tej
kontroli ma na
celu
wzmocnienie
trwalo$ci
zawartych
porozumien
procesowych.
Ustawodawca
ograniczyt
mozliwo§é
zaskarzenia
wyrokow
wydanych \
trybach
konsensualnych,
wprowadzajac
zakaz stawiania
A apelacji
zarzutow co do
ustalen
faktycznych oraz
wymiaru kary,
srodka karnego
lub innego




$rodka (art. 438
pkt 3 i 4).
Zakaz ten odnosi
sie zaréwno do
apelacji
wnoszonej  na
korzysé, jak i
na  niekorzysé
oskarzonego. W
konsekwencji,
niezaleznie od
kierunku
zaskarzenia,
apelacja
wniesiona tylko
na podstawach
odwolawcezych
okreSlonych w
art. 447 § 5
k.p.k. powinna
zostaé uznana za
niedopuszczalng
Z mocy ustawy
(art. 429 §
1 kpk) A
contrario z art.
447 § 5 kpk
wynika, ze wyrok
wydany w trybie
konsensualnym
moze zostac
zaskarzony Z
powodu obrazy
przepiséw prawa
materialnego lub
obrazy
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre§¢ orzeczenia
(art. 438 pkt 1,
1a 1 2), a takze
A wypadku
zaistnienia
bezwzglednej
przyczyny
odwolawczej z

art. 439 8§
1 k.p.k.




Nieprawidlowd
zastosowanie
prawa nie
moze by¢é
bowiem
przedmiotem
porozumienia.
Zarzut  obrazy
prawa
materialnego —
w zakresie
zar6wno
kwalifikacji
prawnej czynu
(art. 438 pkt 1),
jak i podstawy
prawnej innych
rozstrzygniec,
chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu (art. 438
pkt 1a) -
moze zostac
postawiony, gdy
sad  pierwszej
instancji orzekl
zgodnie zZ
porozumieniem,
ale sprzecznie z
prawem, np. nie
orzekl
obligatoryjnego
srodka karnego
albo orzekl
uzgodniong kare
powyzej lub
ponizej
ustawowego
zagrozenia.
Wowecezas ma
miejsce obraza
prawa
materialnego
stanowigca
podstawe
odwolawcza z




art. 438 pkt
1a. W  tych
przypadkach
apelacja od
wyroku
wydanego \
trybie
konsensualnym
przystuguje na
zasadach
o0g6lnych (por.D.

Swiecki [w:] B.
Augustyniak, K.
Eichstaedt, M.
Kurowski, D.
Swiecki, Kodeks
postepowania
karnego. Tom
IL.
aktualizowany,
LEX/el. 2021,
art. 447, tezy
17-21). W $wietle
powyzszych
wywodow
zastrzezenia

Komentarz

obroncy
oskarzonego co
do
dopuszczalnosci
apelacji
prokuratora byly
nieuprawnione.

Whniosek o:

+ zmiane
zaskarzonego|
wyroku
poprzez
wymierzenie
oskarzonemu
za
popehienie
przestepstwa
z art. 178a
§ 4 kk
$wiadczenia

pienieznego

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




\
wysokosci(...
z} na rzecz
Funduszu
Pomocy
Pokrzywdzon|
oraz
Pomocy
Postpenitenc]

ym

arnej;

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.

Powody uznania

wniosku
skarzacego  za
zasadny
wynikaja ze
stanowiska

zajetego  przez
sad odwolawczy
wobec
zgloszonego
zarzutu
apelacyjnego, tj.
skutecznie
podniesionego
zarzutu obrazy
prawa
materialnego -
in concreto art.
43a § 2
k.k., ktérego
obraza - poprzez
nieorzeczenie
obligatoryjnego
srodka karnego -
miala wplyw na
tre§¢ orzeczenia
(art. 438 pkt 1a
k.p.k.).

Ubocznie

zauwazy¢ nalezy,




iz art. 437 §
2 k.p.k. zezwala

na uchylenie
orzeczenia i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
wylacznie w
wypadkach
wskazanych w
art. 439 § 1

k.p.k., art. 454
k.p.k. lub jezeli

OK(

jest  konieczne

przeprowadzenie

na Nnowo

przewodu w

calosci, ktore

to warunki nie

zaistnialy \

sprawie.

4.

DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

1. Ograniczenie
podstaw
zarzutow
odwolawczych
wynikajace vA
art. 447 § 5
k.p.k. zawezalo
zakres kontroli
odwolawczej
tylko do
podniesionych
uchybien.
Przepis ten nie
modyfikowal
natomiast
podstaw
rozpoznania
sprawy poza
granicami

zaskarzenia 1




podniesionymi
zarzutami (art.

433 § 1 k.p.k. in
fine).

Zwiezle
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Oznaczalo to, ze
sad odwolawczy
oprocz
dopuszczalnego
zarzutu obrazy
prawa
materialnego, na
podstawie  art.
440 k.p.k.
skontrolowal
takze
prawidlowosé
ustalen
faktycznych (art.
438 pkt 3 k.p.k.)
oraz
wspoOimiernosé
lub zasadnos$é
zastosowanych
srodkow reakcji
karnej (art. 438
pkt 4 kpk).
Czynil to jednak
tylko pod katem
razacej

niesprawiedliwos(
orzeczenia.
Powodow do

takiej ingerencji
sad odwolawczy
nie dopatrzyt sie
z urzedu ani nie
naprowadzily

ich strony - takze
jesli  chodzi
przestanki z art.

439 § 11 art. 455
k.p.k.

[0}

— e




STRZY(

5.

SNIECIE

SADU
ODWOEAWCZ]

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

« orzeczenie
o S$rodku
karnym w
postaci
dozywotnie
zakazu
prowadzen
pojazdéow
mechaniczy
w punkcie
6.18.;

go
fa

1ych

Zwiezle 0
powodach
utrzymania
mocy

w

Zgodnie z treécia
art. 433§ 1k.p.k.
sad odwolawczy
rozpoznaje
sprawe
granicach
zaskarzenia, a
jezeli w $rodku
odwolawczym
zostaly
wskazane
zarzuty stawiane

rozstrzygnieciu -




roéwniez \
granicach
podniesionych
zarzutow,
uwzgledniajac
tre$¢ art. 447
§ 1-3 kpk
Zatem apelacje
prokuratora co

do $rodka
karnego w
zwigzku ze
skazaniem

oskarzonego za
przestepstwo z
art. 178a § 4 k.k.
nalezalo uznac
za zwrdcona
przeciwko
calo$ci
rozstrzygniecia o
srodkach
karnych
orzeczonych w
zwigzku z tym
czynem.

Poniewaz  sad
obligatoryjnie
orzeka zakaz
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
dozywotnio w
razie
popehienia
przestepstwa
okre§lonego w
art. 178a § 4 k.k.,
okoliczno$¢ ta
determinowala
nie tylko tresc
rozstrzygniecia
w punkcie 6.
sentencji
wyroku, ale i
rzutowala na
laczny  wymiar
orzeczonego




wobec
oskarzonego
zakazu
prowadzenia
wszelkich
pojazdow
mechanicznych
dozywotnio w
punkcie 8., co
majgc na uwadze
wielokrotna
karalnosé
oskarzonego za
prowadzenie
pojazdow w
stanie
nietrzezwos$ci, w
tym
skazanie \
warunkach art.
178a § 4 kk,
bylo ze wszech

ponowne

miar shluszne 1
celowe.

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Sad
odwolawczy
zmienil
zaskarzony
wyrok w
sposéb, ze w
zwigzku ze
skazaniem

ten

oskarzonego za
przestepstwo z

art. 178a § 4
k.k. w punkcie
5. wyroku, na

podstawie  art.




43a § 2
kk. orzekt od
oskarzonego na

rzecz F.
Swiadczenie
pieniezne w

wysokoSci (...) zk

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Popelienie
przestepstwa z
art. 178a § 4
k.k. nakladalo na
sad obowiazek
wymierzenia
oskarzonemu
Swiadczenia
pienieznego w
wysokosci  od
(.) 7} na
rzecz F., czego
Sad Okregowy
zaniechal.  Od
orzeczenie tego
Srodka sad
meriti winien byt
takze uzaleznié
uwzglednienie
wniosku
obroncy
oskarzonego o
wydanie wyroku
skazujacego w

trybie
konsensualnym,
do czego zreszta
przyznal sie
w  pisemnych
motywach
wyroku, a co
dostrzeg}t
apelujacy
prokurator,
podnoszac

zasadny zarzut
obrazy  prawa




materialnego.
Blad ten zatem
wymagal
korekty w trybie
odwolawczym.

Poniewaz
prokurator
wnioskowal o
wymierzenie
oskarzonemu
Swiadczenia w

minimalnej
wysokosci, Sad
Apelacyjny
uznal, ze
okoliczno$ci
sprawy, a
zwlaszcza
postawa
oskarzonego w
toku calego
postepowania
nie przemawialy
za jego
orzeczeniem w
WYZSZ€j
wysokosci -
oskarzony

poddajac sie
karze w trybie
art. 387 kp.k
oraz nie
sprzeciwiajac sie
apelacji
prokuratora -
czemu dal wyraz
w toku rozprawy
odwolawcze] —
dowibdl, iz
zrozumial
naganno$é i
wysoka
spolecznie
szkodliwo$c
popehmionego
czynu oraz
dotychczasowego
stylu zycia przez
co orzeczenie




Swiadczenia w
minimalnej
kwocie czynilo
zado$¢  celom
orzekania tego
rodzaju Srodka
karnego - tak w
zakresie
prewencji
szczegblnej, jak
i ogoblnej, a
zwlaszcza
spolecznemu
poczuciu
sprawiedliwo$ci.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

EARASORPES

Zwiezle o
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$é

przeprowadzenia
na
przewodu w

nowo

caloSci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle o
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

4.1.

FAT YA
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecid




zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

I1I. Na  podstawie
art. 618 § 1 pkt

Iv. 11 kpk. i § 2,

§4ust. 113, 8§
17 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016 I. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panistwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata zZ
urzedu (tj.
Dz.U. z 2019
r., poz. 18),

Sad Apelacyjny
zasadzil od
Skarbu Panistwa
na rzecz adwokat
A. B. kwote (...)
zZl, w tym 23
% VAT, tytulem
zwrotu Kkosztow




nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
oskarzonemu z
urzedu w
postepowaniu
odwolawczym —
sad odwolawczy
okreslit
wynagrodzenie
obroncy w
postepowaniu
odwolawczym
na poziomie
stawki
podstawowej
jako adekwatnej
do nakladu
pracy obroncy,
uwzgledniajac w
szczegolnosci
jeden terminy
rozprawy
odwolawczej 1z
udzialem
obroncy.

Na  podstawie
art. 624 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 634
k.p.k. oraz art. 17
ust. 1 ustawy z
23 czerwca 1973
r. o oplatach
w sprawach
karnych (tj.
Dz.U. 1983 Nr
49, poz. 223
z pbézn. zm.),
Sad Apelacyjny
zwolnit
oskarzonego od
obowigzku
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
wydatkéw za
postepowanie
odwolawcze, w
tym od oplaty za
druga instancje




— z uwagi na
brak majatku o
znaczacej
warto$ci i
dochodéw oraz
wymierzenie
kary
bezwzglednego
pozbawienia

tzw.

wolnoSci.

7. PODPIS

LP.M.S.P.G.




