UZ4

ASADNIE]

NIE

dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikow:

Formularz UK | Sygnatura akt II AKa 23/21
(...)
Zalgcznik (...)

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Sad Okregowy w
P., wyrok z dnia
(...) r., sygn. akt

(..

o.11.(...).
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.(...).

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt (...)
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane
udowodnione

za

Lp.

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

(..

N. B. (1)
N. B. (1)
N. B. (1)

N. B. (1)

w blizej
nieustalonym
dniu okresu od
(...) r. i Dblizej
nieustalonym

miejscu, bedac

Wyjasnienia
(zeznania) M. L.

CzeSciowo
wyjadnienia




N. B. (1)

uprzednio
skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto w
P. z dnia (..)
r., sygn. akt (...)
za przestepstwo

umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal A
okresie (...) r., w
ciggu pieciu lat
pod odbyciu w/
w kary popelnil
umyslnie
przestepstwo
podobne do
przestepstwa, za
ktore byt juz
skazany, po
przekazaniu M.
L. danych
adresowych
dotyczacych
nieruchomodci i
danych
osobowych do
wpisania i
podpisania
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
upowaznienia
M. M. (1) z
(...) Sp. z o0.0. z
naniesiong data

(...)r.do odbioru
zaSwiadczen z
Zakladu (..
a nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionym
dokumentem
poprzez

przedlozenie go
w Zakladzie (...)

oskarzonego N.
B. (1)

Opinia bieglej z
dziedziny badan
dokumentéow K.
K. (1)

Dokumenty dot.
Zakladu (...)

Wyjasnienia
(zeznania) M. L.

CzeSciowo
wyjadnienia
oskarzonego N.
B. (1)

Opinia bieglej z
dziedziny badan
dokumentéow K.
K. (1)

Dokumenty dot.
(..ou

Wyjasénienia
(zeznania) M. L.

CzeSciowo
wyjas$nienia
oskarzonego N.
B. (1)

Opinia bieglej z
dziedziny badan
dokumentéow K.
K. (1)

Dokumenty dot.
Urzedu Miasta
P. Wydzial
Urbanistyki i
Architektury

Dowody
wymienione
przez Sad
Okregowy \
formularzu

uzasadnienia w
sekcji 1 pod lp
1.1.(...)

153-155, 159-

(.)- G- G-
() ) G-
(..)

(.-G

Zalacznik nr 1

94-97, 108-109,

114, (.- (.),
() ), Co)-
() D) G-
(...)-6980
153-155,  159-
() D) G-
() D) G-
(..

(.- ()
Zalacznik nr 3

94-97, 108-109,

114, (.- (.),
.D)- ), G-
G.D)- GO G-
(...)-6980
153-155, 159-
(.)- D) G-
G.D)- GO G-
(...)

..)-C.)

Zalacznik nr (...)

Karty wskazane

przez Sad
Okregowy w
formularzu

uzasadnienia w
sekcji 1 pod Ip
1.1.(...)

Karty wskazane

przez Sad
Okregowy w
formularzu

uzasadnienia w
sekcji 1 pod Ip
1.1.8.




w P. — dot. czynu
zarzucanego i
opisanego w
pkt 17
wstepnej
zaskarzonego
wyroku z art. 18
§ 1 kk. w zw.
z art. 270 § 1
kk. w zw. z
art. 64 § 1 kk.,
od popehienia
ktbrego Sad
Okregowy
uniewinnil

czesei

oskarzonego w

pkt XVII
wyroku.

w blizej
nieustalonym

dniu okresu od
stycznia (...)r.do
(...) r., w blizej
nieustalonym
miejscu, bedac
uprzednio
skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto w

P. z dnia(...) r.,
sygn. akt (...
za przestepstwo
umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal A
okresieod (...)r.,
w ciagu pieciu lat

pod odbyciu w/
w kary popelnil
umys$lnie
przestepstwo
podobne do
przestepstwa, za
ktore byt
skazany, po

juz

przekazaniu M.

Dowody
wymienione
przez Sad
Okregowy w
formularzu

uzasadnienia w
sekcji 1 pod lp
1.1.8.




L. blankietu
dokumentu do
wypehlienia i
podpisania i
przekazaniu mu
danych
adresowych
dotyczacych
nieruchomoéci
przy ul. (..)
w P. i danych
osobowych do
wpisania i
podpisania,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku A. T.
z dnia (...
r. o wydanie
wypisu z rejestru
gruntow bez
danych
osobowych
dotyczacych tej
nieruchomosci a
nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionym
dokumentem
poprzez
przedlozenie go
w  dniu (...)
r. w Zarzadzie

Geodezji i
Katastru

Miejskiego (...)
w P. -

dotyczy  czynu
zarzucanego i
opisanego w
pkt 26 czesci
wstepnej
zaskarzonego
wyroku z art. 18
§ 1 kk. w zw.
z art. 270 § 1
kk. w zw. z
art. 64 § 1 kk.,




od popekienia
ktorego Sad
Okregowy
uniewinnil
oskarzonego w
pkt XXVI

wyroku.

w blizej
nieustalonym
dniu (...) r., w
blizej
nieustalonym
miejscu, bedac
uprzednio
skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto w
P. z dnia (..)
r., sygn. akt (...)
za przestepstwo

umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal A
okresieod (...)r.,
w ciagu pieciu lat

pod odbyciu w/
w kary popelnil
umys$lnie
przestepstwo
podobne do
przestepstwa, za
ktore byt juz
skazany, po
przekazaniu M.
L. blankietu
dokumentu do
wypehlienia i
podpisania i
przekazaniu mu
danych
adresowych
dotyczacych
nieruchomoéci
przy ul. (..)
w P. i danych
osobowych do




wpisania i
podpisania,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku M. H.
(1) z dnia (...
r. o wydanie

informacji o
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowanis
przestrzennego
dzialki nr (...
arkusz 21

dotyczacej  tej
nieruchomoéci a
nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionym
dokumentem
poprzez
przedlozenie go
w dniu (...) r. do
Urzedu Miasta
P. Wydzial
Urbanistyki i
Architektury w
P. - dotyczy
czynu
zarzucanego i
opisanego w
pkt 29 czesdci
wstepnej
zaskarzonego
wyroku z art. 18
§ 1 kk. w zw.
z art. 270 § 1
kk. w zw. z
art. 64 § 1 kk,
od popehienia
ktorego Sad
Okregowy
uniewinnil

oskarzonego w




pkt XXIX
wyroku.

W  okresie od
dnia (...) r. w P,,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto w
P. z dnia (..)
r., sygn. akt (...)
za przestepstwo

umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal A
okresieod (...)r.,
w ciagu pieciu lat

pod odbyciu w/
w kary popelnil
umys$lnie
przestepstwo
podobne do
przestepstwa, za
ktore byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac A
krotkich

odstepach czasu,
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru,

wspOlnie i w
porozumieniu z
M. L., w
celu osiggniecia
korzysci

majatkowej, za
pomoca

wprowadzenia w
blad, usilowal
doprowadzi¢ A.
G. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) zt




tytulem zaliczki
na poczet
rezerwacji oferty
sprzedazy
nieruchomosci
oraz w kwocie
(...) zt tytulem
zawarcia
przedwstepnej
umowy
sprzedazy
nieruchomosci
w ten sposob,
ze po uprzednim
postuzeniu  sie
przez M. L.
podrobionym
wnioskiem o
wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (..) obreb
G. Al (.) nr
ksiegi wieczystej
(..) planem
urzadzenia lasu
oraz
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow,
wnioskiem o
wydanie wypisu
z rejestru
gruntéow,
upowaznieniem
do odbioru
wypisu,
wnioskami o
wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomoéci
obszarem
rewitalizacji,
upowaznieniami
do zlozenia




wniosku i
odbioru
dokumentéw 1

uzyskaniu A
oparciu o
podrobione
dokumenty
za$wiadczenia
objecia dzialki nr
(...) obreb G.
Al. (...) planem

urzadzenia lasu,
wypisu z rejestru
gruntow i
zaSwiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomoéci
obszarem
rewitalizacji,
zamieScil na
portalu
internetowym
O..pl ogloszenie
o sprzedazy
nieruchomosci
gruntowej
polozonej w P.
przy. Al (..),
dla ktérej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P. v
Wydzial  Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta o
numerze  (...),
bedacej
wlasnoscia ~ J.
B. (1 a
nastepnie po
wyrazeniu przez
pokrzywdzona
zamiaru zakupu
nieruchomoséci,
przedlozyt A. G.
zaSwiadczenie o
objeciu  dzialki
planem




urzadzenia lasu,
wypis z rejestru
gruntéw,
zaSwiadczenie o
objeciu  dzialki
planem
urzadzenia lasu,
za$wiadczenie
dotyczace
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji oraz
odpis aktu
notarialnego
umowy
darowizny
przedmiotowe;j
nieruchomosci,
ktory zostal
uzyskany od
notariusza A. S.
(1) przez M.
L. na podstawie
podrobionego
upowaznienia do
odbioru w/w
dokumentu,
czym
wprowadzil A. G.
w blad co do
przystugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia,
dzialajac na jej
szkode, jednakze
zamierzonego
celu nie osiggnat
z powodu
odwolania
spotkania z
pokrzywdzona i
zrezygnowania z

dokonania
wyludzenia w
wyniku oszustwa
srodkow

pienieznych, co
stanowi




dobrowolne
odstapienie od

dokonania
oszustwa — dot.
czynu
zarzucanego  a
opisanego zZ
pkt (...) czesci
wstepnej
zaskarzonego
wyroku a

przypisanego w
pkt II z art. 13 §
1k.k. wzw. z art.
286 § 1 k.k.iart.
270 § 1 k.k. wzw.
zart. 11§ (...) k.k.
w zw. z art. 12 §
1kk. wzw. z art.

64§ 1k.k.

W  okresie od
dnia (.) r.
do dnia (..)
() r. w P,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto w
P. z dnia (...
r., sygn. akt (...)
za przestepstwo

umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal \
okresieod (...)r.,
w ciggu pieciu lat

pod odbyciu w/
w kary popeknil
umys$lnie
przestepstwo
podobne do
przestepstwa, za
ktére byt juz
skazany w ten
sposob, 7e
dzialajac w




krotkich
odstepach czasu,
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru,
wspélnie i w
porozumieniu z
M.LiJ.W.()w
celu osiggniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do
przysthugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia
usilowal
doprowadzi¢ A.
K. (D
reprezentujaca
spotke (...) Sp.
z 0.0. z siedziba
A W. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem
ZNnacznej
wartos$ci w
kwocie (...) zi
w ten sposdb,
ze w dniu (...)
r. J. W. (1)
po otrzymaniu

od N. B. (1)
podrobionego
dowodu
osobistego o
nr (..,
wydanego przez
Prezydenta

Miasta P. na
dane osobowe
A K (20 w
Oddziale Banku
(...) przy ul. (...)
w P. usilowal
zawrze¢ umowe
o prowadzenie




rachunku

bankowego, na
ktory mialy
wplynaé¢ $érodki
pieniezne ze
sprzedazy

nieruchomosci
polozonej w P.
przy ul. (..),
dla ktéorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto

w P, \'%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta o
numerze  (...),
bedacej
wlasnoS$cia M. K.
1 i A K (3),
uzywajac  jako
podrobionego
dowodu
osobistego
wystawionego
na nazwisko
A. K. (2),

przy czym do
zwarcia umowy
nie doszlo =z
uwagi na
ujawnienie przez
pracownika
banku faktu
postugiwania sie
podrobionym
dowodem
tozsamo$ci, a
nastepnie N. B.
(1) zamierzajac
zawrzet¢ z  (...)
Sp. z o00. w
siedzibg w W.
w formie aktu
notarialnego
umowe
sprzedazy
nieruchomoéci
polozonej w P.




przy ul. (..,
w  dniu (...
r., podajac sie
za  siostrzenca
wlaécicieli M. K.

1 i A K
(3), w kancelarii
notarialnej

notariusza  A.
L. przedlozyt
uzyskane \
nieuprawniony
sposéb
dokumenty w
postaci  wypisu
aktu
notarialnego
Rep. A. (..)
stanowigcego
umowe
sprzedazy w/w
nieruchomosci,
wypisu z rejestru
gruntbw  oraz
za$wiadczenia
dotyczacego
nieruchomoéci z
Urzedu Miasta
P. oraz Zakladu
(...) oraz przeslat
droga
elektroniczna
przedmiotowe
dokumenty A.
K. (1), czym
wprowadzili w
blad A. K. (1) i
notariusza A. L.
co do tozsamoéci
sprzedajacego
oraz
przysthugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia,
dzialajac na
szkode (...) Sp.
Z 0.0., przy czym
celu swojego nie
osiagnal z uwagi




na  odwolanie
spotkania, na
ktorym  miala
zostaé
podpisana
umowa
sprzedazy, co
stanowi
dobrowolne
odstgpienie od
dokonania
oszustwa -
dotyczy  czynu
zarzucanego i
opisanego w
punktach 8 i 30
czeSci  wstepnej
zaskarzonego
wyroku a
przypisanego w
pkt VIII z art. 13
§1kk wzw. z
art. 286 § 1 kk.
w zw. zZ art. 294
§ 1 kk.iart. 270
§1kk wzw. z
art. 11 § (...) k.k.
w zw. zZ art. 12 §
1k.k. wzw. z art.
64 §1kk.

o0.12.1.(...).
Fakty uznane
za
nieudowodnion

e

Lp.

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

o.12.(...).
Ocena
dowodow

0.12.(...).1.
Dowody

bedqgce




podstawq

ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

(..)1a powodach

uznania dowodu

1, (...)13 Wyjaénienia Na wstepie
. (zeznania) M. | nalezy zauwazy¢,

415 L.,  czeSciowe | iz Sad

wyja$nienia Apelacyjny

oskarzonego N.
B. (1),
bieglej zZ
dziedziny badan
dokumentéow K.

opinia

K. (1) oraz
wymienione
dokumenty  z
zalacznikow nr 1,
(.0is.

Dowody
wymienione
przez Sad
Okregowy w
formularzu

uzasadnienia w
sekcji 1 pod
Ip 11(..) (dot.
czynuzlp. 4)ilp
1.1.8. (dot. czynu
zl1p. 5).

ustosunkuje sie
do tych czynow
lacznie, bowiem
W rzeczywistos$ci
tozsame dowody
przemawiaja za
popehieniem
tych
praktycznie
identycznych co
do samego

czynéw,

mechanizmu
dzialania
oskarzonego i
M. L, jak i
celu podrabiania
dokumentow
(wnioskow,
upowaznienia) i
uzyskiwania na
ich  podstawie
od wskazanych
instytucji
dokumentow,
ktbre w
przyszlosci
mialyby
ewentualnie
stanowi¢
podstawe do
dalszych dzialan
oskarzonego B.
w  procederze
wyludzania na
ich  podstawie
$rodkow
pienieznych, tak




jak to mialo
miejsce w
niekwestionowany
przez

apelujacych
czynach
przypisanych
oskarzonemu B.
w punktach od I
do X i XII.

Nie ulega
watpliwo$ci, iz
wskazane
przestepstwa
oszustw  badz
ich usilowan, po
wczesniejszym
podrobieniu
przez M. L.
dokumentéow i
posluzeniu  sie
nimi z punktéw
od I do X
i X1, jak
1  przestepstwa
przeciwko
dokumentom
przypisane
oskarzonemu N.
B. (1) w
punktach XIII-
XVI, XVIII-
XXV, XXVII-
XXVIII znajduja
pelne  oparcie
w wyja$nieniach
(zeznaniach) M.
L.. Ta
okoliczno$é
takze  dotyczy
zarzucanych
oskarzonemu B.,
popelionych w
tozsamy sposoéb,
czynéw
przeciwko
dokumentom,
od ktérych Sad

'ch

Okregowy




uniewinnit
oskarzonego.

Nalezy
zauwazy¢, iz M.
L. juz podczas
pierwszego
przestuchania w
charakterze
podejrzanego,
chot jeszcze nie
zarzucano mu
dopuszczenia sie
wymienionych
wyzej
przestepstw
przeciwko
dokumentom (a
jedynie
zarzucano mu
udzial w trzech
oszustwach
przypisanych
po6zniej N. B. (1)
w punktach I, II
i III — k. 89-91)
wyjasnil ogdlnie
na temat calego
procederu
zZwigzanego zZ
uzyskiwaniem
dokumentéw, w
tym y/
wykorzystaniem
sfalszowanych
przez niego
samego roznych
dokumentéow i
dalej ich
wykorzystywaniern
w procesie
wyludzania od
potencjalnych
nabywcow
nieruchomosci
naleznoSci
pienieznych. M.
L. w  tych
wyjasnieniach
wskazal, 1z




pomystodawca
tego procederu

byt N. B. (1),
zaS jego (L.
— przyp. SA)

zadaniem mialo
by¢ pobieranie
réznych
dokumentéow z
réznych
instytucji.
Pierwszy raz
takie zdarzenia
mialy  miejsce
od (..) r. M.
L. wyjasnienia
te  potwierdzil
podczas
drugiego
przestuchania
(k. (...) i podczas
posiedzenia w

przedmiocie
zastosowania
wobec niego
tymczasowego
aresztowania (k.
114). M. L,
potwierdzajac te
wyjaénienia
podczas
kolejnego
przestuchania w
dniu (..) T
i opisujac ten
proceder
zwigzany nie
tylko Z

oszustwami, ale
i uzyskiwaniem
dokumentow, w
tym
podrabianiem
dokumentow,
wskazal
jednoznacznie,
iz calym tym
procederem
kierowal N.
B. (1), to




B. podejmowal
wszelkie decyzje
dotyczace
zar6wno
podrobienia
dokumentow,
uzyskania na
ich  podstawie
w urzedach
okreslonych
dokumentow
obrazujacych
stan okreslonych
dzialek
niezabudowanych
na terenie P., jak
i uzyskania przy
ich
wykorzystaniu,
okreslonych
naleznoSci
pienieznych od
potencjalnych
nabywcow
nieruchomosci
(k. (...)). Te same
okoliczno$ci
dotyczace tego
procederu,
zwlaszcza
wiodacej roli
N. B. (1),
jak i przebiegu
oszustw y/
udzialem E. R.,
K W. (1 iM
J. a takze i roli
w  podrabianiu

dowodéw
osobistych  T.
S. wynikaja z
kolejnych

wyjasnien M. L. z
k. (...). M. L., gdy
postawiono mu
zarzuty udzialu
w  oszustwach
razem z N.
B. (1) a takze
w/w  kobietami




(dotyczy czynow
przypisanych
oskarzonemu B.
w punktach od
I do X)
konsekwentnie
wskazywal  na
N. B. (1)
jako osobe, ktora
o  popelnieniu
wszystkich tych
czynéw
decydowala,
wyjasniajac, iz
calym tym
procederem
zwigzanym Z
podrabianiem
dokumentow,
uzyskiwaniem
na ich podstawie
dokumentow z
réznych
urzedéw a takze
wykorzystywanien
tak
podrobionych i
uzyskanych  z

urzedow
dokumentow
przy popekianiu
oszustw
kierowal N. B.
(1). M. L.

wyraznie  przy
tym wskazal, ze
on, tak samo
zreszta jak E.
R. i te dwie
dziewczyny z W.
K W. (0 i
M. J. — przyp.
SA) wykonywali
polecenia N. B.
(1) w tym calym
procederze. Przy
czym, co istotne,
M. L.

przekonywujaco

=}

wskazal, iz na




poczatku  mial
tylko uzyskiwaé
dokumenty z
réznych
urzeddw, jak np.
(...Ju a dopiero
po6zniej N. B. (1)
zaproponowat
mu, aby sie
podszywal pod
ré6zne osoby i
podpisywal sie
w ich imieniu
na umowach
sprzedazy
dzialek lub
umow
przedwstepnych
(k. (...)), co takze
potwierdzit w

trakcie
kolejnego
przestuchania w
dniu (...) T
(k.(.)). M. L
w tym zakresie
takze byt
konsekwentny
podczas
skladania
wyjasnien w

dniu (...) r., kiedy
to postawiono
mu  wszystkie
zarzuty, w tym
takze dotyczace
przestepstw
przeciwko
dokumentom
(dot. czynow
zarzucanych i
przypisanych N.
B. (1) w
punktach XIII,
X1V, XV, XVI,
XVIII, XIX,
XX, XXI, XXII,
XXIII, XXIV,
XXV,  XXVII
i XXVII, jak




i tych trzech,
od popekienia
ktérych N. B. (1)
zostal
uniewinniony, w
punktach XVII,
XXVI i XXIX —
k.(.)). M. L,
jako podejrzany
w calo$ci
przyznal sie do
tych czynéw,
potwierdzajgc w
nich m.in. fakt
podrobienia
dokumentow
wskazanych w
tych zarzutach
k. (.. M. L,
tak jak zreszta
w  poprzednich
wyjasnieniach,
wskazal w tych
wyjasnieniach
na fakt, iz to
N. B. (1) mial
przygotowane
blankiety
dokumentéow i
dawal mu je
do podpisu. On
(M. L. — przyp.
SA) podpisywal
sie  na tych
dokumentach
cudzymi
nazwiskami. B.
podawat mu
wszystkie dane:
adresy, nazwiska
a on te dane
wpisywal do
blankietow i je
podpisywal, co
Zawsze
odbywalo sie
w samochodzie
przed
budynkiem
urzedow, do




ktorych sie
udawal. M. L.,
wprost odnoszac
sie do
wskazanych
wyzej zarzutow
dotyczacych
dokumentow
jednoznacznie
podal, iz to
on podrabial
dokumenty i to
on je skladal
do urzedéw,
natomiast  juz
pOZniej nie bral
udzialu w zadnej
sprzedazy
nieruchomosci,
ktoérych te
dokumenty
dotyczyly, jak
tez nie posiada
wiedzy, by te

nieruchomosci
mialy by¢
pozniej
sprzedawane
badz by
podejmowano
proby ich
sprzedazy.

Wreszcie M. L. w
pelni potwierdzil
te wyjasnienia w
toku rozprawy,
jako oskarzony
(k. ..) i
nastepnie jako
$wiadek (k. (...)).
Nie wulega, w
ocenie Sadu
Apelacyjnego
watpliwo$ci, iz
powyzsze
wyjasnienia (i
zeznania) M. L.,
poza
pomawianiem
M. B. (o czym




bedzie = mowa
przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutoéw
apelacyjnych
apelacji
prokuratora)
zashuguja w
pelni na wiare.
M. L. jest
bowiem w swych
twierdzeniach w
tym zakresie
wyjatkowo
konsekwentny,
obciazajac nimi
przeciez nie
tylko N. B.
(1), ale przede
wszystkim siebie
samego. Co
istotne,
wynikajacy Z
tych  wyjaénien
(zeznan) ogoblny
mechanizm
calego
przestepczego
procederu pod
,kierownictwem”
N. B. (1),
co przeciez w
rzeczywistosci
rozciaga sie
takze na
wymienione

i

WYyZ€j same
przestepstwa
przeciwko
dokumentom,
znajduje odbicie
w wyjadnieniach
E. R. (k. (..),
wyjasnieniach
(zeznaniach) M.
J. (k. (...)
i wyjasnieniach
(zeznaniach) K.
W. (1) (k.
(...)), ktore jasno




wskazaly, iz
w  procederze
(czynach), w
ktérym one
czynnie
uczestniczyly
wszelkie role
rozdzielal im i
M. L N. B.
(1). To samo
zreszta znajduje
potwierdzenie w
zeznaniach
konkubiny M.
L. M. K (2),
ktéra z rozméw
pomiedzy
konkubentem i
N. B. (1)
wywnioskowala,
iz L. w
tym ukladzie
wykonywal dla
B. »,CZarng
robote”, zas to N.
B. (1) byl glowa
prowadzonego
przez nich
Jnteresu”,  co
wprawdzie
dotyczyto
handlu
owocami,
nabywanymi w
H. w styczniu
(..) r., ale
wskazywalo na
relacje
interpersonalne
miedzy
obydwoma
mezczyznami (k.
(...))- Z tych
relacji
procesowych E.
R, K. W. (1)
i M. J. jasno
i bezsprzecznie
wynika, iz to N.
B. (1) zwerbowal




te kobiety do
przestepczego
procederu, to on
wskazywal, kto i
co oraz gdzie ma
w  konkretnych
sytuacjach robic,
to on zabieral
uzyskane
pieniadze,
ktérymi poOZniej
miat sie zZ
nimi podzielié.
Tozsame
okoliczno$ci o
przewodniej roli
w tym
procederze N. B.
(1) wynikaja z
zeznan T. S.
(k. (...)), bowiem
to na zlecenie
wlasnie N. B. (1)
T. S. wykonywal
dowody osobiste
na nazwiska
réznych os6b, w
ktére wstawial
zdjecia 0s6b
przekazane mu
wylacznie przez
oskarzonego B.,
ktory tez jako
jedyny te
wykonane  (w
rzeczywistosci
podrobione -
przy. SA)
dowody osobiste
odbieral.
Wreszcie
odno$nie
zarzucanych
zdarzen,
majacych
zwiazek zar6wno
z podrabianiem
dokumentow,
jak i dokonanym
oszustwem lub




proba jego
dokonania
(dotyczy
przestepstw
kwalifikowanych
kumulatywnie —
uwaga SA)
wyjasnienia
(zeznania) M. L.
znajduja odbicie
w wyja$nieniach
oskarzonego N.
B. (1), w
ktérych, mimo
zmienno$ci  co
do tresci
skladanych
wyjasnien
ostatecznie =~ w
toku rozprawy
przyznal sie w
calosei (k.(...) 1
w tym zakresie
to  przyznanie
sie  nie jest
podwazane w
toku
postepowania
apelacyjnego. Co
istotne, takze
wyjasnienia
(zeznania) M.
L. znajdowaly
praktycznie w
kazdym
przypadku
udzialu w
zdarzeniu
przestepczym
jego samego
odzwierciedlenie
w opinii bieglej z
dziedziny badan
dokumentow,
ktora
wskazywala na
fakt podrobienia
treSci
dokumentu, jak i
samego podpisu




na dokumencie
przez M. L.
Powyzsze wiec
przekonuje Sad
Apelacyjny, iz
M. L. wyjasnil
(zeznal) prawde,
twierdzac, iz
we  wszystkich
przypadkach

dotyczacych

podrobienia

dokumentow,

jakie to czyny
zostaly mu
zarzucone, bral
udziat N. B.
(1), jako ta
osoba, ktora tym
podrobieniem

Jkierowala” w
rozumieniu art.
18 § 1 kk. Nie
ma bowiem w tej
sprawie, patrzac
na caloksztalt

przestepczego
procederu
zwiazanego Z
ogoblnie pojetymi
nieruchomosciamyj,
1.
niezabudowanym
dziatkami,
racjonalnego
powodu, by

akurat w tym
zakresie, ktory
dotyczy czyndw,
jakie zakonczyly
sie na etapie
wylacznie
podrobienia
dokumentow,
zlozenia ich
w okreslonej
instytucji i
ewentualnego
uzyskania na
ich  podstawie




zadanego
dokumentu
racjonalnych
podstaw, by w
tym zakresie
nie da¢ wiary
wyja$nieniom
(zeznaniom) M.
L., co dotyczy
czynbw, za ktore
N. B. (1)
zostal skazany w
punktach XIII,
X1v, XV, XVI,
XVIII, XIX,
XX, XXI, XXII,
XXIII,  XXIV,
XXV, XXVII
i XXVII, jak
i czynéw, od
ktoérych
popelnienia N.
B. (1) zostal
uniewinniony w
punktach XVII,
XXVI i XXIX.
Trzeba bowiem
zauwazy¢, iz M.
L. takze w
swoich
wyjasnieniach
przyznal sie do
innych czynow,
zwigzanych  z

podrabianiem
dowodow
zaplaty za
wynajecie
mieszkania i

zwigzanych  z
tym oszustw na
szkode 0s6b,
ktére mu te
mieszkania
wynajmowaly,
nie pomawiajac
w tym zakresie w
ogb6le N. B. (1).
Wreszcie takze
trzeba zauwazy¢,




iz M. L., mimo
iz poczatkowo
zaprzeczal, by
miatl cokolwiek

wspolnego zZ
préba

wyludzenia na
szkode M. B.

() 1 P. B. (1)
kwoty 150.000
z} (dot. czynu
przypisanego E.
R. w pkt XLII),
ostatecznie
jednak przyznal
sie do tego
i wskazujac, iz
nie wiedzial, czy
z ta  proba
wyludzenia mial
co§ wspodlnego
N. B. (1)
(k. 6980), co
nie pozostaje
w niezgodzie
z wyja$nieniami
przyznajacej sie
do tego czynu
E. R, ktora
wskazala, iz
chciala z M.
L. dokona¢ tego
oszustwa  bez
udzialu N. B.
(1), ktoéry, mimo
obietnic, nie
wyplacal j€j
za inne czyny
zadnego
~wynagrodzenia”.
Taka za$
postawa M. L.
$wiadczy o jego
prawdomoéwnoSci
w zakresie
pomawiania N.
B. (1), w
tym takze o
czyny przeciwko
dokumentom,




mimo ze akurat
w tym zakresie
brak jest innych
dowodow
osobowych, poza
wyjadnieniami
M. L., ktore
obciazalyby N.
B. (1). Tym
samym co do
tych czynéw nie
mozna dac¢ wiary
wyja$nieniom
oskarzonego N.
B. (1). Notabene,
N. B. (1),
poczatkowo po
przedstawieniu
mu co do
tych czynéow
zarzutow w
postanowieniu
na k. 5707-5712
w ogoble odmowil
ustosunkowania
sie do nich i
odmowil
zlozenia
wyjasnien (k.
5713-5716). Na
rozprawie
natomiast  nie
przyznal sie do
tych czynow,
zaprzeczajac, by
bral udzial w tym
,kierowaniu”,
zaprzeczajac
przy tym, by
o tych dziatkach
mial
jakiekolwiek
pojecie (k.
6346v) a takze
zarzucajac
prokuratorowi,
iz zarzuty
dotyczace tych
czynébw zostaly
stworzone na,




cyt.: ,, potrzeby
wagi sprawy
przez pana
Prokuratora”,
zaprzeczajac
dalej by
zwigzane z tymi
zarzutami
adresy
nieruchomosci
badz nazwiska
os6b co§ mu

mowily (k.
6720v-6721v).
Majac na
uwadze tak
nielogiczng
postawe

oskarzonego B.
wzgledem tych
zarzutow nie
sposéb da¢ im
wiary.
Irracjonalnie
bowiem brzmia
twierdzenia
oskarzonego,
jakoby
prokurator sam
sobie te zarzuty
wymyslil, by w
sprawie to lepiej
wygladalo i by
w  ogole w
sprawie bylo
duzo zarzutow,
jezeli  weZmie
sie pod uwage
fakt nie tylko
przyznania sie
do tych czynéw
przez M. L,
ktoére to
przyznanie co do
zasady znajduje
potwierdzenie w
opinii bieglej z
dziedziny badan
dokumentow, to
nadto M. L.




takze przyznal
sie do dwoch
czynéw
(podrobienia
podpiséw
innych  0s6b),
mimo ze opinia

bieglego nie
wskazuje tu
wprost na

sprawstwo L.
(dot. czynéw,
od ktorych N.
B. (1) zostal
uniewinniony w
punktach XXVT i
XXIX).

Trzeba jednak
zauwazy¢, iz w
podobny sposbb
wyjasnienia

(zeznania) M.
L. ocenia Sad
I instancji. Sad

ten bowiem,
oceniajac
wyjasnienia
(zeznania) M.
L., przy
poszczegbdlnych
czynach, co

do zasady dal
im w  peni
wiare, gdyz
korespondowaty
albo zZ
wyjadnieniami

N. B. (1), albo
Z zeznaniami

wskazanych
przez Sad I
instancji
$wiadkow, jak
i znajdowaly
potwierdzenie w
okreslonych

dokumentach, w
tym takze w
zwigzku z ich




podrobieniem w
opinii bieglej z
dziedziny badan
dokumentow
(formularz
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku w sekeji
(...) pod liczbami

porzadkowymi:
1.1.1. — dot.
czynu

przypisanego N.
B. (1D w
pkt I, 1.1.(.).
— dot. czynu
przypisanego N.
B. (D w
pkt II, 1.1.3.
— dot. czynu
przypisanego N.
B. (1) w
pkt III, 1.1.4.
— dot. czynu
przypisanego N.
B. (1) w
pkt IV, 1.1.5.
— dot. czynu
przypisanego N.
B. (D w
pkt V, 11.6.
— dot. czynu
przypisanego N.
B. (1) w
pkt VI, 1.17.
— dot. czynu
przypisanego N.
B. (1) w
pkt VII, 1.1.8.
— dot. czynu
przypisanego N.
B. (D w
pkt VIII, 1.1.9.
— dot. czynu
przypisanego N.
B. (1) w pkt
IX a takze
pod liczbami
porzadkowymi

od nr 1.1.13




do nr 1.1.26,
ktére dotyczyly
czynéw
przeciwko
dokumentom
przypisanym N.
B. (1) w
punktach od
XIII do XVI, od
XVIII do XXV
i od XXVII do
XXVIII). Nalezy
zauwazyc, iz
Sad I instancji,
jezeli chodzi
0 przestepstwa
przeciwko
dokumentom
trafnie podnidst,
iz, cyt.: , M. L.
w toku calego
postepowania,
przyznajac  sie
do podrabiania
wnioskow
kierowanych do
Urzedu Miasta
P. i Zakladu
(...) a takze
upowaznien do
odbioru
dokumentow
stanowczo i
konsekwentnie
wskazywal, ze
czynit to na
polecenie
oskarzonego N.
B. (1), ktory
przekazywal mu
stosowne
blankiety, jak
rowniez  dane
dotyczace
konkretnych
nieruchomoéci i
ich wlascicieli”.
Sad Okregowy
miat przy tym
$wiadomos$¢, iz




wyjasnienia M.
L. co do
tych czynéw
byly  jedynym
bezposrednim
dowodem
wskazujacym na
sprawstwo  N.
B. (1). Trafnie
jednak Sad ten,
dokonujac oceny
wiarygodno$ci
twierdzenh M. L.
odniost sie do
calo$ci ustalen
faktycznych,
poczynionych w
niniejszym
postepowaniu,
wskazujac, iz
pomystodawca
przestepczego
procederu byl N.
B. (1), ktory
zaproponowat L.
~prace” jeszcze
pod koniec (...)
r. a do
ktoérej to ,pracy”
przystapili  od
poczatku (...) r.,
ktéra  wlaénie
miala  polegaé
na pobieraniu

dokumentow
dotyczacych
nieruchomosci z
réznych
urzedow i
instytucji. Jak
stusznie zauwaza

Sad I instancji,
z ustalen tych
bezsprzecznie
wynika, iz to N.
B. (1) wskazywal
nieruchomodci,
ktére mialy byc
przedmiotem
fikcyjnej




sprzedazy lub co
do ktorych mialy
zosta¢ pobrane
pieniadze

tytutem  oplat
rezerwacyjnych
lub =zadatku i
co do ktoérych
rowniez byly
pozyskiwane w

nieuprawniony
spos6b akty
notarialne a

nadto w oparciu
o  podrobione
wnioski i
upowaznienia
dokumenty z
Urzedu Miasta
P. i  Zakladu
(..). Sad I
instancji  przy
tym shusznie
zauwazyl, iz
w rzeczywistoSci
tego rodzaju
dzialalnosé
zaczela sie w
styczniu (...) r.,
na co wskazuje
zlozenie  przez
M. L. pierwszego
podrobionego
wniosku w
urzedach w
dniu .)....)
r. a wiec w
okresie, na ktory
wskazywal w
swoich
wyjasnieniach
M. L.. Logicznie
wiec juz na
tej  podstawie
Sad I instancji
wywibdl, iz
wyjasnienia
(zeznania) M.
L. w zakresie
pomawiania




udzialem w tych
czynach N. B.
(1) zasluguja na
wiare.  Trzeba
przy tym
podkresli¢, iz
M. L. nie
mial  zadnego
powodu, by
akurat o te
czyny dotyczace
dokumentow
falszywie
pomowié N.
B. (1) a
juz prawdziwie

pomowié g0
o podrobienie
dokumentow,
ktére nastepnie
sthuzyly do
dokonania
oszustw lub

podjetych  préb
ich dokonania,
co przyznaje
ostatecznie sam
oskarzony  B..
Jak juz bowiem
wyzej
wspomniano, M.
L. zlozyl takze
wyjaénienia
dotyczace
udzialu w
popekieniu
przestepstwa,
zwiazanego
takze zZ
podrobieniem
dokumentbéw, co
do ktdérego nie
pomawial  juz
N. B. (1), jak
rowniez przyznat
ostatecznie, iz
roéwniez N. B. (1)
nie bral udzialu
w wyludzeniu od
pokrzywdzonych




B. (.) zt (a
przynajmniej o
tym nie wiedzial
— przyp. SA),
mimo wczes$niej
w tym zakresie
podjetych
wspolnych
dzialan
(opisanych w pkt
V przypisanego
N. B. (1) czynu
— przyp. SA).
Te okolicznosci
wiec ewidentnie
$wiadcza o
wiarygodno$ci w

tym zakresie
wyjasnien
(zeznan) M.

L. zarébwno w
zakresie
pomawiania N.
B. (D o
udzial w tych
przestepstwach
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentow a
w tym takze w
zakresie udzialu
ich obu w
popekieniu
czynbow,
zarzucanych N.
B. (D w
punktach 17, 26 i
29 a od ktoérych
popelienia N.
B. (1) zostal w
sposob
oczywisty
niestusznie
uniewinniony w
punktach XVII,
XXVI i XXIX
zaskarzonego
wyroku. Przed
przystapieniem
do omodwienia




tych trzech
czynéw wskazac
jeszcze nalezy,
iz  przywolane
przez Sad I
instancji
zeznania M.
M. (2) nie
maja przy tych
ustaleniach  co
do
wiarygodno$ci
M. L.
decydujacego
czy nawet
istotnego
znaczenia, gdyz
Swiadek ten
nie wskazala
wprost na osobe
oskarzonego,
towarzyszacego
M. L. przy
odbiorze
dokumentow w
Zakladzie (...).

Roéwniez nie
maja na te
ustalenia
wplywu

dywagacje Sadu
I instancji na
temat braku
do$wiadczenia
M. L. czy
posiadania przez
niego
wystarczajacej
wiedzy, gdyz
akurat ta
okoliczno$é
moze  roéwniez
przeciez
oznaczac, iz
M. L. moglby
dzialaé pod
dyktando
zupeklie  innej
osoby, jak i
nie wyklucza




przeciez jego
osobistego
dzialania, skoro
M. L., poprzez
falszowanie
dokumentow
oszukiwal
wlascicieli
mieszkan, od
ktorych je
wynajmowat.
Nie ulega
natomiast
watpliwo$ci, iz
dzialalno$¢ ta w
zakresie
falszerstwa
dokumentéow a
nastepnie
zwigzana Z
czynieniem
uzytku z takich
dokumentow
wymagala  nie
tylko znacznego
nakladu pracy w
zdobyciu wiedzy
dotyczacej
samych
nieruchomodci,
ich  wladcicieli,
koniecznoSci
uzyskania
okreslonych
dokumentow,
ale i wymagala
dzialalnos$ci co
najmniej dwobch

0s6b, tym
bardziej, co
wynika Z
przebiegu
samych czynoéw,
do ktoérych
udzialu

przyznawal sie
N. B. (1), tenze
oskarzony  po
prostu nie chcial,
by w jakikolwiek




sposob  wydalo
sie, ze  bral
udziat w tym
procederze, o
czym $wiadezy
brak dowodow
na podrobienie
przez niego
osobi$cie
jakichkolwiek
dokumentow
oraz
postugiwanie sie
przy wyludzaniu
naleznoSci
pienieznych
innymi osobami.

Jak juz wyzej
wskazano, M.
L. przyznal sie
w calo$ci do
zarzucanych mu
czynéw, w tym
takze przeciwko
wiarygodno$ci

dokumentow a
wiec i czynow,
jakie takze
zarzuca sie N.
B. (1) w
punktach 17, 26
i 29, pomawiajac
roéwniez N. B. (1)
o udzial w tych
przestepstwach.
Co istotne, M. L.
zostal rowniez,

poza
pozostalymi, za
te trzy
przestepstwa
skazany
prawomocnym

wyrokiem Sadu
Okregowego w
P. z dnia (...)
r. W sprawie

(.) &k ., o

czym $wiadcza




przypisane mu
czyny w punkcie
6 a odnoszace
do  opisanych
czynéw w czesci
wstepnej  tego

wyroku w
punktach XV
(dot. czynu

zarzucanego N.
B. (1) w pkt
17), XXIV (dot.
czynu

zarzucanego N.
B. (1) w pkt
26) i XXVII
(dot. czynu
zarzucanego N.
B. (1) w pkt 29).

Majac powyzsze
okoliczno$ci na
uwadze nie
sposob  przyjac
za logiczne
rozumowanie
Sadu I instancji,
ktbre
doprowadzito do
uniewinnienia
oskarzonego N.
B. (1) od
popekienia tych
trzech
przestepstw.
Takie
uniewinnienie
byloby
uzasadnione,
gdyby biegla z
dziedziny badan
dokumentow
jednoznacznie
stwierdzila, iz M.
L. nie wypekil

wymienionych w
opisach tych
czyndow

dokumentéw i
gdyby nie




podpisat sie
podpisem innej
osoby, ktora

wedle tresci
tego dokumentu
mialaby go
sporzadzié¢ i
przedlozy¢  do
okreslonej

instytucji. W
takiej bowiem
sytuacji taka
jednoznaczna
opinia
przekreslalaby
wiarygodno$é
M. L. co
do podrobienia

przez niego
dokumentu.
Jednak w
niniejszej
sprawie taka
sytuacja nie
wystepuje.

Co do czynu
zarzucanego
oskarzonemu B.
w pkt 17, od
ktérego
popelnienia
zostal
uniewinniony w
pkt XVII trudno
wrecz zrozumieé
motywy, jakie
legly u podstaw
takiej decyzji
procesowej
(sekcja 3 s
podsekcja  3.5.
dot. tego czynu
- str. 92
uzasadnienia).
Jak wynika to
z treSci samego
zarzutu aktu
oskarzenia,
prokurator




zarzucit N. B.
(1) popelnienie
tego czynu, cyt.:
» W Dblizej
nieustalonym

dniu, jednak
nie pdzniej niz

(. ) r”
Okre$lenie to
nie oznacza

wiec, iz sam
fakt popelnienia
zarzucanego
czynu mial mie¢
miejsce w dniu
(.) ) r,
bowiem juz opis
ten wskazuje
na pewne ramy
czasowe  tego
czynu, cho¢ od
blizej
nieokreslonego
okresu do dnia
(.. ()
Oczywistym jest,
iz data koncowa
wskazana w
tym opisie jest
nieuzasadniona,
bowiem, jak to
zasadnie zwrdcil
uwage Sad I
instancji, w
tej dacie ten
czyn nie mogt
by¢ popelniony,
bowiem M. L.
zostal
zatrzymany i
dalej
tymczasowo
aresztowany w
dniu (..) (.)
r. (k. 4), za$
N. B. (1) zostal
zatrzymany i
dalej
tymczasowo
aresztowany w




dniu (...) (...) r.
(k. 117).

Nalezy w tym
miejscu
przypomnie¢, iz
przedmiotem
procesu jest
kwestia
odpowiedzialno$c
oskarzonego za
okreslony,
zarzucony — mu
przez
oskarzyciela
czyn zabroniony
jako
przestepstwo.
Przedmiotowe
granice procesu
zakre§la zatem
zdarzenie
faktyczne, ktore
oskarzyciel
opisuje w akcie
oskarzenia w
formie zarzutu,
podajac  takze
naruszony, jego
zdaniem, przepis
ustawy karne;j.
Sad nie jest
zatem zwigzany
ani samym
opisem, ani
tez kwalifikacja
prawna tego
czynu  podang
przez
oskarzyciela,
wiaze g0
natomiast czyn
jako zdarzenie
faktyczne, i tych
granic sad
przekroczy¢ nie
moze. Zgodnie z
zasada
skargowosci
(art. 14 §




1 k.p.k.), ramy
postepowania
jurysdykeyjnego
sa okreslone
przez zdarzenie
historyczne
opisane w akcie
oskarzenia, a nie
przez
poszczegdlne
elementy tego
opisu. Zatem,
zasada
skargowos$ci nie
ogranicza sadu
w  ustaleniach
wszystkich cech
faktycznych tego
zdarzenia oraz w
zakresie oceny
prawnej
rozpoznawanego
czynu. W
konsekwencji,
sad nie jest
zwiazany ani
szczegblowym
opisem  czynu
zawartym w
zarzucie  aktu
oskarzenia, ani
kwalifikacja
prawna nadang
temu  czynowi

przez
oskarzyciela
(patrz:  wyrok
Sadu
Najwyzszego z
dnia 30
pazdziernika

2012 r., II KK
9/12, LEX nr
1226693;  por.
takze wyrok SN
z 22 kwietnia
1986 r., IV KR
129/86, OSNPG
12/1986,  poz.
167; wyrok SN




z dnia 30
pazdziernika
2012 r., II KK
9/12, LEX nr
1226693; wyrok
SN z dnia 30
wrzednia 2014
r, I KK
234/14, OSNKW
2015/(...)/14).
Zgodnie z tymi
ugruntowanymi
zapatrywaniami
nalezy wiec
wskazaé
jednoznacznie,
iz nie  jest
wyjéciem  poza
ramy oskarzenia
takie
postapienie, w
ktorym sad w
wyniku
przeprowadzoneg
przewodu
sadowego i
weryfikacji
ujawnionego
materialu
dowodowego
ustali, ze
rozpoznawane
przez niego
zdarzenie mialo
miejsce w innym
czasie, niz to
przyjat
prokurator w
akcie
oskarzenia, przy
czym nalezy
nadmienié, iz
ustalenie
poprawnego
czasu
popelnienia
przestepstwa,
jakie zarzuca
sie oskarzonemu
a nastepnie

=4




jakie mu sie
przypisuje  jest
obowigzkiem
sadu
orzekajacego.

Tymczasem w

realiach tej
sprawy Sad I
instancji

postapit wbrew
temu
obowigzkowi i z

przyczyn
zupeknie

niezrozumialych,
opierajgc sie

tylko na blednie
podanym przez
prokuratora w
akcie oskarzenia
czasem
popekienia tego
przestepstwa
uznal, iz nie
mozna z tego
powodu
przypisaé
oskarzonemu
winy.
Tymczasem
przeciez Sad
Okregowy sam
ustala, iz
poczatkiem
prowadzenia
takiego
procederu przez
obu oskarzonych
jest styczen
(..) r., za$
oczywistym jest,
iz jego koncem
jest zatrzymanie
M. L. w dniu
10.05.(...) r., co
dotyczy  czasu
popelnienia
przez niego
czynoéw, w tym




tego wspolnie i
W porozumieniu
z N. B. (.
Skoro bowiem
M. L. zostal
zatrzymany w
dniu (...).(...) r.,
to oczywistym
jest, iz tylko do
tej daty obaj
mogli popelnic¢
ten czyn. Nalezy
przy tym zwrocié

uwage, iz
podrobione
upowaznienie do
odbioru

dokumentéow z
Zakladu (...) nosi
date 20 marca
(..)r.Trudno za$
z data przyszla
przedkladaé
wezesniej
upowaznienie do
odbioru
dokumentow.
Tym samym
ramy czasowe
tego
przestepstwa
zakreSlaja daty
() ()i
(...) r., przy czym
tego ostatniego
dnia M. L. zostal
juz zatrzymany i
z jego wyjasnien
nie wynika,
by w dniu
zatrzymania
popekiatl jakie§
inne
przestepstwa
zwigzane zZ
podrabianiem
dokumentéw i
ich
przedkladaniem
do w/w Zakladu,




poza  czynem,
jaki mial
rzeczywiscie
miejsce w dniu
(...).C...) r., ktory
to czyn zostal
przypisany  N.
B. (1) w pkt
I zaskarzonego
wyroku.  Tym
samym ten
czasookres
nalezy ustali¢ do
(...) (...) r. Nie
jest rzecza Sadu
odwolawczego
dokladne
okreslenie tego
czasokresu,
bowiem
wskazane wyzej
okoliczno$ci juz

$wiadcza o
oczywistej
blednosci  tego
uniewinnienia,

jednak  majac
na uwadze date
widniejaca  na
upowaznieniu
bardziej
prawdopodobnym
jest, iz to
zdarzenie mialo
miejsce albo w
dniu (..).(...) r,,
albo nastepnego
dnia badz kilka
dni pOZnie;j.
Ta okolicznosé
zdaje sie byé
bowiem
oczywista w
Swietle
wyjaénien M.
L., z ktorych
wynika, iz
podrabianie
dokumentow
miato




praktycznie

miejsce tuz
przed udaniem
sie do urzedu lub
instytucji, by je
tam przedlozyc
w celu uzyskania

dokumentow
zwigzanych zZ
okreslona
nieruchomoécia

- w tym
przypadku zZ
nieruchomosciam|

polozonymi w
P. przy ulicach
(), AL (.)
(k. 29 zalacznika
nr 1). Dodaé
przy tym nalezy,
iz na k. 30
tego zalacznika

znajduje sie
potwierdzenie
przelewu z dnia
(.)C) ooz
rachunku
bankowego
firmy (...) na
rachunek
Urzedu Miasta
P. pod tytulem
zaplaty za
pelnomocnictwo,

co wskazuje na
fakt mozliwosci
przyjecia
poczatkowej
daty tego
przestepstwa na
dzien  (...).(...)
r. Co istotne
takze, biegla

wprawdzie Z
uwagi na sam
spos6b
nakre$lenia

podpisu M. M.
(1) nie mogla
wskaza¢ ani




wykluczy¢, iz
zostal on
nakre$lony przez
M. L., co juz
nie dyskredytuje

ustalenia, iz
podpis ten zostal
podrobiony

przez M. L,

tym bardziej, ze
podpis ten nie
zostal
nakre$lony przez
M. M. (1) ani
przez M. B., E.
R, M.J.i K. W.
(1), natomiast
bez watpienia to
M. L. nakredlil
widniejace  na
tym
upowaznieniu
zapisy slowno-
cyfrowe (punkty
32-33 opinii na
k. 5669), co
tylko dodatkowo
podkresla
wiarygodno$é
M. L..

Odnoénie czynu
zarzucanego N.
B. (1) w pkt
26, od ktérego
oskarzony zostal
uniewinniony w
pkt XXVI Sad
Okregowy uznal,
iz mimo
zmiennej w tym
zakresie postawy
procesowej
oskarzonego,
ktoéry ostatecznie
do tego czynu
nie przyznal sie
nie mozna mu
przypisa¢  tego
przestepstwa a




to Z tego
powodu, iz
wystepuje w
$wietle  opinii
bieglej zZ
dziedziny badan
dokumentow
niemozno$¢
kategorycznego
ustalenia, ze
podpis na
wniosku zostal
nakre$lony przez
oskarzonego M.
L. a zatem,
ze dopudcil sie
popelnienia
przestepstwa z
art. 270

1 k.k. To
zdaniem Sadu
I instancji, przy
jednoczesnym
kwestionowaniu
przez N. B. (1)
swojego
sprawstwa,
zgodnie zZ
dyrektywa art.
5 § (..) kpk
wykluczalo
mozliwo§é
przypisania
oskarzonemu
popelnienia
przestepstwa
majacego
polegaé na
kierowaniu
dzialaniem
oskarzonego M.
L. (formularz
uzasadnienia —
sekcja 3
podsekcja  3.5.
dot. tego czynu —
str. 92).

W ocenie Sadu
Apelacyjnego to




rozumowanie
Sadu I instancji
jest  dowolne.
Wyzej wykazano
bowiem, iz
wyjaénienia
(zeznania) M.
L. w tym
zakresie uznac
nalezy za w pelni
wiarygodne, tym
bardziej, ze nie
wyklucza
podrobienia
przez niego
podpisu A. T.,
jak i
naniesionych na
dokumencie
zapisOw slowno-
cyfrowych
opinia bieglej z
dziedziny badan
dokumentow.
Nalezy
zauwazyc, iz
Sad I instancji
odwolal sie tylko
do faktu, iz
biegla wylaczyla
z badan zapisy
stowno-cyfrowe i
podpis A. T., bez
uwzglednienia
przyczyn takiego
stanu rzeczy.
Tymeczasem
biegla wskazala
na  przyczyny
takiego  stanu
rzeczy odwotujac
sie  do tresci

sprawozdania
opinii (k. 5675
- pkt 60
wnioskow).
Nalezy
zauwazyc, iz
biegla nie

dysponowala




materialem
poréwnawczym
pochodzacym od
A. T. (poz. 43
na k. 5622).
Jednakze nie
o ten  brak
w tej sprawie
chodzilo,
bowiem, jak to
ujela biegla ten
zapis  stanowi
LSWygenerowana
techniczna
kopie” i wedlug
bieglej, cyt.:
~plaskie
odwzorowanie,
jakim jest tego
typu kopia,
pozwala jedynie
na wizualng
ocene  obrazu
danego zapisu,
pozbawia
natomiast
mozliwoS$ci
oceny  szeregu
zespolow  cech
zwigzanych zZ
dynamika
pisma, jak:
tempo 1 rytm
kreslenia,
naciskowo$¢,
sposob
cieniowania, kat
nachylenia
srodka
kreSlacego etc.
Powyzsze
implikuje
ponadto  brak
mozliwoS$ci
oceny
naturalnos$ci
kreslenia czy
wrecz
stwierdzenia
symptomow




$wiadczacych o

nieautentyczno$ci
(np.
odwzorowanie,
montaz) o ile
takowe by
wystepowaly”. Z
tych tez

powodoéw zapisy
te wylaczono z
dalszych badan
graficzno-
poréwnawczych
jako
niespelniajgce
zalozen metody
badawczej (k.
5644).
Oczywiécie taki
sposob
wygenerowania
tego dokumentu
nie pozwalal na
przeprowadzenie
badan
poréwnawczych
pisma recznego,
co nie oznacza
niemozno$ci
przypisania
oskarzonemu za
ten czyn
sprawstwa i
winy, tym
bardziej, ze M.
L. potwierdzil,
ze ten dokument
podrobil,
nanoszac na
niego osobiscie
stosowne zapisy
i podpisujac sie
nazwiskiem A.
T., za co
przeciez  zostal
prawomocnie
skazany i ze
uczynil tak w

wyniku namowy
i pokierowania




tymi
poczynaniami ze
strony N. B. (1).
Sad I instancji
natomiast
przeciez nie mial
watpliwo$ci, iz
pomoéwienia N.
B. (D ze
strony M. L.
o  popelnienie
tych czynéw
przeciwko
dokumentom,
mimo ze nie
bylo w tym
zakresie innych
dowodow,
zastugiwaly na
wiare. Tym
bardziej wiecina
wiare zasluguja
te pomoéwienia
dotyczacego
omawianego tu
czynu. W tych
za$
okoliczno$ciach
brak mozliwos$ci
stwierdzenia
przez biegla
autora tych
zapisow (nie
tylko
kategorycznego
stwierdzenia, ze
zapisy te
nakreslil M.
L.) nie stoi
na przeszkodzie
wyciagnieciu co
do sprawstwa i
winy
oskarzonego B.
jednoznacznych
wnioskow. Tym
samym
odwolanie  sie
przez Sad I
instancji do




dyrektywy z art.
5 & (.. kpk
nie znajdowalo
w tej sytuacji
uzasadnienia.

Odnoénie czynu
zarzucanego N.
B. (1) w pkt
29, od ktoérego
oskarzony zostal
uniewinniony w
pkt XXIX Sad
Okregowy uznal,
iz ustalenie,
iz podpis na
dokumencie
(wniosku o)
wydanie
zaSwiadczenia o
przeznaczeniu
terenu z dnia
(.).C) . -
przyp. SA) nie
zostal
nakre$lony przez
M. L. wyklucza
mozliwo§é
przypisania
oskarzonemu N.
B. (1)
popelnienia
przestepstwa,
majacego
polegaé na
kierowaniu
dzialaniem
oskarzonego M.
L., tym bardziej,
ze N. B. (1)
do tego czynu
nie przyznal
sie (sekcja 3
podsekcja  3.5.
formularza
uzasadnienia -
str. 92-93).
Nalezy jednak
stwierdzié, iz
takie




wnioskowanie
Sadu I instancji
jest niezgodne
z treScia opinii
bieglej. Nie ulega
przeciez
watpliwosci, co
Sad I instancji
sam spostrzegl,
iz podpis na

nazwisko H.
widniejagcy  na
wniosku o
wydanie
zaswiadczenia o
przeznaczeniu
terenu z dnia
(.).(..) r. nie
zostal
nakre$lony przez

M. H. (2)
(pkt 109 opinii
- k. 5685).
Sad I instancji,
ustalajgc
jednoznacznie,
iz M. L. nie
nakreslit  tego
podpisu odwotal
sie do tresci
opinii, z ktorej
mialo wynikac,
iz podpis ten,
cyt: ” nie
podlegal
zestawieniu  z
wzorami pisma
M. L., co
wykluczato go z
grona
wykonawcow”.
W  Swietle juz
takiej opinii
bieglej,  ktoéra
kategorycznie
wykluczyla, by
podpis ten zlozyl
M. H. (2)
oczywistym staje
sie, iz podpis




ten na to
nazwisko zostal
podrobiony.
Biegla faktycznie
na k. 5685
pod pkt 109
stwierdzila, zZe
podpis ten nie
podlegal
zestawieniu  z
wzorami pisma
N. B. (1), M.
B., M. L, E. R,,
M. J. oraz K
W. (1) z przyczyn
opisanych w
treSci
sprawozdania.
Ten dokument
do badan, tj.
»Zapisy stowno-

cyfrowe oraz
podpis na
nazwisko: H.
widniejace  na
wniosku 0
wydanie
zaSwiadczenia o
przeznaczeniu

terenu z dnia
(..).(...)r.” zostal
wskazany w
opinii w pkt
91 na k.
5625. Biegla w
sprawozdaniu z
opinii, odnoszac
sie do tej kwestii
podniosta, iz
w przypadku
podpiséw na
rozne nazwiska,
w tym nazwisko
(...)
wystepujacych
na
dokumentach, w
tym na
dokumencie w
pkt 109




wnioskow
koncowych
stanowia  one,
cyt.: ”
konstrukcje
Uproszczong
nawigzujaca
jedynie
czedciowo do
brzmienia
imienia badz
nazwiska,
pozwala to na
badanie
wylacznie
potwierdzajace
lub wykluczajace
ich
autentyczno$¢ a
zatem wylacznie
z osobg, na
nazwisko ktorej
zostaly
sporzadzone” (k.
5644-5645).
Tre$¢ tej opinii
oznacza wiec, ze
w tych realiach
mozliwe jest
jedynie w czasie
badan podpisu
stwierdzenie czy
podpis ten ztozyt
M. H. (2) czy
tez nie. Stad tez
jednoznaczno§é
stwierdzenia
bieglej, iz podpis
ten nie zostal
zlozony  przez
M. H. (2).
Opinia ta wiec
jasno wskazuje,
iz w przypadku
pisma  innych
oséb, w tym
M. L. nie
jest mozliwe
stwierdzenie czy
osoba taka




nakreélita  ten
podpis, co
przeciez nie
wiaze sie z
ustaleniem, ze
M. L. tego

podpisu nie
podrobil. Biegla
w opinii

wykluczajace, by
autorem  tego
podpisu byt M.
H. (2) podjela
probe dokonania
dalszych ustalen
(k. 5660-5661).
Jak to Dbiegla
ujela, cyt.: , w
trakcie dalszych
badan
zestawieniu
poddano
ujednolicone
pod wzgledem
wykonawczym
zapisy
wystepujgce na
karcie A-4 (pkt
11 wnioskow
koncowych)”.
Nalezy
wytlumaczyé, iz
chodzi tu o
zapisy slowno-
cyfrowe
wystepujgce na
jednym arkuszu
formatu A-4
na k. 2376
akt  glownych.
Ten dokument
do kartka z
zapisami o
réoznej tresci, w
ktérej znajduje
sie  instrukcja
do adresata jak
ma sie zachowac
podczas
przestuchania,




ktéra to kartke
zatrzymano a
zostala
przekazana w
Areszcie
Sledczym przez

lub za
posrednictwem
N. B. (1),
co wynika z
protokotu

zatrzymania

rzeczy — tej
kartki od M. L.

w dniu (..) r.
(k. 2373-2375).
Majac na
uwadze
okolicznosci
zatrzymania tej
kartki stwierdzié
nalezy, iz byly
to instrukcje na
piSmie
skierowane do
M. L., z ktoérych
wynika, by do
niczego sie nie
przyznawal, co
juz samo w sobie
wyklucza, by
L. byl autorem
tego pisma.
Biegla natomiast
analizujac
wladnie zapisy
na tej kartce
doszla w trakcie
badan do
wniosku, iz, cyt.:
» Thie zostaly
one nakreSlone
przez N. B. (1)
ani przez M. B,
ani przez M. L.,
ani przez E. R,
ani przez M.
J., ani przez K.
W. (1), ktoérych
wzory zapisow i




podpiséw
przestano do
badan jako
material
poréwnawcezy (k.
5665). Treéé
tejze opinii w
zakresie tego
czynu  oznacza
wiec, iz
wymienione
WyZej osoby,
w tym M.
L. nie zlozyli
podpisbéw, nie
pisali  recznie
na tym arkuszu
formatu A-4 z
k. 2376 a nie
oznaczato, tj. nie
wyklucza tego,
ze M. L. podrobit
podpis M. H. (2)
na wniosku o
wydanie
za$wiadczenia.
Bez watpienia
wiec bledna
ocena tejze
opinii dokonana
przez Sad I
instancji miala w
tym przypadku
istotny wplyw na
tre$é orzeczenia
uniewinniajacego
oskarzonego N.
B. (D) od
popekienia tego
przestepstwa.
Nalezy przy tym
przypomnie¢, iz
Sad I instancji
nie mial
watpliwosdci, iz
pomoéwienia N.
B. (1 ze
strony M. L.
o  popelnienie
tych czynéow




przeciwko
dokumentom,
mimo ze nie
bylo w tym
zakresie innych
dowodow,
zastugiwaly na
wiare. Tym
bardziej wiecina
wiare zasluguja
te pomoéwienia
dotyczacego
omawianego tu
czynu. W tych
za$

okoliczno$ciach
brak mozliwo$ci
stwierdzenia
przez biegla
autora tych
zapisow i
podpisu na

nazwisko (..)
nie stoi na
przeszkodzie
wyciagnieciu co
do sprawstwa i
winy
oskarzonego B.
jednoznacznych
wnioskow.

Powyzsze wiec w
sposob
oczywisty
dowodzi, iz co
do tych trzech
ostatnich
przestepstw Sad
I instancji w
sposoéb dowolny
doszedt do
wniosku, iz brak
jest podstaw
do przypisania
oskarzonemu N.
B. (1) winy w
popekieniu tych
przestepstw, tak
jak to odmiennie




i prawidlowo
uczynit w
stosunku do
pozostalych
przestepstw
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentow. Z
tego tez powodu

racje ma
apelujacy
prokurator
kwestionujac te
orzeczenia
uniewinniajace

N. B. (1)
od popekienia
czynéw,
zarzucanych mu
w punktach
17, 26 i
29, odwolujac
sie w apelacji
do tozsamej
argumentacji
przytoczonej
WYyZ€j przez
Sad Apelacyjny.
Natomiast nie
ma racji
skarzaca
obronica
oskarzonego N.
B. (v,
kwestionujac
prawidlowo$¢
ustalen Sadu I
instancji
odno$nie skazan
tego
oskarzonego w
punktach od
XIII do XVI, od
XVIII do XXV
i od XXVII do
XXVIII, czemu
dano wyzej juz
praktyczny
wyraz. Skarzaca
w apelacji




ograniczyla sie
do polemiki
z prawidlowymi
ustaleniami

Sadu I instancji
w tym zakresie,
ktoére Sad
odwolaweczy w
pelni  podzielil,
czemu rowniez
dal wyzej wyraz.

Sad Apelacyjny
postanowil  w

duzej czesci
lacznie odniesé
sie do

omawianych tu
ustalenn z uwagi
na fakt, iz lgczy
je podnoszona
przez apelujaca
obronce
oskarzonego N.
B. (1) cecha
wspoélna w
postaci ustalenia
tzw.
,dobrowolnego
odstgpienia od
dokonania
usitowanego
czynu”,  ktoéry
to zarzut zostal
podzielony przez
Sad odwolawczy
i doprowadzil
on w zakresie
czyndow
przypisanych
oskarzonemu w
punktach I
i VIII do

ustalenia, iz
oskarzony
dobrowolnie
odstapit od
dokonania

usilowanych




przestepstw
oszustwa.

Na wstepie
nalezy zauwazy¢,
iz sam fakt
dokonania tych
obu czynéw
przez
oskarzonego w
zakresie
zar6wno wziecia

udzialu w
podrobieniu
wymienionych w

opisach czynéw
dokumentéow i
postuzeniu  sie
nimi, majac na
uwadze chet
doprowadzenia
pokrzywdzonych
do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem: w
pierwszym
przypadku A. G.
co do kwot (...)
z2 1 () z1
tytulem zaliczki
na poczet
rezerwacji oferty
sprzedazy
nieruchomoéci i
tytutem
zawarcia
przedwstepnej
umowy
sprzedazy
nieruchomosci a
w drugim
przypadku A. K.
@® ¢ (.) Sp.
Z 0.0. W W)
co do kwoty
(...) zt tytulem
naleznoSci  za
kupno
nieruchomosci




nie budzi w tej
sprawie zadnych
watpliwos$ci. Sad
I instancji na
poparcie  tych
ustalen wskazal
prawidlowo na
konkretne
dowody, ktore
to sprawstwo i
wine
oskarzonego
potwierdzaty (co
do czynu
przypisanego w
punkcie I
dowody zostaly
wskazane w
sekcji 1
podsekeji
1.1.(...).
formularza
uzasadnienia -
str. 7-8 a
ocenione w
sekcji (...
podsekcji
1.1.(...).
formularza
uzasadnienia -
str. 67, co do
czynu
przypisanego w
punkcie VIII
dowody zostaly

wskazane w
sekcji 1
podsekeji  1.1.8.
formularza

uzasadnienia -
str.  30-31 a
ocenione w
sekcji (...
podsekeji  1.1.8.
formularza

uzasadnienia -
str. 74-75).

Wreszcie, majac
na uwadze te
dowody Sad I




instancji
dokonal co do
zasady
prawidlowych
ustalen
faktycznych,
jakie zawarl w
treSci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku (co do
czynu
przypisanego w
punkcie II w
sekeji 1
podsekcji
1.1.(...).
formularza
uzasadnienia —
str.  7-10 a
co do czynu
przypisanego w
pkt VIII w sekcji
1 podsekcji 1.1.8.
formularza
uzasadnienia -
str. 31-33).
Ocena tych
dowodéw, jak i
fakty, jakie z
nich  wynikaja,
nie sa
kwestionowane
przez strony,
wiec nie
zachodzi tu
potrzeba, by
szerzej sie do
tych kwestii
odnosi¢, skoro
roéwniez
znajduja one
pelna akceptacje
Sadu
Apelacyjnego.

Jedyna kwestig
sporna w
zakresie tych
czynéw a jaka




zostala
podniesiona
przez apelujaca
obronce
oskarzonego N.
B. (1D jest
kwestia
dobrowolnosci
odstapienia
przez
oskarzonego od
popeienia obu
tych czynow
a dokladniej
mowigc
oszustwa.

Przepis art. 15 §
1 k.k. przewiduje
niekaralno$¢ w
sytuacji
usilowania, gdy
sprawca
dobrowolnie
odstapit od
dokonania lub
zapobieg}t
skutkowi
stanowigcemu
znamie  czynu
zabronionego.
Dobrowolne
odstgpienie od
dokonania czynu
zabronionego w
fazie usilowania
nieukonczonego
a z takim mamy
do czynienia
w obu tych
sytuacjach, ma
miejsce wtedy,
gdy sprawca
zrezygnowal z
zamiaru
popelnienia
czynu
zabronionego w
wyniku
dominujacego




dzialania
przyczyn natury
wewnetrzne;j.
Zgodzié sie
nalezy w tym
znaczeniu
dobrowolno$ci
odstapienia od
popelnienia
czynu
zabronionego ze
stanowiskiem
praktyki
orzeczniczej
zawartym w
wyroku  Sadu
Apel. w K. z
dnia 15.04.2009
r. w sprawie II
AKa 45/09, LEX
nr 527435, Z
ktérego wynika,
iz odstepuje
dobrowolnie od
usilowania ten,
kto mogac
kontynuowac je
rezygnuje zZ
niego, gdyz nie
chce juz
osiagnaé
zamierzonego
celu, przy czym
dla stwierdzenia
takiej
dobrowolnosci
obojetny  jest
powdd takiego
zachowania, a
wiec takim
powodem moga
by¢ takze
przestanki
niekoniecznie
etyczne, w tym
takze chocby
obawa przed
odpowiedzialnosSc
karna czy
wewnetrzne

a




przekonanie o
duzym ryzyku
zZwigzanym zZ
popelieniem
okreslonego
czynu (patrz
takze: wyrok SN
z dnia 12 grudnia
2006 r., WA
33/06, OSNwSK
2006/1/24109;
wyrok Sadu
Apel. w K. z
dnia 29 stycznia
2015 r., II AKa
481/14, LEX
nr 1651872).
Dobrowolne
odstgpienie od
dokonania czynu
ma miejsce wiec
wowczas,  gdy
sprawca ma
$Swiadomos§é
mozliwoSci
dokonania czynu
zabronionego.
Nie jest takim
dobrowolnym
odstapienie,
ktére nastepuje
zarO6wno z uwagi
na fakt, iz
dokonanie czynu
- ze wzgledu na
zmiane
okoliczno$ci -
stalo sie
obiektywnie
niemozliwe, jak
i wobwczas gdy
stalo sie takim
subiektywnie -
a zatem w
przekonaniu
sprawcy, w jego
wyobrazeniu.

Majac powyzsze
na uwadze




nalezy zwrdcic
uwage na
material
dowodowy
dotyczacy tej
kwestii.

0. N. B.
(1) juz podczas
przestuchania w
dniu (..).(...) r,,
gdy mial m.in.
postawiony
zarzut dotyczacy
czynu z punktu
II wyjaénil, iz
byta taka
sytuacja, ze gdy
spotkal sie z
jedng  kobieta
a chodzito o
sprzedaz
nieruchomo$ci
przy Al (..), to
chcial przelozy¢
te sprzedaz,
poniewaz nie
chcial bra¢ w
tym udziahu,
nie chcial, by
ta transakcja
doszla do skutku
(k. 160), co
potwierdzil
podczas
przestuchania w
czasie
posiedzenia w
przedmiocie
zastosowania
tymczasowego
aresztowania (k.
179) oraz w
trakcie
kolejnego
przestuchania na
k. 2377-2379.
Na  rozprawie
w  dniu (...
I. oskarzony




przyznal, iz
spotkal sie z
A. G. i
jej  partnerem
biznesowym,
cho¢ nie
wspomniat o
zrezygnowaniu z
tej  transakcji,
za§ zaprzeczyl,
by popeknit
zarzucane mu
przestepstwo
dotyczace czynu
z punktu VIII (k.
6346 1 6346V).
W toku rozprawy
w  dniu (...)
r. oskarzony B.
wyjasnil
odno$nie czynu
z punktu II,
iz do transakcji
nie doszlo, gdyz
on odwolal A.
G., czyli osobe,
ktora chciala
zakupic te
nieruchomos¢.
0., wskazujac na
motywy swojego
postepowania
wyjasnil, iz mieli
uda¢ sie do A. G.
na te transakcje,
ale odwolal ja
dlatego, ze bylo

mu zal
wladcicielki  tej
nieruchomosci,

gdyz tej

dziewczynie rok
wczeSniej zmarl
ojciec na raka (k.
6628-6628v).
Natomiast
odno$nie czynu
z punktu VIII,
to oskarzony
szeroko




wyjasniajac na
temat samych
przygotowan do
popelnienia tego
oszustwa, podal,
iz byla juz
umoéwiona  ta
pani, tj. A. K
(1), ktoéra miala
dokonaé¢ zakupu
tej
nieruchomodci.
O. jednak
wskazal na swoje
watpliwosci
odno$nie
popehienia tego
czynu, gdzie
przedmiotem
oszustwa miala
by¢ cala
nalezno$¢ za
sprzedaz
nieruchomodci,
podnoszac, iz
on sam byl
daleki od tego,
by te transakcje
odbywaly sie
caltkowicie, gdyz
jego raczej
interesowaty
zaliczki i nic
poza tym i w
zwiazku z tym
napisal sms-a
do A. K. (1),
w ktorym podal
jakis pretekst, ze
do spotkania u
notariusza nie
dojdzie i zeby
nie wyjezdzala
z W. do P,
bo do transakcji
nie dojdzie. O.
podal, iz nie
chcial, by doszlo
do tej transakcji,
obawiajac  sie




ewentualnych
konsekwencji
karnych,
podnoszac, iz,
cyt.: ,, pojscie
do notariusza
na calo$ciowag
transakcje to
jest wsypa” a
jednoczeénie
wskazujac, iz nie
chcial pozbawiaé
kogos$ takiej
kwoty  takiego
majatku i nie
zalezalo mu na
tym, by brac
cale transakcje
a tylko zaliczki.
0. jednoczes$nie
wskazal, iz juz
po  odwolaniu
tego spotkania ta
kobieta musiala
co$ wyczu¢, gdyz
dowiedzial  sie
od niej poprzez
sms, ze juz jest
w P. a pozniej
dowiedzial sie,
iz ona sama
ustalila, gdzie
mieszkaja
prawdziwi
wlasciciele  tej
nieruchomo$ci
(k. 6630-6631Vv).

Wyjaénienia
oskarzonego
wskazuja
wyraznie, iz
w obu tych
przypadkach
dobrowolnie,
bez wplywu
os6b  trzecich,
tylko i wylacznie
z wewnetrznych
pobudek




odstapit od
realizacji  tych
0Sszustw.

W pierwszym
przypadku
wprawdzie
mozna powzigé
watpliwos$ci, czy
oskarzony zZ
przyczyn czysto
ludzkich (z
powodu zalu
pokrzywdzonej
mlodej
dziewczyny,
ktéora  stracila
ojca) zaniechal
dalszych
czynnoSci,
zmierzajacych
do wyludzenia
pieniedzy, skoro
w tym
przypadku
swoim
zamiarem
celowal przeciez
stylko” w kwote
zaliczki na (...) z1
tytulem
rezerwacji oferty
sprzedazy
nieruchomoéci i
kwote zaliczki na
(...) zI tytulem
zawarcia
przedwstepnej
umowy
sprzedazy
nieruchomodci,
nie majac
przeciez zamiaru
usilowania
sprzedazy tejze
nieruchomoéci,
to jednak akurat
od samego
poczatku
oskarzony




wyjasniat o
odstapieniu od
tego czynu
oszustwa,
odwolujac
umoéwione
spotkanie z A.
G. a tym samym
rezygnujac zZ
uzyskania obu
zaliczek. Te fakty
wskazane przez
oskarzonego
znajduja odbicie
w zeznaniach A.
G.iA.S.(1).A.G.
zeznala bowiem
na temat
spotkania z N. B.
(1), podajacym
sie za J. B.
(2) w dniu (...)
r. na dzialce,
ktéra miala byc
przedmiotem
sprzedazy, kiedy
to oskarzony
pokazatl j€j
dokumenty
dotyczace tej
nieruchomoéci i

na tym
spotkaniu
ustalili, ze

transakcja miala
by¢ realizowana
dwuetapowo: w
umowie
przedwstepnej
miala by¢ wplata
(..) z! oraz
umowa koncowa
a takze ustalili
tez tzw.
rezerwacje
oferty w kwocie
(...) z}, ktoéra
miala by¢
zrealizowana
przed umowa




przedwstepna.
Po tym
spotkaniu
rozstali sie i
poinformowali
oferenta o
potwierdzeniu
przystapienia do
umowy w ciggu
godziny. Po tym
czasie ze swoim
wspolpracownikig
(Z. R.) doszli do
wniosku, ze s3
zainteresowani
oferta i po
godzinie Z. R.
wykonal telefon

do oferenta,
ustalajac
spotkanie na
(.)(..) r. o
godz. (...) w
siedzibie ich
biura przy ul
(... Jednak
oferent nie
przyjechal,

telefonujge, ze
nie zdazyl. Z
zeznan tych
wynika nadto,
iz jeszcze tego
samego dnia
okolo (..)
zadzwonit  do
niej oferent,
przepraszajac ja,
ze nie dojechal
i deklarujac, ze,

cyt.: ,mozemy
wykonac
rezerwacje”  a

wiec chcial, aby
wplacila zaliczke
(.) zt i to
w tej rozmowie
oferent

zapewniat ja, Ze

m

dosle wszystkie




dokumenty w
formie

elektronicznej

na adres
mailowy. w
dniu (..)....)
r. o godz.
(...) zadzwonila
do oferenta
zZ pytaniem,

czy moga sie
spotkaé tego
dnia okolo (...),
uzasadniajac to
faktem, Ze ma

jeszcze inne
obowiazki i
wczeSniej  nie
zdazy.
Poinformowala
go, ze nie
uzyskata na
swojego  maila
obiecanych
dokumentow.
Wowcezas

oferent przestal
sms-em  SWOj
adres mailowy.
Swiadek
wprawdzie
zeznala, iz juz
po tej rozmowie
i  umoéwionym
spotkaniu, okolo
godz. (...) miala
telefoniczny
kontakt zZ
notariuszem A.
S. (1), ktora
przekazala  jej
informacje, iz
miala  kontakt
z  wiascicielkg
tejze
nieruchomosci
J. B. (1) i od
niego powziela
informacje, zZe
nie miala




zadnego
zamiaru
sprzedazy  tej
nieruchomosci,
co tez sama
potem
potwierdzita w
rozmowie z J.
B. (1), jednak po
tej rozmowie z
oferentem (czyli
N. B. (1) — przyp.
SA) ani ona juz
nie dzwonila do
niego, ani tez on
juz do niej sie
nie odezwal, ani
nie przeslal jej
zadnych
dokumentow (k.
50-61).
UScislajac
pewne kwestie
podczas
przestuchania na
rozprawie A.
G. zeznala, iz

oferent nie
dojechal na to
drugie
umébwione
spotkanie,

wysytajac  jej
sms-a, ze nie
zdazy i ze musi
to spotkanie
przelozy¢, potem
byla z nim
w kontakcie
mailowym, gdzie
tlumaczyl sie
jej, ze wyjezdza
do  Szwajcarii
na leczenie i
ze jak wrbci
po $wietach
wielkanocnych,
to moga
powrdcié do
transakcji i




spotkac sie.
Jednak juz do
zadnego
spotkania
miedzy nimi
nie doszlo, w
tym oskarzony
nie pojawit sie
u notariusza
(k. 6981v-6983).
Podkreslié¢
nalezy, iz z
zeznan tych
wynika, iz
pokrzywdzona w
zaden  spos6b
nie dala
oskarzonemu
jakiegokolwiek
znaku, ze co$
podejrzewa, iz
nie jest
wlaScicielem
nieruchomoéci i
moze by¢ tu
préba
wyludzenia od
niej w
oszukanczy
sposob
pieniedzy.
Swiadek
natomiast
wskazala, iz jej
wiedza na temat
rzeczywistej
wlascicielki
nieruchomoéci i
braku
posiadania przez
nia checi
sprzedazy  tej
dzialki a wiec
wiedza, ze
rzekomy oferent
jest  oszustem
zostala powzieta
przez nig juz
po ostatnim
kontakcie Z




oskarzonym, po

ktérym on wiecej
zZ nig nie
rozmawial i

nigdy wiecej nie
spotkal sie z nig
w celu realizacji
przedmiotowej
transakcji. Taka
sama konkluzja
wynika z zeznan
A. S. (1.
Swiadek ta
zeznala bowiem,
iz w dniu (...)
(..) r. odezwala
sie do niej A.
G. i poprosila
ja o ustalenie
terminu
podpisania aktu
notarialnego -
umowy
przedwstepnej
sprzedazy
nieruchomodci,
ktora okazala sie
nieruchomoécia
nalezaca do
J. B. (1.
Swiadek podala,
ze (..) (.) r
przygotowywala
projekt umowy i
wowczas
skontaktowala
sie telefonicznie
z J. B. (1), od
ktorej uslyszala,
Ze nie zamierza
sprzedawac
zadnej
nieruchomoéci.
Skontaktowala
A G z J
B. (1) tak, aby
jak najszybciej
zglosic fakt
oszustwa.
Swiadek




przyznala, iz

staraly sie
przygotowaé
spotkanie na
umowiony
termin  (...).(...)
r., jednak A.

G.  przekazala
jej informacje,
ze sprzedajacy
dzien przed
wyznaczonym
terminem
wycofal sie ze
sprzedazy,
informujac, iz
ma pilny wyjazd
do Szwajcarii i
do tego tematu
sprzedazy mieli
powrdcié po
jego  powrocie
(k. 3950-3951).

Swiadek
potwierdzila te
fakty na
rozprawie (k.
3949-3954).

Wprawdzie Z
zeznan A. S.
(1) wylania sie
watpliwo$é, czy
oskarzony
odwolal
spotkanie dzien
przed 23.04.(...)
r.awiec w czasie,
gdyjuz A. G.i A.
S. (1) wiedzialy,
ze maja do
czynienia Z
oszustem czy
tez nastgpilo
to weczesniej,
jak to znéow
wynika z zeznanh
A. G, jednak
ta  okolicznosé
winna zostaé
potraktowana na




korzy$é

oskarzonego na
podstawie art. 5
§ (..) kpk a
wiec tak, jak to
wynika z zeznan
A. G., bowiem po
takim czasie nie
jest juz mozliwe

ustalenie
doktadnie, kiedy
oskarzony
ostatni ram

miat kontakt
z pokrzywdzona.
Jak to wynika
z ogo6lu tych
dowodéw
oskarzony  nie
miat

jakichkolwiek
podstaw do
przyjecia, iz
odstepujac  od
dalszych
spotkan z A. G.
posiadal

$wiadomos$¢é, iz
zostal
zdemaskowany i
ze
pokrzywdzona,
jak i notariusz
wiedza juz, iz
chce on popelni¢

oszustwo, by
wyludzic
zaréwno (...) zl,
jak i (..) =zL
Nie moze wiec
w tych
okoliczno$ciach
ulegaé

watpliwo$ci, iz
to nie czynniki
zewnetrzne
zwigzane Z
zastawieniem na
niego ,zasadzki”
spowodowaly




odstgpienie od
zamiaru
wyludzenia tego
mienia. Nie s3
wiec
uzasadnione
ustalenia Sadu I
instancji zawarte
w tredci opisu
czynu z  pkt
I, iz , celu
zamierzonego
nie osiagnal
Zz uwagi na
postawe A. G.
oraz notariusza
A. S. (1), ktore
zorientowaly sie,
ze nie jest on
0soba
uprawniong do
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomosci a
nieruchomo$¢
nie zostala
wystawiona do
sprzedazy przez
wlascicielke J. B.
(1) 7. OczywiScie
celu takiego by
nie osiagnal z
przyczyn
podanych przez
Sad I instancji,
jednak, jak
wskazano wyzej
oskarzony o tych
okoliczno$ciach
w ogble nie
wiedzial, za$ z
przyczyn
zaleznych od
niego  samego
i to wczeéniej
odstapit od
realizacji
spotkan z A. G.
i kontynuowania
swojego zamiaru




dokonania
oszustwa.  Nie
mozna wiec tutaj
przyjmowac,
gdyz nie ma
na to zadnego
dowodu, by
oskarzony
odstapit od
realizacji
zamiaru
oszustwa na
skutek
okoliczno$ci
zewnetrznych,
ktére wplynely
na jego wole i
wywarly
przekonanie o
niemozno$ci
realizacji  jego
zamiaru, co
dopiero
uzasadnialoby
przyjete  przez
Sad I instancji
rozwigzanie
(patrz:
postanowienie
SN z dnia 27
wrze$nia 2013
r, I KK
223/13, LEX
nr 1388504).
Tym samym
nie moga
przekonywacé
ustalenia  Sadu
I instancji, iz
oskarzony
zrezygnowal z
dalszych
oszukanczych
czynnoSci z
obawy , przed
zdemaskowaniem
przez
pokrzywdzona,
co do ktoérej N.
B. (1) powziagl




informacje, zZe
profesjonalnie
zajmuje sie
handlem
nieruchomosciam|
oraz 7e ”
niedojécie  do
skutku
transakcji  nie
bylo
spowodowane
dobrowolnym
odstgpieniem od
zamiaru
popelnienia
przestepstwa a
wywolane
zostalo
obiektywnymi
okoliczno$ciami,
na ktore
oskarzony  nie
mial  zadnego

wplywu i
dopiero pod
wplywem
ktoérych nie
doszlo do
niekorzystnego
rozporzadzenia

mieniem przez
pokrzywdgsekgja
3 podsekcja
3.1. formularza

uzasadnienia
wyroku — str.
87-88). Sad I

instancji = przy
tym zawarl tu

ustalenie, iz
oskarzony nie
pobrat od
pokrzywdzonej

(...) zl, gdyz nie
posiadala  przy
sobie  gotowki,
gdy tymczasem
w tredci opisu
przypisanego

oskarzonemu




przestepstwa
takiego ustalenia
brak. Tym
samym nie jest
mozliwe
przyjecie tej
okoliczno$ci na
niekorzy$é
oskarzonego,
gdyz brak jest
w tym zakresie
zarzutu na jego
niekorzy$¢ (art.
434 § 1
pkt 3 k.p.k).
Nalezy przy tym
podkredli¢, iz
sama
wewnetrzna
obawa przed
zdemaskowaniem
a wiec obawa
zwigzana Z
duzym ryzykiem
popelnienia
czynu
zabronionego a
wiec inaczej
mowigc, obawa
przed  grozaca
mu

odpowiedzialno$c
karna, nie
stanowi
przeszkody do
przyjecia
dobrowolnego
odstgpienia od
dokonania

czynu.  Nalezy

przy tym dodaé,
iz sam fakt,

iz oskarzony
zdawal sobie
sprawe, ze
pokrzywdzona

A. G.
profesjonalnie

zajmuje sie

handlem

q




nieruchomogciami
nie oznacza
jeszcze, iz z tego
powodu obawial
sie
zdemaskowania.
Po drugie za$
racje ma
apelujaca
obronca
oskarzonego, iz
oskarzony
powzial taka
wiadomosé
podczas
pierwszego
spotkania z
pokrzywdzona,
co nie
przeszkadzalo
mu jeszcze
skontaktowaé
sie z nig pozniej,
proponujac  jej
dokonanie
rezerwacji  (str.
4 apelacji). Przy
czym, co istotne
a na co wskazuje

apelujaca,
oskarzony  po
tej ostatniej

wymianie zdan
zrezygnowal z
dalszych
kontaktow zZ
pokrzywdzona,
dajac juz temu
wyraz braku
dalszej checi
realizacji
swojego zamiaru
wyludzenia obu
zaliczek a tym
samym
dokonania
zamierzonego
przestepstwa
oszustwa. Tym
samym wiec




powziecie
pOzniej przez nig
wraz z A. S.
(1) informacji, iz
rzekomy oferent
jest oszustem nie
ma tu na ocene
zachowania
oskarzonego w
zakresie
dobrowolnosci
odstapienia od
dokonania czynu
zadnego
znaczenia.
Zreszta taka
kolejnoséé¢ rzeczy
wynika takze z
ustalen Sadu I
instancji
dokonanych w
tresci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku. Sad I
instancji
bowiem przyjal,
iz po pierwszym
spotkaniu
oskarzonego z
A. G. w
dniu (ee)-Cer)
r. i dalszym
umoéwieniem sie
na spotkanie
tego samego
dniao (...) wcelu
uzyskania oplaty
rezerwacyjnej w
kwocie (...) zi
oskarzony  na
to spotkanie
nie przybyl,
informujac  ja
telefonicznie, ze
nie zdazy na
spotkanie, co
juz przeciez
oznacza, iz
oskarzony




zrezygnowal  z
tego spotkania i
dalszych

kontaktow zZ
pokrzywdzona.
Kolejny bowiem
kontakt

oskarzonego z
pokrzywdzona
nastapit zZ
inicjatywy A.
G, ktéra w

dniu (..)...)
r. przedzwonila
do N. B. (1),

informujac  go,
ze nie otrzymala
dokumentow.
Wprawdzie zZ
ustalen tych
wynika, iz to
nadal A. G
kontaktowala sie
z oskarzonym,
informujac go o
ustalonej dacie
spotkania u
notariusza,
jednak
oskarzony
poinformowal ja
pod pretekstem
wyjazdu za
granice, Ze na
umowione
spotkanie  nie
stawi sie (sekcja
1 podsekcja
1.1.(...).
formularza
uzasadnienia -
str. 9-10).
Analizujac te
ustalenia Sadu I
instancji nalezy

zauwazyc, iz
wynika z nich
wyraznie, iz
oskarzony

powzial wole




odstgpienia od

realizacji
oszustwa juz w
dniu (...).(...) r.
przed
umoéwionym
spotkaniem w
biurze, gdzie
pokrzywdzona
pracowata. O.
bowiem juz
wiecej nie
zabiegal o zadne
spotkanie z
pokrzywdzona,

nie wydzwanial
do niej, nie
umawial sie
do notariusza
a tylko taka
inicjatywa byla
przejawiana ze
strony A. G.. To
wiec, ze w dniach
nastepnych  A.
G. 1 notariusz
powziely
informacje, ze ta
rzekoma
transakcja
mialaby by¢
oszustwem nie
moglo miec
juz w tej
sprawie zadnego
znaczenia, skoro
oskarzony
zrezygnowal z
dalszych
czynnoSci
zmierzajacych
do oszustwa
przed
ujawnieniem
faktu, iz
wlaScicielka
nieruchomosci
nie chciala jej
sprzedac. To
za$ oznacza,




iz przytoczone
przez Sad I
instancji
ustalenia
faktyczne
rOwniez
dowodza tego,
iz oskarzony
W rzeczywisto$ci
dobrowolnie (w
znaczeniu wyzej
podanym)
odstapit od
dokonania czynu
oszustwa. To za$
spowodowalo
zmiane
zaskarzonego
wyroku w  tej
czeSci  poprzez
ustalenie, iz
w przypadku
oskarzonego
nastapilo
dobrowolne
odstapienie od
dokonania
oszustwa.

Odnoénie czynu
z pkt VIII
wyjaénienia
oskarzonego w
zakresie
dobrowolnego
odstgpienia od
dokonania
oszustwa
znajduja
odzwierciedlenie
w zeznaniach A.
K. (1) a takze A.
L.iM. K. (3).

A. K. (1) zeznala,
iz w sprawie tej
dzialki

zadzwonit  do
niej mezczyzna,
podajacy sie




za  wlasciciela
dzialki i umoéwili
sie na spotkanie
na tej
nieruchomosci
w P.nadzien (...)
(...) r.itego dnia
mialo tez dojsé
do sprzedazy
nieruchomoéci.
Swiadek podata,
ze przyjechala
na miejsce ze
wspoOlnikiem, ale
wlasciciel (w
domysle
oskarzony -
przyp. SA) nie
zjawit sie, tylko
przestat  SMS-
a, ze odwoluje
transakcje, zZe
znalazl inng
firme. Udala
sie jednak ze
wspoOlnikiem do
notariusza A. L.,
ktoéry
potwierdzil, ze
umowa nie
zostala
odwolana i
wszystkie
dokumenty
otrzymat
kurierem i
rozmawial
wielokrotnie
telefonicznie z
osoba podajaca
sie za
wlasciciela.
Sprzedajacy nie
stawil sie na
spotkanie na
(...).  Pojechali
wiec pod
wskazany adres
zamieszkania
tego wladciciela i




woweczas okazalo
sie, ze wlasciciel
nie mial zamiaru
sprzedawac

swojej dziatki (k.
1374-1375). Te

ostatnia
okoliczno§é
potwierdzit (...)
(k. 1350,
1692-1693). A.
L. zZnow
potwierdzil, iz
(..0).(...) r. mial
zostaé
podpisany  akt
notarialny

dotyczacy tej
nieruchomos$ei i
o (..) w
Kancelarii

pojawily sie w/
w dwie osoby,
ktére o (...) mialy

kupi¢ od A.
K. (3)
nieruchomo$¢.

Osoby te

mowily, ze majg
pewne obawy,
gdyz juz od
popoludnia dnia
poprzedniego

. .0.0.) r)
nie mialy
kontaktu ze
sprzedajacym

oraz ze posiadaja
przeslane przez
niego wczesniej

dokumenty.
Sprzedajacy
jednak sie na
spotkanie u
notariusza nie
pojawil i
wowczas
dopiero, po
wykonanych

przez notariusza




ustaleniach,
okazalo sie, iz
tym
sprzedajacym
byl oszust (k.
1397-1400).
Tozsame
okoliczno$ci
wynikaja zZ
zeznan M. K. (3)
(k. 3933-3935).

W ocenie Sadu
odwolawczego
dowody te
ewidentnie
$wiadcza o tym,
iz oskarzony
w  rozumieniu
wyzej
wskazanym
dobrowolnie
odstapit od
dokonania tego
oszustwa, co
jasno wynika z
jego wyjaénien.
Jak bowiem to
wynika z zeznan
Swiadkow
oskarzony w
dniu
umoéwionego
spotkania na
dzialce gruntu
a wiec jeszcze
przed
umoéwionym
spotkaniem u
notariusza
odwolal
spotkanie,
twierdzac, iz
pokrzywdzonej
nie sprzeda
nieruchomoéci.
Ta Kkonstatacja
wynika  takze
z samej tresci
przypisanego




oskarzonemu
przestepstwa.
Jak to bowiem
ujat Sad I
instancji po
opisie czynnosci
zwigzanych  z
podjeciem
dzialan
dotyczacych
posluzenia  sie
uzyskanymi
dokumentami i
innymi
czynno$ciami
zmierzajacymi
do realizacji
celu wyludzenia
$rodkow
pienieznych ze
sprzedazy  nie
SWOoj€j
nieruchomosci
oskarzony celu

swojego nie
osiagnal L
uwagi na
odwolanie

spotkania”. Taki
opis czynu, bez
podania
jakichkolwiek
okoliczno$ci
zewnetrznych
majacych
wplywaé na
taka decyzje
oskarzonego juz
oznacza, iz
oskarzony sam
dobrowolnie
odstapit od
dalszych
czynnoSci
zmierzajacych
do wyludzenia
mienia,
odwolujac  po
prostu
umowione zZ




pokrzywdzong
spotkanie.  To
samo wynika z
ustalen Sadu I
instancji
zawartych w
tresci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku (w sekcji
1 podsekeji 1.1.8.
formularza — str.

32). Sad I
instancji
bowiem na

podstawie w/w
dowoddédw jasno
tu wskazal, iz
termin
dokonania
czynno$ci zZ
rozmobwea, czyli
N. B. (1) zostal
ustalony na
dzien (...).(...) r.,
jednak tego dnia,
przed umoéwiong
godzina
spotkania N. B.
(1) wystal do
A. K. (1) SMS,
ze wycofuje
sie z transakcji
z uwagi na
znalezienie
innego klienta.
Tak samo, jak
w przypadku
pokrzywdzonej
czynem z punktu
11, tak i
tutaj nie moze
przekonywacé
ustalenie Sadu I
instancji o braku

dobrowolnosci
odstapienia od
popelnienia

czynu z tego
powodu, iz




oskarzony
wycofal sie =z
niego z obawy, ze
A. K. (1), ktéra
zajmowala  sie
profesjonalnie
obrotem
nieruchomosciam|
zorientowala sie
co do charakteru
podejmowanych
przez N. B.
(1)  czynnoéci.
Trzeba
podkresli¢, iz
oskarzony  nie
mogl z powodu
zachowania sie
pokrzywdzonej,
prowadzonej z
nia rozmowy
powziac
$wiadomosci, iz
zostal przez
pokrzywdzong
zdemaskowany
jako oszust i
z tego powodu
nalezy sie
wycofaé. To, ze

oskarzony bat sie
~wpadki”, jest
czym$
naturalnym w
przypadku
kazdego sprawcy
przestepstwa,

natomiast, jak
wyzej wskazano,
obawa przed
odpowiedzialnos$c
karna, ktora
przeciez  wiaze
sie z obawg
przed
zdemaskowaniem
nie stoi na
przeszkodzie
przyjecia
dobrowolnego

q




odstgpienia od
dokonania
czynu. Dowolne
sa bowiem
rozwazania Sadu
I instancji, iz w
tym przypadku
niedojScie  do
skutku
transakcji
zostalo
wywolane ”
obiektywnymi
okoliczno$ciami,
na ktore
oskarzony  nie
mial  zadnego
wplywu i
dopiero realna
obawa przed
zdemaskowaniem
spowodowala, ze
nie doszlo do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem przez
pokrzywdgselyja
3 podsekcja
3.1. formularza
uzasadnienia —
str. 89). Zadne
bowiem
obiektywne
okoliczno$ci tu
nie
wystepowaly,
ktére  mialyby
wplywaé na
proces decyzyjny
oskarzonego.
Wystepowala
bowiem nadal
mozliwosé
kontynuowania
spotkania
oskarzonego z
pokrzywdzona i
realizowania
zamiaru poprzez
podpisanie




umowy u
notariusza. Te
obiektywne,
niezalezne  od
oskarzonego
przeszkody,
stojace na
przeciw
mozliwoSci
realizowania
tego planu
powstaly
bowiem dopiero
po  rezygnacji
oskarzonego z

kontynuowania
swoich dzialan
zmierzajacych
do popekienia
oszustwa w
Kancelarii

Notarialnej

notariusza  A.
L. w P,

kiedy to dopiero
zaczeto ustalac
rzeczywistego
wlasciciela
przedmiotowej
nieruchomoéci i
kiedy to
ujawniono, iz
oferent byt
oszustem.

W  tym wiec
przypadku
roéwniez w ocenie
Sadu
odwolawczego
nalezy przyjaé,
iz oskarzony,
odwolujac
transakcje,
dobrowolnie
odstgpit od
dokonania czynu
W rozumieniu
art. 15 § 1 kk.
Racje ma przy




tym  apelujaca
obronca, iz Sad I
instancji
dowolnie ustalil,
iz oskarzony juz
w czasie przed
odwolaniem
spotkania sadzil,
iz ,ta kobieta
musiala co$
wyczué” (str. 5
apelacji),
bowiem
zar6wno z
zeznan
pokrzywdzonej,
jak i wyjaénien
oskarzonego, jak
i z zadnego
innego dowodu
nie wynika, by
oskarzony mial

jakiekolwiek
podstawy, by
wowczas juz

sadzié, ze A.
K. (1) z racji
wykonywanego
zawodu mogla
przypuszczaé, ze
ma do czynienia
Z jakims$
oszustwem. O.,
odwolujac

spotkanie, nie
mogl  wiedzieé,
ze mimo tego
pokrzywdzona
uda sie do
notariusza a tym
samym na tej
podstawie  nie
mozna budowac
ustalenia, iz to
udanie sie jej do
notariusza mialo

na podjecie
przez
oskarzonego

decyzji o




odwolaniu
transakcji
jakikolwiek
wplyw. Racje ma
wiec  skarzaca
obronca, iz w
sytuacji tego
czynu, jak i
czynu
poprzedniego z
punktu II nie
wystgpila Zadna
okoliczno$é,
ktéra
wskazywalaby
na wystapienie
jakiejkolwiek
zewnetrznej
przeszkody,
wplywajacej na
proces decyzyjny
oskarzonego o
odstapieniu od
realizacji
zamierzonego
czynu oszustwa.
To za$
spowodowalo
zmiane
zaskarzonego
wyroku rbéwniez
i w tej
czeSci  poprzez
ustalenie, iz
w przypadku
oskarzonego
nastgpito
dobrowolne
odstapienie od
dokonania
oszustwa.

o.12.(...).(...).
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktéow




(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
(..).1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
APELACJA # zasadny
PROKURATORA .
# czeSciowo
1. obraza | zasadny
przepiséw prawa '
procesowego, to | * niezasadny
jest  przepisow # zasadny
art. 4 kpk
i art. 7 kpk [ # czeSciowo
oraz art. 410 zasadny
k.p.k. poprzez
uwzglednienie # niezasadny
jedynie faktow
.. # zasadny
przemawiajacych
na - korzysc | 4 czeéciowo
oskarzor}ych N. zasadny
B. (1) i M. B.
oraz pomijanie | # niezasadny
dowodow
przemawiajacych | # zasadny
na ich




niekorzy$é a
takze dokonanie
dowolnej a nie
swobodnej
oceny dowodow
i niezgodnie z
zasadami
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego,
skutkujace
niezasadnym
uznaniem za
wiarygodne
wyjasnien N. B.
(1) i M. B.
zaprzeczajacych
udzialowi N.
B. (1) w
podrobieniu i

postuzeniu  sie
dokumentami w
postaci
upowaznienia
M. M. (1) do
odbioru
zaSwiadezen z
Lasow
Panstwowych
(pkt XVII
wyroku) i

wniosku A. T. o
wydanie wypisu
vA rejestru
gruntow
dotyczacego
nieruchomoéci
przy ul. (...) w
P. (pkt XXVI
wyroku)  oraz
wniosku M. H.
(1) o wydanie

informacji o
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym

planie

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




zagospodarowanig
przestrzennego
dzialki nr (...
arkusz 21 w
P. (pkt XXIX
wyroku) a takze
udzialowi M. B.
w  popehieniu
przestepstw
polegajacych na
oferowaniu  do
sprzedazy
cudzych
nieruchomoéci
celem
doprowadzenia
ich nabywcéw do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
wyniku
wprowadzenia w
blad co do
tozsamoSci i
przystugujacych
uprawnien (pkt
31-39 wyroku) a
takze
niezasadnym
uznaniem za
niewiarygodne
wyjanien M. L.
w zakresie, w
jakim obciazaly
one WYZej
wymienionych
co do
popekienia
wskazanych
WyZze]
przestepstw.

(...). blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, ktory
mial wplyw
na jego trescé




a polegajacy
na niezasadnym

uznaniu, iz:
a) N. B.
(1) nie mogl
dopuscic sie
czynu
polegajacego na
kierowaniu

podrobieniem i
postuzeniem sie
przez M. L.
dokumentem w
postaci
upowaznienia
M. M. (1) do
odbioru
zaSwiadczen z

Lasow
Panstwowych
(pkt XVII
wyroku),

b) nie ma
mozliwos$ci
przypisania N. B.
(1) popehienia
przestepstwa
polegajacego na
kierowaniu
podrobieniem i
postuzeniem sie
przez M. L.
dokumentem w
postaci wniosku
A. T. 0
wydanie wypisu
Z rejestru
gruntow
dotyczacego
nieruchomoéci
przy ul. (...) w
P. (pkt XXVI
wyroku),

c) nie ma
mozliwoS$ci

przypisania N. B.
(1) popehienia




przestepstwa
polegajacego na
kierowaniu
podrobieniem i
postuzeniem sie
przez M. L.
dokumentem w
postaci wniosku
M. H (1) o
wydanie
informacji 0
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowanig
przestrzennego
dzialki nr (...
arkusz 21 w
P. (pkt XXIX

wyroku),

d) nie zostalo
wykazane
sprawstwo M.
B. co do
zarzucanych jej
przestepstw
polegajacych na
udziale \
oferowaniu  do
sprzedazy
cudzych
nieruchomoéci
celem
doprowadzenia
ich nabywcéw do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
wyniku
wprowadzenia w
blad co do
tozsamoSci i
przystugujacych
uprawnien (pkt
31-39 wyroku),

podczas gdy
zebrany material




dowodowy
pozwala na
przypisanie
WyZze]
wymienionym
Sprawstwa
opisanych wyzej
przestepstw, co
skutkowalo
niezasadnym
uniewinnieniem
N. B. (1) w
pkt XVII, XXVI
1 XXIX wyroku
od popemhienia
zarzucanych mu
aktem

oskarzenia
przestepstw
okreSlonych w
art. 18 § 1 kk.

w zZw. Z art. 270
§1kk wzw. z
art. 64 § 1 kk. —
trzykrotnie oraz
niezasadnym
uniewinnieniem
M. B. w
pkt XL wyroku
od popemhienia
wszystkich
zarzucanych jej
aktem
oskarzenia
przestepstw
okreS§lonych w
art. 13 § 1
kk. w zw. z
art. 286 § 1
kk. i inne
a takze
niezasadnym
wyeliminowaniem
Z opisu czynow
przypisanych N.
B. (1) wpkt L, IT,
111, IV, V, VI, VII,
VIII, IX wyroku
oraz E. R. z
pkt XLI, XLII




i XLIV wyroku
popekienia
przez wyzej
wymienionych
przestepstw
wspélnie 1 w
porozumieniu z
M. B., wynikiem
czego byto
niezasadne
orzeczenie
obowiazku
naprawienia
szkody
solidarnie
jedynie dla N. B.
(1), E.R.iM. L..

APELACJA
OBRONCY O.
N. B. (2)

1. co do punktow
I i VII blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacy  wplyw
na tre$¢ wyroku,
polegajacy  na
nieuzasadnionym
przyjeciu, ze nie
bylo
dobrowolnym
odstapienie N. B.
(1) od dokonania
czynéw

zabronionych
opisanych \
powyzszych
punktach
wyroku,
pomimo ze z
analizy akt
sprawy wynika
odmienny
wniosek - co

skutkowalo




niezasadnym

niezastosowanien
przez Sad art.
15 § 1 kk
wobec N. B. (1) i
nie umorzeniem
postepowania,

(..). co do
punktéw  XIV-

XVI, XVIII-
XXV, XXVII-
XXVIIT wyroku
blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

majacy  wplyw
na tre$é¢ wyroku,
polegajacy  na
nieuzasadnionym
uznaniu, ze N.
B. (1) kierowal

podrobieniem
przez M. L.
dokumentow
opisanych w
powyzszych
punktach
wyroku,
pomimo Zze nie
ustalono tej
okolicznoSci w
sposob nie
budzacy
watpliwosci.

3. co do
punktow  I-X,
XII, XXX-XXXII
wyroku obraza
przepiséw prawa
materialnego w
postaci art. 91
§ 1 kk. poprzez
nie przyjecie co
do przypisanych
N. B. (1)




w punktach I-
X i XII
wyroku czynow
konstrukcji
ciagu
przestepstw,
pomimo ze w
przedmiotowej
sprawie
przypisane  N.
B. (1) czyny
spehniaja lacznie
przestanki
zawarte
powyzszym
przepisie — co
skutkuje  tym,
Ze  orzeczenie
odpowiada
prawu.

nie

4. co do
punktow I-XVI,
XVIII-XXV,
XXVII-XXVIII,
XXX-XXXIX
wyroku
niewspotmiernosd
(surowo$c) kary,
zarbwno co do
kar
jednostkowych

razgca

orzeczonych co
do

poszczegblnych
czyndw, jak i co
do kar lacznych.

Zwiezle 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny albo

niezasadny

APELACJA

PROKURATORA




Ad. 1, Ad. 2a,
b, c

Na wstepie
nalezy wskazaé,
iz N. B. (1) zostal
oskarzony o trzy
przestepstwa,

polegajace  na

tym, ze:

1. w  Dblizej
nieustalonym
dniu, jednak nie
pozniej niz (...)
(...) r., w blizej
nieustalonym
miejscu,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
upowaznieniem
M. M. (1) =z
(...) Sp. z o.0.
z dnia (...) (...)
r. do odbioru
za$wiadczen z
Zakladu Laséw
Panstwowych, a
nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionym
dokumentem
poprzez
przedlozenie go
w Zakladzie
(.) w P. w
ten sposoéb, zZe
przekazal M. L.
dane adresowe
i osobowe do
wpisania i
podpisania, przy
czym czynu tego
dokonat w ciggu
5 lat po odbyciu
co najmniej 6
miesiecy  kary
pozbawienia




wolnosci
0rzeczonej
wyrokiem Sadu
za umy$lne
przestepstwo
podobne, tj. o
przestepstwo z
art. 18 § 1 kk.
w zw. z art. 270
§ 1 kk. w zw.
z art. 64 § 1
kk. ( pkt 17
czeSci wstepnej
wyroku);

(...). w Dblizej
nieustalonym
dniu, jednak nie
pozZniej niz (...)
(...) r., w blizej
nieustalonym
miejscu,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku A. T.
z dnia (...) (...)
r. o wydanie
wypisu z rejestru

gruntow bez
danych
osobowych
dotyczacy
nieruchomosci

przy ul. (...) w
P., a nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionym
dokumentem
poprzez
przedlozenie go
w dniu (...) (...)
r. w Zarzadzie
Geodezji i
Katastru
Miejskiego (...)
w P. w
ten sposob,
ze  udostepnit




M. L. blankiet
dokumentu do
wypehlienia i
podpisania oraz
przekazal mu
dane adresowe
i osobowe do
wpisania i
podpisania, przy
czym czynu tego
dokonal w ciggu
5 lat po odbyciu
co najmniej 6
miesiecy  kary
pozbawienia
wolnosci
0rzZeczonej
wyrokiem Sadu
za umy$lne
przestepstwo
podobne, tj. o
przestepstwo z
art. 18 § 1 kk.
w zw. z art. 270
§ 1 kk w zw.
z art. 64 § 1
kk. ( pkt 26
czeSci wstepnej
wyroku);

3. w  blizej
nieustalonym
dniu, jednak nie
pozniej niz (...)
(...) r., w blizej
nieustalonym
miejscu,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku M. H.
(D zZ dnia

() (.) r. do
Urzedu Miasta
P. Wydzial

Urbanistyki i
Architektury o
wydanie
informacji 0
przeznaczeniu




terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowania
przestrzennego
dzialki nr (...
arkusz 21 wP. ul.
(...), a nastepnie
postuzeniem sie
tak

podrobionym
dokumentem
poprzez
przedlozenie go
w dniu (...) (...)

r. w Urzedzie
Miasta P. w P.
w ten sposdb,
ze  udostepnil
M. L. blankiet
dokumentu do
wypelienia i
podpisania oraz
przekazal  mu
dane adresowe
i osobowe do
wpisania i
podpisania, przy
czym czynu tego
dokonat w ciggu
5 lat po odbyciu
co najmniej 6
miesiecy  kary
pozbawienia
wolnosci
0I'ZEeCZOnej
wyrokiem Sadu
za umy$lne
przestepstwo
podobne, tj. o
przestepstwo  z
art. 18 § 1 kk.
W Zw. Z art. 270
§ 1 kk. w zw.
z art. 64 § 1
kk. ( pkt 29
czeSci  wstepnej
wyroku).




Zarzuty te
dotyczace
oskarzonego N.
B. (1) w zakresie
uniewinnienia
go w punktach
XVII, XXVI
i XXIX od
popehienia
zarzucanych mu
trzech

przestepstw
przeciwko
dokumentom a
opisanych \
czeSci  wstepnej
zaskarzonego
wyroku w

punktach 17, 26
i 29 zasluguja
w pelni na
uwzglednienie.
Dokladnie  na
istotne
okolicznosci,
poprzez ocene
zebranych
dowodoéw i
krytyke
zaskarzonego
wyroku co do
tych czynéw
szczegblowo Sad
Apelacyjny
wypowiedzial sie
wyze] w sekeji
(...)  podsekcji

(..)...).1.  pod
liczbami
porzadkowymi 1,
(...) i 3, przy
czym

okoliczno$ci te
sa zbiezne z
zarzutami
podnoszonymi
przez
apelujacego.
Wykazano tam




wiec oczywista
bledno$¢  tych
trzech orzeczen
uniewinniajacych
ktére sa
wynikiem
zar6wno
nieuwzglednienia
calo$ciowego
materialu
dowodowego a
tylko
potraktowania
go  wybidrezo,
jak i dowolnej
oceny zebranych
co do tych
czynow
dowod6éw, mimo
shusznego
zauwazenia
przez Sad
Okregowy, iz
wyjadnienia
(zeznania) M. L.
pomawiajacego
N. B. (1)
o dokonanie
wspolnie z nim,
tyle, ze w
roli kierowniczej
przestepstw
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentow,
jak i przestepstw
oszustwa badz
ich usilowania
zashiguja w
pelni na wiare.
Jednocze$nie
wskazano na
inne uchybienia,
wyraznie  tam
przytoczone, do
ktéorych  takze
odwoluje sie
w uzasadnieniu
apelacji
prokurator. Sad




Apelacyjny wiec,
aby sie nie

powtarzad,
odwoluje sie
w pelmi do
przedstawionej
tam
argumentacji,
ktoéra potwierdza

tylko zasadno$é
tych  zarzutow
apelacyjnych.
Tym samym
bez  watpienia
w tym zakresie
zaskarzony
wyrok nie mogl
sie osta¢, jak
roéwniez nie
mog}t zostaé
zmieniony przez
Sad Apelacyjny
poprzez uznanie
winy
oskarzonego N.
B. (1) i
wymierzenie za
te trzy
przestepstwa, w
ramach
ustalonego ciagu
przestepstw
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentow
stosownej Kkary.
Takiemu
bowiem
orzeczeniu
sprzeciwia sie w
sposbéb
jednoznaczny
przepis art. 454
§ 1 k.p.k., ktéry
zakazuje Sadowi
odwolawczemu
skazanie
oskarzonego za
czyny, za ktore
zostal




uniewinniony w
pierwszej

instancji. Z tych
tez  powodow
Sad odwolawczy,
uwzgledniajgc te
zarzuty uchylil

zaskarzony
wyrok co do
tych trzech
przestepstw i
przekazal
sprawe w tym

zakresie Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.

Ad. 1, Ad. 2d

Zarzuty te
dotyczace
oskarzonej M.
B. nie zashuguja
na
uwzglednienie.

Nalezy wskazaé,
iz M. B. (2)
zostala w tej
sprawie
oskarzona o to,
ze:

1. w dniu (..)
(.) r. w T.
P., w kancelarii
notarialnej -
notariusza P.
K. (1), dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
M. L. i N. B.
(1), w krotkich
odstepach czasu
w wykonaniu z
gbéry powzietego
zamiaru, w celu
osiagniecia
korzySci
majatkowej,




usilowala
doprowadzi¢ P.
L. oraz A. L. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) zi,
w ten sposdb,
ze po uprzednim
podrobieniu i
postuzeniu  sie
przez M. L.
podrobionymi
wnioskiem 0
wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (..)
uproszczonym
planem
urzadzenia lasu i
pelnomocnictweni
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow
oraz wnioskiem
o wydanie
wypisu z rejestru
gruntow
dotyczacego
wskazanej wyzej
dziatki i
wnioskiem 0
poswiadczenie
zgodnosci
odpisu
przedlozonym
dokumentem,
przedlozyla jako
autentyczne
podrobione akty
notarialne w
postaci
pelnomocnictwa
do zawarcia
umowy
sprzedazy

N

nieruchomoéci,




nalezacej do
C. G. -
ksiega wieczysta
numer (..) -
Repertorium A
743/(...) i
umowy
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomoéci
na rzecz C.
R. (...), jak
i podrobiony
dowod osobisty
wydany na
nazwisko P. (...),
na  podstawie
ktorych to
dokumentow
zamierzala
wyludzic¢
po$wiadczenie
nieprawdy przez
funkcjonariusza
publicznego -
notariusza P.
K. (1) przez

podstepne
przedlozenie
wskazanych
dokumentoéw, w
zwiazku zZ
zamiarem
zawarcia w
formie aktu

notarialnego, nie
bedac do tego
uprawnionym,
przedwstepnej
umowy
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomoéci
gruntowej
opisanej \
ksiedze
wieczystej PO
1P/00226125/6,
wprowadzajac w
ten spos6b w




blad wyzej
wymienionych,
co do swojej
tozsamos$ci oraz
przystugujacego
mu prawa do
dysponowania
wskazana
nieruchomoscia,
jednakze nie
osiagnela
zamierzonego
celu z uwagi
na postawe oséb
majacych  byé
strona aktu
notarialnego
oraz notariusza,
ktorzy to
zorientowali sie,
iz  nie  jest
uprawniony do
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomoséci,
dlatego tez nie
doszlo do
podpisania aktu
notarialnego,
czym dzialala na
szkode P. L.
oraz A. L., 1.
O przestepstwo z
art. 138 1 kk w
zw. 7 art. 286 § 1
kk.iart. 13 § 1
k.k. w zw. z art.
272k .k.iart. 270
§1kk wazw. z
art. 11 § (...) k.k.
w zZw. z art. 12 §
1k.k. (punkt 31
czeSci wstepnej
wyroku, za ten
czyn N. B. (1)
zostat skazany w
pkt I);

(...). w okresie
czasu od dnia




(..) (.) r. do
dnia (...) (...) r.
w P., dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z
N. B. () i M.
L., w krotkich
odstepach czasu,
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru, w celu
osiagniecia
korzySci
majatkowej,
usilowala
doprowadzi¢ A.
G. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) zt

tytulem wplaty

zaliczki na
poczet
rezerwacji oferty
sprzedazy
nieruchomosci -
niezabudowane;j
dziatki -

polozonej w P.,
przy Al (...) oraz
(...) zI tytulem
zawarcia umowy
przedwstepnej
przeniesienia
wlasnoSci
wskazanej
nieruchomosci,
w ten sposdb,
ze w zwiazku z
zamieszczeniem
ogloszenia  na
portalu
internetowym
(.) w
przedmiocie
sprzedazy
nieruchomosci -
niezabudowane;j
dziatki -




polozonej w P.,
przy Al (..),
wprowadzono w
blad A. G., co do
przystugujacego
prawa do
dysponowania
wskazana
nieruchomoscia
w celu  jej
sprzedazy,
wykorzystano
przy tym jako
autentyczne
podrobione
upowaznienie do
odbioru odpisu
aktu
notarialnego
umowy
darowizny
dotyczacego
przedmiotowej
nieruchomosci -
R. (o),
ktore zostalo
przedlozone w

kancelarii

notarialnej -
notariusza  A.
S. (1) i

na  podstawie
ktérego wydano
odpis
wskazanego aktu
notarialnego
osobie
nieuprawnionej,
po uprzednim
postuzeniu  sie
podrobionymi
przez M. L.

wnioskiem o)
wydanie
zaswiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (...) obreb
G. Al (.) nr

ksiegi wieczystej




(.) planem
urzadzenia lasu
oraz
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow i
wnioskiem 0
wydanie wypisu
zZ rejestru
gruntoéw i
upowaznieniem
do odbioru
wypisu oraz
wnioskami o)
wydanie
zaswiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji i
upowaznieniami
do zlozenia
wniosku i
odbioru
zaSwiadczenia a
takze wnioskami

o wydanie
informacji o
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowania
przestrzennego i
upowaznieniami
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentéw,
jednakze nie
osiagnieto
zamierzonego

celu z uwagi na
postawe A. G.
oraz notariusza
A. S. (1), ktorzy
to zorientowali




sie, iz
przedmiotowa
nieruchomo$¢
nie zostata
przeznaczona
przez osoby
uprawnione do
sprzedazy, czym
dzialala na
szkode A. G, tj.
o przestepstwo z
art. 138 1 kk w
zw. z art. 286 §
1 k.k. i art. 270
§1kk wazw. z
art. 11 § (...) k.k.
wzw.zart.1281
k.k. ( punkt 32
czeSci wstepnej
wyroku, za ten
czyn N. B. (1)
zostat skazany w
pkt ID);

3.wdniu(...)(...)
r. w P., dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z
N.B.(1)iM.L.w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej,
doprowadzila K.
W.(2)iL.B.do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) zt

tytulem wplaty

zadatku na
poczet
rezerwacji oferty
sprzedazy
nieruchomoéci
gruntowej -

polozonej w P,
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, A%




Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta KW
nr .., w
ten sposob, ze
w  zwigzku z
zamieszczeniem
ogloszenia  na
portalu
internetowym
(.) w
przedmiocie
sprzedazy
wskazanej
nieruchomoéci
gruntowej,
wprowadzono w
blad w/w, co do
przystugujacego
prawa do
dysponowania
wskazana
nieruchomoscia
w  celu  jej
sprzedazy,
postugujac  sie
przy tym jako
autentycznym
podrobionym
pelnomocnictwen
wystawionym na
nazwisko D.
S., ponadto
postugujac  sie
jako
autentycznym
podrobionym
dokumentem w
postaci dowodu
osobistego
wystawionego
na nazwisko
M. C. (1)
i podrabiajgc
podpis M. C.
(1) na umowie
rezerwacyjnej z
dnia (...) (..) r,,
czym dzialala na




szkode K. W.
(2) i L. B, .
O przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. i
art.270§1kk.w
zw.zart. 11§ (...)
k.k. ( punkt 33
czeSci  wstepnej
wyroku, za ten
czyn N. B. (1)
zostal skazany w
pkt III);

4.wdniu(...)(...)
r. w P., dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
M. L., N. B. (1)
oraz E. R. w
celu osiggniecia
korzySci
majatkowej
doprowadzila M.
W. (D do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) zt

tytulem wplaty

zadatku na
zakup
nieruchomosci

polozonej w P.,
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, A%
Wydzial  Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta o}
numerze (...), w
ten sposob, ze
w  zwigzku z
zamieszczeniem
ogloszenia  na
portalu
internetowym
O..pl o sprzedazy
wskazanej




powyzej
nieruchomosci,
poprzez
wprowadzenie w
blad co do
tozsamoSci
dokonujacej
sprzedazy
nieruchomoséci,
zamiaru i
mozliwos$ci
zawarcia waznej
umowy
przedwstepnej
sprzedazy
nieruchomoéci
znajdujacej sie
w P. dla ktorej
prowadzona jest
ksiega wieczysta
o numerze (...),
po uprzednim
postuzeniu  sie
podrobionymi
przez M. L.
wnioskiem 0
wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (...) obreb
S. ul. (..) nr
ksiegi wieczystej
(.) planem
urzadzenia lasu
oraz
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow i
wnioskiem 0
wydanie wypisu
Z rejestru
gruntbw  oraz
wnioskiem o
wydanie
zaswiadczenia
dotyczacego
objecia




nieruchomo$ci
obszarem
rewitalizacji i

upowaznienia do
zlozenia
wniosku i
odbioru

za$wiadczenia a
takze wnioskiem
o wydanie
informacji 0
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowania
przestrzennego i
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow,
postugujac  sie
przy tym jako
autentycznym
podrobionym
dokumentem w
postaci dowodu
osobistego
wystawionego
na nazwisko A.
S. (2), czym
dzialal na szkode
M. W. (1), t.
0 przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. i
art.2708§1kk.w
zw. z art. 11 § (...)
k.k. ( punkt 34
czeSci wstepnej
wyroku, za ten
czyn N. B. (1)
zostat skazany w
pkt IV);

5. w  krétkich
odstepach czasu
i zZ gory
powzietym

zamiarem w




dniu 4 kwietnia
(...) roku w P.
dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z
M. L., N. B. (1)
oraz E. R w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej
doprowadzila M.
B. (1) oraz
P. B. (1) do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) zt
tytulem wplaty
zadatku na
zakup
nieruchomosci
polozonej w P.
przy ul. (..),
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, A%
Wydzial  Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta 0
numerze (...), w
ten sposéb, ze
w  zwigzku z
zamieszczeniem
ogloszenia  na
portalu
internetowym
O..pl o sprzedazy
wskazanej
POWyZej
nieruchomoséci,
wprowadzila w

blad M. B.
(3) oraz P.
B. (2) co do
przystugujacego
prawa do
dysponowania

wskazana




nieruchomoéscia
w  celu je
sprzedazy,
przedkladajac
wyzej
wymienionym
jako autentyczny
podrobiony
dokument
tozsamosci
wystawiony na
nazwisko B.
P, ponadto
przedkladajac
uzyskane w
nieuprawiony
sposéb w wyniku
podrobienia
przez M. L.
wniosku 0
wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (..)
uproszczonym
planem
urzadzenia lasu
i podrobienia
wniosku 0
wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji
dokumenty a
takze wnioskiem
o wydanie
informacji 0
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowania
przestrzennego i
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i




odbioru
dokumentow
oraz
podrobienia
potwierdzenia
odbioru
dokumentéw, w
postaci  wypisu
aktu
notarialnego
Rep. A. (..).(...),
wypis z rejestru
gruntow (...), a
takze
zaswiadczenia
dotyczace
nieruchomosci z
Urzedu Miasta
P. oraz Zakladu
(.0, czym
dzialala na
szkode M. B. (3)
oraz P. B. (2), tj.
O przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. i
z art. 270 § 1 k.k.
iart. 13 § 1 kk.
w zZw. Z art. art.
286 § 1 k.k.iart.
270 §1k.k. wzw.
zart. 118 (... ) k.k.
wzw.zart.1281
k.k. ( punkt 35
czeSci wstepnej
wyroku, za ten
czyn N. B. (1)
zostat skazany w
pkt V);

6.wdniu(...) (...)
r. w P., dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z
M. L. oraz N. B.
(1), dzialajac w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej,
doprowadzila M.
H. (3) do




niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) PLN
tytulem wplaty
zadatku na
poczet zakupu
nieruchomoéci
gruntowej
polozonej w P.
przy ulicy (...),
dla ktorej Sad

Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, A%
Wydzial Ksiag
Wieczystych

prowadzi ksiege
wieczysta 0

numerze (...), w
ten sposob, ze
w  zwigzku z
zamieszczeniem
ogloszenia  na
portalu
internetowym
O..pl o sprzedazy
wskazanej
POWyZej
nieruchomoséci,
wprowadzili w

blad M. H.
3) co do
przystugujacego
prawa do
dysponowania
wskazang
nieruchomoscia
w  celu  je
sprzedazy,
przedkladajac
WyZzej
wymienionemu
jako autentyczny
podrobiony
dokument \
postaci dowodu
osobistego

wystawiony na
dane S. T,




powodujac

straty
wysokosci  (...)
PLN, czym
dzialala na
szkode M. H.
@), . o

przestepstwo  z
art. 286 § 1 k.k. i
art.270§1kk.w
zw. z art. 11 § (...)
k.k. ( punkt 36
czeSci wstepnej
wyroku, za ten
czyn N. B. (1)
zostat skazany w
pkt VI);

7. w dniu
(.) () r. w
P., w kancelarii
notarialnej
notariusza J.
K, dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
M. L., N. B. (1),
E. R., M. J. oraz
K W. (1), w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej,
usilowala
doprowadzi¢ 1.
G. oraz J. G. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem
ZNnacznej
warto$ci w
kwocie (...) PLN,
w ten sposob,
ze przedlozono
pokrzywdzonym
oraz
notariuszowi J.
K. uzyskany
bezprawnie
wypis aktu
notarialnego




Rep. A (..)
z dnia  (..)
r. zawartego u
Notariusza W.
S., dokumenty
uzyskane z
Urzedu Miasta
P. w wyniku
postuzenia  sie
podrobionymi
przez M. L.
wnioskiem 0
wydanie
zaSwiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (..) obreb
S. ul. (..) nr
ksiegi wieczystej
(..) planem
urzadzenia lasu
oraz
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow
oraz wnioskiem
o wydanie
zaswiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji i
upowaznieniem
do zlozenia
wniosku i
odbioru
za$wiadczenia
oraz wnioskiem
o wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji i
upowaznienia do
zlozenia




wniosku i
odbioru
zaSwiadczenia a
takze wnioskiem
o wydanie
informacji o}
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowanis
przestrzennego i
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow a
takze
podrobiony
dowod osobisty
wydany na dane

M. W. (2),
na  podstawie
ktorych to
dokumentow
zamierzali
wyludzic¢
po$wiadczenie
nieprawdy przez
funkcjonariusza
publicznego
notariusza J. K.
poprzez
podstepne
przedlozenie
wskazanych
dokumentoéw, w
zwiazku zZ
zamiarem
zawarcia w
formie aktu

notarialnego, nie
bedac do tego
uprawnionym,
umowy
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomoéci
gruntowej

polozonej w P.




przy ulicy (...),
dla ktérej to
dzialki

prowadzona jest
przez Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto

w P, A%
Wydzial Ksiag
Wieczystych

ksiega wieczysta
o numerze (...),
wprowadzajac w
ten spos6b w
blad WYyZej
wymienionych,

co do tozsamosci
osoby podajacej
sie za wlaSciciela

wskazanej
nieruchomoéci
oraz
przystugujacego
prawa do
dysponowania
wskazana
nieruchomoscia,
jednakze  celu
swego nie
osiagnieto zZ
uwagi na

postawe  0s6b
majacych  byé
strona aktu
notarialnego
oraz notariusza,
ktorzy to
zorientowali sie,
iz  nie  jest
uprawniony do
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomoséci,
dlatego tez nie
doszlo do
podpisania aktu
notarialnego,
czym dzialala na
szkode I. G. oraz
J. G, t. o




przestepstwo z
art. 138§ 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1
k.k. w zw. z art.
204 § 1 kk.1iart.
13 § 1 kk. w zw.
z art. 272 kk. i
art.270§1kk.w
zw.zart. 11§ (...)
k.k. ( punkt 37
czeSci  wstepnej
wyroku, za ten
czyn N. B. (1)
zostal skazany w
pkt VII);

8.wdniu(...)(...)
r. w P., dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
M. L. oraz N. B.
(1), dzialajac w
celu osiggniecia
korzySci
majatkowej
usilowala
doprowadzi¢ A.
K. (1)
reprezentujaca
spotke (...) Sp.
z 0.0. z siedziba
w W. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem
ZNnacznej
warto$ci w
kwocie (...) PLN
tytulem zakupu
nieruchomosci
polozonej w P.
przy ul. (..),
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto

w P, A%
Wydzial Ksiag
Wieczystych

prowadzi ksiege
wieczysta




numerze (..,
w ten sposdb,
ze wprowadzili

w blad A
K. (1) co do
przysthugujacego
prawa do
dysponowania
wskazang
nieruchomoéscia
w  celu je
sprzedazy,
przedkladajac

uprzednio A.
K. (1) oraz
notariuszowi A.
L. uzyskane
W nieuprawiony
sposob
dokumenty w
postaci  wypisu
aktu
notarialnego
Rep. A (..,
Wwypis z rejestru
gruntéw (...), a
takze
za$wiadczenia
dotyczace
nieruchomosci z
Urzedu Miasta
P. oraz Zakladu
(...), przy czym
celu swojego nie
osiagneli z uwagi
na wczedniejsze
odwolanie
spotkania, na
ktorym  miala
by¢ podpisana
umowa, czym
dzialano na
szkode  spotki
(...) Sp. z 0.0, .
O przestepstwo z
art. 13 § 1 kk.
w zw. z art. 286
§ 1 kk. w zw.
z art. 204 § 1
kk. ( punkt 38




czeSci wstepnej
wyroku, za ten
czyn N. B. (1)
zostat skazany w
pkt VIII);

9. w okresie
od (...) (..) r.
do (.) (.) r.
w P., dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
M. L. oraz N. B.
(1), dzialajgc w
krotkich
odstepach czasu,
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru,
dzialajac w celu
osiagniecia
korzySci
majatkowej,
doprowadzila P.
M. (1) do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) PLN
tytulem wplaty
zadatku na
poczet  zakupu
nieruchomoéci
gruntowej
polozonej w P.
przy ulicy (...),
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, A%
Wydzial  Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta o}
numerze (...), w
ten sposob, ze
w  zwigzku z
zamieszczeniem
ogloszenia  na
portalu




internetowym
O..pl o sprzedazy

wskazanej
powyzej
nieruchomosci,
wprowadzili w
blad P. M.
(1) co do
przysthugujacego
prawa do
dysponowania
wskazang
nieruchomoéscia
w  celu je
sprzedazy,
przedkladajac
wyzej
wymienionemu
jako autentyczny
podrobiony
dokument w
postaci dowodu
osobistego
wystawiony na
dane P. (..),
powodujac
straty w
wysokoSci  (...)
PLN, czym
dzialala na
szkode P. M.

(1), tj. 0
przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. i
art.270§1kk.w
zw.zart. 11§ (...)
k.k. ( punkt 39
czeSci  wstepnej
wyroku, za ten
czyn N. B. (1)
zostal skazany w
pkt IX).

Sad Okregowy

zaskarzonym
wyrokiem w
punkcie XL
uniewinnil

oskarzong  od
popehienia tych




dziewieciu
przestepstw,
podkredlajac, iz
material
dowodowy nie
dostarczyl
podstaw do
przypisania
oskarzonej M.
B. winy w
popehieniu
ktoregokolwiek z
tych
przestepstw.
Whbrew
twierdzeniom
skarzacego z tym
ustaleniem Sadu
I instancji nalezy
w  peli sie
zgodzic.
Abstrahujac od
konfliktu z M.
L., do ktérego w
swoich
wyjasnieniach
odwoluja sie
zarobwno N. B.
(1), jak i M.
B. (2) nalezy
zauwazy¢, iz M.
B. (2) w swoich
wyjadnieniach
od samego
poczatku
zaprzeczala, by
brala udzial w
tych
zarzucanych
zdarzeniach
zwigzanych Z
podrabianiem
dokumentow i
postugiwaniem
sie nimi i
oszustwami na
szkode
wymienionych w
opisach tych
czyn6w  osdb.




M. B. (2)
w wyja$nieniach
tych podala, iz
nie byl jej
znany proceder,
o ktérym mowa
w zarzutach,
zaprzeczajac, by
w  jakikolwiek
sposéb w tym
procederze
uczestniczyla.
Przyznala iz maz
(N. B. (1) -
przyp. SA) czesto
spotykal sie z
M. L., ale
zaden z nich
nie  opowiadal
jej o swoich
dzialaniach.
Jednocze$nie
oskarzona
zaprzeczyla, by
kiedykolwiek
kontaktowala sie
z osobami
pokrzywdzonymi
czy
notariuszami, w
tym by
kiedykolwiek
umawiala sie u
notariuszy  na
jakie§ terminy.
O. zaprzeczyla,
by znala E. R,
K W. (» i
M. O. negowala,
by kiedykolwiek
widziala, by
mazZ na swoim
komputerze
wystawial jakie$
oferty na
portalach
internetowych
otodom.pl lub
olx.pl,
zaprzeczajac, by




w  ogole zZ
tego komputera
korzystala.  O.
zaprzeczyla
roéwniez, by z
mezem jezdzila
oglada¢  jakie$
dzialki, by na
jego  polecenie
wykonywala
jakie$ czynnosci
zwigzane zZ
konkretnymi
nieruchomo$ciami,
jak i zaprzeczyla,
by miala
$wiadomosé
prowadzonej
przez meza
razem z L.
dzialalnoSci
przestepczej,
jaka rowniez i
jej sie zarzuca,
tym bardziej, iz
mazna ten temat
w ogoble jej nic
nie wspominat
i nie chcial
powiedzie¢, co
robil zZ L.,
jak réwniez nie
mowil jej na ten
temat niczego M.
L. O. w tych
wyjadnieniach
przyznala
jedynie, iz kiedy$
poznala E. R,
jak  pojechala
z mezem, M.
L. i swoim
matoletnim
synem do W., po
czym przyjechali
razem do P.,

jednak nie
zostala
wtajemniczona,

dlaczego ta




kobieta z nimi
przyjechata (k.
(W)}

Nalezy
zauwazyc, iz
zaprzeczanie
przez oskarzona
swojej  wiedzy,
$wiadomosci na
temat
procederu, w
ktérym
uczestniczyl jej
maz i M. L. jest
konsekwentne.
Wyjasnienia te
wiec nie daja

jakichkolwiek
podstaw do
uznania, by

oskarzona M. B.
(2) w sposoéb
Swiadomy
uczestniczyta w
tych
konkretnych
zarzucanych jej
czynach. Pr6zno
tez szukaé
jakiegokolwiek
potwierdzenia
na udzial M. B. w
chociaz jednym
z tych czynéw
w  zeznaniach
jakiegokolwiek
$wiadka, w tym
pokrzywdzonego
czy tez w
opinii bieglej z
dziedziny badan
dokumentow,
czy w
jakimkolwiek
innym
niezaleznym od
sprawcow,
bioracych udzial
w tych




dziewieciu
przestepstwach
dowodzie.

Taki udzial moga
natomiast
potwierdzi¢
oskarzeni
($wiadkowie),
ktérym
popemhienie tych
czynow wspoOlnie
i w
porozumieniu z
M. B. zarzucano.

w pierwszej
kolejnosci nalezy
spojrze¢ na
wyjasnienia
pomyslodawcy
tego procederu,
tj. oskarzonego
N. B. (1). Jednak
w wyjasnieniach
tych rowniez nie
sposéb doszukaé
sie
jakiegokolwiek
uczestnictwa
jego zony chocby
w  jednym z
tych dziewieciu
przestepstw. N.
B. (1) w tych
wyjasnieniach
Wrecz
zdecydowanie
zaprzecza, by
jego zona miala z
tym procederem
jakikolwiek
Swiadomy
zwigzek,
Zarzucajac wrecz
w tym zakresie
M. L. klamstwo,
jak i wskazujac,
iz ze zdarzeniami

tymi miata




zwigzek nie
jego zona, ale
konkubina M. L.
M. M. (4) a
takze kobieta o
imieniu E. (k.
(...)). Nie ulega
wiec
watpliwo$ci, iz
wyjasnienia tego
oskarzonego nie
pozwalaja na
wyciagniecie
jednoznacznego
wniosku, iz M. B.
(2) brala udzial
i to w spos6b

$wiadomy \
ktérymkolwiek z
tych czynow.
Przywolana

przezN. B. (1) M.
K. (2) w swoich
zeznaniach (k.
(...)) zaprzeczyla,
by brala udzial
w tych
przestepstwach,
aczkolwiek
przyznala, iz jej
partner
popeknial
przestepstwa,
oszukujac
wlascicieli
mieszkan, ktore
wynajmowal, jak
i ze bierze udzial
w oszukanczym
procederze
dotyczacym
nieruchomosci
razem z N. B.
(1), o czym
sam jej zreszta
powiedzial.
Nadto $wiadek
przyznala, iz N.
B. (1) prbébowat




wciggnaé¢ ja w
ten proceder,
zapytujac ja, czy
zna jakie$ osoby,
ktére mozna by
podstawi¢ jako
~Sprzedawcow” i
nawet wskazala
mu swoich
kolegbw z R.,
dajac mu na
nich  namiary
telefoniczne,
ktéorzy w takiej
roli mogliby
wystepowaé a
nadto, iz M.
L. bardzo czesto
korzystat z jej
telefonu
komorkowego,
rbwniez czesto
kontaktujac sie
z niego z N.

B. (1). M. K
(2) przyznala,
iz faktycznie

istniala kobieta
0 imieniu E.,
ktéra byla
zainteresowana
udzialem z N.
B. (1) i jg
konkubentem w
tym procederze,
chot nie
potrafila

powiedzieé, czy
brala w tym
udzial.

Natomiast na
temat M. B.
zeznala  tylko
tyle, ze wiedziala
od M. L., ze, cyt.
» M. wszedzie
z nimi jezdzila”
i ze, cyt:
M. o wszystkim
miala wiedzie¢”.




Swiadek

przyznala, iz
poza
twierdzeniami
M. L. nie
uzyskata
potwierdzenia
udzialu w tym

procederze M.
B., tym bardziej,
ze z nia na ten
temat w ogoble
nie rozmawiala

k. (..)). Na
rozprawie,
potwierdzajac te
zeznania ze
Sledztwa na
temat

oskarzonej  B.
zeznala tylko
tyle, ze, cyt.
, wiem, ze
M. B. (2)
byla  kierowca
N., wiec dlatego
powiedzialam,
ze ona 0
wszystkim
wiedziala. 0]
tym, ze M. byla
kierowca wiem
od M. moéwil
mi takie rzeczy”.
Jednocze$nie
Swiadek
wskazala, iz N.
B. (1) nie byt
kierowca,  nie
jezdzil
samochodami i
nie  wiedziala
dlaczego, wiec
kierowcami byli
M. B. (2) i
M. L. choé
juz nie potrafila
wskazac, czy
M. B. (2)
jezdzila razem




samochodem z
mezemiM. L. (k.
.)).

Zapoznajac sie
wiec zZ
zeznaniami M.
K. (2) mozna by
odniesc
wrazenie, iz
wskazuja one na
udzial
oskarzonej M. B.
W przestepczym

procederze zZ
udzialem N. B.
1 i M L,

gdyz ma z
nich  wynikaé
jej wiedza co
do charakteru
procederu,
jakim sie oni
zajmowali oraz
wozenie N. B. (1)
samochodem.
Nalezy jednak od
razu zauwazyc,
iz zeznania te
razg az znaczng
ogolnikowoscig.
Nawet
przyjmujac =~ w
najgorszej dla
oskarzonej
sytuacji, iz
wiedziala czym
dokladnie
zajmuje sie jej
maz z M. L,
nie da sie na
podstawie takich
zeznan wykazac,
iz oskarzona
dopuscila sie
ktoéregokolwiek z
zarzucanych jej
CZynow
przestepczych.
Zeznania te




bowiem
wskazuja  tylko
na ogoblng wiedze
oskarzonej na
temat
procederu,
jakim zajmowal
sie jej maz
z L., ale juz
nie wskazuja
konkretnie, czy
oskarzona brala
udzial razem
z mezem i
L. w tych

konkretnych
dziewieciu
przestepstwach,
jakie sie  jej
zarzuca, czy
chociazby \

jednym z nich.
To, ze oskarzona
M. B. (2) jezdzila
z N. B. (1), to za
malo, by ustalié,
iz jezdzita z
nim akurat w

sprawach
dotyczacych tych
dziewieciu
CZynow czy
chociazby

jednego z nich
a jezeli tak, to
ktorego.
Wiadomym
bowiem jest, iz
N. B. (1) jezdzil
rbwniez i to
przeciez bardzo
czesto z M.
L., by zalatwi¢
okreslone
dokumenty, co
przeciez  takze
dotyczy samych
zarzucanych mu
przestepstw
przeciwko




dokumentom,
jak i w celu
dokonania  juz
oszustwa na
szkode
wymienionych w
opisach czynéw
pokrzywdzonych.

Skoro wiec
praktycznie nie
da sie niczego
konkretnego
ustali¢ na
podstawie
zeznan M. K
(2), to nalezy
staraé sie znalez¢
odpowiedZ na
udzial
oskarzonej w
zarzucanych jej

czynach \
wyjasnieniach
(zeznaniach) M.
L., ktore w
tym przedmiocie
wedle aktu
oskarzenia i
apelacji
prokuratora

maja stanowié
kluczowy dowdd
winy oskarzone;j.

M. L. w trakcie
pierwszego
przestuchania w
charakterze
podejrzanego
wyjaénil bardzo
ogoélnie o tym
procederze a
mial  woéwczas
zarzucone czyny,
jakie przypisano
N. B. (1) w
punktach I, II
i III a jakie
zarzucano M.




B. w punktach
31 32 i

33 (k. 89-91).
Z wyjasnien
tych wynika, ze

jezdzil z N. B.
(1) do urzedéow
i na spotkania
z potencjalnymi
nabywcami
nieruchomoéci.
Natomiast na
temat zony N.
B. (1) zeznal,
ze, cyt.: ,N. B.
(1) w wiekszoéci
przypadkow
jezdzil ze swoja
zong M.. Ona
byla w pelni
Swiadoma tego
co robilem ja
oraz jej maz.
Gdy byliémy
Z jego synem
M. nie Dbyla
obecna. Jestem
przekonany, ze
takze brala
udzial w tym
procederze” (k.
96). Wyjasnienie
to, tak jak
AU przypadku
oméwionych
wyzej zeznan M.
K. (2) zawiera
taki stopien
ogo6lnosci na
temat  wiedzy
M. B. 0
przestepczym
procederze, iz
nie da sie na
tej  podstawie
wyciagnaé
jakichkolwiek
konkretnych
wnioskow co
do sprawstwa i




winy oskarzonej
w  popelnieniu
zarzucanych jej
CZynow.
Przyjmujac
bowiem nawet,
iz miala taka
$wiadomosé
uczestniczenia w
przestepczej
dzialalnoSci jej
meza 1 M.
L., nie da sie
na tej podstawie
ustali¢
konkretnie, iz
w  jakikolwiek
sposéb z pelna
Swiadomoscia
uczestniczyta w
przestepczych
zdarzeniach,
jakie zarzuca sie
jej w punktach
od 31 do 39
badz choéby w
jednym z nich.
To za$, ze
M. B. (2)
w ,wiekszosci
wypadkow”
jezdzila w
mezZem 0 niczym
nie  $wiadczy.
Po pierwsze
bowiem nie ma
w tym  nic
dziwnego, ze
zona jezdzi ze
swoim mezem i
wozi go w blizej
niesprecyzowane
przez L. miejsca.
Nie da sie
natomiast na
tej  podstawie
wywiezé, iz M.
B. (2) wiozla
N. B. (1)
w przestepczych




zamiarach  do
okreslonych
urzedow,
kancelarii
notarialnych czy
na
niezabudowane
nieruchomosci,
czy takze do
T. S. w celu
zwigzanym  ze
wspoétudziatem
w  popehieniu
choéby jednego
przestepstwa jej
zarzucanego, nie
moéwige juz o
wszystkich
dziewieciu
przestepstwach,
tym bardziej, ze
M. L. powiedzial,
ze M. B. (2)
jezdzila z mezem
w  ,wiekszoSci
przypadkow” a
wiec nie w
kazdym
przypadku.
Nawet jezeli
dow6d ten ma
potwierdzaé, iz
oskarzona brala
udzial w ktéryms$
z tych czynow,
to nie daje
juz odpowiedzi
na pytanie w
ktérym. M. L.
przy tym nie
wskazuje
przeciez, iz M. B.
(2) brala udzial
we  wszystkich
tych
przestepstwach.
Natomiast
wyrazone przez
M. L.
przekonanie, ze




M. B. (2) brala
udziat w tym
procederze jest
tylko
wyrazeniem
oceny przez
przestuchiwanego
a nie
wskazaniem
konkretnego
faktu.
Wprawdzie M. L.
wskazal, iz w
jednym
przypadku M. B.
(2) przyjechala
po niego bez N.
B. (1) po odbibr
dokumentéow w
Urzedzie na ul.

.). Jednak
M. L. w
tym konkretnym

przypadku, jak
wyjasnil, Ze nie
postugiwal  sie
Llewym
dokumentem”,
€O juz oznacza, iz
w tym momencie
nie  wyczerpat
znamion czynu
przestepczego,
natomiast L. nie
potrafil wskazac
czego
konkretnego
dotyczyt
uzyskany \
Urzedzie przez
niego wypis i
wyrys. To za$
oznacza, iz nieda
sie tego wyjazdu
wspolnego
podporzadkowac
pod
ktoérykolwiek
konkretny czyn,
jaki zarzuca sie




w tej sprawie
oskarzone;j.

w tych
wyjaénieniach ze
strony
przestuchiwanego
M. L. co do
osoby M. B.
pojawiaja sie
dwie konkretne
okoliczno$ci:
mianowicie
jeden wyjazd na
dzialke gruntu w
P. przy Al (..)
wraz z N. B. (1)
i synem B. E.
mial miejsce bez
udzialu w tym
M. B. oraz fakt
dzwonienia do
notariusza przy
ul. (...) wP. przez
M. B., ktora
w rozmowie
Z  notariuszem
podawata sie
za wlascicielke
dzialki na Al (...)
i w tej rozmowie
umowila go (M.
L. - przyp.
SA) po odbidr
dokumentow (k.
96). Ta pierwsza
wypowiedZ nie
pozwala na
ustalenie
sprawstwa
oskarzonej. Ta
druga
wypowiedz
dotyczaca
dzwonienia
przez M. B.
do notariusza w
celu
przygotowania i
odbioru




dokumentow
dotyczacych
dzialki przy Al.
(...) pozwalalaby
na poczynienie

ustalen w
zakresie
sprawstwa i

winy oskarzonej
w  popehieniu
zarzucanego jej
przestepstwa w
punkcie 32
(przypisanego
N. B. (1) wpkt II)
pod warunkiem,
iz okazalaby sie
wiarygodna.

Nalezy
zauwazyC, iz z
przedstawionych
wyzej wyjadnien
M. B. wynika,
iz nie dzwonila
do zadnego
notariusza, co
znajduje
potwierdzenie w
wyjasnieniach
N. B. (1), ktéry
wskazywal, iz
taki telefon
wykonala M. M.
(4), czemu znéw
zaprzeczyla
Swiadek.

Nalezy wiec
ustali¢, jaka
postawe
procesowa
odnoénie  tego
czynu
prezentowal w
kolejnych
wyjasnieniach
M. L..




Podczas
przestuchania na
k. (.) M. L.
jedynie
podtrzymal
swoje
dotychczasowe
twierdzenia,
wiec nalezy
te wyjaénienia
ocenié¢ jak
powyzsze.

M. L., majac
nadal
postawione
zarzuty
dotyczace tych
trzech

przestepstw,
podczas
przestuchania w
dniu (.) r.

wyrazil chet
wspolpracy  z
Policja. Wskazal
tutaj, iz @ w
czasie pobytu w
areszcie
otrzymal gryps,
z ktérego
wynikalo, iz ma
nic nie moéwic
odno$nie M. B.
i ze ona nic
nie  wiedziala,
przyznajac
jednoczeénie, iz
N. pisal zle
rzeczy o M.
M. (4). Nalezy
zauwazyc, iz
w  pierwszych
wyjadnieniach
M. L. wyjaénil,
iz M. B. (2)
nie  wydawala
mu zadnych
polecenr,  cho¢




W jego ocenie

o wszystkim
wiedziala. w
tych
wyjasnieniach
wyjasnil juz
odmiennie

wskazujae, iz,
cyt.. , N. i M.
tym wszystkim
rzadzili, M. o
wszystkim
wiedziala, tak
samo dzwonila
do tego
notariusza, o
czym weczesniej
wyjadnialem.
Ona byla w
caly ten proceder
wtajemniczon4k.
2370). Poza
takimi ogblnymi
stwierdzeniami
w wyjasnieniach
tych nie ma
zadnych
konkretow
dotyczacych
zachowania sie
oskarzonej M.
B. w czasie
popehiania
zarzucanych jej
czZynow (k.
2369-2371). Nie
da sie wiec
na  podstawie
tak ogoblnych
stwierdzen
dokonaé
jakichkolwiek
konkretnych
ustalen
odnoénie
popelnienia
ktoéregokolwiek z
zarzucanych
oskarzonej
przestepstw.




Takie
ogolnikowe,
praktycznie
niczym nie
poparte
twierdzenia na
temat
srzadzenia”
przez M. B.
tym procederem
czy na temat
jej  wiedzy o
tym procederze
to za malo, by
moc wykazaé, iz
oskarzona brala
czynny  udzial
jako
wspOlsprawca i
w jakiej do
tego roli przy
popetnianiu
poszczegblnych
zarzucanych jej
przestepstw  a
do tego czy
wszystkich, czy
niektorych z nich
a nadto ktérych
konkretnie.
Natomiast na
temat tego
telefonu do
notariusza M. L.
odwotlal sie do
weczesniejszych
wyjasnienn, na
ktére WYyZej
wskazano a
wiec z  tego
wyjadnienia na
ten temat nic
konkretnego nie
wynika.

Podczas
kolejnego
przestuchania w
dniu (...).(...) r.
M. L. na temat




zony N. B. (1) nic
nie wspominal

k. (...)).

Podczas
przestuchania w
dniu (..).C.)
r., gdy juz
postawiono mu
zarzut dotyczacy
wszystkich
czynow,  jakie
zarzucono aktem
oskarzenia M.
B. (k. (.) i
gdy  wyjasnial
na temat tych
zarzucanych
czynow,
wskazujac  na
role
poszczegblnych
os6b w ich
popelieniu, nie
wskazal tu na
jakakolwiek role
M. B. podczas

popehiania
ktoregokolwiek z
tych czynéow
(k.(..)). M. L.
jedynie zZnow
ogoblnie
stwierdzil, iz,
cyt.: ” (o}
wiekszoSci

zdarzen  zona
B. wiedziala, bo
jezdzila bardzo
czesto z nami.
O tym juz
wyjas$nialem
weczesniej”.
Majac wiec na
uwadze taka
ogo6lnikowosc
nalezy dokladnie
to stwierdzenie
ocenié¢ jak
wczesniejsze




jego wypowiedzi
na ten temat.
Zaktadajac

bowiem nawet
z  niekorzyscia
dla oskarzonej,
iz faktycznie
wiedziala  ona
0 wiekszosci
zdarzen, to nie
da sie na
tej  podstawie

ustalié, iz
wiedziala 0
wszystkich

zarzucanych jej
czynach a wiec
nie da  sie
przyjac, by
uczestniczyta w
popehieniu
wszystkich
zarzucanych jej
dziewieciu
przestepstw, jak
roéwniez nie da
sie przyjaé, iz
na przyklad
brala udzial
w  popehieniu
CZynow
zarzucanych jej
w punktach 31,
33, 35 37,
38 39 (to
jest  wiekszoSci
zarzucanych jej
zdarzen) a nie
brala  udzialu
w  pozostalych
czynach. Na
podstawie tych
wyjasnien  nie
jest wiec
mozliwe
dokonanie
ustalenia czy w
ogole a jezeli
tak, to w ktoérych
konkretnych




czynach
oskarzona brala
udzial.

w tych
wyjasnieniach
M. L. znow
odwoluje sie do
SWoj€j
wcezedniejszej
wypowiedzi na
temat
wykonanego
telefonu M. B.
do notariusza,
nie  wskazujac
jednak zadnych
konkretnych
okoliczno$ci w
tym  zakresie.
Natomiast M.
L. przyznal,
iz mogla by¢
jakas$ sytuacja, ze
to on dzwonil
do ktoregos z
notariuszy z
telefonu M. M.
(4), wyrazajac
przy tym
przekonanie, iz
M. M. (4)
nie dzwonila
do zadnego
notariusza, gdyz
nie wiedziala w
ogbdle o tym,
czym sie z N.
B. (1) i reszta
zajmuja. W tym
ostatnim jednak
przypadku nie
mozna daé w
pelni wiary tym
wyjasnieniom,
bowiem z zeznan
M. K. (2) jasno
przeciez wynika,
iz wiedziala,
jakim




procederem
zajmuje sie M.
L. i N. B. (0,
bo o tym miala
sie dowiedzie¢
od L.. Ta
okoliczno$¢ za$
oznacza, iz M.
L. nie tylko nie
moéwi  prawdy,
ale i wskazuje na
to, iz stara sie
ochroni¢ swoja
konkubine przed
ewentualnym
oskarzeniem w
tej sprawie a
wiec stara sie
chroni¢  swoja
partnerke  tak,
jak to czyni N.
B. (1) wstosunku
do swojej zony.
Ta okolicznosé
za§ znoéw moze
wskazywaé na
prawdomowno$éc
N. B. (1) co
do obcigzania M.
M. (4) udzialem
co najmniej
w  niektérych
zdarzeniach, jak
chotby w czynie
zarzucanym jego
zonie w punkcie
34 (a jemu
przypisanym w
punkcie V),
gdzie wskazal na
udziat M. M.
(4), ktora jest
sblondynka” i
ktora
samochodem na
niego  czekala
po transakeji
pod (.) a o
ktorej to kobicie
wspominaly K.




W. (1) i M. J.
(k. 6629) badz
tez zarzuconym
w punkcie 32 (a
jemu
przypisanym w
punkcie ID),
gdzie wskazal,
iz do notariusza
A. S. (1) nie
dzwonila  jego
zona a tylko M.
M. (4) (k. 6347).
Sad Apelacyjny
nie przesadza tu
0 pewnosci, iz to
faktycznie M. K.
(2) czekala na N.
B. (1) pod (...),
czy tez to M.
K. (2) dzwonila
do notariusza,
bowiem M. K.
(2) nie
postawiono
zadnego zarzutu
udzialu chocby
w tych dwobch
przestepstwach,
natomiast
wyjasnienia N.
B. (1) w tym
wzgledzie sg
wiarygodne ~w
stwierdzeniach,
iz to nie jego
zona czekala na
niego pod (...)
i to nie jego
zona dzwonila
do notariusza
A. S. (1), ale
czynila to inna
kobieta, bioraca
udzial w tych
zdarzeniach, o
czym jeszcze
bedzie mowa
nizej.




Wyjaénienia M.
L.z k (.)
nalezy  oceni¢
jak  powyzsze,
bowiem
przestuchiwany
jedynie odwolal
sie  w  nich
do poprzednich
wyjasnien,
podtrzymujac je
w caloéci.

Podczas
przestuchania w
dniu (...)r., kiedy
to postawiono
mu zarzuty dot.
zaréwno udzialu
w  oszustwach,
jak i w
podrabianiu
dokumentow (k.
(..) a wiec
zarOwno w
czynach, o udziat
w ktorych stawia
sie zarzuty M.
B. w akcie
oskarzenia, jak i
czynach,
zwlaszcza
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentéw (a
wiec tych, jakie
zarzucono takze
N. B. (1), o
udzial w ktorych
nie stawia sie
zarzutow M. B.,
M. L. wyjaénil,
odnoszac sie do
nowych
zarzutow z art.
270 § 1 kk
(a wiec tych,
o  popelnienie
ktorych nie




oskarzono M.
B.), w jaki
sposéb i gdzie
podrabial
dokumenty
wskazane w
zarzutach. M. L.
wyjasnil
bowiem, iz to
wypisywanie
blankietow
wnioskéw  czy
upowaznien, jak
i ich
podpisywanie
zawsze
odbywalo sie w
samochodzie i,

cyt.: , nieraz
byla przy tym
M. B. (2),

ona siedziala w
samochodzie” (k.

(..)).

Znoéow wiec
przyjmujac
najmniej
korzystng  dla
oskarzonej
wersje
prezentowang
przez M. L.
nie da sie na
tej  podstawie

wykazac, iz
oskarzona brala
udzial w

ktérymkolwiek z
zarzucanych jej
dziewieciu
przestepstw. Jak
bowiem to
wynika z samych
twierdzen M.
L. te konkretne
sytuacje
dotyczyly
czZynow
zwigzanych zZ




nowymi
zarzutami
przestepstw
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentéw, a
wiec tych, o
popekienie
ktérych M. B.
(2) nie jest
oskarzana. Poza

tym, nawet
gdyby te
twierdzenia

mialy dotyczyé
jej obecnoéci w
czasie
podrabiania
dokumentow
zwigzanych Z
popehlieniem
przestepstw jej
zarzucanych, to
nalezy zauwazy¢,
iz M. L. jedynie
wskazuje, iz przy
takich
sytuacjach M. B.
(2) byla obecna
Shieraz” a wiec
nie za kazdym
razeminie da sie
na tej podstawie
ustalic  kiedy,
podczas
realizacji
znamion ktérego
Z CZynow.

A wiec réwniez
i te wyjasnienia

nie daja zadnych
podstaw do
wykazania

sprawstwa i

winy oskarzonej
w  popehieniu
ktbregokolwiek z




zarzucanych jej
przestepstw.

Na rozprawie w

dniu (.. r.,
jako oskarzony,
podtrzymujac
swoje
wyjasnienia  ze
Sledztwa,
wyjasnil na
temat
konkretnych
przestepstw,
uwzgledniajac w
tym zakresie
w nich udzial
M. B. (k.

6341v-6347V).

M. L. przyznal,
iz M. B. (2)
pojechala z nim i
N. B. (1) do W..
N. B. (1) znalaz}
te kobiete (E. R.
— przyp. SA) na
jakim$§ portalu,
ze  potrzebuje
pracy i pojechali
wowczas po
niag do W.
(k. 6342-6343).
Jednocze$nie

podczas tych
wyjasnien M.

L. ponownie
nawiazat do
osoby M. B,

moéwigc  znéw
ogélnie o jej
wiedzy na temat
popehianych
przez nich
przestepstw (k.
6343v-6344v).
M. L. bowiem
najpierw
wskazal na swoja
oceneg w tym




zakresie a nie
fakt, twierdzac,
iz, cyt.: ,rola M.
B. polegala na
tym, ze byla zona
swojego  meza
i o wszystkim
wiedziala”, ze,
cyt.: ,ona czesto
byla z nami,
wiec musiala
wiedzie¢”, przy
czym czesto
bywaly sytuacje,
ze M. B.
(2) kierowala
samochodem,
jak jechali po
dokumenty, np.
do L. i do G..
Jednocze$nie M.
L. przyznawal,
iz nie mowil
oskarzonej, po
co jada do
tych  urzedow.
Wprawdzie
wskazywal, iz
w czasie jazdy
samochodem on
razem z B.
poruszali temat
tych
dokumentow i
tego co robig,

jednak nie
potrafil juz
skonkretyzowaé

tych sytuacji.
Jednocze$nie M.
L. nie potrafil
powiedzieé, czy
oskarzona
wiedziala 0
wszystkim, choc¢
wskazywat na jej
wiedze co do
faktu
podrabiania
dokumentow,




bowiem ona
to widziala,
jak siedzieli
w samochodzie,
cho¢ i tutaj
wyrazal
niepewno$¢ w
tym  zakresie,
twierdzac, ze
sraczej” to
widziala, siedzac
na tylnym
siedzeniu.
Jednocze$nie M.
L. wskazywal, iz
na temat tego
co robig nigdy
z oskarzona nie
rozmawial, choé
w jej obecnoSci
te tematy byly
poruszane. M.
L. nie byt
jednak w stanie
stwierdzi¢, ile
na temat tego
procederu mowit
oskarzonej  jej
maz, cho¢
jednoczeénie
podnosil, iz
ona ogo6lnie
wiedziala o calej
sytuacji, ze biora
zaliczki. M. L.

jednak nie
potrafil juz
konkretnie

wskazaé, przy
ilu takich

rozmowach byla
obecna
oskarzona.
Jednocze$nie M.
L. przyznal, iz
oskarzona nigdy
nie uczestniczyla
osobiScie \
zadnych
zdarzeniach  z




udzialem
klientow,
notariuszy. M.
L. podal takze,
ze byly sytuacje,
gdy M. B.
(2) jezdzila z
nim i mezem
po dokumenty,
ktore on
odbierat z G.
, jak 1 raz
pojechala z nim,
idac  wowcezas
na zakupy (co
notabene M. B.
(2) przyznata
na k. 6340v),
wyrazajac  przy
tym
przypuszczenie,
iz M. B. (2)
wiedziala, po co
sg te dokumenty
(czemu M. B. (2)
juz zaprzeczyla
w tych
wyjasnieniach),
skoro wiedziala,
co oni (tzn. M. L.
iN. B. (1)) robig.

Majac na
uwadze te
wyjasnienia,
ktore znéw
bardzo ogblnie
wskazuja na
wiedze

oskarzonej M.
B. na temat
procederu,

jakim zajmowali
sie M. L. i N.
B. (1), nalezy
wyjadnienia  te
ocenié¢ jak
wczesniejsze.

Zaktadajac

bowiem nawet




najbardziej
niekorzystna
wersje dla
oskarzonej, tj.,
iz posiadala ona
taka wiedze i
czesto  jezdzila
z L. i mezem
po dokumenty,
to podkreslié
nalezy, iz z tych
wyjadénien  nie
wynikaja zadne
konkretne fakty,
wskazujace na
udziat M. B.
chocby w
jednym zZ
zarzucanych jej
przestepstw.
Nalezy przy
tym raz jeszcze
przypomnie¢, iz
z wyjasnien
tych wynika, iz
M. B. (2)
jezdzila z nimi
po dokumenty,
co moze takze
$wiadczy¢ o tym,
iz chodzi tu o
czyny zarzucane
N. B. (1) i
M. L. wylacznie
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentéow a
przeciez
popeienie
takowych  nie
zostalo

zarzucone
oskarzonej. Na
podstawie takich

wiec wyjasnien
M. L. nie
jest mozliwe
przypisanie
oskarzonej
udzialu w




ktérymkolwiek z
zarzucanych jej
czynow. Nie
mozna przy
tym uznaé za
wiarygodne
twierdzen M. L.,
iz ,M. byla caly
czas przy N.”, jak
i by jechala z
nimi po jedna
zaliczke, bowiem
te okolicznoSci
nie znajduja
zadnego
potwierdzenia w
jakimkolwiek
dowodzie a poza
tym  znajduja
one zaprzeczenie
w dalszych
wyjasnieniach
M. L. kiedy
juz wyjaénial na
temat
konkretnych
zdarzen,
zarzucanych
takze M. B..

Tak samo nalezy
odnie$¢ sie do
bardzo
ogolnikowych
zeznan M. L.,
zlozonych na

rozprawie w
dniu (.) r.
Tu $wiadek,

odwolujac sie do
swoich
wyjasnien  nie
potrafil juz
wskazaé¢  wielu
szczegblow
zdarzen, w tym
nie potrafil
jednoznacznie
wskazac, czy
w jednym ze




zdarzen do

notariusza
dzwonila M.
B. (2) (k.
6979-6980V).
Takie same
0gOlniki
wynikaja zZ

wyjasnien E.
R.. Mianowicie
oskarzona ta w
swoich

wyjaénieniach z
dnia (...) C(.)
r. podala, iz
poznala zone N.
B. (1) w sytuacji,
kiedy ona z N.

B. (1) i M.
L. przyjechala
do W, skad

ja zabrali do
P.. Ten przyjazd
byl zwigzany z
sytuacja,  gdy
moéwila N. B. (1),
ze nie przyjedzie
na  dokonanie
oszustwa na
szkode pani
B. (dot. czynu
zarzucanego
oskarzonej M. B.
w pkt 35 a
przypisanego N.
B. (1) w pkt
V — przyp. SA),
gdyz na przyjazd
pociagiem  nie
posiadala
pieniedzy.
Wtedy M. L., N.
B. (1) i jego
zona przyjechali
po nia. W
samochodzie byl
takze syn B.
(k. 2001). E.
R. w  tych




wyjasnieniach

nie  wskazala,
by M. B. (2)
uczestniczyta w
tym oszustwie.

Jak zreszta
wynika to z
ponizszych

wyjasnien M.
L. M. B. (2
nie miala nic
wspoblnego z tym
czynem, gdyz w
zaden  spos6b
W  nim nie
uczestniczyta. To
za§ W spos6b
oczywisty
oznacza, iz sam
przejazd
samochodem M.
B. z synem z
P. do W. i z
powrotem do P.,
podczas ktorego
to wyjazdu jej
magz i M. L.
spotkali sie z E.
R. i zabrali ja do
P., by nastepnie
z jej udzialem
popeié
wskazane
przestepstwo nie
oznacza, iz M. B.
(2) wiedziala od
meza, jaki jest
rzeczywisty  cel
przywiezienia E.
R. do P. a nawet,
jezeli wiedziala o
tym celu, to ten
fakt nie oznacza,
iz $wiadomie i
czynnie  brala
udzial w tym
konkretnym
przestepstwie na
szkode
malzonkéw  B..




Trzeba bowiem
zauwazyc, iz
oskarzona M.
B. (2) nie
przyznaje, by
wiedziala, jaki
byl rzeczywisty
cel tego wyjazdu
meza i L. do
W.. Abstrahujac
bowiem od jej
podejrzen 0
kontakty L. oraz
meza z innymi
kobietami (k.
6339v-6340)

oskarzona w
toku wyjaénien
w dniu (...).(...)
r. podala, iz
maz mowil jej,
iz ten wyjazd
zwiazany jest ze
spotkaniem w
sprawie owocow
(co zreszta nie
jest wykluczone,
iz tak mowil jej
N. B. (1), skoro,
co takze wynika
z jego, jak i
M. L. wyjadnien
1 zeznan, od
poczatku  roku
(...) r. zajmowal
sie handlem
owocami z H.
— przyp. SA),
jednak do tego
spotkania  nie
doszlo, za$§ po

telefonie L.
pojechali na
stacje paliw,

gdzie  czekala
na nich kobieta
(ktora  okazala
sie E. R. — przyp.
SA)izktora maz
i L. rozmawiali




na zewnatrz
samochodu, ale
nie slyszala
treSci rozmowy,
za$ w
samochodzie
przy niej
rozmawiali 0
sprawach
osobistych, ale
nie styszala, by w
tych rozmowach
byly poruszane
kwestie

zwigzane zZ
czyms§
nielegalnym (k.
3261-3262).

Natomiast w
toku rozprawy
w  dniu (...)
r. oskarzona
potwierdzila, iz
L. przyjechat
po jej meza
i wyciagal go
na wyjazd do
W. i wowczas
uslyszala, iz jada
do jakiej$ firmy
zalatwi¢ co§ z
owocami i ze
maja sie spotkaé
z jaka$ kobieta.
Ona wiec z
zazdro$ci o meza
pojechala z nimi
i wowczas z
W. przyjechala
z nimi do
P. E. R, =za$
maz zapewnial
ja, ze R. jest
przyjacidtka L.
(k.
6340-6340V).
Zreszta tozsame
okoliczno$ci
dotyczace tego
wyjazdu do W.




wynikaja zZ
wyjasnien N.
B. (1), bowiem
przyznal on w
toku
przestuchania w
dniu (..).(...) r,,
iz raz udali
sie samochodem
razem z jego
zong i L. do
W. po E. R,
przy czym zona
nie  wiedziala
w jakim tam
celu jada a
my$lala, ze jada
porozmawiac ze
znajomym
odnoénie
owocow -
cytrusow (k.
4573-4578).

E. R. przyznala,
iz w czasie drogi
nie poruszano
tematu tego,
co ma zostac
zrobione w P. (k.
2001).

Majac na
uwadze taki
material

dowodowy nie
mozna w spos6b
uzasadniony

podnosié, iz
oskarzona M. B.
(2) wiedziala,
w jakim celu
nastgpil wyjazd
do W. a tym
samym w jakim
celu maz i L.
spotkali sie z
E. R. i dlaczego
przyjechala ona
z nimi do P.. To,




ze oskarzona M.
B. (2) pojechata
sobie z synem
razem z mezem
i jego kolega do
W. nie oznacza,
iz uczestniczyla
w  popelnieniu
jakiego$
przestepstwa.
Nie ma bowiem
jakiegokolwiek
dowodu na to, by
oskarzona znala
konkretny  cel
przywiezienia do
P. EE R, w
tym nie ma
jakiegokolwiek
dowodu na to, by
w zwigzku z tym
przywiezieniem
E. R.
uczestniczyta w
realizacji
znamion
przestepstwa
zarzucanego jej
w punkcie 35, jak
i jakiegokolwiek
innego je
zarzucanego, w
tym z udzialem
E. R.. Nie
mozna przeciez
w Swietle zasad
doswiadczenia
zyciowego
wykluczyé, iz
jedynym celem
wyjazdu M. B.
bylo
przejechanie sie
do W. razem
Z synem oraz
mezem a wiec,
ze przySwiecal
jej wylacznie cel
towarzyszenia
mezowi w tym




wyjezdzie.
Notabene,
trudno  wrecz
dopatrzy¢ sie w
tej eskapadzie
jakiegokolwiek
innego celu,
skoro M. B.
(2) w czasie tej
drogi w ogole
nie  poruszala
w rozmowach z
E. R, jak i
mezem czy M.
L. jakichkolwiek
kwestii
zwigzanych Z
planowaniem
oszustwa czy
wyciagniecia
jakichs
dokumentow z
urzedow, czy
tez podrobienia
dokumentow i
postuzenia  sie
nimi, nie
moéwige juz o
rozmowie na
temat
konkretnej
nieruchomosci i
wyludzenia w
zwigzku z checia
jej sprzedazy
okreslonej
nalezno$ci.
Dodaé przy tym
trzeba, iz brak
jest w sprawie
jakiegokolwiek
dowodu na to,
by  oskarzona
B. poza tym
jednym
spotkaniem
miala  jeszcze
jakikolwiek inny
kontakt z E.
R., zwlaszcza




zZwigzany zZ
realizacja
znamion
jakiegokolwiek
zarzucanego jej
czynu
przestepczego, w
tym i
zarzucanego w
punkcie 35.
E. R. 7zreszta
przekonywujgco
AU swoich
wyjasnieniach
negowala, by
miala  jeszcze
jakikolwiek
kontakt z zona
N. B. (1), czemu
takze dala wyraz
na rozprawie (k.
6625v).

E. R. podczas
przestuchania w
dniu (..).(..) r.
twierdzila, iz,
cyt.: , wydaje mi
sie, ze jego zona
bardzo dobrze
o wszystkim
wiedziala”, , w
mojej ocenie
jego zona
wiedziala 0
wszystkim, gdyz
dziwne byloby
to, aby kto$
jechal po kogo$
do W. bez
zadnego celu” (k.
2001). Nie ulega
watpliwosci, iz te
wyjadnienia nie
moga stanowic
zadnego dowodu
na sprawstwo i
wine oskarzonej
M. B, gdyz
zawieraja




jedynie  ocene
oskarzonej R,
nie za§ opis
okreslonego

faktu. Poza tym,
jak  wskazano

wyzej, cel
przejechania sie
do W. z P,

mimo znacznej
odlegltosci (okoto
(..)) nie moze
dziwi¢, majac na
uwadze fakt, iz
M. B. (2) wziela
ze soba syna
i towarzyszyla
mezowi, co juz
$wiadczy o celu
towarzyskim czy
po prostu o checi
przejechania sie.
Na marginesie
za$ nalezy
wspomnieé, iz z
uwagi na szybie
polaczenie
komunikacyjne
P. zZ W.
(autostrada)
odleglosé ta nie
jawi  sie az
tak nadmierna
1 wyczerpujaca
dla jadacych z

P. do W.
i z powrotem.
Zreszta na

rozprawie E. R.
sama przyznala,
iz to byly tylko
jej domysly na
temat  wiedzy
M. B, tym
bardziej, ze w
samochodzie nie
bylo zadnej
rozmowy, by na
jej  podstawie
mozna by sie




domys$la¢, iz ona
wraz z L. i
B. uczestniczy w
czyms§
nielegalnym (k.
6625v).

Wreszcie nie
mozna udzialu
M. B. w
przestepczym
procederze
wywodzié z
zeznan T. S..
Wprawdzie ze
zdje¢ rozpoznal
M. B. i
wigzal jej osobe
Z mezczyzna,
ktéry zamawial

u niego
dokumenty (ij.
N. B. (1) -

przyp. SA), ale
nie byt w stanie
sprecyzowac,

gdzie ja widzial
i wyrazit jedynie
przypuszczenie,
ze by¢ moze
przywiozla ona
tego mezczyzne
samochodem (k.
5251-5253), Przy
czym mogla go
przywiezé tylko
raz, ale wtedy
w ogb6le z nia
nie rozmawial
(k. 6968v-6970).

Powyzsze

zeznania  wiec
tylko skazuja
na jednokrotna
mozliwo§é

podwiezienia N.
B. (1) do T. S.,
przy czym na ich
podstawie  nie




mozna
wyciagnac
zadnego
wniosku co do
tego kiedy to
bylo, w zwigzku

z jakimi
dowodami
osobistymi a
tym samym nie
da sie tego
incydentalnego
zdarzenia
powiazac zZ
jakimkolwiek
konkretnym
czynem, jaki
zarzuca sie

oskarzonej M.
B., nie mowigc
juz o braku
mozliwos$ci
wykazania
SwiadomoSci
oskarzonej, jaka
jej towarzyszyla

A4 czasie
przywiezienia
meza na

spotkanie z T. S..

Nawigzujac
natomiast  do
konkretnych
czynow i
odpowiadajac
wprost na
pytania
dotyczace w nich

udzialu M. B. M.
L. na rozprawie
w dniu (..) r.
wyjasnil
wyraznie, iz M.
B. (2) nie miala
nic  wspolnego
ze zdarzeniem
dotyczacym
czynu
zarzucanego jej




w punkcie 31
(k. 6343v), ze
nie bylo jej przy
realizacji czynu
zarzucanego jej
w punkcie 33 i
nie mial pojecia,
czy  oskarzona

wiedziala, ze
miala by¢
pobrana zaliczka
(k. 6345), ze
A zdarzeniu
dotyczacym
czynu

zarzucanego jej
w punkcie 34
M. B. (2) nie
uczestniczyta i
nie pamietal,
czy do tej
dzialki byla z
nimi oskarzona,
biorac wypisy i
wyrysy, —majac
jednoczes$nie
pewnose, ze
oskarzonej na
tej dzialce nie
bylo, nie byla
tez w Dbiurze,
nie widziala
momentu
pobrania zaliczki
ani przekazania
przez niego
pieniedzy N. B.
(1) (k. 6345),
ze M. B. (2)
nie uczestniczyla
w zaden spos6b
w zdarzeniu
dotyczacym
zarzucanego jej
czynu w punkcie
35 (k. 6345),
ze nie bylo z
nimi M. B.
przy realizacji
znamion czynu




zarzucanego jej
w punkcie 36 i
przy pobieraniu
zaliczki (k.
6345), ze nie
kojarzyt
zdarzenia
dotyczacego
czynu
zarzucanego
oskarzonej w
punkcie 38, co
przeciez
oznacza, iz nie
potrafil wskazac,
czy uczestniczyla
w tym M. B.
(2) (k. 6345v),
ze M. B. (2) nie
miala  niczego
wspblnego  ze
zdarzeniem
dotyczacym
zarzucanego
oskarzonej
czynu w punkcie
39 (k.
6345v-6346).

Majac wiec na
uwadze
przytaczane
wyzej oceny
wyjasnien M.
L. zlozone w
Sledztwie, z
ktérych
wynikala
niemozno$¢
dokonania
ustalen
faktycznych
odnoénie
sprawstwa a
tym bardziej i
winy oskarzonej
w  popehieniu
ktbregokolwiek z
zarzucanych jej
czZynow, nie




moéwiac tym
bardziej 0
wszystkich
zarzucanych jej
przestepstwach,
te wyjasnienia
7 rozZprawy nie
pozostawiajg juz
zadnych zludzen
co do tego, iz
nie jest mozliwe
wykazanie
(udowodnienie)
oskarzonej M.
B. udzialu w
popetnieniu
zarzucanych jej
przestepstw = w
punktach 31, 33,
34, 35, 36,
38 i 39, tym
bardziej, iz na
jej  sprawstwo
i wine w
popehieniu tych
konkretnych
czynow nie
wskazuje zaden
inny dowodd
zebrany \
niniejszej
sprawie, co znéw
wskazuje na
koniecznosé
uniewinnienia
oskarzonej od
popeknienia tych
przestepstw, co

Swiadczy 0
zasadno$ci
wydanego w tym

zakresie wyroku.

Inaczej w tych
wyjasnieniach
wypowiedzial sie
M. L. odno$nie
dwoéch czynow:
zarzucanych




oskarzonej w
punktach 321 37.

Odnosnie czynu
zarzucanego
oskarzonej w
punkcie 32 M.
L. wyjasnil, ze
M. B. (2),
cyt.: ,nie brala
stricte udzialu w
tym zdarzeniu”.
Jednak wskazal,
iz ona ogodlnie
wiedziala o tym,
co oni robig
i raz dzwonila
do notariusza
(k. 6343v). M.
L. wyjasnil, iz
to N. B. (1)
w czasie, gdy
razem  jechali
samochodem,
powiedzial jej,
ze ma zadzwonié
do notariusza i
zapyta¢ sie czy
mozna
podjecha¢  po
dokumenty i
M. B. (2)

zadzwonila,
czego byt on
Swiadkiem i
nastepnie te
dokumenty
odebral,

dodajac, iz tego
dnia podjechali
do trzech
notariuszy po te
akty notarialne

(k. 6344, 6344v).

Podchodzac do
tych wyjaénien
nalezy zauwazy¢,
iz sam  fakt
obecnoéci M.




B. w tym

samochodzie nie
oznacza jeszcze,
iz uczestniczyla
w tych
zdarzeniach, tj.
wiedziala, iz
jezdzi razem z
mezem i L.
do kancelarii
notarialnych
pod odbidr
wypisow aktow
notarialnych,
majacych potem
postuzyé do
popehienia
konkretnych
przestepstw
oszustw. O. w
ogole
zaprzeczyla, by
miala wiedze
odnoénie
procederu,
jakim zajmowal
sie jej maz z
M. L., co takze
znajduje odbicie
w wyjadnieniach
N. B. ().
Przekresleniem
wiarygodno$ci
wyjasnien M.
B., przynajmniej
odnoénie
popelnienia
przez nia
zarzucanego jej
czynu w punkcie

32 byloby
wykazanie, iz
faktycznie
wowczas

zadzwonila do
notariusza A. S.
(1). Jak juz wyzej
zaznaczono, N.
B. (1)
potwierdzil, iz




taki telefon
zostal

wykonany, ale
przez M. M.
(4). Co istotne
jednak, A. S.
(1) rbéwniez w
swoich

zeznaniach zZ
dnia (...).(...) r.
wskazala, iz w
marcu (..) r. —

prawdopodobnie
(.)....) r. na
telefon j&j
kancelarii
zadzwonila
kobieta — miala
mlody glos -
ktoéra

przedstawila sie
jako J. B. (1)
i w rozmowie
poprosila ja
0 przygotowanie
dodatkowego
wypisu aktu
notarialnego,
podajac jej
sygnature i date
podpisania aktu
notarialnego a
takze
nieruchomo$é,
ktérego akt
dotyczyl.
Poinformowala
tez, iz dokument
odbierze j&j
kuzyn (k. 3950).
Majac wiec na
uwadze tresé

tych zeznan
nalezy
podkredli¢, iz
kobieta

dzwonigca do
notariusza, nie
bedac J. B. (1),
byla doskonale




zorientowana w
tej  okreslonej
sytuacji,
wiedzac, iz
bierze udzial
w  wyludzeniu
od notariusza
wypisu aktu
notarialnego,
podajac
nieprawdziwe
dane, 1.
podszywajac sie
pod wlasciciela
nieruchomoséci,
jak i twierdzac,
ze dokument
ten odbierze jej
kuzyn. Jednak,
co
najistotniejsze, z
zeznan tych
wynika w sposéb
oczywisty
pewnos§¢ A. S.
(1), iz kobieta
ta dzwonila z

telefonu
stacjonarnego,
chot nie

potrafila podac
jego  numeru,
gdyz go nie
zapisala  sobie.
A. S. (1)
nie wyrazala
wiec w trakcie
skladania tych
zeznan zadnych
niepewnos$ci co
do charakteru
tego numeru
telefonu, tzn.
czy byt to
numer telefonu
komoérkowego,

czy tez
stacjonarnego.

Swiadek bowiem
byla pewna tego,




iz, cyt.: ,
to byl telefon
stacjonarny”(k.
3950). Swiadek
te okolicznoSci
potwierdzila w
toku rozprawy
(k. 6966-6967).

Brak jest
podstaw do
negowania
wiarygodno$ci
zeznan A. S. (1),
tym roéwniez co
do wyrazonego
spostrzezenia, iz
dzwonigca
kobieta
korzystala zZ
numeru telefonu
stacjonarnego.
Nie mozna przy
tym sugerowat
tu jakiej$ omytki
Swiadka, skoro
$wiadek, z racji
wykonywanego
zawodu czesto
majaca
polaczenia
telefoniczne od
roznych oséb i
dzwonigcych 1z
réznych
aparatow
telefonicznych i
réznych

numerow -
zarOwno
komérkowych,
jak i
stacjonarnych,
znala  przeciez
ciagi cyfr

skladajace sie na
numery
telefonow
komoérkowych i

ciggi cyfr




skladajace sie na
numery
telefonéw
stacjonarnych, w
tym choéby (...),
zaczynajacych
sie od cyfr ,61”.
Tym samym nie
mozna tu tych
zeznan $wiadka
traktowaé w
kategoriach
pomylki, gdyz
ta pomylka nie
wynika zZ
zadnych
logicznych
okoliczno$ci, za$
Swiadek nie
wyrazala
jakichkolwiek
watpliwosci, by
w tym zakresie
sie pomylita.

Skoro wiec
nalezy przyjaé,
iz kobieta

zadzwonila do
notariusza A. S.
(1) w telefonu
stacjonarnego,

to oczywistym
jest, iz w tych
okoliczno$ciach
nie mogla tego
uczyni¢, siedzac
w samochodzie
wraz z M. L. i N.
B. (1) M. B. (2),
ktéra  przeciez
w tym pojezdzie
mogla  jedynie

korzystaé zZ
telefonu
komorkowego.
To za$

przekonuje 0
niewiarygodno$ci
w tym zakresie
wyjasnien M. L.




a tym samym
o braku podstaw
do przyjecia, by
oskarzona M.
B. (2)  Dbrala
A4 Swiadomy
sposéb udzial w
popehieniu tego
zarzucanego jej
przestepstwa.
Na marginesie
nalezy
wspomnieé, iz
N. B. (1) przy
popehianiu
poszczegbdlnych
czynow korzystal
z pomocy
roznych kobiet,
jak choéby E.
R, K. W. (1)
czy M. J., chet
do  udzielenia
pomocy
wyrazala tez
M. K (2) a
nawet kobieta
o imieniu E.,
wiec nie mozna
wykluczyé, iz
ktéra§ z nich

badz nawet
nieustalona
kobieta

zadzwonila z
numeru telefonu
stacjonarnego

do notariusza,
proszac 0
wydanie  tego
wypisu aktu
notarialnego.

Okolicznosci te
wiec roéwniez
wskazuja na
niezasadno$é

postawionego

M. B. zarzutu
udzialu \
popehieniu tego




przestepstwa i
dlatego jej
uniewinnienie
od tego czynu
jest w  pemi
uzasadnione.

Odnosnie czynu
zarzucanego

oskarzonej w
punkcie 37 M.
L. wyjasnil, iz
w zdarzeniu tym
uczestniczyta M.
B. (2), ktora
byla z nimi (ij.
M. L. i N. B.
(1) — przyp.SA)
w samochodzie,

ktérym
przywiezli zZ
dworca te

dziewczyny (1.
E. R, K. W. (1)
i M. J. — przyp.
SA), ktére razem
przyjechaly

pociagiem z W.
(k. 6345-6345V).

Wyjadnienia te
jednak z gruntu
uznaé¢ nalezy za
niewiarygodne.
Nie dosc
bowiem, iz nie
znajduja one
potwierdzenia w
wyjasnieniach
M. B. i N.
B. (1), to takze
nie znajduja
zadnego
wsparcia w
wyjaénieniach E.
R. i
wyjasnieniach
(zeznaniach) K.
W. (1) i M. J..
E. R. od samego




poczatku
konsekwentnie
wyjasniala, iz po
nia na dworzec
w P. przyjezdzali
tylko dwaj
mezezyzni,  tj.
rozpoznani
przeznia ze zdjec
N. B. (1) i M.
L. (k (.) -
tu wyjadnila, iz
po nig i K
W. (1) i M. J.
takze na dworzec
wyjechali tylko
N. B. (1) i M.
L., co dot. czynu
przypisanego N.
B. (1) w pkt VII
a  zarzucanego
M. B. w pkt
(...)). Ta sama
okoliczno$é
dotyczaca
przyjazdu
samochodem
wylacznie dwoch
mezczyzn: N. B.
(1) i M. L. na
dworzec po te
trzy kobiety z
W. wynika jasno
z wyjasnien
(zeznan) K. W.
1) k. (..))iM.J.
(k. (...)). Zreszta
sam M. L.
zwatpil w swoja
wypowiedZ na
temat obecnoSci
z nimi w
samochodzie M.

B., majac
problem zZ
wyjasnieniem,

czy w  sze§c
0s6b zmiesciliby
sie w jednym
samochodzie,




jak i nie
potrafiac

wyjaénié¢, po co
woéwcezas z nimi
miataby jechac
oskarzona  B.,

sugerujac
bezrefleksyjnie,
iz, cyt. , N

ja zabral, bo
on ja zawsze
zabieral” (k.
6345v), mimo ze
M. L. w swoich
wyjaénieniach
podkreslal, iz M.
B. (2) nie zawsze
z nimi jezdzila,
co juz stoi w
sprzecznosci do
tych twierdzen
z rozprawy.
W tych za$
okoliczno$ciach
nieprawdziwie
brzmia
wyjasnienia L.,
iz wowczas,
jezdzac znimi M.
B. (2) siedziala
w samochodzie,
gdy on (M.
L. - przyp.
SA) przekazywal
zaliczke N. B. (1),
ktbéra pobrala E.
R. (k. 6345v).
M. L. w tych
wyjadnieniach
wskazujac, iz
potem M. B. (2)
gdzie§ wysiadla
z  samochodu,
wyjasnil, iz po
dokonaniu tych
czynow M. B.
(2) przyjechata
innym
samochodem po
mezaigo zabrala




(k. 6345v).
Jednak 1 ta
okoliczno$é¢é nie

znajduje
zadnego
wsparcia w
dowodach. Jak
juz wyzej

wspomniano N.
B. (1) wyjasnil,
iz wtedy po
niego pod sklep
(...) przyjechala
kobieta - M.
M. (4), ktora
byla blondynka.
K. W. (1)
w  powyzszych
wyjasnieniach
potwierdzita fakt
odbioru N. B.
(1) przez kogo$
na parkingu
pod (..,
ale nie potrafila
wskazaé, kim
byla ta osoba,
dodajge, iz w
ogble nie zna
M. B.. Takze E.
R. potwierdzila
fakt  zabrania
N. B. (1)
spod (...) przez
jakas$ osobe, ale
nie potrafila
wskazaé, kto to
byt (k. 2000).
M. J. natomiast
we wskazanych
wyzej
wyjadnieniach
podala, iz to
jaka$ kobieta, do
ktérej wezesniej
wydzwanial N.
B. (1) a ktorej
wczeSniej  nie
bylo z nimi
w samochodzie,




przyjechata pod
sklep (...) i
jedynie co
zauwazyla, to
ta kobieta byla
blondynka.

Nie ulega
natomiast
watpliwo$ci, co
wynika zreszta z
tablicy
pogladowej na k.
3658 na zdjeciu
nr 4 i co takze
mieli mozliwo$¢
naocznie
spostrzec Sady
obu instancji, iz
M. B. (2) jest
brunetka  (ma
czarne wlosy) a
tym samym to
nie ona byla
ta kobieta, ktora
przyjechata pod
(...) po N. B.
(1), natomiast
Sad Okregowy
mial mozliwo$éc
zauwazy¢ w toku
rozprawy, iz M.
K. (2)  jest
blondynka, co
moze $wiadczyé
co do tej osoby o
prawdomoéwnosci
N. B. (1).

Powyzsza
analiza
dowodow
przekonuje wiec,
iz nie mozna dac
wiary
wyjasnieniom
M. L. odnoénie
udzialu M. B.
w tym zdarzeniu,
gdyz brak jest




jakiegokolwiek
dowodu, ktoéry
by potwierdzal te
relacje a wrecz
przeciwnie,
zebrane dowody
wprost wskazuja
na brak udzialu
tejze oskarzonej
AU realizacji
czynu
przestepczego
zarzucanego jej
w punkcie 37.
To za$§ rbéwniez
oznacza
zasadno$é
uniewinnienia
oskarzonej od
popehienia tego
przestepstwa.

Powyzej Sad
Apelacyjny
dokonat
samodzielnie
oceny zebranego
materialu
dowodowego, by
w ten sposdb
ustosunkowaé
sie do tych
zarzutow
apelacyjnych. Ta
szczegOlowa
ocena wykazala
wiec tylko
zasadno$¢ oceny
Sadu I instancji,
ktora
doprowadzila
ten Sad do
braku podstaw
do wykazania
oskarzonej M. B.
sprawstwa i winy
w  popehieniu
cho¢  jednego
z  zarzucanych
jej  dziewieciu




przestepstw, nie
moéwiac 0
udowodnieniu
jej popemienia
wszystkich tych
czynow, co
znalazlo wyraz
w  ustaleniach
tego Sadu, =z
przywolaniem
okreslonych
dowodow w
sekcji 1
podsekcje od
1.(...).4. do
1.(...).12.
formularza
uzasadnienia
(str. 55-65) i
sekeji 3
podsekcji  3.5.
formularza
uzasadnienia

(str. 93-96).

Skarzacy
prokurator w
apelacji nie
podwazyt
skutecznie
powyzszej oceny
dowodow
dokonanej przez
Sady obu
instancji.
Apelujacy nawet
nie stara sie
zauwazyc, iz
pomawiajace M.
B. wyjasnienia
M. L. maja

charakter
wysoce 0g0lny,
iz na ich

podstawie  po
prostu nie da
sie wykazac,
by  oskarzona
brala udzial
w  popehieniu




konkretnego
ktoéregokolwiek
przestepstwa,
jakie jej sie
zarzuca aktem
oskarzenia. Tym
samym
odwolywanie sie
do tych jakze
ogolnikowych
pomoéwien, w
tym takze
zawiezienia
przez oskarzona
L. do (..) na
ul. (...) nalezy
potraktowaé w
kategoriach
typowej
polemiki zZ
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu I instancji,
przy czym Sad

Apelacyjny
wyzej juz
wyraznie
wykazal,
dlaczego na

podstawie tych
wyjasnien, jak i
zZreszta
pozostalych
dowodbow  tam
wymienionych
nie jest po
prostu mozliwe
udowodnienie
sprawstwa i
winy oskarzonej
w  popelnieniu
ktoregokolwiek z
zarzucanych jej
przestepstw.

Przy czym ze
zdumieniem
nalezy przyjac
argumentacje
apelujacego




odnoénie  prob
wykazania
btednosci
rozumowania
Sadu I instancji
przy ustaleniach
dotyczacych
przestepstwa
zarzucanego
oskarzonej w
punkcie 32,
jezeli chodzi o
sama
okoliczno$é
dzwonienia do
notariusza  A.

S. (1. Jak
juz  wykazano
wyzej, A. S.

(1) nie miala
watpliwo$ci, iz
dzwoniono do
niej z numeru
stacjonarnego.
Tym samym
prokurator

wbrew temu
dowodowi i z

oczywista
niekorzys$ciag dla
oskarzonej
wskazuje, iz,
cyt.: ,nie mozna
jednak
wykluczyé
polaczenia z
telefonu
komoérkowego”,
skoro  $wiadek
nie zapisala

tego  numeruy,
odwolujgc  sie

przy tym do
mozliwoS$ci
pomylki w

ocenie numeru,
z jakiego
dzwoniono (str.
7-8 apelacji).
Taki sposoéb




rozumowania
prokuratora jest
nie do przyjecia.
Skoro bowiem
A. S. (1) nie
miala w tym
zakresie zadnych
watpliwosci, to
mimo braku
zapisania przez
nia tego numeru,
brak jest
podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci
tych zeznan.
Notabene,
skarzacy nawet
nie stara sie
tego czyni¢ a
jedynie sugeruje
mozliwo§é
pomylenia  sie
przez $wiadka.
Uzasadnienie
tego pomylenia
jednak mogloby
mie¢  miejsce,
gdyby
twierdzenia
Swiadka nie
byly stanowcze
badz zostaly
odwolane
podczas
kolejnego
przestuchania.
Jednak taka
sytuacja nie ma
tu miejsca, wiec
brak jest po
prostu podstaw
do wyciagania
takiego wniosku.
Poza tym, jak
wykazano wyzej,
wedlug M. L.
oskarzona
mialaby
wykonywaé  to




polaczenie zZ
samochodu,
wiec za
nonsensowne,
wrecz — wyssane
z palca nalezy
uzna¢ dywagacje
skarzacego, iz
moze to
polaczenie
zostalo
wykonane przez
oskarzona poza
samochodem, co
jednak uslyszal
L. Nie doéc
bowiem, iz taka
okoliczno$é
trudno sobie
wrecz wyobrazié
(L. siedzi w
samochodzie a
oskarzona
dzwoni zZ
jakiego§  blizej
nieokreslonego
miejsca z
telefonu
stacjonarnego),
to WI'€CZ
niezrozumiale sa
supozycje
oskarzyciela, iz
L. z uwagi
na ilo§¢ zdarzen
i czasokres od
popelnienia
czynu mogl
nie zapamietaé
szczegblow  tej
okoliczno$ci (str.
8 apelacji).
Prokurator zdaje
sie bowiem
zapominaé, iz
oskarzajac
okreslong osobe
o  popelnienie
konkretnego
czynu i




wskazujagc  na
okreslone
okolicznoéci,
ktore maja
przemawiaé za
sprawstwem i
wina tej osoby,
powinien
poprzez
konkretne
dowody te
okoliczno$ci
jednoznacznie
wykazaé,
udowodni¢  w
toku rozprawy,
by doprowadzic¢
do skazania
takiej osoby a nie
postugiwaé sie
jakimi$
domniemaniami,
ogo6lnikowymi
stwierdzeniami.
Nie mozna wiec
odwolywaé  sie
do jakichs
pomylek
Swiadka,
niepamietania
pewnych
okolicznos$ci, by
na tym budowaé
oskarzenie a w
efekcie i zarzut
apelacyjny,
skoro
wskazywane
przez
oskarzyciela
dowody na
poparcie
sprawstwa i
winy oskarzonej
pozostaja w
oczywistej
sprzeczno$ci  z
innymi
dowodami,
przez co nie




moga one zostac

uznane za
wiarygodne a
tym samym
stanowi¢
podstawy

skazania. Gdyby
przyjaé sposo6b
rozumowania

apelujacego, to
w kazdej sytuacji
mozna  byloby
postawi¢ w stan

oskarzenia
osobe niewinna,
tlumaczac
sprzeczno$é
dowodéw w
podobny sposdb,

CoO z przyczyn
oczywistych jest
nie do
zaakceptowania.

Zeznania A. S.
(1) nie wskazuja
na wiarygodno$c
pomowienia

oskarzonej  ze
strony M. L,
bowiem to, ze
osoba dzwonigca
do notariusza
podawata sie
za J. B. (1)
nie oznacza, iz
dzwonigca byla
akurat M. B. (2).

Sad Apelacyjny
juz wyzej zwrocit

uwage, iz
dzwonigca
mogta by¢

zupelhie  inna
kobieta,

wskazujgc przy
tym na mozliwe
opcje, przy czym

w tym




konkretnym
przypadku
nieistotne jest,

kto dzwonil,
skoro stan
dowodowy nie
pozwala na
przyjecie, iz
czynita to

oskarzona  B..
Wiadomym jest

tylko, ze
dzwonila

kobieta, o czym
przeciez L.

wiedzial, skoro
ta osoba
podszywala sie
za J. B. (1).
Tym samym za
typowo
polemiczne
uznac nalezy

dalsze
dywagacje
skarzacego na
ten temat

zawarte na str. 8
apelacji.

Mozna przy
tym odnie$¢
wrazenie, iz
niezbedne jest
dla skarzgcego
przyjecie dla

wykazania
swoich racji
faktu, iz to
oskarzona
dzwonila do
notariusza  A.
S. (1), o}
czym $wiadczy
przytoczony

przez skarzacego
wywod na str. 9
apelacji. Jednak,
jak  wykazano

wWyzej, to




rozumowanie
apelujacego jest
dowolne i w
zaden  sposob
nie wspiera
zalozenia aktu
oskarzenia, jak
i apelacji, iz
ustalenia  Sadu
I instancji w
powyzszym
zakresie sa
bledne.
Apelujacy przy
tym odwolujac
sie do
zarzucanych
oskarzonej
CZynow
wskazuje, iz
roéwniez
zawieraja  one
znamiona
przestepstw
przeciwko
dokumentom.
Jednak nie
oznacza to, w
Swietle bardzo
ogo6lnych
wyjasnien M. L.,
iz wyja$nienia
te wykazuja,
ktére konkretnie
przestepstwo czy
tez  wszystkie
popehita M. B.
(2). Apelujacy
bowiem caly czas
w uzasadnieniu
tych  zarzutow
odwotuje sie
do  ogdlnikow
wynikajacych z
dowodow a nie
z  konkretnych
okoliczno$ci
dotyczacych
danego
przestepstwa,




jakie zarzuca
sie oskarzonej,
cZym nie moze
spowodowac ich
uwzglednienia.
To samo dotyczy
odwolania  sie
do zeznan T.
S. i wyjasnien
E. R. (str.
9-10  apelacji),
bowiem i te
zeznania i
wyjadnienia nie
mogg stanowié

dowodu na
wykazanie
sprawstwa i

winy oskarzonej
w  popelnieniu
ktoregokolwiek z
zarzucanych jej
czyndéw, co juz
wyzej wykazano.

W kategoriach
niezrozumienia
istoty
udowodnienia
winy uznac
nalezy
odwolanie  sie
do uprzedniej
karalnosci
oskarzonej M.
B. za oszustwa
(str. 10 apelacji).
To, ze oskarzona
byla za te
przestepstwa
skazana nie
oznacza
przeciez, iz
ponownie
dopuscila sie
tozsamych
rodzajowo
czynbw.  Poza
tym nawet jezeli
miala jakas




$wiadomos$¢, iz
maz uczestniczy
w takim
procederze, to
nie oznacza
jeszcze, iz
rbwniez  sama
brala  czynnie,
jako
wspoOlsprawca,
udziat w tych
przestepstwach.
Jak bowiem
juz  wykazano,
zebrany w tej
sprawie material
dowodowy  w
tym zakresie
jest na tyle
ogo6lny czy wrecz
niewiarygodny,
iz po prostu na
jego podstawie
nie jest mozliwe
udowodnienie
winy oskarzonej
w  popehieniu
konkretnego
przestepstwa,
jakie sie jej
zarzuca.

Rowniez o jej

winie nie
Swiadezy tresé
grypsow (k.
1239, 4596), do
ktoérych

odwoluje sie

apelujacy (str. 10
apelacji). To, ze
w nich N. B.
(1) stara sie
chronié¢ zone, by
nie wyszlo w
trakcie jej, jak i
M. L. wyjaénien,
ze brala w
tym procederze
udzial jego zona




jest  poniekad
zrozumiale zZ
racji  laczacego
ich malzenstwa.
Poza tym nie
mozna
zapomina¢, iz M.
B. (2) jechala
chotby do W.,
podwozita M. L.
do (...) na ul
(...), czy N. B.
(1) do T. S,
jak i zapewne
wielokrotnie
wozila w rozne,
blizej
nieokreslone
miejsca swojego
meza. Powyzsze
moze $wiadczyé
o pewnej
SwiadomoSci
oskarzonej  co
do rzeczywistej
dzialalno$ci
meza i L.,
jak i nawet
uczestniczenia
przez niag w
zdarzeniach
zwigzanych Z
ta dzialalnoécia,
jednak na tej
podstawie nie da
sie  konkretnie
wykazac, \
ktérym to czynie
jej zarzucanym,
cho¢  przeciez
nie mozna
wykluczyé, iz
roéwniez w czynie
jej
niezarzucanym,
brala ona udzial
i to w pemi
Swiadomie,
realizujac  przy

tym takie




czynnosci, ktoére
pozwalalyby jej
przypisac
wspOlsprawstwo.
To samo nalezy
odniesc do
ogoblnego
stwierdzenia
apelujgcego, iz
M. B. (2)
przestala
pracowac
zawodowo  od
lutego (...) r., co
mialoby
wskazywaé na
jej  wiedze i
zaangazowanie
w w/w proceder
przestepczy (str.
10 apelacji). To
wiec, iz material

dowodowy
dawat pewne
poszlaki,
przestanki  do
wysuwania

twierdzen co do
udzialu
oskarzonej M. B.
W przestepczym
procederze
prowadzonym
przez jej meza i
M. L., to jednak
w realiach tej
sprawy jest to
za malo, by

przypisac
oskarzonej
sprawstwo i
wine w
popehieniu juz
konkretnych

czynéw,  jakie
sie jej zarzucato,
gdyz na to
nie pozwalal
zebrany w tej
sprawie materiat




dowodowy, co
wyzej wrecz
drobiazgowo
wykazano.

Te sytuacje
mozna

przyrownaé¢ do
twierdzenia, iz

przystowiowy
(.) jest
zlodziejem,
kradnie dla
przyktadu

samochody, o
czym zreszta
WSZyscy
mieszkajacy w
jego poblizu
wiedza. To
jednak, iz w
poblizu miejsca
zamieszkania
(...) ging jakies$
samochody nie
oznacza jednak
z automatu, iz
te  samochody
ukradl  akurat
(.). Trzeba
bowiem w takiej
sytuacji poprzez
konkretne
dowody
wykazaé,
udowodnié, iz
(..) dokonat
kradziezy
konkretnego
pojazdu, by moc
doprowadzi¢ do
jego skazania i
to za konkretny
czyn.

Nie ma wiec
jakichkolwiek
podstaw, by w
zakresie tych
zarzutow




chociaz w czeéci
uwzglednic¢
apelacje
prokuratora.

APELACJA
OBRONCY O.
N. B. (2)

Ad. (...).

W tym zakresie
zarzut okazatl sie
niezasadny.

N. B. (1)
zaskarzonym

wyrokiem zostal
skazany za to, ze:

1. w okresie od
dnia (..). do
dnia (..) C(..),
bedac uprzednio
skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...)., sygn. (...)
za przestepstwo
umyslne na
kare (...) lat
pozbawienia
wolnoSci, ktoéra
odbywal w
okresie od (...).,
w ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac w
krotkich

odstepach czasu
w wykonaniu z




gbry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  Dblankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomosci i
danych
osobowych
wlascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
podpisow M. C.
(2) nawnioskach
z dnia (...) (...)
r. do Zakladu
(...) o wydanie
za$wiadczen
dotyczacych
objecia dziatek
nr (..) obreb
S. ul. (.) i
nr(...)obreb  S.
ul. (.. nr
ksiegi wieczystej
(.) planem
urzadzenia lasu
oraz na
upowaznieniu z
dnia (...) (..
r. do skladania

wnioskow i
odbioru
dokumentéw, a
nastepnie

postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r. w Zakladzie
(.) w P, .
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
W Zw. Z art. 270
§1kk wzw. z




art. 12 § 1 kk.w
Zw. Z art. 64 § 1
kk. ( pkt XIIT
wyroku);

(..). w okresie
od dnia (...)
do dnia (...).,
bedac uprzednio
skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...)., sygn. (...)
za przestepstwo
umyS$lne na
kare (...) lat
pozbawienia
wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...).,
w ciagu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktore byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac \
krotkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  blankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomodci i
danych
osobowych
wlascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.




podpiséw M. C.
(2) nawnioskach
z dnia (...) (...)
r. do (..
P. o wydanie
Wypisow z
rejestru gruntow
dotyczacych
dzialek nr (...
obreb S. ul. (...)
inr (...) obreb S.
ul. (...) nr ksiegi
wieczystej (...
oraz
podrobieniem
upowaznienia z
dnia (...) (..
r. do odbioru
dokumentéw, a
nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r.w (.)P,t.
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
W Zw. Z art. 270
§1kk wzw. z
art. 12 § 1 kk.w
Zw. z art. 64 § 1
kk. ( pkt XIV
wyroku);

3. W okresie

od dnia (..)
do dnia (...),
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...)., sygn. (...)
za przestepstwo
umy$lne na
kare (...) lat




pozbawienia
wolnoSci, ktora
odbywal \
okresie od (...).,
w ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, 7e
dzialajac w
kroétkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  Dblankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomosci i
danych
osobowych
wlascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
podpisow M. C.
(2) nawnioskach
z dnia (...) (...)
r. do Urzedu
Miasta P. Biuro
Koordynacji (...)
i (...) o wydanie
za$wiadczen
dotyczacych
objecia dzialek
nr (...) obreb
S. ul. (.) i
nr (...) obreb
S. ul. (.) nr
ksiegi wieczystej
(..) obszarem
rewitalizacji i
upowaznieniu




do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentéw, a
nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r. w Urzedzie
Miasta P.wP., j.
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
w zw. z art. 270
§1kk wazw. z
art. 12 § 1 kk.
w zw. z art. 64 §
1 kk. ( pkt XV
wyroku);

4. w dniu (...).,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...)., sygn. (...)
za przestepstwo
umyslne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktoéra
odbywat w
okresie od (...
do (.).,, w

ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umys$lne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten
sposéb, ze po
przekazaniu M.




L.  blankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomosci i
danych
osobowych
wlascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
podpisow M. C.
(2) nawnioskach
z dnia  (..)
(.) I. do
Urzedu Miasta
P. Wydzial
Urbanistyki i
Architektury o
wydanie
informacji o}
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowanis
przestrzennego
odnosnie nr (...)
obreb S. ul. (...)
inr (...) obreb S.
ul. (...) nr ksiegi
wieczystej  (...)
i upowaznieniu

do skladania
wnioskoéw 1
odbioru

dokumentéw, a
nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r. w Urzedzie
Miasta P., tj. za
przestepstwo z
art. 18 § 1 kk. w
zw. Z art. 270 § 1




k.k. w zw. z art.
64 § 1 kk. ( pkt
XVI wyroku);

5. w okresie od
dnia (..). do
dnia (...) (..),
bedac uprzednio
skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto w
P. z dnia (...
za przestepstwo
umyslne na
kare (...) lat
pozbawienia
wolnoSci, ktoéra
odbywal w
okresieod (...),w
ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac w
krotkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbéry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  blankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomodci i
danych
osobowych
wiascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
podpisow J. W.
(2) na wniosku




z dnia (...) (...)
r. do Zakladu
(...) o wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia dzialek
nr (..) obreb
G. Al (.) nr
ksiegi wieczystej
(.) planem
urzadzenia lasu
oraz na
upowaznieniu z
dnia (...) (..
r. do skladania

wnioskow i
odbioru
dokumentéw, a
nastepnie

postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r. w Zakladzie
(.) w P, .
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
W Zw. Z art. 270
§1kk wzw. z
art. 12 § 1 kk w
Zw. z art. 64 § 1
kk. ( pkt XVIIT
wyroku);

6. w okresie od
dnia (...) (...) do

dnia (...) (..),
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...), sygn. (..)
za przestepstwo
umy$lne na
kare (...) lat




pozbawienia
wolnoSci, ktora
odbywal \
okresieod (...), w
ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, 7e
dzialajac w
kroétkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  Dblankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomosci i
danych
osobowych
wlascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku i
podpisu J. W.
(2) na wniosku
z dnia (..) (...)
r. do Urzedu
Miasta P. Biuro
Koordynacji (...)
i (...) o wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
dzialek nr (...
obreb G. Al
(...) nr ksiegi
wieczystej (...
obszarem
rewitalizacji i




podrobieniem

podpisu J. W.
(2) na
upowaznieniu
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentéw, a
nastepnie

postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r. w Urzedzie
Miasta P.wP., tj.
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
w zw. z art. 270
§1kk wzw. z
art. 12 § 1 kk.w
Zw. z art. 64 § 1
kk. ( pkt XIX
wyroku);

7. w dniu
(...) (...), bedac
uprzednio
skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.), w

ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popekil
umyslne
przestepstwo
podobne do




przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten
sposéb, ze po
przekazaniu M.
L.  blankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomodci i
danych
osobowych
wiascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku i
podpisu M. K.
(4) na wniosku
z dnia  (..)
(...) do Urzedu
Miasta P. Biuro
Koordynacji (...)
i (...) o wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia dzialek
nr (..) obreb
G. Al (.) nr
ksiegi wieczystej
(...) obszarem
rewitalizacji i

podrobieniem
podpisu J. W.
(2) na
upowaznieniu
do sktadania
wnioskow i
odbioru

dokumentéw, a
nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r. w Urzedzie
Miasta P.wP., j.




za przestepstwo
z art. 18 § 1 kk.
w zw. z art. 270 §
1kk. wzw. z art.
64 § 1 kk. ( pkt
XX wyroku);

8. w okresie od
dnia (...) (...) do

dnia (...) (..),
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...), sygn. (..)
za przestepstwo

umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.., w

ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktore byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac \
krotkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  blankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomodci i
danych
osobowych
wlascicieli,




kierowal
podrobieniem
przez M. L.
podpisu J. W.
(2) na wniosku
z dnia (...
(.) I. do
Urzedu Miasta
P. Wydzial
Urbanistyki i
Architektury o
wydanie
informacji o
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowania
przestrzennego
dzialek nr (...)
arkusz 45 obreb
G. w P. Al
(...) nr ksiegi
wieczystej (...
i podpisow J.
W. (2) oraz B.
W. na
upowaznieniu
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentéw, a
nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r. w Urzedzie
Miasta P.wP., tj.
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
W zZw. zZ art. 270
§1kk wzw. z
art. 12 § 1 kk.w
Zw. z art. 64 § 1




kk. ( pkt XXI
wyroku);

9. w okresie od
dnia (...) (...) do
dnia (...) (..),
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyslne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktoéra
odbywal w
okresie od (...
do (.0, w

ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, 7e
dzialajac w
kroétkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  Dblankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomosci i
danych
osobowych
wlascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
podpisow J. P.




na wniosku z
dnia (...) (..
r. do Zakladu
(...) o wydanie
zaSwiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (..) obreb
S. ul. (..) nr
ksiegi wieczystej
(..) planem
urzadzenia lasu
oraz na
upowaznieniu z
dnia (...) (..
r. do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentéw, a
nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r. w Zakladzie
.) w P, .
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
w zw. zZ art. 270
§1kk wazw. z
art. 12 § 1 kk. w
Zw. Z art. 64 § 1
kk.( pkt XXIT
wyroku);

10. w okresie od
dnia (...) (...) do

dnia (...) (...,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umy$lne na




kare (...) lat
pozbawienia
wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.), w
ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac w
krotkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbéry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  blankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomodci i
danych
osobowych
wiascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku i
podpisu J. P.
na wniosku z
dnia (...) (..
r. do Urzedu
Miasta P. Biuro
Koordynacji (...)
i (...) o wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomoéci
przy ul. (..)
dziatlka nr (...
arkusz 22 obreb
S. obszarem




rewitalizacji i
podrobieniem
podpis J. P. na

upowaznieniu
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentéw, a
nastepnie

postuzeniem sie
tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
w dniu (...) (...)
r. w Urzedzie
Miasta P.wP., tj.
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
w zw. z art. 270
§1kk wzw. z
art. 12 § 1 kk.w
Zw. z art. 64 § 1
kk. ( pkt XXIIT
wyroku);

11. w okresie od
dnia (...) (...) do
dnia (...) (..),
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyslne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktoéra
odbywal w
okresie od (...
do (.0, w

ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umys$lne
przestepstwo




podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, 7e
dzialajac w
kroétkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  Dblankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomosci i
danych
osobowych
wlascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
podpisow J.
P. na wniosku
z dnia  (..)
(.) I. do
Urzedu Miasta
P. Wydzial
Urbanistyki i
Architektury o
wydanie
informacji o}
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowanis
przestrzennego
dzialki nr (...)
arkusz 22 obreb
S. w P. ul

(..) i na
upowaznieniu
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentéw, a
nastepnie

postuzeniem sie




tak
podrobionymi
dokumentami
poprzez
przedlozenie ich
je w dniu (...
(...)r.wUrzedzie
Miasta P.wP., j.
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
w zw. zZ art. 270
§1kk wazw. z
art. 12 § 1 kk. w
Zw. Z art. 64 § 1
k.k. ( pkt XXIV
wyroku);

12. w okresie

dniu (...) (..),
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...), sygn. (..)
za przestepstwo

umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktora
odbywal \
okresie od (...
do .0, w

ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktore byt juz
skazany w ten
sposéb, ze po
przekazaniu M.
L.  Dblankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomodci i




danych
osobowych
wlascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku i
podpisu J. B. (1)
na wniosku o
wydanie wypisu
zZ rejestru
gruntow
dotyczacego
dzialki nr (...)
obreb R. nr
ksiegi wieczystej
(...), a nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionym
dokumentem
poprzez
przedlozenie go
w (...) Osrodku
(.) w P, .
za przestepstwo
z art. 18 § 1 k.k.
w zw. z art. 270 §
1kk. wzw. z art.
64 § 1 k.k. ( pkt
XXV wyroku);

13. w okresie od
dnia (...) (...) do

dnia (...) (...,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.), w




ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac w
krotkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbéry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.
L.  Dblankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomodci i
danych
osobowych
wiascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku i
podpisu R. P. na
wniosku z dnia

() () r. do
Urzedu Miasta
P. Wydzial

Urbanistyki i
Architektury o
wydanie
informacji 0
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowania
przestrzennego
dzialki nr (...
arkusz 21 wP. ul.
(...), a nastepnie
postuzeniem sie
tak
podrobionym




dokumentem

poprzez
przedlozenie go
w dniu (...) (...)

r. w Urzedzie
Miasta P.wP., tj.
za przestepstwo
z art. 18 § 1 kk.
w zw. z art. 270 §
1kk. wzw. z art.
12 § 1 kk. wzw.
z art. 64 § 1 k.k.
( pkt XXVII
wyroku);

14. w okresie od
dnia (...) (...) do
dnia (...) (..),
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyslne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktoéra
odbywal w
okresie od (...
do (.0, w

ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umys$lne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac w
krotkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru, po
przekazaniu M.




L.  blankietow
dokumentow
oraz danych
adresowych
nieruchomosci i
danych
osobowych
wlascicieli,
kierowal
podrobieniem
przez M. L.
wniosku i
podpisu R. P. na
wniosku z dnia

(.) (.) r. do
Urzedu Miasta
P. Wydzial

Urbanistyki i
Architektury o
wydanie
informacji o}
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowanis
przestrzennego
dzialki nr (...)
arkusz 21 wP. ul.
(...), a nastepnie
postuzeniem sie
tak

podrobionym
dokumentem
poprzez
przedlozenie go
w dniu (...) (...)

r. w Urzedzie
Miasta P.wP., tj.
za przestepstwo
z art. 18 § 1 kk.
w zw. z art. 270 §
1kk. wzw. z art.
12 § 1 kk. wzw.
z art. 64 § 1 k.k.
( pkt XXVIII
wyroku).

Sad Apelacyjny
co do tych




CZynow
szczegblowo
wypowiedzial sie
wyzej] w sekeji
(...)  podsekgcji

(..).(..).1.  pod
liczbami

porzadkowymi 1,
(.) i 3.

Wprawdzie tam
Sad Apelacyjny
ustosunkowat
sie do zarzutow
apelacji
prokuratora w
zakresie trzech
przestepstw
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentoéw, od
popehienia
ktoérych N. B. (1)
zostal
uniewinniony,
ale jednocze$nie
wykazal nie
tylko oczywistg
blednos¢  tych
uniewinnien, ale
i oczywista
zasadnosé
skazania N. B.
(1) za pozostale
przestepstwa
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentéow w
punktach XIII-
XVI, XVIII-
XXV, XXVII-
XXVIII.  Sad
Apelacyjny
bardzo szeroko
ustosunkowat
sie tam zar6wno
do  wyjasnien
(zeznan) M.
L., w ktorych
pomawiat N. B.
(1) o dokonanie




tych czynow, do
sprzecznych  z
nimi wyja$nien
N. B. (1), jak
i do pozostalych
dowodow,
wykazujac
jednoznacznie
prawidlowo$¢
ustalen Sadu I
instancji w tym
zakresie, ktore
doprowadzily w
sposbéb
uzasadniony do
wykazania
sprawstwa
kierowniczego i
winy
oskarzonego B.
w  popehieniu
tych
przestepstw.
Majac na
uwadze
drobiazgowa
ocene tych
dowodow i
wynikajacych z
nich
okoliczno$ci nie

zachodzi tu
potrzeba
ponownego  jej
przytaczania.

Tym samym nie
mozna zgodzic¢
sie zZ
twierdzeniem
apelujacej, iz nie
mozna w sposob
nie budzacy
watpliwosci
przyja¢, iz N.
B. (1) kierowal
podrobieniem
przez M. L.
dokumentow
opisanych \
powyzszych




punktach, za$
podnoszone
przez skarzaca
argumenty
nalezy traktowac
wylacznie jako
polemike zZ
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu I instancji
(str. 6 apelacji).
Nie podwazaja
wiec tych ocen
przytoczone
przez skarzaca
umiejetnosSci
podrabiania
dokumentow
przez M. L.
Ta okolicznosé
natomiast tylko
tlumaczy,
dlaczego N. B.
(1) zwrbcil sie
z propozycja do
L. o udzial w
tym procederze,
bowiem wlaénie
taka osoba z tymi
umiejetnoSciami
byla mu
niezbedna  do
prowadzenia
tego
przestepczego
procederu.
Natomiast E. R.
wyjasnila, jakie
motywy sklonily
ja i M. L,
by w jednym
przypadku
zadzialali
samodzielnie,
bez wiedzy N.
B. (1) (dotyczy
wyludzenia
kwoty 150.000
z} od matzonkéw
B. — przyp. SA),




0 czym Wwyzej
wspomniano, co
nie podwaza
wiarygodno$ci

M. L. w
pomawianiu N.
B. (1) o
omawiane tu
przestepstwa.

Skoro za$§ Sad
I instancji co
do popemhienia
tych przestepstw
przez N. B. (1)
nie mial zadnych
watpliwo$ci, to
brak jest
podstaw do
podnoszenia
przez skarzaca,
iz  Sad ten,
majac nauwadze
przepis art. 5
§ (.) kpk
powinien
uniewinnié
oskarzonego.

Ad. 1

N. B. (1)
zostat  skazany
zaskarzonym
wyrokiem za to,
ze:

1. w okresie
od dnia (..)
(..) do dnia
() () w P,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umy$lne na

kare (...) lat




pozbawienia
wolnoSci, ktora

odbywal \
okresie od (...
do (...) kary, w

ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popelnil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktore byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac \
krotkich

odstepach czasu,
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru,
wspOlnie i w
porozumieniu z
M. L., w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad, usilowal
doprowadzi¢ A.
G. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) zt
tytulem zaliczki
na poczet
rezerwacji oferty
sprzedazy
nieruchomosci
oraz w kwocie
(...) zt tytulem
zawarcia
przedwstepnej
umowy
sprzedazy
nieruchomosci
w ten sposob,
ze po uprzednim




postuzeniu  sie
przez M. L.
podrobionym
wnioskiem o)
wydanie
zaswiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (..) obreb
G. Al (.) nr
ksiegi wieczystej
(.) planem
urzadzenia lasu
oraz
upowaznieniem
do sktadania
wnioskow i
odbioru
dokumentow,
wnioskiem 0
wydanie wypisu
z rejestru
gruntow,
upowaznieniem
do odbioru
wypisu,
wnioskami o}
wydanie
zaSwiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji,
upowaznieniami
do zlozenia
wniosku i
odbioru
zaswiadczenia
oraz wnioskami

o wydanie
informacji o}
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowanis

przestrzennego i
upowaznieniami
do skladania




wnioskow i
odbioru
dokumentéow i

uzyskaniu \
oparciu 0
podrobione
dokumenty
za$wiadczenia
objecia dzialki nr
(...) obreb G.
Al. (...) planem

urzadzenia lasu,
wypisu z rejestru
gruntow i
zaSwiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomoéci
obszarem
rewitalizacji,
zamieScil na
portalu
internetowym
O..pl ogloszenie
o sprzedazy
nieruchomosci
gruntowej
polozonej w P.
przy Al (..
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P. A%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta 0
numerze  (...),
bedacej
wlasno$cia ~ J.
B. (1), a
nastepnie po
wyrazeniu przez
pokrzywdzona
zamiaru zakupu
nieruchomoséci,
przedlozyt A. G.
zaSwiadczenie o
objeciu  dzialki
planem




urzadzenia lasu,
wypis z rejestru
gruntéw,
za$wiadczenie
dotyczace
objecia
nieruchomoéci
obszarem
rewitalizacji oraz
odpis aktu
notarialnego
umowy
darowizny
przedmiotowej
nieruchomoséci,
ktory zostal
uzyskany od
notariusza A. S.
(1) przez M.
L. na podstawie
podrobionego
upowaznienia do
odbioru w/w
dokumentu
czym
wprowadzil A. G.
w blad co do
przystugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoécia,
jednakze  celu
zamierzonego
nie osiagnat
Z uwagi na
postawe A. G.
oraz notariusza
A. S. (1), ktoére
zorientowaly sie,
ze nie jest on
osoba
uprawniong do
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomoséci,
a nieruchomo$c
nie zostala
wystawiona do
sprzedazy przez
wladcicielke  J.




B. (1), czym
dzialal na szkode
A. G, tj. za
przestepstwo z
art. 138§ 1 kk. w
zw. z art. 286 §
1 kk. 1 art. 270
§1kk wizw. z
art. 11 § (...) k.k.
w zw. zZ art. 12 §
1k.k. wzw. z art.
64 § 1 kk. ( pkt
IT wyroku);

(...). wokresie od
dnia (...) do dnia
() () w P,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyS$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.), w

ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac w
krotkich

odstepach czasu,
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru,

wspélnie i w
porozumieniu z




M.LiJ.W.(0)w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do
przystugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia
usilowal
doprowadzi¢ A.
K. (1)
reprezentujaca
spotke (...) Sp.
z 0.0. z siedziba
w W. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem
ZNnacznej
warto$ci w
kwocie (...) zt
w ten sposob,
ze w  dniu
(..) J. W. (1)
po otrzymaniu
od N. B. (1)

podrobionego
dowodu
osobistego 0
nr (..,
wydanego przez
Prezydenta

Miasta P. na
dane osobowe
A K (2 w
Oddziale Banku
(...) przy ul. (...)
w P. usilowal
zawrze¢ UumMowe
o prowadzenie
rachunku

bankowego, na
ktory mialy
wplynaé¢ $rodki
pieniezne ze
sprzedazy

nieruchomosci




polozonej w P.
przy ul. (..),
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, A%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta 0
numerze  (...),
bedacej
wlasnos$cia M. K.
(i A K (3),
uzywajac  jako
autentycznego
podrobionego
dowodu
osobistego
wystawionego
na nazwisko
A. K. (2),
przy czym do
zawarcia umowy
nie doszlo =z
uwagi na
ujawnienie przez
pracownika
banku faktu
postugiwania sie
podrobionym
dowodem
tozsamo$ci, a
nastepnie N. B.
(1) zamierzajac
zawrzet¢ z  (...)
Sp. z o0.0. z
siedzibg w W.
w formie aktu
notarialnego
umowe
sprzedazy
nieruchomoéci
polozonej w P.
przy ul. (...), w
dniu 15 lutego
(...) podajac sie
za  siostrzenca
wlascicieli M. K.
1 i A K




(3), w kancelarii
notarialnej
notariusza  A.
L., przedlozyl
uzyskane \
nieuprawiony
sposob
dokumenty w
postaci  wypisu
aktu
notarialnego
Rep. A. (..)
stanowigcego
umowe
sprzedazy w/w
nieruchomoséci,
wypisu z rejestru
gruntbw  oraz
za$wiadczenia
dotyczacego
nieruchomosci z
Urzedu Miasta
P. oraz Zakladu
(...) oraz przeslat
droga
elektroniczna
przedmiotowe
dokumenty A.
K. (1), czym
wprowadzili w
blad A. K. (1) i
notariusza A. L.
co do tozsamo$ci
sprzedajacego
oraz
przysthugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia,
przy czym celu
swojego nie
osiagnal z uwagi
na  odwolanie
spotkania, na
ktorym  miala
zostaé
podpisana
umowa
sprzedazy, czym
dzialal na szkode




(...) Sp. z 0.0, .
za przestepstwo
z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 286
§1kk wizw. z
art. 204 § 1 kk.
i art. 270 81 k.k.
w zZw. z art. 11 §2
kk. w zw. z art.
12 81 k.k. wzw. z
art. 64 §1k.k.iza
to na podstawie
art. 14 81 kk. w
Zw. Z art. 204
81 kk. w zw. z
art. 11 83 kk. w
Zw. z art. 6481
kk. wymierzyl
mu kare 1 roku
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci  oraz
kare 150 stawek
dziennych
grzywny
przyjmujac, iz
jedna stawka
dzienna wynosi
10 zt ( pkt VIIT
wyroku).

Co do tego

zarzutu Sad
Apelacyjny,
uznajac jego

zasadnos§é co
do blednego
ustalenia Sadu I
instancji, iz w
obu
przypadkach
tych przestepstw
przypisanych
oskarzonemu w
punktach II
i VII  brak

jest podstaw
do przyjecia,
iz oskarzony

dobrowolnie




odstapit od

dokonania
oszustw,
wypowiedzial sie
szeroko i
Wyczerpujaco

wyzej] w sekeji
(...)  podsekgcji
(..).(..).1.  pod
liczbami
porzadkowymi 4
i 5.
Ustosunkowujac
sie do zarzutow
apelacyjnych,
jak i oceny
dowodéw
dokonanej przez
Sad Okregowy
Sad odwolawczy
wykazal
zasadnos§é
podniesionego w
tym zakresie
zarzutu  bledu
w  ustaleniach
faktycznych. Nie
zachodzi \
zwiazku z tym
potrzeba
ponownego
przytaczania
tejze
argumentacji.
Jednoczes$nie,
uwzgledniajac
podniesiony co
do tych czynéw
zarzut Sad
Apelacyjny
dokonal zmiany
w opisach tych
czynow,
wpisujac w nich
ustalenie, iz
oskarzony
dobrowolnie
odstapit od
dokonania
oszustwa, przy




czym \
przypadku czynu
z pkt II nalezalo
zjego opisu, jako
niezgodnego z
ustaleniami
faktycznymi,
wyeliminowaé¢
stwierdzenie
dotyczace
przyczyn
nieosiagniecia
przez
oskarzonego
zamierzonego
celu, 1.
wskazanej w tym
opisie postawy
A. G. oraz
notariusza A. S.

(1).

Nalezy jednak
nadmienié, iz
Sad Apelacyjny
nie moégt w
peli uwzglednic
tego zarzutu,
ktory wedle
oceny skarzacej
powinien
doprowadzi¢ do
umorzenia
postepowania o
te dwa czyny na
podstawie art. 17
§ 1 pkt 4 k.p.k.
w zZw. z art.
15 § 1 kk. Nie
mozna bowiem
zapominaé, iz
oskarzony
odpowiada tu w
obu
przypadkach w
warunkach
kumulatywnej
kwalifikacji.
Celem bowiem
do osiggniecia




oszustwa  bylo
w pierwszym
przypadku
uprzednie
postuzenie  sie
podrobionym
wnioskiem o)
wydanie
zaswiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (...) obreb
G. Al (.) nr
ksiegi wieczystej
(.) planem
urzadzenia lasu
oraz
upowaznieniem
do sktadania
wnioskow i
odbioru
dokumentow,
wnioskiem 0
wydanie wypisu
z rejestru
gruntow,
upowaznieniem
do odbioru
wypisu,
wnioskami o}
wydanie
zaSwiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji,
upowaznieniami
do zlozenia
wniosku i
odbioru
zaswiadczenia
oraz wnioskami

o wydanie
informacji o}
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie

zagospodarowanis




przestrzennego i
upowaznieniami
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow i
uzyskaniu \
oparciu 0
podrobione
dokumenty
za$wiadczenia
objecia dzialki nr
(...) obreb G.
Al. (...) planem
urzadzenia lasu,
wypisu z rejestru
gruntow i
zaSwiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji,
ktéorymi to w
taki sposob
uzyskanymi
dokumentami
nastepnie
oskarzony
postugiwal sie.
Majac za§ na
uwadze fakt, iz
te podrobienia
dokumentow,
jak i
postugiwanie sie
nimi
nastepowalo w
krotkich
odstepach czasu
i w wykonaniu z
gbéry powzietego
zamiaru, to
zachowanie to w
pelni wyczerpalo
znamiona
przestepstwa  z
art.270§1kk.w




Zw. z art. 12 § 1
k.k.

w drugim
przypadku
jednym z celow
realizacji
zamierzonego
zamiaru  bylo
zalozenie
rachunku

bankowego w
banku (...) przy
postuzeniu  sie
przez J. W. (1)
podrobionym
dowodem
osobistym  na
dane osobowe
A. K. (2).
W  tym wiec
juz  przypadku
oskarzony
wyczerpat \
ramach
wspolsprawstwa
znamiona
przestepstwa  z
artt 270 § 1
k.k. Wprawdzie
Sad I instancji
przyjal  takze,

iz oskarzony
w Kancelarii
Notarialnej

notariusza A.
L. przedlozyt

uzyskane w
sposéb
Lhieuprawniony”
dokumenty,
jednakze \
opisie tym nie
wskazano, na
czym mialo
polegaé to
nieuprawnione
uzyskanie

dokumentow, w
tym nie




wskazano, co
wynika dopiero
z treSci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, iz
uzyskano je
na  podstawie
podrobionych
wnioskow.
Skoro za$§ tresc
opisu czynu
przypisanego
oskarzonemu
nie zawiera tego
znamienia
postuzenia  sie
przy uzyskaniu
tych
dokumentow
podrobionymi
wnioskami a
tylko blizej
nieokre§lonym
pojeciem W
sposbéb
nieuprawniony”,
to nie mozna
bylo co do
tych  zachowan
przyjmowac
kwalifikacji
prawnej z art.
270 8 1
kk. To =za$
spowodowalo
niemozno$¢
przyjecia do
dzialania
odno$nie  tych
dokumentow
przestepstwa
ciaglego z art.
270 § 1 kk. i
dlatego tez Sad
Apelacyjny do
tego
przestepczego
zachowania
oskarzonego




przyjal jedynie
przepis art. 270 §
1 k.k. zwigzany z
postuzeniem sie
podrobionym
dowodem

osobistym.

Przyjecie  tych
kwalifikacji
prawnych w obu
przypadkach
bylo niezbedne,
bowiem przeciez
oskarzony  juz
nie odstapit
dobrowolnie od
realizacji
znamion
przestepstw
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentéw,
tylko te
przestepstwa
popehil. Trzeba
przy tym
pamietaé, iz
zasadnie
przyjmuje sie, iz
sprawca, ktory
dobrowolnie
zapobieg}
pierwotnie
zamierzonemu
skutkowi
przestepnemu
czy dobrowolnie
odstapit od
dokonania
usilowanego
czynu, nie
ponosi
odpowiedzialnoSc
za  usilowanie
tego
przestepstwa,
lecz ponosi
odpowiedzialno§é
karng za inne




przestepstwo
dokonane, jesli
zachowaniem
swym wypelnil
znamiona tego
innego
przestepstwa
(patrz:  wyrok
SN z dnia 8
wrze$nia 1988 .,
II KR 205/88,
OSNKW
1989/1/6; wyrok
Sadu Apel. w
K. z dnia (...)
1996 I., 11
AKa 76/96, OSA
1998/(...)/11;
wyrok Sadu
Apel. we W. z
dnia 26 lipca
2001 r., II AKa

264/01, OSA
2001/10/62).
Ad. 3

Zarzut ten
okazal sie co do
istoty
uzasadniony,
jednak, majac
na uwadze
przytoczona
wyzej przy
omdwieniu

zarzutu z pkt 1
zmiane,
niezbedne stalo
sie
uwzglednienie
tych przestepstw
przy ciagu
przestepstw
dotyczacych
przestepstw
przeciwko
wylacznie
wiarygodno$ci
dokumentow.




Natomiast
jedynie
niezasadnos$é
tego zarzutu
dotyczy
zaliczenia do
ciggu
przestepstw Z
punktéw I-X
i XII czynu
przypisanego w
punkcie VII.

Wyzej przy
oméwieniu
zarzutow
obroncy
oskarzonego
wskazano na
skazania
oskarzonego w
punktach XIII-
XVI, XVIII-
XXV, XXVII-
XXVII, ktore,

zgodnie zZ
przytoczona
przez apelujaca
argumentacja,
lacznie

czynami zZ

punktéw II
i VIII, po
dokonanych
zmianach, na
ktore wyzej
wskazano,
powinny
stanowi¢ jeden
ciag
przestepstw
okres§lony w art.
918 1k.k.

Taki drugi ciag
natomiast

powinien zostac
skonstruowany z
przestepstw, na
ktére w tym




zarzucie
wskazuje
apelujaca.

Nalezy bowiem
wskazaé, iz N. B.
(1) zaskarzonym
wyrokiem zostal
skazany za to, ze:

1. w okresie od

dnia (...) (..
do dnia (...
(.) w T. P,

bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyslne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktoéra
odbywal w
okresie od (...
do (...) kary, w

ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umys$lne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, 7e
dzialajac w
kroétkich

odstepach czasu
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru,

wspélnie i w
porozumieniu z
M. L., w
celu osiggniecia
korzySci




majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do prawa
dysponowania
nieruchomoscia
usilowal
doprowadzi¢ P.
L. i A. L do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) zi,
w ten sposdb,
ze po uprzednim
podrobieniu i
postuzeniu  sie
w  dniu (...)
(...) przez M.
L. podrobionym
wnioskiem 0
wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (..)
uproszczonym
planem
urzadzenia lasu i
pelnomocnictwen
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow
oraz wnioskiem
o wydanie
wypisu z rejestru
gruntow
dotyczacego
wskazanej wyzej
dziatki i
wnioskiem 0
po$wiadczenie
zgodnosci
odpisu
przedlozonym
dokumentem i
po  uzyskaniu

N

W oparciu o
podrobione




dokumenty
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (..)
uproszczonym
planem
urzadzenia lasu i
wypisu z rejestru

gruntow, \
zwiazku zZ
zamiarem
zawarcia w
formie aktu
notarialnego z
P. L. i A L.
przedwstepnej
umowy
sprzedazy
nieruchomosci
gruntowej
stanowigcej
dzialke nr (...)
opisanej \
ksiedze

wieczystej  (...)
bedacej
wlasnoscia C. G.,
M. L. podajac
sie za P. (..)
w  dniu (...)
(...) w kancelarii
notarialnej
notariusza P. K.
(1), przedlozyt
jako autentyczny
podrobiony akt
notarialny Rep.

A (..
stanowiacy
udzielone przez
C. P (..
pelnomocnictwo
do zawarcia
umowy

sprzedazy w/w
nieruchomoéci,

podrobiony akt
notarialny Rep.
A (...)




stanowiacy
umowe
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomosci
na rzecz C. G.
oraz podrobiony
dowod osobisty
wydany na dane
P. (...),
czym podstepne
wprowadzil w
blad notariusza,
co do swojej
tozsamosci,
prawa
dysponowania
nieruchomoscia
oraz
autentyczno$ci
przedlozonych
dokumentéw, na
podstawie
ktérych usitowal
wytudzic¢
pos$wiadczenie
nieprawdy przez
notariusza, co
do SWoj€j
tozsamoSci i
prawa do
dysponowania
w/w
nieruchomodcia,
jednakze  celu
swego nie
osiagnal z uwagi
na postawe oséb
majacych  byé
strona aktu
notarialnego
oraz notariusza,
ktorzy
zorientowali sie,
iz nie jest on
osoba
uprawniong do
przeniesienia
wlasnoSci
nieruchomosci,




czym dzialal na
szkode P. L. oraz
A. L, t. za
przestepstwo z
art. 138§ 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1
kk.iart. 13 8§ 1
kk. w zw. z art.
272k .k.iart. 270
§1kk wzw. z
art. 11 § (...) kk.
w zw. z art. 12 §
1kk. wzw. z art.
64 § 1 kk.iza
to na podstawie
art. 1481 kk. w
zw. z art. 286
81 kk. w zw. z
art. 11 § 3 kk w
Zw. z art. 64 §
1 k.k. wymierzyt
mu kare 1 roku
i (...) miesiecy
pozbawienia
wolnosSci i kare
150 stawek
dziennych
grzywny
przyjmujac, iz
jedna stawka
dzienna wynosi
10 zt ( pkt I
wyroku);

(..). w dniu (...)
() r. w P,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyslne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktoéra
odbywal w

okresie od (...




do (.0, w
ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa, za
ktére byt juz
skazany w ten
sposob, 7e
dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z
M. L., w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do
przystugujacego
mu prawa
dysponowania
nieruchomo4cia,
doprowadzil K.
W.(2)iL. B.do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w ten
sposob, ze
zamieScil na
portalu
internetowym
O..pl ogloszenie
o sprzedazy
nieruchomoéci
gruntowej
polozonej w P.,
dla ktéorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, \'%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta 0
numerze  (...),
bedacej
wlasnoscia D. S.,




a nastepnie po
wyrazeniu przez
pokrzywdzonych
zamiaru zakupu
nieruchomoéci,
M. L.
przedstawiajacy
sie jako M. C. (2)
postuzyl sie jako
autentycznym
podrobionym
pelnomocnictwen
udzielonym
przez D. S.
M. C. (2) oraz
podrobionym
dowodem
osobistym
wystawionym na
dane M. C. (2),
a nadto podrobit
podpis M. C.
(2) na umowie
rezerwacyjnej,
po czym
wspélnie z N.
B. (1) przyjal
od K W. (2

kwote (...) 1zt
tytulem zadatku
na poczet

rezerwacji oferty
sprzedazy w/w
nieruchomoséci,
czym dzialal na
szkode K. W.
(2) i L. B, .
za przestepstwo
z art. 286 § 1
kk.iart. 270 § 1
kk. w zw. z art.
11 § (...) kk. w
Zw. z art. 64 §
1 kk. ( pkt IIT
wyroku);

3. w dniu (...)
() r. w P,
bedac uprzednio
skazany




wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyslne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktoéra
odbywal w
okresie od (...
do (.0, w

ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umys$lne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten
sposob, 7e
dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z
M. L iE R, w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do
przystugujacego
mu prawa
dysponowania
nieruchomoécia,
doprowadzil M.
Ww. (1) do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w ten
sposéb, ze po

uprzednim
postuzeniu  sie
podrobionymi
przez M. L.
wnioskiem 0
wydanie

zaSwiadczenia




dotyczacego

objecia  dzialki
nr (..) obreb
S. ul. (.) nr
ksiegi wieczystej

(.) planem
urzadzenia lasu,
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentéw,
wnioskiem o
wydanie wypisu
z rejestru
gruntow,
wnioskiem 0
wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomoéci
obszarem
rewitalizacji i
upowaznienia do
zlozenia
wniosku i
odbioru
za$wiadczenia,
wnioskiem 0
wydanie
informacji 0
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowanis
przestrzennego i
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow i
uzyskaniu w
oparciu o}
podrobione
dokumenty
zaswiadczenia
objecia dzialki nr

(...) obreb S.




ul. (...) planem
urzadzenia lasu,
wypisu z rejestru
gruntow i
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji,
zamieScil na
portalu
internetowym
O..pl ogloszenie
o sprzedazy
nieruchomoéci
gruntowej
polozonej w P.,
dla ktérej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, \'%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta 0
numerze  (...),
bedacej
wlasnoScia A. i
L. malzonkéw S.,
a nastepnie po
wyrazeniu przez
pokrzywdzonego
zamiaru zakupu
nieruchomosci,
E. R.
przedstawiajaca
sie jako A. S. (2)
postugujac  sie
jako
autentycznym
podrobionym
dowodem
osobistym
wystawionym na
dane A. S.
(2), przyjela od
M. W. (1)
kwote (...) 1zl
tytulem zadatku




na poczet
rezerwacji oferty
sprzedazy w/w
nieruchomoséci,
czym dzialal na
szkode M. W.
(1), 1. za
przestepstwo  z
art. 286 § 1 k.k. i
art.270§1kk.w
zw. z art. 11 § (...)
kk. w zw. z art.
64 § 1 kk. ( pkt
IV wyroku);

4. w okresie od
dnia (...) (...) do
dnia o5 kwietnia

.) w P.,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...), sygn. (..)
za przestepstwo

umy$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnoSci, ktora
odbywal \
okresie od (...
do .0, w

ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktore byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac \
krotkich

odstepach czasu,
w wykonaniu z
gbry powzietego
zamiaru,




wspOlnie i w
porozumieniu z
M. L iE R, w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do
przystugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoécia,
doprowadzil M.
B. (1) i P
B. (D do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w ten
sposob, 7e
zamieScil na
portalu
internetowym
O..pl ogloszenie
o sprzedazy
nieruchomosci
gruntowej
polozonej w P.
przy ul. (..),
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, A%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta 0
numerze  (...),
bedacej
wlasnoscia B. P.,
a nastepnie po
wyrazeniu przez
pokrzywdzonych
zamiaru zakupu
nieruchomoséci,
E. R.
przedstawiajaca
sie  jako B.
P. i M. L
przedstawiajacy




sie jako jej maz
przedlozyli M.
B. (1) uzyskane
W nieuprawiony
sposbéb
dokumenty w
postaci  wypisu
aktu
notarialnego
Rep. A nr
(...).(...), wypis z
rejestru
gruntow,
zaSwiadczenie o
przeznaczeniu
nieruchomoéci z
Urzedu Miasta
P., a nadto E.
R. poslugujac sie
jako
autentycznym
podrobionym
dowodem
osobistym
wystawionym na
dane B. P.
podpisala
przedwstepna
umowe
sprzedazy i
przyjela od M. B.
(1) w dniu (...)
(...) kwote (...) zt
i w dniu (...)(...)
kwote (...) 1zt
tytulem zadatku
na zakup w/w
nieruchomosci,
czym dzialal na
szkode M. i
P. malzonkéw
B., 1. za
przestepstwo z
art. 286 § 1 kk.
iart. 270 § 1 k.k.
w zw. zZ art. 11
8§ (...) kk. w zw.
z art. 12 81 k.k.
Zw. z art. 64 §




1 kk. ( pkt V
wyroku);

5. w dniu (...)

() r. w P,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyS$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.), w

ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten
sposob, ze
dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
M. L., w
celu osiggniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do
przysthugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia,
doprowadzil M.
H. (3) do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w ten
sposob, ze




zamieScit na
portalu
internetowym
O..pl ogloszenie
o sprzedazy
nieruchomoéci
gruntowej
polozonej w P.
przy ulicy (...),
dla ktéorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto

w P, \'%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta 0
numerze (..)
bedacej

wlasnos$cia S.iE.
malzonkow T.,
a nastepnie po
wyrazeniu przez
pokrzywdzonego
zamiaru zakupu
nieruchomoéci,
M. L.
przedstawiajacy
sie jako S. T.
postugujac  sie
jako
autentycznym
podrobionym
dowodem
osobistym
wystawionym na
dane S. T,
przyjal od M. H.
(3) kwote (...) zt
tytulem zadatku
na poczet
zakupu w/w
nieruchomoséci,
czym dzialal na
szkode M. H.
3, 4. za
przestepstwo  z
art. 286 § 1 k.k. i
art.2708§1kk.w
zw. z art. 11 § (...)




k.k. w zw. z art.
64 § 1 kk. ( pkt
VI wyroku);

6. w okresie
od dnia (...)
(..) do dnia
() () w P,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyS$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.), w

ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten

sposob, ze
dzialajac w
krotkich

odstepach czasu,
w wykonaniu z
gbéry powzietego
zamiaru,

wspélnie i w
porozumieniu z
M. L., E. R, M.
JJIK W. (1), w
celu osiggniecia
korzySci

majatkowej, za
pomoca

wprowadzenia w
blad co do
przysthugujacego




mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia
usilowal
doprowadzi¢ 1.
G. iJ. G do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem
ZNnacznej
warto$ci w
kwocie (...) zi,
w ten sposob,
ze po uprzednim
podrobieniu i
postuzeniu  sie
przez M. L.
podrobionym
wnioskiem o
wydanie
zaswiadczenia
dotyczacego
objecia  dzialki
nr (...) obreb
S. ul. (.) nr
ksiegi wieczystej
(.) planem
urzadzenia lasu
oraz
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru
dokumentow,
wnioskiem 0
wydanie
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomoéci
obszarem
rewitalizacji i
upowaznieniem
do zlozenia
wniosku i
odbioru
zaSwiadczenia
wnioskiem 0
wydanie
za$wiadczenia




dotyczacego

objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji i
upowaznienia do
zlozenia
wniosku i
odbioru
za$wiadczenia,
wnioskiem 0
wydanie
informacji o
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowania
przestrzennego i
upowaznieniem
do skladania
wnioskow i
odbioru

dokumentow i
po  uzyskaniu
W oparciu o
podrobione
dokumenty
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
planem
urzadzenia lasu,
za$wiadczenia
dotyczacego
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji i
zaSwiadczenia o
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowanis
przestrzennego,
w  zwigzku z
zamiarem
zawarcia w




formie aktu
notarialnego z I.
G.1iJ. G. umowy

sprzedazy
nieruchomosci
gruntowej
polozonej w P.
przy ul. (..),
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, A%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta 0
numerze  (...),
stanowiacej
wlasnos$é M.

W. (2), udal
sie  w okolice
kancelarii

notarialnej

notariusza J. K.,
gdzie nastepnie
w kancelarii
notarialnej M.
L. i K W

(1) podajac sie

za M. W.
(2) przedlozyli
uzyskany
bezprawnie
wypis aktu
notarialnego
Rep. A (..
z dnia (...
zawartego w
kancelarii

notarialnej W.
S.  stanowiacy
umowe
darowizny
nieruchomosci
na rzecz M. W.
(2),
zaSwiadczenie
Naczelnika
Urzedu
Skarbowego P.




z dnia (..).(...),
za$wiadczenie
dotyczace
objecia
nieruchomosci
planem
urzadzenia lasu,
za$wiadczenie
dotyczace
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji i
zaSwiadczenie o
przeznaczeniu
terenu w
miejscowym
planie
zagospodarowania
przestrzennego
oraz podrobiony
dowdd osobisty
wydany na dane
M. W. (2)
czym podstepne
wprowadzili w
blad notariusza,
co do swojej
tozsamosci,
prawa do
dysponowania
nieruchomoscia
oraz
autentycznosci
przedlozonego
przez K. W. (1)
dowodu
osobistego, na
podstawie
ktorych
usilowali
wyludzic¢
po$wiadczenie
nieprawdy przez
notariusza, co
do tozsamosci K.
W. (1) i prawa
dysponowania
przez nia w/w

nieruchomoscia,




jednakze  celu

swego nie
osiagnal z uwagi
na postawe

notariusza, ktory
zorientowal sie,
ze K. W. (1)
postuguje sie
podrobionym
dowodem
osobistym i
nie jest osoba
uprawniong do
przeniesienia
wlasnosci
nieruchomoséci,
czym dzialal na
szkode 1. i
J.  malzonkéw
G., 1. za
przestepstwo z
art. 138 1 kk w
zw. 7 art. 286 § 1
kk. w zw. z art.
294 § 1 k.k.iart.
13 § 1 k.k. w zw.
z art. 272 kk. i
art.270§1kk.w
zw. z art. 11 § (...)
kk. w zw. z art.
12 81 kk. wzw. z
art. 64 §1k.k.iza
to na podstawie
art. 14 81 kk. w
Zw. Z art. 204
81 kk. w zw. z
art. 11 83 kk
w zw. z art. 64
§1k.k. wymierzyt
mu kare 1 roku
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosSci i kare
150 stawek
dziennych
grzywny
przyjmujac, iz
jedna stawka
dzienna wynosi




10 zt ( pkt VII
wyroku);

7. dniu (...
() r. w P,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyS$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.), w

ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten
sposob, ze
dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
M. L., w
celu osiggniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do
przysthugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia,
doprowadzil P.
M. (1) do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w ten
sposob, ze




zamieScit na
portalu
internetowym
O..pl ogloszenie
o sprzedazy
nieruchomoéci
gruntowej
polozonej w P.
przy ulicy (...),
dla ktéorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto

w P, \'%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta 0
numerze (..)
bedacej

wlasnoScia ~ P.
(...), a nastepnie
po  wyrazeniu
przez
pokrzywdzonego
zamiaru zakupu
nieruchomoéci,
M. L.
przedstawiajacy
sie  jako P.
Przychodni
postugujac  sie
jako
autentycznym
podrobionym
dowodem
osobistym
wystawionym na
dane P. (..),
przyjal od P. M.
(1) kwote (...) zt
tytulem zadatku
na poczet
rezerwacji oferty
sprzedazy w/w
nieruchomoséci,
czym dzialal na
szkode P. M.
(1), 1. za
przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. i




art.270§1kk.w
zw. z art. 11 § (...)
kk. w zw. z art.
64 § 1 kk. ( pkt
IX wyroku);

8. w dniu (...)
() r. w P,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia

(...), sygn. (...)
za przestepstwo
umyS$lne na
kare (...) lat
pozbawienia

wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.), w

ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten
sposéb, ze w
celu osiaggniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do
przyshugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia,
usilowal
doprowadzi¢ P.
C. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w
kwocie (...) zt




w ten sposob,
ze zamieScil na
portalu
internetowym
O..pl ogloszenie
o sprzedazy
nieruchomoéci
gruntowej
polozonej w P.
przy ulicy (...),
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto
w P, A%
Wydzial Ksiag
Wieczystych
prowadzi ksiege
wieczysta o}
numerze (..,
a nastepnie po
wyrazeniu przez
pokrzywdzonego
zamiaru zakupu
nieruchomoséci,
przedlozyl mu
uzyskane w
bezprawny
sposéb
dokumenty
dotyczace
powyzszej
dziatki 1.
zaSwiadczenie
dotyczace
objecia
nieruchomoéci
planem
urzadzenia lasu
wydane  przez
Zaklad (..,
za$wiadczenie
dotyczace
objecia
nieruchomosci
obszarem
rewitalizacji
wydane  przez
Urzad Miasta P.
oraz podrobione
pelnomocnictwo




do
reprezentowania
wlasciciela
nieruchomoséci,
jednak  czynu
swego nie
osiagnal z uwagi
na postawe P.
(O ktory
zorientowal sie,
co do braku
upowaznienia do
dysponowania
nieruchomoscia,
czym dzialal na
szkode P. C., tj.
za przestepstwo
z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 286
§1kk wzw. z
art.6481k.k.iza
to na podstawie
art. 14 §1 kk. w
zw. z art. 286 §1
k.k. wz. zart. 64
§1k.k. wymierzyt
mu kare 1 roku
pozbawienia
wolnoéci i kare
50 stawek
dziennych
grzywny
przyjmujac, iz
jedna  stawka
dzienna wynosi
10 zt ( pkt X
wyroku);

9. w dniu (...)

() r. w P,
bedac uprzednio
skazany

wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...), sygn. (..)
za przestepstwo
umy$lne na
kare (...) lat




pozbawienia
wolnoSci, ktora

odbywal \
okresie od (...
do (.), w

ciggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popelnil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktore byt juz
skazany w ten
sposéb, ze w
celu osiagniecia
korzySci
majatkowej, za
pomoca
wprowadzenia w
blad co do swojej
tozsamosci i
przystugujacego
mu prawa do
dysponowania
nieruchomoscia,
doprowadzil M.
M. () i E
M. oraz M. N.
i A. N. do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w ten
sposob, ze
zamieScil na
portalu
internetowym
O..pl ogloszenie
o sprzedazy
nieruchomoéci
gruntowej
polozonej w P.
przy ulicy (...),
dla ktorej Sad
Rejonowy P.
Stare Miasto

w P, A%
Wydzial Ksiag
Wieczystych

prowadzi ksiege




wieczysta 0
numerze  (...),
a nastepnie po
wyrazeniu przez
pokrzywdzonych
zamiaru zakupu
nieruchomoséci,
przedstawiajac
sie  jako P.
Przychodni
postugujac  sie
jako
autentycznym
podrobionym
dowodem
osobistym
wystawionym na
dane P. (..),
przedlozyt
pokrzywdzonym
uzyskane w
bezprawny
sposbéb
dokumenty
dotyczace
powyzej dzialki
wystawione
przez Zaklad
Laséw
Panstwowych i
Urzad Miasta P.
oraz podrobiony
dowod
tozsamo$ci na
dane P. (...), po
czym przyjal od
M. M. (7) i E.
M. kwote (...) zt
orazod M. N.iA.
N. kwote (...) zt
tytulem zadatku
na poczet
sprzedazy w/w
nieruchomosci,
czym dzialal na
szkode M. M.
(), E. M., M.
N. i A. N, 1.
za przestepstwo
z art. 286 § 1




kk.iart. 270 § 1
kk. w zw. z art.
11 § (...) kk. w
Zw. z art. 64 §
1 kk. ( pkt XIT
wyroku).

Sad I instancji
jednak za ciag
przestepstw
uznal  jedynie
czyny
przypisane = w
punktach II, III,
IV, V, VI, IX
i XII i za ciag
ten na podstawie
art. 286 § 1 kk.
w zZw. zZ art. 11
§ 3 kk. wzw. z
art. 91 § 1 kk.
w zw. z art. 64 §
1 k.k. wymierzyt

oskarzonemu
kare 3 lat
pozbawienia
wolnosSci i kare
grzywny \
liczbie 300
stawek
dziennych w

wysoko$ci po 10
z} kazda (pkt
XXX wyroku).

Natomiast poza
tym ciagiem
pozostawil
przestepstwa
przypisane w
punktach I, VII i
X i za te czyny
wymierzyl kary
jednostkowe
pozbawienia
wolnosci i

grzywny.

Nalezy jednak
zauwazyc, iz




od dnia 1
lipca 2015 .
nastgpila zmiana
brzmienia art.
99 § 1 kk
w stosunku
do jego
pierwotnego
brzmienia (art.
1 pkt 53 lit. a
ustawy z dnia
(..) 2015 r. ©
zmianie ustawy
- Kodeks karny
oraz niektérych
innych ustaw -
Dz. U. poz.
396). Od tego
dnia wiec ciag
przestepstw Z
artt 91 § 1
kk. przyjmuje
sie wowczas, gdy
sprawca popelnit
AU krotkich
odstepach czasu,
z
wykorzystaniem
takiej samej
sposobnosci,
dwa lub wiecej
przestepstw,
zanim  zapadt
pierwszy wyrok,
chociazby
nieprawomocny,
co do
ktoéregokolwiek z
tych przestepstw
i wystepuje
tozsamo$é
przepisu
stanowigcego
podstawe
wymiaru  kary
dla kazdego =z
tych
zbiegajacych sie
przestepstw.
Istotna w




realiach tej
sprawy, nie
dostrzezona
przez Sad I
instancji jest
wskazywana
przez skarzaca
obronce
oskarzonego
tozsamosé
przepisu
stanowigcego
podstawe
wymiaru kary.
Nie ulega
bowiem
najmniejszej
watpliwo$ci, iz
pozostale
przestanki ciagu
przestepstw
zostaly przez
Sad I instancji
prawidlowo
dostrzezone, o
czym $wiadczy
tresé
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku (sekcja
4 formularza
uzasadnienia
dot. punktu XXX
wyroku a takze
punktu  XXXI
wyroku — str.
1001 101). Sad I
instancji jednak
w ,domysle”
zastosowal  tu
»Stare”
brzmienie tego
przepisu, gdyz
jak wynika to
z samej treSci
orzeczenia  za
podstawe
prawna
wszystkich
zbiegajacych sie




przestepstw
przyjal te sama
kwalifikacje
prawna kazdego
zZ tych
przestepstw. Sad
bowiem do dnia
1.07.2015 r.
orzekal w
przypadku ciagu
przestepstw Z
artt 91 § 1
k.k. jedna kare
na  podstawie
przepisu,
ktbrego
znamiona kazde
z tych
przestepstw
wyczerpuje.
Nalezy wiec
za pogladem
wyrazonym = w
doktrynie, jak
i za pogladem
wyrazonym = w
wyroku  Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach  z
dnia 9
pazdziernika
2018 r., 11
AKa431/17, LEX
nr 2637980,
z ktorym to
pogladem  Sad
Apelacyjny w
pelni sie
identyfikuje
przyjac, iz , na
gruncie
znowelizowanego
artt 91 § 1
kk. podstawa
wymiaru  kary
AU przypadku
kazdego
przestepstwa
skladajacego sie
na ciag




przestepstw
musi by¢ jeden
i ten sam
przepis. To za$
przesadza,  ze
nie chodzi tutaj
wylacznie o
warunek
odnoszacy  sie
do podstawy
wymiaru  kary
za skladajace
sie na ciag
przestepstwa,
lecz takze o
wskazanie, zZe
przepis
stanowiacy
podstawe
wymiaru musi
stanowic
robwniez element
podstawy
kwalifikacji
prawnej w
odniesieniu  do
kazdego
przestepstwa
spietego klamra
ciggtoSci.  Tak

rozumiany
warunek
tozsamoSci
speliony bedzie
z  oczywistych
powodow \
wypadku, gdy
kazde zZ
przestepstw
stanowiacych

element ciggu
ma identyczna
i taka sama
podstawe
kwalifikacji
prawne;j.
Warunek  ten
bedzie jednakze
speliony takze
w sytuacji, gdy




kazde zZ
przestepstw
spietych klamra
cigglosci ma
w podstawie
kwalifikacji
wykorzystany
ten sam przepis,
stanowiacy
podstawe
wymiaru kary za
kazde z nich,
i jednocze$nie

obok tego
przepisu w
podstawie

kwalifikacji we
wszystkich  lub
niektérych
pojawiaja sie
inne jeszcze
przepisy,
stanowiace
element budowy
kumulatywnej
kwalifikacji,
niestanowigcej
jednak podstawy
wymiaru kary.
(P. K. (2),
Komentarz do
art. 91 kk
Kodeks karny.
Cze$é ogoélna. T.
C. II. Komentarz

do art. 53-116,
W. W. (red.,
Z. A. (red)”.
Tym samym

wiec regulacje
przewidziang w
art. 91 § 1 kk,
jako instytucje
prawa karnego
materialnego,

przy spelieniu
okreslonych

przestanek, sad
nie moze, lecz
ma obowigzek




zastosowac.
Zaniechanie
realizacji  tego
wymogu stanowi
wiec obraze, i
to ZazZwWyczaj
razacg, prawa
materialnego,
uzasadniajgca
ingerencje w
zaskarzony
wyrok nawet
poza granicami
wniesionego
srodka
odwolawczego
(por.
postanowienie
SN z dnia (...)
2021 r., IV KK
264/20, LEX nr

3229399).

Kierujac sie za$
tymi
przestankami
nalezy przyznac
racje skarzacej,
iz Sad I
instancji  przy
orzeczeniu kar w
punkcie XXX w
sposob razacy do
przyjetego ciagu
przestepstw nie
uwzglednil
czZynow
przypisanych
oskarzonemu w
punktach 1 i
X. Zauwazyé
bowiem trzeba,
iz w kazdym
przypadku
CZynow zZ
punktéw I, III,
IV, V, VL, IX, X i
XII za podstawe
wymiaru  kary
nalezy przyjac




przepis art. 286
§ 1 kk., gdyz
zastosowanie
tego  przepisu
jako  podstawy
wymiaru kary w
punktach I, III,
IV, V, VL, IX i XII
wynika z treSci
art. 11 § 3 kk,
za§ w punkcie
X bezposrednio
z treSci art. 286
§ 1 kk. (w zw.
z art. 14 § 1
kk.). Do tego
ciggu natomiast
nie bylo mozliwe
przyjecie czynu
z punktu II po
jego modyfikacji
przez Sad
Apelacyjny, jak
i z punktu
VII, gdyz w
tym przypadku
podstawa
wymiaru  kary
byl przepis art.
294 § 1
kk. Takze do
tego ciggu nie
moze zostac
zakwalifikowany
czyn przypisany
oskarzonemu w
pkt  XI  (tu:
oskarzony  N.
B. (1) <zostal
skazany za to, ze
w dniu (...) (...),
bedac uprzednio
skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego P.
Nowe  Miasto
w P. z dnia
(...), sygn. (..)
za przestepstwo
umy$lne na




kare (...) lat
pozbawienia
wolnosci, ktora
odbywal \
okresie od (...)
do (.), w
ciaggu pieciu lat
po odbyciu w/
w kary popeknil
umyslne
przestepstwo
podobne do
przestepstwa za
ktére byt juz
skazany w ten
sposob, ze
usilowal
naklonié¢
nieustalong
osobe nazwana
(..s) do
podrobienia
dokumentow w
postaci
za$wiadczenia
lekarskiego i
skierowain  na
operacje
zawierajacych
informacje o}
zagrozeniu zycia
i zdrowia N.
B. (1) w ten
sposob, ze bedac
tymczasowo
aresztowanym
probowal
przekaza¢ poza
teren  Aresztu
Sledczego w P.
korespondencje
do WYyZej
wskazanej osoby
zawierajaca
instrukcje
dotyczaca
sposobu
podrobienia
przedmiotowych
dokumentow, tj.




za przestepstwo
z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 18
8§ (...) kk. w zw.
z art. 270 § 1
kk. w zw. z art.
64 § 1 kk. 1iza
to na podstawie
art. 14 §1 kk. w
ZW. z art. 270
81 kk. w zw. z
art. 64 § 1 kk.
wymierzyl mu
kare 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci), gdyz
brak jest
przestanki w
postaci
wykorzystania
przy popelnieniu
tego
przestepstwa
takiej samej
sposobnosci.

Natomiast w
zwiazku ze
zmiang
dotyczaca
przestepstw
przypisanych
oskarzonemu w
punktach I
i VIII w
zwigzku z ich
zakwalifikowaniem
zart. 270 §1k.k.,
przestepstwa te
stanowia  ciag
przestepstw Z
wymienionymi
w punkcie XXXI
przestepstwami
z punktéw XII1,
X1V, XV, XVI,
XVIII, XIX,
XX, XXI,
XXII, XXIII,
XXrv, XXv,




XXVII,
XXVIII, gdyz
A przypadku
kazdego z tych
CZynow za
podstawe
wymiaru  kary
przyjmuje  sie
przepis art. 270 §
1kk.

Ad. 4

W sprawie tej
nie mozna
doszukiwaé  sie
razacej
niewspolmiernosd
kary  zaréwno
AU przypadku
wymierzonych
kar
jednostkowych,
jakikarylacznej.

Nalezy
przypomnie¢, iz
zarzut
niewspolmiernosd
kary, jako zarzut
z kategorii ocen,
mozna zasadnie
podnosié
wowcezas, ,gdy
kara jakkolwiek
mieéci sie w
granicach
ustawowego
zagrozenia, nie
uwzglednia w
sposOb wlasciwy
zar6wno
okoliczno$ci
popehienia
przestepstwa,
jak i osobowosci
sprawcy, innymi
stowy - gdy
w  spolecznym

—

—

odczuciu  jest




kara
niesprawiedliwg”.
Niewspolmierno$
wiec  zachodzi
wowcezas,  gdy
suma
zastosowanych
kar i innych
srodkow,
wymierzona za
przypisane
przestepstwa,
nie
odzwierciedla
nalezycie
stopnia
szkodliwosci
spolecznej czynu
i nie uwzglednia
W wystarczajacej
mierze celow
kary (por. wyrok
SN z  dnia
11.04.1985 1.,
V KRN 178/85,
OSNKW 19835,
nr 7-8, poz.
60; wyrok SN z
dnia 30.11.1990
r., WR 363/90,
OSNKW 1991, nr
7-9, poz. 39).
Trzeba jednak
pamietac, Ze
zgodnie z art.
438 pkt 4 kpk ta
niewspolmiernosd
kary musi byé¢
srazaca”. Chodzi
tu wiec przy
wykazaniu tego
zarzutu nie o
kazdg  robznice
co do wymiaru
kary, ale o
,roznice  ocen
tak zasadniczej
natury, iz kare
dotychczas
wymierzona




nazwaé mozna
byloby — réwniez
w potocznym
znaczeniu tego
slowa — razaco
niewspotmierna,
to jest
niewspoOlmierng
w stopniu nie
dajacym sie

Wrecz
zaakceptofvagaok
SN z dnia
(...).02.1995 r.,
II KRN 198/94,
OSNPP 1995, nr
6, poz. 18).
Przenoszac
powyzsze na
tresé
zaskarzonego
wyroku
podkreslié
trzeba wyraznie,
iz orzeczone
wobec

oskarzonego N.
B. (1) kary
pozbawienia
wolnoSci wraz z
karami grzywny
na  podstawie
art. 33 § (..)
k.k. zar6wno
za poszczegdlne
przestepstwa,
jak i ciaggi
przestepstw  sa
karami

stosunkowo
lagodnymi, co
nie oznacza
razaco

lagodnymi, jezeli
uwzgledni  sie
juz same
okoliczno$ci
przedmiotowych
przestepstw.




Nalezy bowiem
za Sadem I
instancji
zauwazy¢, iz to
oskarzony B. byl
pomystodawca
tego calego
przestepczego
procederu i
to on, przy
popehianiu
przypisanych
mu przestepstw
wykorzystywat
zarowno M. L.
a w okreslonych
przypadkach
takze dzialajace
za jego namowa
E. R, K W
1) i M. J.
To  oskarzony
B. decydowat
o  szczegbdlach
dotyczacych
poszczegblnych
czynow, w tym
o konkretnych
rolach zaréwno
siebie samego,
jak i
wspoloskarzonych
o udzial w
poszczegbdlnych
czynach. Poza
tym nie mozna
tez zapominaé
o ustalonym w
toku niniejszego
postepowania
fakcie, iz
oskarzony N. B.
(1) te dzialalno$c
przestepcza, az

do swojego
zatrzymania
prowadzil w

czasie udzielonej
mu od dnia

(...) r. przerwy




w wykonywaniu
kary
pozbawienia
wolnosci
orzeczonej  za
przestepstwa
oszustw w
zwigzku z jego
stanem zdrowia i
w celu poddania
sie przez niego
stosownemu
leczeniu, ktoéra
to przerwa na
jego wnioski
byla przedluzana
przez Sad
Penitencjarny w
P. (patrz
postanowienia
Sadu
Okregowego w
P. z dnia (...) r.,
sygn. akt V Kow
5093/18/pr, z
dnia 10.01.(...)
r., sygn. akt V
Kow 6637/18/
pr, z  dnia
25.03.(...) I.,
sygn. akt V Kow
1027/19/pr i z
dnia 20.05.(...)
r., sygn. akt V
Kow 2301/19/pr

— k. 4346-4347,
4384-4385,
4418,  4439).
Dodatkowo
nadmienié
nalezy, iz juz
wezedniej N.
B. (1) byt
wielokrotnie
skazywany  za
przestepstwa
(dokladnie 20
razy — przed

udzieleniem mu
przerwy 19 razy)




i to glownie
za przestepstwa
z art. 286 §
1 kk. (dane
o karalno$ci na
k. (..)a takze
odpisy wyrokéw
skazujacych
oskarzonego na
k. (..)). Co tez
istotne, N. B.
(1) przypisanych
mu wszystkich
przestepstw
dopuscit sie
w  warunkach
recydywy
okreslonej \
artt 64 § 1
k.k., co wynika
znow nie tylko
z w/w danych
o karalnoSci
oskarzonego, ale
i zZ tresci
wyroku  Sadu
Rejonowego P.
Nowe Miasto i
W. w P. z dnia
(...) r. w sprawie
(...), ktorym to
zostal  skazany
za cigg dwoch
przestepstw  z
art. 286 § 1 k.k. i
art.270§1kk.w
zw.z art. 11 § (...)
k.k. na kare (...)
lat pozbawienia
wolnoSci, ktoéra
odbywal od (...
r. z zaliczeniem
okresu od (...)),
wypeiajac tym
samym
przestanki
okres§lone w art.
64 & 1 kk
Poza tym Sad I
instancji trafnie




na niekorzy$c
oskarzonego
przyjat fakt,
iz oskarzony
z  poprzednich
skazan nie
wyciagnal
zadnych
wnioskow i
pozostaje
bezkrytyczny
wobec
dotychczas
prowadzonego
przestepczego
trybu zycia,
co wynika z
treSci opinii o
oskarzonym z
Aresztu
Sledczego w
P., mimo ze
wcezesniej
podczas pobytu
AU Zakladzie
Karnym do (...)
r. zachowywal
sie  w  pemi
poprawnie i
jego postawa w
trakcie
odbywania kary
byla
wyro6zniajaca sie
(k. (...)), czego
dowodem na
poparcie
wnioskéw co do
bezkrytycznoSci
oskarzonego
wobec swojego
trybu zycia na
wolnoSci  jest
popehienie tak
wielu
przestepstw
przeciwko
mieniu i
wiarygodno$ci
dokumentow i




to w czasie
udzielonej mu
przerwy w karze
a takze
dopuszczenie sie
przestepstwa
przypisanego
mu w pkt XI,
kiedy to w
trakcie
odbywania kary
chciat
doprowadzi¢ do

zwolnienia z
aresztu
Sledczego na
podstawie
podrobionych
dokumentéow w
postaci
zaswiadczenia
lekarskiego i
skierowain  na
operacje
zawierajacych
informacje 0

zagrozeniu jego
zycia i zdrowia.
Te razem wziete
okoliczno$ci
niekorzystne dla
oskarzonego nie
pozwalaly na
lagodne jego
potraktowanie,
majac przy tym
na uwadze
znaczny
rozmach  jego
dzialalnoSci
przestepczej a
takze
podejmowane
proby oszukania

czy tez
dokonanie
oszustwa na

szkode wielu
0sob.
Jednocze$nie




Sad Okregowy
trafnie zauwazyl
takze
okoliczno$ci
lagodzace \
postaci
przyznania sie
do winy do
szeregu
przestepstw (tu:
zwigzanych Z
usilowanymi lub
dokonanymi
oszustwami), jak
roéwniez w tych
przypadkach
wyrazenie
skruchy a takze
zakonczenie w

niektérych
przypadku czynu
oszustwa w
stadium
usilowania.

Majac wiec na
uwadze te
wszystkie
przestanki w
ocenie Sadu
Apelacyjnego w
pelni
uzasadnione
bylo
wymierzenie
oskarzonemu za
przestepstwo  z
punktu VII kar

1 roku i
6 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci  oraz
grzywny w
liczbie 150
stawek
dziennych w
wysokoSci

kazdej stawki po
10 zl. Kary
tej, z uwagi




na nieznaczne
przeciez
przekroczenie
dolnej granicy
okreslonej w art.
294 § 1 k.k. nie
mozna nazwac
za nadmierna,
co zreszta takze
dotyczy  liczby
stawek
dziennych
grzywny, jezeli
uwzgledni  sie
fakt, iz celem
dzialania
oskarzonego w
tym przypadku
bylo osiggniecie
korzySci
majatkowej w
kwocie (...) zi
i czynu tego
dopuécil sie przy
wspoétudziale az
czterech osdb.

Rowniez
zastrzezen  nie
budzi w tych
okoliczno$ciach
sprawy
wymierzenie
oskarzonemu za
przestepstwo
przypisane w pkt
XI kary 6
miesiecy
pozbawienia
wolno$ci. Kara
ta oscyluje
bowiem w dolnej
granicy
przewidzianej w
art. 270 § 1 kk.
(przestepstwo to
zagrozone jest
karami grzywny,
ograniczenia
wolnosci  albo




pozbawienia
wolnosci od 3
miesiecy do lat
5), za§ w tych
okoliczno$ciach
domaganie sie
przez apelujaca,
powolujaca sie
na zarzut z art.
438 pkt 4 k.p.k.
zlagodzenia tej
kary
pozbawienia
wolnoséci do 4
miesiecy budzic¢

moze co
najwyzej
zdziwienie.

Jak juz

wskazano wyzej
Sad Apelacyjny,
w zwigzku z
uwzglednieniem
zarzutu obrazy
art. 91 § 1 kk,
jak i w zwigzku
ze zmianag w
zakresie ustalen
faktycznych i
kwalifikacji
prawnych
przypisanych
oskarzonemu w
punktach II i
VIII przestepstw
byt zobligowany
do odmiennego,
niz to uczynil
Sad I instancji

uksztaltowania
ciagow
przestepstw.
Majac na
uwadze te

okolicznosci, jak
i szczegbdlowe
wywody na ten
temat zawarte




przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutu
nr 3 tej apelacji,
Sad Apelacyjny,
kierujac sie
treScia art. 438
pkt 1 kpk
zmienit w tym
zakresie
zaskarzony
wyrok i uchylil
za  przypisane
oskarzonemu w
punktach T i X

czyny
wymierzone za
nie kary
jednostkowe
pozbawienia
wolnosci i
grzywny (tak w
pkt (..) lit. c

wyroku SA), w
punkcie XXX z
przyjetego ciagu
przestepstw
wyeliminowal
czyn opisany
w  punkcie II
i dodatkowo
do tego ciggu
przestepstw
przyjat czyny
przypisane
oskarzonemu w
punktach I i
X (to oznacza,
iz w punkcie
XXX przyjeto,
iz na ten
ciag przestepstw
skladaja sie
przestepstwa
przypisanego
oskarzonemu w
punktach I, III,
1v, v, VI, IX,
X i1 XII) i za ten
ciag przestepstw




Sad Apelacyjny
wymierzyt
oskarzonemu
nowe Kkary (w
miejsce
poprzednio w
tym punkcie
orzeczonych) na
podstawie art.
286 § 1 k.k. wzw.
zart. 11§ 3kk. i
art. 32 § (...) kk.
w zZw. Z art. 91
§1kk wzw. z

art. 4 § 1 kk. 3
lat pozbawienia
wolnosci i
grzywny w
liczbie 300
stawek

dziennych w

wysokosci po 10
zt  kazda z
nich (tak w
punkcie (...) lit.
f wyroku SA).
Sad Apelacyjny,
mimo

wyeliminowania
z tego ciagu
jednego

przestepstwa i
mimo dodania
do niego dwdch
przestepstw
wymierzyt
oskarzonemu za
ten ciag Kkary
w identycznym
wymiarze, jak
to  pierwotnie
uczynit Sad I
instancji.

W ocenie Sadu
Apelacyjnego
wlasnie takie
rozstrzygniecie
jest w  pei
sprawiedliwe,




mimo
ostatecznego
powiekszenia
tego ciggu o
jeden czyn a to
z tego powodu,
iz co do zasady
nie zmienit sie z
tego powodu w
sposéb znaczacy
prawny  obraz
tego ciagu,
rzutujacy
istotnie na
zwiekszenie
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
skladajacych sie
na ten ciag
czynow a
ponadto Sad
odwolawezy  z
urzedu
uwzglednil
blednie przyjeta
przez Sad I
instancji
okoliczno$é
obcigzajaca w
postaci dzialania
w zamiarze
bezposérednim,
skoro  przeciez
tenze zamiar
stanowi o istocie
przestepstwa
oszustwa a tym
samym jest on
juz przez
ustawodawce
wkalkulowany w
ustawowy
wymiar tej kary
w treSci art. 286
§ 1 kk. Nie ma
przy tym, majac
na uwadze
przytaczane

WYyZej




okoliczno$ci
obciazajace i
lagodzace, jak i
illo¢ 1 wage
przestepstw
skladajacych sie
na ten ciag
przestepstw
zadnych
racjonalnych
powodow, by
kare
pozbawienia
wolnoSci za ten
ciag wymierzyc
w
proponowanym
przez apelujaca
wymiarze 1 roku
pozbawienia
wolnoSci. Ta
proponowana
kara, przy
nagromadzeniu
tylu okolicznoSci
obciazajacych
jawi sie jako
drastycznie
lagodna, przy
czym nie mozna
tu takze
przeceniaé
przyznania sie
oskarzonego do
winy do tych

wszystkich
przestepstw,
skoro i w
tej postawie
procesowe;j

oskarzony byl w
toku
poszczegbdlnych
przestuchan
zmienny i przede
wszystkim te
oszustwa i udziat
w nich
oskarzonego
zostaly ustalone




na  podstawie
wyjasnien M. L.
a takze E. R,
K wW. (1 i
M. J.. Samo
za§ ostateczne
przyznanie  sie
przez
oskarzonego do
tych czynow, jak
i podnoszone
przez apelujaca
czesSciowe
(,tylko” — uwaga
SA) ujawnienie
okoliczno$ci
dotyczacych
popetionych
przestepstw
znajduje odbicie
A4 treSci
orzeczonych Kkar,
ktérych w zaden
sposob nie
mozna  uznac
za nadmiernie
surowych.

Majac za§ na
uwadze
zakwalifikowanie
przez Sad
Apelacyjny
CZynow zZ
punktéw IT1 VIII
z art. 270 § 1 k.k.
(w  pierwszym
przypadku w zw.
z art. 12 § 1 k.k.)
i uwzgledniajac
zasady dotyczace
stosowania
ciagu
przestepstw,
przy czym
zmiana ta
wynikla zZ
uwzglednienia
zarzutow
podwazajacych




ustalenia
faktyczne
zwigzane zZ
nieprzyjeciem
przez Sad I
instancji
dobrowolnego
odstapienia od
dokonania
CZynow
oszustwa, Sad
Apelacyjny,
kierujac sie
treScia art. 438
pkt 1 i 3
k.p.k. zmienil w
punkcie XXXI
zaskarzony
wyrok w ten
sposéb, iz do
ustalonego w

tym punkcie
ciagu
przestepstw

przyjal takze te
czyny z punktéw
I i VII po
ich  zmianach
wskazanych pod
literami a oraz b
pkt (...) wyroku
SA (co oznacza,
iz przyjal, iz
na ten ciag
przestepstwa
skladaja sie
czyny
przypisane
oskarzonemu,
poza w/w
dwoma czynami
z punktéw II
i VIII takze
A punktach
XIII, XIV, XV,
XVI, XVIII,
XIX, XX, XXI,
XXII, XXIII,
XxX1v, XXV,
XXxvii i




XXVIII) i za
ciag tych
przestepstw na
podstawie  art.
270 § 1 k.k. wzw.
z art. 91 § 1 k.k.
w zw. z art. 4 §
1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu
~howa” kare (w
miejsce
0I'ZEeCZOnej \
tym punkcie) 1
roku
pozbawienia
wolnoSci.

Mimo dodania
do tego ciggu
dwoch
przestepstw Sad
Apelacyjny
uznal, iz brak
jest podstaw
do  orzeczenia
wobec
oskarzonego
kary surowszej,
gdyz te dwa
czyny, majac na
uwadze
ostatecznie
dobrowolne
odstapienie
przez
oskarzonego od
dalszej realizacji
zamiaru
oszustwa na
podstawie  juz
uzyskanych
dokumentéw, i
mimo nieudanej
proby zalozenia
konta na
podstawie
podrobionego
dowodu
osobistego, nie
zwiekszyly  na




tyle w sposdb
znaczacy
ogo6lnego
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
wszystkich
skladajacych sie
na ten ciag
przestepstw, by
wymagalo to
zastosowania
wobec
oskarzonego
SUrowszej
represji karnej.
Natomiast z tych
powodow  nie
mozna uznawad,
iz ta kara,
przeciez  do$c
lagodna przy
nagromadzeniu
tylu okolicznoSci
obciazajacych i
praktycznie
braku
okoliczno$ci
lagodzacych jest
razaco
niewspolmiernie
surowa. Zreszta
zarzutu z art.
438 pkt 4 k.p.k.
nie  uzasadnia
zlozony  przez
apelujaca
wniosek 0
zlagodzenie
jeszcze tej kary
do 8 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci, gdyz
juz takie
orzeczenie Kkary,
ponizej 1 roku
pozbawienia
wolnoSci, w
Swietle  zasad
okre§lonych w




art. 53 kk
byloby
niezrozumiale.

Konsekwencja
powyzszych
zmian byla
roéwniez
koniecznosé
orzeczenia
Nnowej kary
lacznej \
miejsce
dotychczas
OrzZeczonej przez
Sad Okregowy
w pkt XXXII.
Sad Apelacyjny,
uchylajac
dotychczasowe
kary laczne 5
lat i 6 miesiecy

pozbawienia
wolnoéci  oraz
grzywny w
liczbie 500
stawek
dziennych w

wysoko$ci po 10
7zt kazda, na
podstawie art.
8581i(.)kk
iart. 86 § 1 kk.
w zw. z art. 4
§ 1 k.k. polaczyt
orzeczone \
punktach  VII
i X1 oraz
orzeczone za
oba ciaggi
przestepstw = w
punktach XXX
i XXXTI kary
jednostkowe
pozbawienia
wolno$ci i
grzywny i
ostatecznie
wymierzyt
oskarzonemu




kary laczne
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 4
lat i grzywny
w liczbie 400
stawek
dziennych w
wysoko$ci po 10
z} kazda z nich
(Gak w pkt (...) lit.
h wyroku SA).

ZYagodzenie
ogoblnego
wymiaru kar
lacznych
wynikalo zZ
faktow, iz Sad
Okregowy
polaczyl w wezel
kar lacznych
az 7 kar
jednostkowych
pozbawienia
wolnoéci i 5 kar
jednostkowych
grzywien, co
bylo wynikiem
dopuszczenia sie
przez ten Sad
uchybien \
postaci  obrazy
przepisu art. 91 §
1k.k., jak i bledu
w  ustaleniach
faktycznych. Sad
ten, przy tak

blednie
orzeczonych
karach, mogt
orzec kare laczna
pozbawienia
wolnosci w

graniach od 3
lat do 9 lat
i 8 miesiecy,
za$ kare laczna
grzywny w
granicach od(...)




stawek
dziennych
(pamietajagc o
treSci art. 4
§ 1 kk i
brzmieniu art.
86 § 1k.k. sprzed
zmiany tego
przepisu z dniem
24.06.2020 T.).

Natomiast Sad
Apelacyjny byt
zobligowany
orzec kare
laczna, majac na
uwadze 4 kary
jednostkowe
pozbawienia
wolnosei 1 (...)
kary
jednostkowe
grzywny. Przy
czym zgodnie z
art. 86 § 1 kk.
w zw. z art. 4 §
1k.k. (z przyczyn
podanych wyzej)
Sad mogl orzec
kare laczna

pozbawienia

wolnosci w
granicach od
3 lat do 6

lat, za§ Kkare
laczng grzywny
w granicach
od 300 stawek
do 450 stawek
dziennych

grzywny.

W  tych za$
okoliczno$ciach,
majac na uwadze
przytaczane
przez Sad
Okregowy a
zaaprobowane i
takze




nadmienione
wyzej
okoliczno$ci
obciazajace i
lagodzace,
kierujac sie przy
tym
przestankami
okreSlonymi w
art. 8za kk
Sad Apelacyjny
uznal, iz w peli
wystarczajace
dla osiagniecia
celow kary beda

kara laczna
pozbawienia
wolnosci w

wymiarze 4
lat i kara
laczna  grzywny
w liczbie 400
stawek

dziennych w
wysokosci po 10
z kazda.

Trzeba zauwazy¢
przy tym, iz kary
te uwzgledniaja
tozsamo$¢
rodzajowg
CZynow
(przeciwko
mieniu i
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentow)
jakich oskarzony
sie dopuscil,
niedlugi  okres
czasu, w jakim
te czyny zostaly
popehione a
takze
uwzgledniaja
samg postawe
oskarzonego,
ktéry wprawdzie
nie wypowiada




sie  krytycznie
wobec
dotychczasowego
trybu zycia, ale
jednoczeénie w
duzej czesci
przyznal sie
do zarzucanych
mu przestepstw,
wyrazajac takze
skruche, jezeli
chodzi 0
przestepstwa
oszustwa  oraz
cheé
naprawienia
szkody.

Wysoko$¢ jednej
stawki dziennej
grzywny opiewa
na najnizsza z
mozliwych kwot,
tj. 10 zl, czym
uwzgledniono
trudng sytuacje
majatkowa i
zdrowotna
oskarzonego.

W  tych za$
okoliczno$ciach,
majac przeciez
na uwadze
znaczng liczbe
czynoéw,  jakie
przypisano
oskarzonemu,
jak i
nagromadzenie
do$¢  wazkich
przeciez
okoliczno$ci
obciazajacych,
domaganie sie
przez apelujaca
wymierzenia
kary lacznej
pozbawienia
wolnosci \




wymiarze  (...)
lat jawi sie
jako oczywiScie
nieuzasadnione,
Wrecz
irracjonalne i to
abstrahujac od
tego, iz dolny
prog kary lacznej
pozbawienia
wolnosci
wyznacza Kkara
jednostkowa 3
lat pozbawienia
wolnoSci.

Dodatkowo
ustosunkowujac
sie do twierdzen
skarzacej
nadmienié
nalezy, iz przepis
art. 55 kk
statuujacy
zasade
indywidualizacji
wymiaru  kary
wprost wskazuje
na konieczno$c
brania pod
uwage
okoliczno$ci
wplywajacych na
wymiar kary
w stosunku
do konkretnej
osoby (tu:
oskarzonego N.
B. (1)), ktoérego
dotycza. Wyzej

natomiast
wskazano na
te wszystkie

okolicznosci i to
one wyznaczyly
koniecznosé

wymierzenia

oskarzonemu w/
w kar
jednostkowych i




lacznych

pozbawienia
wolnosci i
grzywny. Tym
samym

odwolywanie sie
przez skarzaca
obronce do
orzeczen
wydawanych w
innych
sprawach, gdzie
zarzuca sie
oskarzonym
popehienie
podobnych
CZynow badz
czynO6w  nawet
na wieksza skale
czy tez do
sytuacji M. L.,
w tym dotyczacej
jego  znaczniej
lagodniejszego
potraktowania
nie ma tu
zadnego
znaczenia.
Dodaé przy tym
trzeba, iz nie
jest rolg Sadu
Apelacyjnego w
niniejszym
postepowaniu
odwolawczym
ocenianie
zasadnoSci
wymierzonych w
innym
postepowaniu
kar innemu
oskarzonemu,
chotby
zarzucano  mu
czyny
popetnione
wspélnie i w
porozumieniu z
N. B. (1).
Sad Okregowy




nie mial wiec
obowigzku
baczenia na kary
orzeczone wobec
M. L. i starania
sie dopasowania
kar do sytuacji
N. B. (1), by
co do wymiaréw
te kary nie
odbiegaly od
siebie. Na
marginesie
nadmienié¢ tylko
nalezy, iz M.
L. w caloci
przyznal sie do
winy, to jego
wyjasnienia w
glébwnej mierze
przyczynily sie
do wyjasnienia
sprawy i
ustalenia w niej
roi N. B. (1)
a poza tym
M. L. zostal
skazany, z uwagi
na swa postawe
procesowa, W
trybie art. 387
kpk. Te =za$
okoliczno$ci juz
AU sposob
oczywisty
wskazuja na to,
izM. L. powinien
zosta¢ znacznie
lagodne;j
potraktowany
niz N. B. ().
Natomiast samo
zglaszanie przez
oskarzonego
checi
naprawienia
szkod to za malo,
by w szczegdblnie
lagodny sposdb
go potraktowac.




Od wyrazanych
bowiem slownie
checi
naprawienia
szkod do
rzeczywistego
ich naprawienia
jest droga
daleka, przy
czym oskarzony

do chwili
obecnej nie
podjal
jakichkolwiek
dzialan, by
pokazaé, iz
rzeczywiscie
zamierza te
szkody
naprawic.

Na koniec nalezy
wskazac, iz
wymierzona
oskarzonemu

kara laczna nie
powinna by¢
przez niego
odczuwana jako
niesprawiedliwa,
skoro oskarzony
sam w pismach

przed
rozpoczeciem
przewodu
sagdowego przez
Sadem I
instancji
wnioskowal
nawet 0]
mozliwo§é
poddania sie
karze i 0

wymierzenie mu
za calo$c kary 4
lat pozbawienia
wolnosci i
obowigzku




naprawienia

szkody (k.(...)).

Whniosek
APELACJA # zasadny
PROKURATORA

# czes$ciowo
1. uchylenie pkt | zasadny
I, II, III, IV,
Vv, VI, VIL, vIII, | # niezasadny
IX, XVII, XXVI,

# zasadny
XXIX, XXXIII,
XXXIV, XXXV, [ #  czesciowo
XXXVI, XXVIL | zasadny
XL, XLI, XLII,
XLIV, XLV, | # niezasadny
XLVI, XVLII

. # zasadny

zaskarzonego
wyroku 1 4 czesciowo
przekazanie zasadny

sprawy w tym
zakresie Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.

(...). zmiana pkt
XXX
zaskarzonego
wyroku poprzez
wyeliminowanie
przyjetego ciagu
przestepstw i
wymierzenie za
czyn z pkt XII

wyroku kary 3
lat pozbawienia

wolnoSci i kary
300 stawek
dziennych
grzywny w
kwocie 10 zl
kazda.

3. zmiana pkt
XXXII
zaskarzonego

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

czes$ciowo

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

czesciowo

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

czesciowo

# niezasadny
# zasadny

#
zasadny

czes$ciowo

# niezasadny

wyroku poprzez




wyeliminowanie

z przyjetej kary
lacznej kar za

czyny zZ
uchylonych
punktéw wyroku
oraz

wymierzenie za
pozostale czyny
kary lacznej 5
lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolno$ci i kary
350 stawek
dziennych
grzywny w
kwocie 10 1zl
kazda.

APELACJA
OBRONCY O.
N.B. (2)

1. co do
punktéw IT1 VIII
wyroku zmiana
W opisie czynow
przypisanych N.
B. (1) poprzez
dodanie

ustalenia, ze
dobrowolnie
odstapit od
dokonania
opisanych \
punktach II i
VIII wyroku

czynow, dodanie
do kwalifikacji
prawnej tych
czynow art. 15 §
1k.k.iwzwiazku
zZ pOWYyZszym
umorzenie
postepowania co
do tych czynéow
z uwagi na treéc
art. 17 § 1 pkt 4
k.p.k. wzw. z art.
15§ 1 k.k.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesSciowo
zasadny

# niezasadny




(...). co do
punktow  XIV-
XVI, XVIII-
XXV, XXVII-
XXVIII wyroku
zmiana
zaskarzonego
orzeczenia i
uniewinnienie
N. B. (1)
od przypisanych
mu w tych
punktach
CZynow.

3. co do
punktéw I, III-
VII, IX-X, XII-
XII1 wyroku
przyjecie, ze
czyny te
stanowig jeden
ciag przestepstw
z art. 91 § 1
kk. i zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie N.
B. (1) kary w
wymiarze 1 roku
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

4. co do
punktéow I-X, XI,
XII-XVI, XVIII-
XXV, XXVII-
XXVIII, XXX-
XXXII wyroku (z
tzw. ostroznoSci
procesowej
gdyby Sad nie
przychylit  sie
do wnioskéow z
punktow 1-2):

a) przyjecie, ze
czyny z punktéow
I-X i XII wyroku




stanowia jeden
ciag przestepstw
z art. 91 § 1
kk. i zmiana
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie N.
B. (1) za te
czyny kary w
wymiarze 1 roku
pozbawienia
wolnosci,

b) zmiana
zaskarzonego
wyroku w
punkcie XI
poprzez
wymierzenie za
ten czyn N. B. (1)
kary 4 miesiecy

pozbawienia
wolnosci,

c) zmiana
zaskarzonego
wyroku w
punkcie XXXI
poprzez

wymierzenie N.
B. (€))] za
czyny opisane z
punktach XIII-
XVI, XVIII-
XXV, XXVII-
XXVIII kary 8
miesiecy
pozbawienia
wolnosci,

d) zmiana
zaskarzonego

wyroku \
rozstrzygnieciu
dotyczacym kary
lacznej (XXXII)
i wymierzenie
N. B. (1)
kary lacznej w
wymiarze 1 roku




i 8 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci.

5. co do
punktéow I-XVI,
XVIII-XXV,
XXVII-XXVIII,
XXX-XXXIX
wyroku (z tzw.
ostrozno$ci
procesowej
gdyby Sad nie
przychylit sie
do  wnioskéow
zawartych w
punktach  1-4)
zmiana
zaskarzonego
wyroku i
wymierzenie N.
B. (1)
lagodniejszych
kar
jednostkowych
oraz
lagodniejszej
kary lacznej, tj.
kary lacznej (pkt
XXXII wyroku)
w wysokoéci (...)
lat pozbawienia
wolnoSci.

6. uchylenie

zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
przez Sad I
instancji.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,

czeSciowo




zasadny albo
niezasadny.

APEILACJA
PROKURATOR

Ad. 1

Whiosek ten jest
tylko cze$ciowo
zasadny co do
czynow, od
ktorych
oskarzony  N.
B. (1) <zostal
uniewinniony w
punktach XVII,
XXVI i XXIX, co
wykazano wyzej
przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutow
apelacji
prokuratora z
punktéw 1 oraz
2a, b, c¢. Nie
ma natomiast
zadnych
podstaw do
uchylenia
orzeczen
dotyczacych
czynow
przypisanych
oskarzonemu B.
w punktach I, II,
I, IV, V, VI, VII,
VIII, IX, XXXIII,
XXXIV, XXXV,
XXXVI, XXXVII
oraz dotyczacych
czynow, od
ktorych
oskarzona M.
B. (2) zostala
uniewinniona w
punkcie XL. W
tym  ostatnim
przypadku Sad
Apelacyjny nie




podzielil
zarzutow
apelacji
prokuratora z
punktéw 1 oraz
2d, uznajac,
iz uniewinnienie
oskarzonej M. B.
bylo w peki
uzasadnione. Ta
za$ ostatnia
okoliczno$¢ nie
wymagala
zadnej korekty
A4 czynach
przypisanych
oskarzonej  E.
R. w punktach
XLI, XLII, XLIIT
i XLIV, skoro
Sad I instancji
zasadnie, w
przeciwienstwie
do zarzucanych
czynoéw, przyjal,
iz E. R.
nie popekila
tych czynéow
wspélnie i w
porozumieniu z
M. B.. Doda¢
przy tym nalezy,
iz domaganie sie
przez
prokuratora
uchylenia \
calosci
orzeczenia
skazujacego E.
R. (poza w/w
punktami) takze
A punktach
XLV, XLVI i

XLVII jest
zupehnie
niezrozumiale,

skoro skarzacy w
zaden sposob nie
zakwestionowal,
by ustalenia




Sadu I instancji

w zakresie
sprawstwa i winy
oskarzonej R.,
jakiorzeczonych
wobec niej kary i
srodkow
kompensacyjnych|
byly \
jakikolwiek
sposbéb
nieuzasadnione.
Powyzsze
ostatnie
stwierdzenie
dotyczy roéwniez
zadania
uchylenia
orzeczen

skazujgcych N.
B. (1) w
punktach I, II,
I, 1v, V, VI,
VII, VIII, IX,
XXXIII, XXXIV,
XXXV, XXXVI i
XXXVII, skoro
w tym zakresie
prokurator nie
stawial zadnych
zarzutébw i brak
jest przy tym,
takze w tresci
apelacji obroncy
oskarzonego
podstaw, by
co do tych
czynbw  orzec
odmiennie co do
istoty poprzez
uniewinnienie
oskarzonego,
wzglednie by
zachodzita
koniecznosé
uchylenia tych
orzeczen i
przekazania
sprawy Sadowi




I instancji do
ponownego
rozpoznania.

Na marginesie
jedynie nalezy

podniesé, iz
gdyby Sad
odwolawczy

doszed!} do
wniosku, iz

oskarzona M.
B. (2) zostala
nieslusznie

uniewinniona a
tym samym, iz
takze zostala
niestusznie

pominieta  we
wskazanych

przez skarzacego
opisach czynéw
dotyczacych

oskarzonego N.
B. (1) i
oskarzonej  E.

R., to nie
byloby zadnych
podstaw do
uchylenia z tego
powodu tych
orzeczen,
bowiem
moglaby
nastgpic ich
modyfikacja
(zmiana)
poprzez

uzupeknienie ich
treéci  poprzez
wskazanie, iz
oskarzeni

dzialali przy
popemieniu tych
czynbw z inng
ustalong osoba,
przy czym fakt
ten nie mialby
wplywu na
orzeczone $rodki




kompensacyjne.
Natomiast przy
ewentualnym
skazaniu M. B.
za te czyny
w odrebnym
postepowaniu
zachodzilaby
mozliwo§é
zasgdzeniu  od
niej obowiazku
naprawienia
szkody
solidarnie z N.
B. (1) i E
R.. Notabene,
taki zabieg zostal
dokonany przez
Sad Okregowy

A punktach
XXXIII, XXXIV,
XXXV, XXXVI,

XXXVII, XLVI i
XLVII, gdzie na
podstawie art.
46 § 1 kk
orzeczono wobec
N. B. (1) i
E. R. obowigzek
naprawienia
szkody
solidarnie zZ
prawomocnie
juz osadzonym
w odrebnym
postepowaniu
skazanym M. L..

Ad. (...).

W konsekwencji
tego, co wyzej
powiedziano,

brak jest
podstaw do
calkowitego

wyeliminowania
w  pkt XXX
przyjetego ciagu
przestepstw i




wymierzenia

oskarzonemu

tylko za czyn
z pkt XII
jednostkowych
kar pozbawienia
wolnosci i

grzywny.
Ad. 3

W konsekwencji
tego, co wyzej
w  punkcie 1
powiedziano,
bark jest rbwniez
podstaw do
zmiany pkt
XXXII
zaskarzonego
wyroku poprzez
wyeliminowanie
z przyjetej kary
lacznej kar za

czyny zZ
uchylonych
punktow wyroku

1 wymierzenie za
pozostale czyny
proponowanej
kary laczne;j.

APELACJA
OBRONCY O.
N. B. (2)

Ad. 1

Wniosek ten

okazal sie
czeSciowo
zasadny w
wyniku
uwzglednienia

zarzutu  bledu
w  ustaleniach
faktycznych  z
punktu 1
apelacji,  przy
czym okazal sie
niezasadny co




do umorzenia
postepowania,
na co dokladnie
zwrbcono wyzej
uwage przy
ustosunkowaniu
sie do tego
zarzutu
apelacyjnego.

Ad. (...)

Whiosek 0
zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego B.
od popehienia
CZynow
przypisanych
mu w punktach
XIV-XVI, XVIII-
XXV i XXVII-
XXVIII  okazal
sie
nieuzasadniony
a to z powodu
nieuwzglednienia
podniesionego w
punkcie (..
zarzutu  bledu
w  ustaleniach
faktycznych, co
znéw wykazano
wyzej przy
ustosunkowaniu
sie do tego
zarzutu.

Ad. 3iAd. 4a

Whioski okazaly
sie  czeSciowo
uzasadnione, co
wykazano wyzej
przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutu
apelacyjnego
obroncy zZ




punktu 3, jak i
zarzutow
dotyczacych
razacej
niewspolmiernosd
kar z punktu 4.

Ad. 4b-d i Ad.
5

Whnioski co do
wymierzenia
lagodniejszych
kar pozbawienia
wolnosci
zar6wno
jednostkowych,
jak i lacznej
okazaly sie
nieuzasadnione,
co wykazano
WyZzej przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutow
razacej
niewspolmiernosd
orzeczonych kar
z punktu 4.

Ad. 6

Whiosek 0
uchylenie
zaskarzonego
wyroku w
zakresie
zaskarzonym
przez  obronce
oskarzonego i
przekazanie w

tym zakresie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
przez Sad I
instancji nie
znajduje
zadnego

uzasadnienia w
treSci art. 437

—

=

§ (..) zd. (.)




k.p.k. Apelujaca
roéwniez w tresci

OK(

apelacji nie
wykazata ani
jednym zdaniem
konieczno$ci w
Swietle
wskazanego
przepisu
wydania takiego
rozstrzygniecia.
4.
DLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU
1. Sad Apelacyjny
poprawit
kwalifikacje
prawng
przypisanych
oskarzonemu N.
B. (1
przestepstw oraz
podstawy
prawne
wymierzonych
kar
jednostkowych i
kary lacznej -
art. 455 k.p.k.
Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Sad Apelacyjny
podstawe
kwalifikacji
prawnych
wszystkich
przestepstw
przypisanych
oskarzonemu
podstawy

Za

i
za




prawne
orzeczonych kar
przyjal przepisy
Kodeksu
karnego w
brzmieniu
obowiazujacym
w czasie
popehienia tych
przestepstw
(inaczej mowiac
obowigzujacych
przed dniem 24
czerwca 2020
r.), uzupehiajgc
te podstawy

prawne o przepis
artt 4 § 1
kk. (pkt (...)

lit. d wyroku) a
nadto uchylil z
podstaw
wymiaru kar
pozbawienia
wolnoSci za
przestepstwa
przypisane
oskarzonemu w
punktach VII i
XI przepis art.
64 § 1 kk
(pkt (...) lit. e
wyroku).

Przyjecie
przepisu art. 4 §
1 kk. w kazdym
z  przypadkéw
skazania, przy
zastosowaniu
przepisow
Kodeksu
karnego w
brzmieniu
obowiazujacym
w czasie
popehienia tych
czynow, czy, jak
wyzej
7aznaczono,  Z




czasu
obowigzywania
ich przed zmiana
z dniem 24
czerwca 2020 T.
byt
podyktowany
wejsciem \
zyciem z tym
dniem mniej
korzystnych dla
oskarzonego
uregulowan
okre§lonych w
art. 57b k.k. oraz
art. 86 § 1 kk.
ustawg z dnia 19
czerwca 2020 T.
o doplatach do
oprocentowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami (...)19
oraz 0
uproszczonym
postepowaniu o
zatwierdzenie
ukladu \
zwiazku zZ
wystapieniem
(..)19 (Dz.U.
poz. 1086 — art.
38 pkt (..) i
pkt 3), ktéra to
ustawa weszla w
zycie z dniem
24.06.2020 T.
(art. 103
ustawy).

Ustawa
zmieniajaca
bowiem,
wprowadzajac
przepis art. 57b
kk. zaostrzyla
karalno$é za




przestepstwa
okres$lone w
art. 12 §
1 kk. poprzez
obowiazek
wymierzenia
kary
przewidzianej za
przypisane
sprawcy
przestepstwo w
wysokoSci
powyzej dolnej
granicy
ustawowego
zagrozenia  do
podwdjnej
wysokoSci
gbrnej  granicy
ustawowego
zagrozenia,
mimo ze przed
ta zmiang w
przypadku
przestepstwa
cigglego takiego
obostrzenia kary
nie bylo.
Natomiast w
przepisie art.
86 & 1 kk
wprowadzono
zasade
wymierzenia
kary lacznej w
granicy powyzej
najwyzszej z kar
wymierzonych
za poszczegdlne
przestepstwa do
ich sumy, gdy
tymczasem
przed tg zmiana
mozna bylo
orzec juz kare
laczna \
granicach od
najwyzszej z kar
wymierzonych
za poszczegblne




przestepstwa do
ich sumy. To za$
w realiach tej
sprawy oznacza,

majac na uwadze
zar6wno
skazania
oskarzonego za
przestepstwa
ciggle z art. 12
§ 1 kk, jak i
koniecznos$é
orzeczenia
wobec niego
kar lacznych, iz
ustawa
poprzednio
obowigzujaca
byla dla
oskarzonego
wzgledniejsza od
tej, jaka

obowigzuje @ w
chwili orzekania
a tym samym,
w Swietle art.
455 k.p.k. zaszla
koniecznosé
dokonania
wskazanych
zmian w zakresie
przyjetych
kwalifikacji
prawnych
czynow, jak i
w konsekwencji
podstaw
prawnych
orzeczonych kar.

Dodatkowo Sad
I instancji
zbednie
przywolal w
podstawach
prawnych
wymiaru
orzeczonych kar
w punktach VII
i XI przepisu




artt 64 § 1
k.k., mimo
poprawnego
przyjecia
dzialania
oskarzonego w
warunkach
recydywy
podstawowej
okreslonej \
tym  przepisie.
Ta zbedno$c
wynika z faktu
orzeczenia kar
w granicach
ustawowych
zakre§lonych w
art. 204 § 1 kk.
(dot. czynu z pkt
VIID) i w art. 270
§ 1 kk. (dot.
czynu z pkt XI)
a nie z powodu
zastosowania
mozliwos$ci
obostrzenia kary
ponad te
granice,
wynikajacego z
treSci art. 64
§ 1 kk (por.
wyrok SN z dnia
11 pazdziernika
2011 r.,, V KK
234/11, LEX nr
1044075; wyrok
SN z dnia 16
grudnia 2014
r., \'% KK
305/14, LEX nr
1583245).

Te okolicznoSci
doprowadzily
wiec do zmian
zaskarzonego
wyroku.




STRZY(

5.

SNIECIE

SADU
ODWOEAWCZ]

-

1S

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

o.1Utrzymano
w mocy
zaskarzony
wyrok w
czesci
skazujgcej
oskarzonego
N. B. (1)
za przypisane
mu
przestepstwa
w punktach I
(co do winy),
IIT (co do
winy), IV (co
do winy), V
(co do winy),
VI (co do
winy), VII (co
do winy i
kary), IX (co
do winy), X
(co do winy),
XI (co do winy
i kary), XII
(co do winy),
XIIT (co do
winy), XIV (co
do winy), XV
(co do winy),

XVI (co do




winy), XVIII
(co do winy),
XIX (co do
winy), XX (co
do winy), XXI
(co do winy),
XXIT (co do
winy), XXIII
(co do winy),
XXIV (co do
winy), XXV
(co do winy),
XXVII (co do
winy), XXVIII
(co do winy)
i co do
orzeczonych
wobec tego
oskarzonego
na podstawie
art. 46 § 1
k.k. s$rodkow
kompensacyjnych
w punktach
XXXIII-
XXXIX.
Utrzymano w
mocy
zaskarzony
wyrok w
punkcie XL w
calosci
uniewinniajqgcgj
oskarzonqg M.
B. od
popelnienia
zarzucanych
je czynow
opisanych w
pkt 31, 32, 33,
34, 35,36, 37,
38 i 39 czesci
wstepnej
wyroku.
Utrzymano w
calosci
zaskarzony
wyrok w
czesci
skazujqgcej E.




R. zaréwno
co do winy,
jak i kar w
punktach XLlI,
XLII, XLIIT 1i
XLIV, co do
kary lgcznej
orzeczonej w
punkcie XLV
i co do
orzeczonych
na podstawie
art. 46 § 1
k.k. srodkéow
kompensacyjnych
w punktach
XLVI i1 XLVII
oraz co do
orzeczen o
kosztach
sqgdowych w
puntach
XLVIII i XLIX
— utrzymanie
w mocy
znajduje
uzasadnienie
w tresci art.
437 § 1
k.p.k. (punkt
3 wyroku SA).

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Utrzymanie w
mocy
zaskarzonego
wyroku co do
czeSci skazujacej
N. B. (D)
za przestepstwa
kwalifikowane z
art. 286 § 1
kk. i inne a
przypisane mu w
punktach I, III,




IV, V, VI, VII,
IX, X i XII
jest  wynikiem
poprawnosci
dokonania przez
Sad I instancji
ustalen
faktycznych w
tym zakresie
na  podstawie
przeprowadzonej
zgodnie zZ
wymogami art.
7 kop.k. oceny
dowodow
dotyczacych tych
czynéow, w tym
takze przyznania
sie do ich
popehienia
przez
oskarzonego B.,
jak i nie
kwestionowania
przez
apelujacych
tychze ustalen i
ocen dowodow.
Rowniez
zastrzezen  nie
budza przyjete
za te
przestepstwa
kwalifikacje
prawne (za
wyjatkiem braku
zastosowania
przepisu art. 4 §
1 kk., o czym

wspomniano
wyzej w sekeji 4
formularza).
Rowniez
zastrzezen Sadu
Apelacyjnego nie
budzily
orzeczone za

czyny z punktéw
VII i XI Kkary.




W tym zakresie
Sad Apelacyjny
swoje
stanowisko
szeroko
umotywowal
wyzej w sekeji 3
przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutu
apelacyjnego
obroncy
oskarzonego z
punktu 4.

Zadnych
zastrzezen Sadu
Apelacyjnego nie
budzily
orzeczenia w
zakresie  winy
oskarzonego B.
w  popehieniu
CZynow
przeciwko
wiarygodno$ci
dokumentow,
przypisanych
mu w punktach
XIII-XVI, XVIII-
XXV i XXVII-
XXVIIIL.
Utrzymanie w
mocy co do
tych czynow
zaskarzonego
wyroku bylo
wynikiem
nieuwzglednienia
zarzutow
apelacyjnych
postawionych
przez  obronice
oskarzonego B.
w punkcie (...),
czemu dano
szczegOlowy
wyraz WYyZ€j
w  sekei 3
formularza.




Zastrzezen
roéwniez nie
budzily przyjete
za te
przestepstwa
kwalifikacje
prawne (za
wyjatkiem braku
zastosowania
przepisu art. 4 §
1 kk, o czym
wspomniano
wyzej w sekcji 4
formularza).

Brak jest
jakichkolwiek
podstaw do
wzruszenia
zawartych \
punktach
XXXIV-XXXIX
orzeczen
wydanych  na
podstawie art.
46 § 1 kk
Orzeczenia te
sq konsekwencja
wyrzadzonych
przez
oskarzonego B. i
wspolpracujacych
z nim  przy
popehieniu
czynow
pozostalych
sprawcow na
szkode K. W.
(2) i L. B
(punkt XXXIII
dotyczacy czynu
z punktu III),
M. W. (1)
(punkt XXXIV
dotyczacy czynu
z punktu IV), M.
i P. B. (1) (punkt
XXXV dotyczacy
czynu z punktu
V), M. H. (3)




(punkt XXXVI
dotyczacy czynu
z punktu VI),
P. M. (1)
(punkt XXXVII
dotyczacy czynu
z punktu IX), E.
M. i M. M. (7)
(punkt XXXVIII
dotyczacy czynu
z punktu XII)
i A i M. N.
(punkt XXXIX
dotyczacy czynu
z punktu XII).

Utrzymanie w
mocy
zaskarzonego
wyroku
odnoénie
oskarzonej M. B.
w punkcie XL
jest  wynikiem
nieuwzglednienia
w zadnej czeSci
w tym zakresie
zarzutow
apelacyjnych
postawionych w
apelacji
prokuratora w
punktach 1 oraz
2d, czemu dano
wyzej wyraz
w  sekgi 3
formularza.

Utrzymanie w
mocy wszystkich
orzeczen
dotyczacych
oskarzonej E. R.
bylo wynikiem
braku
jakichkolwiek
zarzutow
apelacyjnych
kwestionujacych
jej wine i




sprawstwo, jak i
orzeczone kary i
Srodki
kompensacyjne,
bowiem
prokurator
skarzacy w tym
zakresie
rozstrzygniecia
jedynie  wiazal
te orzeczenia z
brakiem
przypisania = w
opisach czynéw
dzialania E. R.
wspOlnie i w
porozumieniu z
M. B. a jak
to wyjasniono w
sekcji 3 przy
ustosunkowaniu
sie do tych
zarzutow, brak
jest podstaw
do przyjecia
w tej sprawie
sprawstwa i winy
oskarzonej M. B.
w  popelnieniu
zarzucanych jej
przestepstw, w
tym wspdlnie i
W porozumieniu
zE. R..

Zawarte w
punktach

XLVIII i XLIX
rozstrzygniecia
w zakresie
kosztow

sagdowych nie sa
w tej sprawie
kwestionowane
a i Sad
odwolawezy nie
znajduje

podstaw by
te orzeczenia
zakwestionowac,




tym  bardziej,
iz znajduja one
odzwierciedlenie
AU tresci
przywolanych
tam przepisow.

0.15.(...).
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Zmiana
zaskarzonego
wyroku dotyczy
samego  opisu
przestepstw
przypisanych
oskarzonemu N.
B. (1) w
punktach II
i VIII i
przyjetej do
nich kwalifikacji
prawnej oraz
dotyczy
przyjetych w
punktach XXX
i XXXI ciggéw
przestepstw
przypisanych
oskarzonemu N.
B. (1) oraz
wymierzonych
za nie kar oraz
orzeczonych w
punkcie XXXII
kar lacznych a
nadto  dotyczy
przyjetych
kwalifikacji
prawnych co
do  wszystkich
przestepstw




przypisanych
temu
oskarzonemu
oraz podstawy
wymiaru kar za
przestepstwa z
punktéow VII i
XI - zmiany na
podstawie art.
438 pkt 11 3
k.p.k. wzw. z art.
437 § 11 (.)
k.p.k. oraz art.
455 k.p.k. (punkt
(...) literyod ado
h wyroku SA).

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Na temat
przyczyn zmian
w zakresie opisu
przestepstw i
przyjetych
kwalifikacji
prawnych co
do czynow z
punktow II i
VIII, w zakresie
przyjetych
ciagow
przestepstw,
wymierzonych
za te  ciagi
kar pozbawienia

wolnosci i
grzywny i
orzeczonych kar
lacznych
pozbawienia
wolnosci i
grzywny  Sad
Apelacyjny
wypowiedzial sie
Wyczerpujaco

wyzej w sekcji 3
przy




ustosunkowaniu
sie do zarzutow
apelacyjnych
podniesionych
przez  obrorice
oskarzonego w
punktach 1, 3i4.

O konieczno$ci
przyjecia do
wszystkich
kwalifikacji
prawnych
przypisanych
oskarzonemu
przestepstw a w
konsekwencji i
podstaw
wymiaru kar
Sad Apelacyjny
wypowiedzial sie
wyze] w sekeji
4, jak roéwniez
tam wskazal
przyczyny
wyeliminowania
z podstawy
wymiaru  kary
pozbawienia
wolnosci za
przestepstwa
przypisane
oskarzonemu B.
w punktach VII i
XI przepisu art.
64§ 1kk.

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa




prawna

uchylenia

1.1. Nie dotyczy # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o

powodach

uchylenia

(..0).1. Konieczno$¢ # art. 437 § (...)
przeprowadzenia | k.p.k.
na nowo
przewodu w
calosci
Nie dotyczy

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § (...)
umorzenia k.p.k.
postepowania
Nie dotyczy

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.
Zwiezle 0
powodach

uchylenia




Skoro Sad I
instancji
uniewinnil
oskarzonego od
popehnienia
trzech
zarzucanych mu
A punktach
17, 26 i
29 przestepstw,
podczas gdy
wskutek
rozpoznania
podniesionych
zarzutow
apelacyjnych
przez
prokuratora Sad
Apelacyjny
doszedt do
przekonania, iz
uniewinnienie to
bylo
nieuzasadnione,
gdyz w sprawie
istnialy
jednoznacznie
przekonywujace
dowody,
wskazujace na
sprawstwo i
wine
oskarzonego a
wiec
przemawiajace
za  shuszno$cia
stawianych ~ w
akcie oskarzenia
tych  zarzutéw,
to kierujac sie
tre$cia art. 454
§ 1 kpk w
takiej  sytuacji
Sad odwolawczy
nie moze skazac
oskarzonego.
Tym samym
koniecznosé
uchylenia




zaskarzonego
wyroku i
przekazania
sprawy Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania
wynika Z
przepisu art.
437 & (.)
k.p.k. Dokladne
powody tego
rozstrzygniecia
zostaly
przytoczone
wyzej w sekeji 3
przy
ustosunkowaniu
sie do zarzutow
apelacji
prokuratora w
punktach 1, 2a,
b, c. Uchylenie to
dotyczy roéwniez
punktu XLVIII
w zakresie
obcigzenia
Skarbu Panstwa
kosztami
postepowania w
czeSci
uniewinniajacej
oskarzonego N.
B. (1), skoro
wlaénie w tej
czesci
uniewinniajacej
uchylono
zaskarzony

wyrok.

0.15.3.(...).

Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania




W  zwiazku z
powyzszym
uchyleniem
zaskarzonego
wyroku Sad I
instancji jest
zobligowany
ponownie
przeprowadzié
postepowanie
dowodowe
odno$nie  tych
trzech
przestepstw
zarzucanych
oskarzonemu N.
B. (1) i
opisanych w
czeSci  wstepnej
zaskarzonego
wyroku w
punktach 17, 26 i
29 a od ktoérych
Sad I instancji
uniewinnil
oskarzonego w
punktach XVII,
XXVIiXXIX. W
przypadku tych
trzech czynoéw,
w ocenie Sadu
Apelacyjnego,
wystarczajace
bedzie, poza
przestuchaniem
oskarzonego, o
ile bedzie chcial
skorzysta¢ z tego
uprawnienia,
dodatkowe
przestuchanie w
charakterze
Swiadka M. L. ze
skupieniem sie w
szczegolnoscei na
okoliczno$ciach
podrobienia
wskazanych w
opisach tych




CZynow
dokumentow, w

tym Z
ustaleniem,
czego biegla z
dziedziny

dokumentow nie
mogla
stwierdzi¢, czy
zapisy a
zwlaszcza
podpisy
nazwiskami
0s6b
widniejacych na
tych
dokumentach
zostaly
rzeczywiscie
nakres$lone przez
M. L.,
pamietajac
jednoczes$nie
przy tym, iz
M. L. za
podrobienie tych
dokumentow i
postuzenie  sie

nimi zostal
skazany
prawomocnym

wyrokiem Sadu
Okregowego w
P. z dnia (..)
r., sygn. akt
(...) (punkty XV,
XXIV i XXVII
za ktore zostal
skazany w pkt
6), co jasno
wynika z treSci
tego wyroku na
k. 6759-6770.
Nie zachodzi
natomiast, w
ocenie Sadu
odwolawczego,
koniecznos§é

bezposredniego
przestuchania na




rozprawie w
charakterze
Swiadkow M. M.
(1) (dot. czynu
z punktu 17), A.
T. (dot. czynu
z punktu 26) i
M. H. (1) (dot.
czynu z punktu
29), bowiem w
sprawie
niniejszej nie
jest
kwestionowane,
iz ich podpisy
na wskazanych
w opisach tych
czynow
dokumentach a
tym samym i
zapisy slowno-
cyfrowe na tych
dokumentach
nie zostaly przez
nich nakre$lone.
Nie mozna wiec
w $wietle takich
ustalen powziac
watpliwosci, iz
dokumenty te
zostaly
podrobione, jak
rOéwniez nie jest
kwestionowane,
iz oskarzony
osobiscie
(wlasnorecznie)
tych  podpiséow
i zapisbw nie
nakreslil.

Powyzsze wiec
przekonuje, iz
do pozostalych
dowodow
dotyczacych tych
trzech
przestepstw Sad
I instancji moze
szeroko




stosowac przepis

art. 442 § (...)
k.p.k.

Na koniec nalezy
wspomnieé, iz
zgodnie z art.

442 § 3 kpk
Sad odwolawczy
nie moze
wskazaé
(narzucic)
Sadowi I
instancji
sposobu  oceny
poszczegblnych

dowoddw. To za$
oznacza, iz Sad
odwolawcezy nie
rozstrzygnal w
sposéb wiazacy

dla Sadu I
instancji, iz
oskarzonemu

nalezy przypisac¢
zarzucane  mu
aktem
oskarzenia
przestepstwa.
Sad odwolawczy
jedynie wykazal,
A4 Swietle
postawionych
zarzutow
apelacyjnych,
dowolnosé
ustalen
faktycznych,
dokonanych
przez Sad
Okregowy, co
zobligowalo do
uchylenia
wyroku i
przekazania
spawy  Sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania.




0.15.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku
Nie dotyczy

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

4i5 Z uwagi na
niezasadno$c¢
wywiedzionej
apelacji  przez
prokuratora na
niekorzy$é
oskarzonej M.

B. i ostatecznie
prawomocne
uniewinnienie
tej oskarzonej
od popekienia
wszystkich
zarzucanych jej
przestepstw, z
uwagi na zlozony
rozprawie
apelacyjnej
przez  obrofice
dzialajacego =z
wyboru wniosek

na

o zasadzenie na
rzecz oskarzonej
od Skarbu
Panstwa
kosztow
zwigzanych zZ
wydatkami




zwigzanymi  z
ustanowieniem
w postepowaniu
apelacyjnym
obroncy zZ
wyboru w
wysokoSci
dwukrotnej
stawki
minimalnej, Sad
Apelacyjny w
pelni przychylil
sie do tego
zadania, ktore
znajduje
uzasadnienie w
treSci art. 632
pkt (..) k.pk
w zw. z art
616 § 1 pkt
(...) kpk w
zw. z 16 ust.
1-3 ustawy z
dnia 26 maja
1982 r. — Prawo
o adwokaturze
(tj.
Dz.U.2020.1651)
wzw.z 8§11 ust. 1
pkt5ig§15ust. 1
i3pkt1,4i816
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$ci
Z dnia 22
pazdziernika
2015 r. w
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie
(Dz.U. poz. 1800
z p6zn. zm.). Nie
ulega
watpliwosci, iz
niniejsza sprawa
z uwagi na iloéc
zarzucanych
oskarzonym, w

tym M. B.
cZynow byta




wysoce
skomplikowana,

oparta na
roznorodnym i
obszernym
materiale
dowodowym, co
juz wskazywalo
na poswiecenie
przez obronce do
przygotowania
sie do rozprawy
apelacyjnej i
ustosunkowania
sie do zarzutdéw
prokuratora
znacznego
nakladu czasu
pracy a poza

tym obronca
we wniosku
o zasgdzenie

tej  naleznosci
w podwdjnej
wysokoSci
stawki
minimalnej, tj.
(...).400 7}
(stawka
minimalna 1200
zh) zlozyla
o$wiadczenie o
wysokoSci
kosztow
(o$wiadczenie o
wysokoSci
kosztow
rownych
podwdjnej
stawce
minimalnej)
obcigzajacych
strone z tytulu
wynagrodzenia
adwokata.

Majac na
uwadze
koniecznos§é
dlugotrwalej




izolacji
oskarzonego N.
B. (1) w
warunkach
zakladu karnego
i zwigzane z tym
ograniczenia w

mozliwoSci
uzyskiwania
dochodow a
takze jego

trudng sytuacje
majatkowa i
zdrowotna, Sad
odwolawczy,

kierujac sie
przepisami art.
624 § 1 kpk
oraz  art. 17
ust. 1 ustawy z
dnia 23.06.1973
r. o oplatach
w sprawach
karnych  (tekst
jednolity z 1983
r., Dz.U. Nr 49,
poz. 223 z pozZn.

Zm.) zwolnil
oskarzonego od
ponoszenia
kosztow
sadowych za
postepowanie
apelacyjne i od
oplaty.
Jednoczesnie z
uwagi na
niezasadno$¢
apelacji

prokuratora co
do
uniewinnienia
oskarzonej M.
B, jak i co
do rozstrzygniec¢
dotyczacych
oskarzonej E. R,
zgodnie z treécia
art. 636 §11(...)
k.p.k. i art. 632




pkt (..) kpk
koszty w tym
zakresie ponosi
Skarb Panstwa.
Nie ulega wiec
w tych realiach
sprawy
watpliwosci, iz
calo$ciowo
koszty
postepowania
odwolawczego w
czesci
utrzymujacej w
mocy i
zmieniajacej
zaskarzony
wyrok w caloSci
ponosi  Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

L. P.P.G. M. K
®




