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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Orzeczenie Sadu
Okregowego w
Z. G. z dnia
8.12.2020r. ( II

K 134/20)

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony
albo skazany
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza




przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,




nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski

uchylenie #

Zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony Fakt oraz czyn,

do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnior

e




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

1. Z. M. Swiadomosé o$wiadczenia 61-75
lustrowanego co | lustracyjne
do stuzby w (...) | zalaczone do
w S. pisma z dnia (...)

0.12.2. Ocena

dowodéw

0.12.2.1.

Dowody

bedqgce

podstawq

ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1 powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,

Dowody

nieuwzglednione

przy

ustaleniu

Jaktow

(dowody,

ktore sad

uznal za

niewiarygodne

oraz

niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o

2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu




o$wiadczenia
lustracyjne
zalaczone do
pisma z dnia (...)

Oswiadczenia te
nie mialy waloru
jaki
nada¢é Im w
apelacji. Sa
nieprzydatne do
oceny
$wiadomosci
lustrowanego.
Sa jedynie
dowodem,
podpisane
nich
zlozyly
oSwiadczenie tej
treéci. Nie mialy

usilowano

ze
na
osoby

mianowicie art.2
§ 2 kpk, art.y
kpk, art.410 kpk
oraz art.424 kpk
W nastepstwie

nierozwazenia

zadnego
znaczenia  dla
ustalenia stanu
faktycznego
w
rozpoznawanej
sprawie.
PTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. obraza | # zasadny
przepiséw ‘
postepowania # czgsciowo
majacych wplyw zasadny
n . tresc # niezasadny
orzeczenia a

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




caloksztaltu
dowodbéw i ich
pelnej treéci oraz
dowolnej nie
uwzgledniajacej
wskazan wiedzy
historycznej i
do$wiadczenia
zZyciowego oceny
materiatu
dowodowego w
zakresie, ktory
sad przyjal za
podstawe
faktyczna
swojego
orzeczenia czego
konsekwencja
bylo pominiecie
treSci istotnych
dokumentow, w

tym rozkazu
personalnego,
karty

uposazenia, akt
osobowych dot.
przebiegu stuzby
lustrowanego, a
takze aktow
normatywnych
odnoszacych sie
do struktury
Wydziatu
Zamiejscowego
() w S. w
latach (...) oraz
bezpodstawnym
przyjeciu, ze w
okresie
pobierania nauki
w szkole w S.
jako
funkcjonariusz
Milicji
Obywatelskiej
nie pekit stuzby
w  (...) ( mimo
formalnego
pozostawania na
etacie ) co




spowodowalo
nieprawdziwe
ustalenia
faktyczne, ktore
staly sie
podstawa
rozstrzygniecia,

2, blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia, ktory
mogl mieé
wplyw na jego
tresc, bedacy
konsekwencja
naruszenia
prawa
procesowego,
polegajacych na
bezpodstawnym
i pochopnym
ustaleniu, ze
o$wiadczenie
lustracyjne
zlozone przez Z.
M. jest zgodne z
prawda, bowiem
przeksztalcenie
Wyzszej Szkoly
(.) w L w
Wydzial
Zamiejscowy
(..) nie
skutkowalo
wobec shuchaczy
tej szkoly
odbywaniem
shuzby

w (...) przez
okres istnienia
tego
zamiejscowego
wydzialu (...) w
S..




Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty apelacji

okazaly sie
bezzasadne w
stopniu
oczywistym.

Odnoszac  sie
do zawartych w
pkt I apelacji

prokuratora
zarzutow
naruszen
proceduralnycl
to nalezy
zauwazyc, iz
zgodnie zZ

art.438 pkt 2
kpk orzeczenie
podlega
uchyleniu ( lub
zmianie ) jedynie
w razie takiej
obrazy
przepisow
postepowania,
ktora mogla
mieé wplyw
na treS¢ tego
orzeczenia. W
realiach
niniejszego
procesu
skarzaca
poprzestala
jedynie na ich
wyliczeniu, nie
podejmujac
nawet
powaznego
trudu i préby

~

wykazania




ewentualnego
wplywu na tresé
zaskarzonego
orzeczenia.
Takie dzialanie
nie moze
oczywiscie
skutkowaé
powodzeniem
apelacji. W
aspekcie
przyczyn
odwolawczych
okre§lonych w
art.438 pkt 2
kpk w $rodku
odwolawczym
moga by¢
podnoszone
takze zarzuty
niezgodnosci
przebiegu
postepowania
zZ wymogami
prawa
procesowego, i
to zaréowno te
bledy, ktore
polegaja na
zaniechaniu
wypelnienia
konkretnych
nakazéw
przepiséw prawa
procesowego

(  errores in
omittendo ), jak
i te ktore
sprowadzaja sie

do dzialania
sprzecznego  z
konkretnymi
przepisami
procedury

(  errores in
faciendo ).
Przepisy
procedury
statuuja tez

fundamentalne




metody  oceny
dowodow, z
zatem takie
naruszenie tych
zasad, ktore
moglo miec
wplyw na tresé
wydanego
orzeczenia,
moze stanowic
podstawe
zarzutu $rodka
odwolawczego.
Nalezy pamietac
o] tym, ze
wplyw  danego
uchybienia na
tre$¢ orzeczenia
zalezy $cidle od
realiow
konkretnej
sprawy ( vide:
»,Kodeks
postepowania
karnego -
Komentarz”
pod. red. Z.
Gostynskiego
wyd. ABC W-
wa 1998 tom II,
str.460-461 tezy

13, 15).

Jak shusznie
zauwazyl  Sad
Apelacyjny w
Warszawie w
uzasadnieniu
wyroku z dnia
10.07.2019r. ( II
AKa 094/18 )
przywolywany w
apelacji przepis
art.410 kpk
nie naklada na
sad obowigzku
przywolania w
uzasadnieniu
orzeczenia
wszystkich




dowodéw  bez
wyjatku, gdyz
oceny wymagaja
tylko te, ktore
wedlug sadu
mialy znaczenie
dla  wydanego
orzeczenia.
Omowienie
wybranych
dowodbow  jest
dopuszczalne, o
ile maja one
znaczenie  dla
wyrokowania.
Nie stanowi
naruszenia
przepisu art.410
kpk dokonanie
oceny dowodu
przeprowadzoneg
lub ujawnionego
na rozprawie.
Naruszenie
treSci  przepisu
art.410 kpk
nastepuje
poprzez oparcie
orzeczenia  na
okoliczno$ciach
nieujawnionych
w toku rozprawy
glownej, badz tez
przez pominiecie
przy
wyrokowaniu
ujawnionych w
toku rozprawy
glownej
okoliczno$ci tak
korzystnych, jak
i niekorzystnych
dla podsadnego.
Nie stanowi
za§ naruszenia
przepisu art.410
kpk dokonanie
takiej czy innej
oceny dowodu
przeprowadzoneg




lub ujawnionego
na rozprawie.
Sytuacja,

o ktéorej mowa
powyzej nie

miala zatem
miejsca w
realiach
niniejszej

sprawy. Zarzut
prokuratora nie

mog}t zatem
zostac
uwzgledniony.

Uwaga ta odnosi
sie takze do
uwag dot.
rzekomego
naruszenia
przepisu art.424
kpk. W mysl
cyt. przepisu
uzasadnienie
orzeczenia
powinno
zawieraé
zwiezle:

1)  wskazanie,
jakie fakty sad
uznat za
udowodnione
lub
nieudowodnione,
na jakich w
tej mierze oparl
sie  dowodach
i dlaczego nie
uznat dowodow
przeciwnych;

2) wyjasnienie
podstawy
prawnej
orzeczenia.

Apelujaca  nie
podjela  nawet
powaznego
trudu




uzasadnienia
WW. zarzutu,
tak wiec sad
odwolawczy
pozbawiony
zostat
mozliwos$ci
odniesienia sie
do argumentow
prokuratora w
tym  zakresie.
Waloru takiego
nie ma rzecz
jasna sama
polemika zZ
pogladem Sadu
Okregowego.
Jedynie na
marginesie
wypada
przypomnie¢, ze
zgodnie zZ
art.455a kpk sad
odwolawczy nie
mozna uchyli¢
orzeczenia z tego
powodu, ze jego
uzasadnienie nie
spelnia
wymogow
okre§lonych w
art.424 kpk.

Argumentacja
zawarta w pkt I i
II
przedmiotowej
apelacji
sprowadza  sie
w pierwszym
rzedzie do
nieuzasadnionej,
bezpodstawnej
polemiki z
prawidlowymi
ustaleniami
Sadu
Okregowego

w Z.. Zasadza sie
ona na innej, niz




przyjeta  przez
sad I instancji
ocenie materiatu
dowodowego.
Podkreslié przy
tym nalezy, ze
zaproponowana
przez
prokuratora
ocena materiatu
dowodowego
jest wybiorcza,
dowolna i nie
znajduje
zadnego
uzasadnienia w
prawidlowo
zebranym
materiale
dowodowym,
ktory jak juz
wspomniano
zostal nalezycie
rozwazony.
Nalezy przy tym
zaznaczyc¢, 7e
zarzut zawarty
w pkt II jest
co do zasady
nielogiczny.
Przeksztalcenie
Wyzszej Szkoly
L) wo Looow
Wydzial
Zamiejscowy
Akademii Spraw
Wewnetrznych
nie mialo
wplywu na
sytuacje
sluchaczy innej

uczelni

resortowej,  tj.
w_S., albowiem
jednostki te
zostaly zniesione
rownolegle w §
1 pkt 1 i 2
Rozporzadzenia




Rady Ministréow
zZ dnia
10.06.1989r. a
nastepnie
powolano w ich
miejsce dwa
odrebne
wydzialy
zamiejscowe
(..) ( vide:
k.59-60 akt Ppl
Po 966/19 ).
Zarzut  bledu
w ustaleniach
Jaktycznych
dokonanych
przez sad I
instancji, jak i

zarzut
naruszenia
przepisu art.7
kpk i art2 §
2 kpk nalezalo
rozpoznaé
wspolnie,
albowiem sq

one ze soba
SciSle zwigzane
funkcjonalnie.
Zarzut ten moze
by¢ tylko
wowczas
shuszny, gdy
zasadno§¢ ocen
i wnioskow,
wyprowadzonych
przez sad meriti
z  okolicznosci
ujawnionych, w
toku
postepowania
sagdowego, nie
odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania.
Ustalenia
faktyczne
orzeczenia nie
wykraczaja




jednak poza
ramy swobodnej
oceny dowodow,
gdy poczynione

zostaly na
podstawie
wszechstronnej
analizy
przeprowadzonyc
dowodow,

ktérych  ocena
nie wykazuje
bledéw natury
faktycznej  czy
logicznej,
zgodna jest ze
wskazaniami
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
prowadzi do
sedziowskiego
przekonania,
odzwierciedlenien
ktbérego powinno
by¢
uzasadnienie
orzeczenia.
Reasumujac
nalezy wiec
przyjac, Ze
przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow

i
niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrona
zawarta w tresci
przepisu art.7
kpk wowcezas gdy
jest poprzedzone
ujawnieniem w
toku rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci

sprawy i to




AU sposob

podyktowany
obowigzkiem
dochodzenia
prawdy, stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zarOwno na
korzys¢ jak i
niekorzy$é
lustrowanego,
jest
wyczerpujace i
logiczne zZ
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i zasad
do$wiadczenia

zyciowego (vide:
analogicznie
wyroki Sadu
Najwyzszego z
20.02.1975r., II
KR 355/74,
publ. OSNKW
1975/9/84;  z
22.01.1975r, 1
KR 197/74, publ.
OSNKW
1975/5/58;  z
5.00.1974r., 1I
KR 114/74, publ.
OSNKW
1975/2/28;  z
22.02.1996r., II
KRN  199/95,
publ. PiPr.
1996/10/10;

zZ 16.12.1974r.,
Rw 618/74,
publ.  OSNKW
1975/3-4/47 ).
Przypomnie¢ w
tym miejscu
nalezy,

ze zgodnie 1z
art.7 kpk organy




postepowania, a
wiec takze i
sad, ksztaltuja
swe przekonanie
na  podstawie
wszystkich
przeprowadzonycl
dowodow,
ocenianych
swobodnie zZ
uwzglednieniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz  wskazan
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego.
Zgodnie

zZ panujacym
W orzecznictwie
pogladem ( vide:
analogicznie
wyrok Sadu
Najwyzszego z
dnia 9.11.1990r.,
publ.  OSNKW
1991/9/41 ),
przekonanie
sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow

i
niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrona
art.7 kpk wtedy
m. in. gdy:

. jest
poprzedzone
ujawnieniem
w toku
rozZprawy
gléwnej
caloksztaltu
okoliczno$ci

sprawy




( art.410
kpk ) i
to w sposo6b
podyktowanyj
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy
(art.2 § 2
kpk),

» stanowi
wynik
rozwazenia
wszystkich
tych
okoliczno$ci
przemawiajad
zarOwno na
korzy$é, jak
i na
niekorzy$é
lustrowanego
(art.4 kpk),

. jest
wyczerpujaco
1 logicznie —
zZ
uwzglednieni
wskazan
wiedzy i
do$wiadczeni
zZyciowego —
uargumentow
\
uzasadnieniu
orzeczenia
( art.424 §
1pkt1iz2
kpk ).

Majac powyzsze

uwagi na
wzgledzie, uznaé
obiektywnie
nalezy, ze ocena
zebranego w
sprawie
materialu

ych

fane

dowodowego




zostala
dokonana przez
sad I instancji z
uwzglednieniem
zasad
sformulowanych
W przepisie art.7
kpk. Nie mozna
wiec zgodzié¢ sie
ze stanowiskiem
skarzacej co do
oceny wyjasnien
lustrowanego i
zgromadzonych
dokumentow.
Wywody te sa
nie tylko
przekonywujgco
przez sad I
instancji
uzasadnione ale
i odpowiednio
obszerne,  tak
wiec nie ma
powodu by je

powielac
ponownie w
tym miejscu.

Nalezy jedynie
podkresli¢, ze
uwadze
skarzacej uszlo
i to, 7e
twierdzenie te
Sad Okregowy
weryfikowal  z
nalezytg
ostroznoscia,
natomiast
sugestie
apelujacej, ze
ocena ta nosi

znamiona
dowolnej, jest
calkowicie
bezpodstawna.
Skarzaca
koncentrowala

SW0ja uwage na
ocenie twierdzen




lustrowanego
oraz  wykladni
art.2 ust.1 pkt
6 ustawy z dnia
18.10.2006r. o
ujawnieniu
informacji o
dokumentach
organow
bezpieczenstwa
panstwa z lat
1944 - 1990
oraz treéci tych
dokumentow (ij.
Dz.U. 2020.2141
z pbinzm. -—
zwana dalej
ustawag
lustracyjna).
Nalezy przy tym
zaznaczyc¢, ze jest
to ocena

i wykladania
wybiorcza i
formalistyczna.
Nie uwzglednia
nie tylko
kontekstu
historycznego,
ale

i celow  ww.
ustawy. Nie
sposob przy tym
nie  zauwazy¢,
ze interpretacja
poszczegblnych
przepisbw  nie
moze pomijaé

takze
caloksztaltu
systemu
prawnego w
jakim dany

przepis, czy tez
ustawa
funkcjonuja. Sad
odwolaweczy w
pelni  podziela
stanowisko
wyrazone w




uzasadnieniu
wyroku  Sadu
Apelacyjnego w

W. z dnia (...)),
ze  stanowisko
Instytutu
Pamieci
Narodowej, ze
organy, \
ktorych
lustrowany

pelil  shuzbe,
byly organami
bezpieczenstwa
panstwa, w
rozumieniu art.2
ustawy
lustracyjnej, nie
wiaze sadu
powszechnego.
Do  wylacznej
kompetencji
sadu nalezy
bowiem
ustalenie
podstawy
faktycznej
rozstrzygniecia
oraz
odpowiednia
kwalifikacja
prawna
(subsumcja)
ustalonych
faktow.
Lustrowany
slusznie zwracal
uwage, ze cel
ustawy
lustracyjnej
mozna odczytaé
m.in.

z preambuly
do ww. ustawy,
gdzie wskazuje
sie, ze  praca
albo stluzba w
organach
bezpieczenstwa
panstwa




komunistycznego,
lub pomoc
udzielana tym
organom przez
osobowe Zrodlo
informacji,
polegajace  na
zwalczaniu
opozycji
demokratycznej,
zwiazkow
zawodowych,
stowarzyszen,
ko$ciotow i
zwigzkow
wyznaniowych,
lamaniu prawa
do wolnoSci
slowa

i zgromadzen,
gwalceniu prawa
do zZycia,
wolnosci,
wlasnoSci i
bezpieczenstwa
obywateli, byla
trwale zwigzana
z lamaniem
praw czlowieka
i obywatela na
rzecz

komunistycznego
ustroju
totalitarnego.
Trudno tego
rodzaju
zachowania
traktowaé¢ jako
chwalebne. Z

tego tez powodu
osobom  m.in.
shuzacym \
tego rodzaju
formacjach
ustawodawca
nalozyt
obowiazek
ujawnienia
okreslonych
faktow w




o$wiadczeniach
lustracyjnych. W

art.2 ust.1
ustawy
lustracyjnej
okreslono z
kolei organy
bezpieczenstwa
panstwa w

rozumieniu ww.
ustawy. Wséréd
nich
wymieniono
m.in. Akademie
Spraw
Wewnetrznych
( art2 ust. 1
pkt 6 ). Ustawa
lustracyjna jest
niewatpliwie
aktem  dalece
niedoskonalym,
czego dowodem
s3 nie tylko
liczne
nowelizacje ale
i orzeczenia
Trybunalu
Konstytucyjnego.
Takze w
przypadku cyt.
przepisu  brak
jest precyzji co
nalezy rozumie¢
pod  pojeciem
. stuzba w
organach
bezpieczenstwa
panstwa
komunistycznego]
na co zwracal
uwage takze
Prezes Instytutu
Pamieci
Narodowej w
piSmie z dnia
19.0.2016r.

( vide: kas,
19 ). Z tresci
uzasadnienia




apelacji
prokuratora
wynika, ze
nalezy przez
to rozumie¢
de facto kazdy
kontakt
stuzbowy
funkcjonariusza
np. Milicji
Obywatelskiej z
Akademia Spraw
Wewnetrznych.
Tego rodzaju
jednowymiarowy,
uproszczony
poglad jest
jednak bledny.
Stusznie Sad

Okregowy w Z.
pokusil sie o
glebsze

spojrzenie  na
ww.  problem.
Trafnie przy tym
zwrocituwage na
Sciezke kariery
zawodowej Z. M.
w latach (...).
Juz z rozkazu
personalnego
szefa ~ WUSW
w Z. nr
(...). wynikato,
ze 7z dniem
(..). zostal on
przyjety do
shuzby w Milicji
Obywatelskiej.
Zostal
mianowany

funkcjonariuszem|
w okresie stuzby
przygotowawczej
na stanowisko
milicjanta
kompanii
patrolowej
( vide: ko4
akt  Ppl Po




966/19 ). W
dalszej
kolejnosci
awansowal na
stopnie
podoficerskie

( kaprala,
plutonowego i
sierzanta MO ).
W  okresie od
(...) ukonczyt tez
Szkote
Podoficerska
MO w S., po
czym w dniu
(...)przydzielono
godo (..)wS,,
gdzie zajmowal
stanowiska m.in.

milicjanta
druzyny
patrolowej,
przewodnika psa
obronnego oraz
dzielnicowego

( vide: k.58 ww.

akt ). W dniu
(...) lustrowany
zlozyl raport
o skierowanie
go na studia
stacjonarne = w
Wyzszej Szkole
(...) im. gen.
F. W. w roku
akademickim
(..) ( vide:
k.50 ww. akt ).
Po  uzyskaniu
akceptacji
przelozonych
zostal zaliczony
w stan
podchorazych
(...)

w S. z dniem
(...) Tym samym
zostal  przyjety
za etat
Pododdzialow




Szkolnych — ww.
szkoly ( vide:
rozkaz
personalny  nr
(...) zdnia (...). -
vide: k.109 ww.
akt). Nalezy przy
tym zaznaczyd¢,
Ze  uposazenie
lustrowanemu
wyplacal nadal
WUSW w Z.
( vide: k.11 i
118 ww. akt ).
Bylo ono jedynie
odbierane przez
lustrowanego na
terenie (..) (a
nastepnie (...) i
(.))wS. W
trakcie studiow

lustrowany
posiadal nadal
wystawiong
uprzednio
legitymacje
sluzbowa Milicji
Obywatelskie;j.
Takze w
macierzystej
jednostce  ww.
stuzby (  (..)
w S. ) odbywal
praktyki

zawodowe. W
trakcie studiow
doszlo do
przeksztalcenia
uczelni, do
ktorej
lustrowany
zlozyl pierwotnie
swoj akees.
Rozporzadzeniem
Rady Ministrow
z dnia (..). w
Sprawie
zniesienia
wyzszych  szkol
oficerskich




nadzorowanych
przez Ministra
Spraw
Wewnetrznych z

dniem (...
zniesiono

Wyzsza Szkole
(.) (w L)

oraz Wyzsza
Szkole (...) im.
gen. F. W. (w S.
). Jednocze$nie
zarzadzeniem nr
50/89 Ministra
Spraw
Wewnetrznych z
dnia (..). w
Akademii Spraw
Wewnetrznych
utworzono
wydzialy
zamiejscowe :

1) Wydzial (...)
Panstwa — w L.,

2) Wydzial
Porzadku
Publicznego — w
S..

Struktura ta
przetrwala  do
konca wrzeénia
(..r)
Rozporzadzeniem
Rady Ministréow
z dnia (..). w
sprawie
utworzenia
Wyzszej Szkoly
Policji oraz
zniesienia
Akademii Spraw
Wewnetrznych z
dniem ...
utworzono
Wyzsza Szkole
(...) z siedziba w
S.




i zniesiono
Akademie Spraw
Wewnetrznych
w W.. Zmiany te
objely formalnie
— w trakcie
studiow w  (...)
w S. — takze
lustrowanego.
Mimo
przejsciowego
podporzadkowani
jego uczelni
.) w W.
( jako wydzial
zamiejscowy )
nie nastapily
zadne  istotne
zmiany

w zakresie
profilu studiéw
dedykowanych
szkoleniu kadr
oficerskich
Milicji
Obywatelskiej.
Po kolejnej
zmianie
organizacyjnej i
przeksztalceniu
szkoly w Wyzsza
Szkole (..)
lustrowany
ukonczyt studia
i rozkazem
personalnym z
dnia(...).
odwolany ze

stanu shuchaczy

i przeniesiony
do dalszej stuzby
w  Komendzie
Wojewodzkiej

Policji w Z. w

stopni
podkomisarza
policji ( vide:
k.110 ww. akt ).
w Swietle

[y

powyzszych




rozwazan nie
sposéb podzielié

stanowiska
prokuratora, ze
Z. M. ,shuzyt”

A4 Akademii
Spraw
Wewnetrznych —
jako organie
bezpieczenstwa
panstwa - w
charakterze

stuchacza ( vide:
s.5 apelacji ).
Jako argument
za takim
rozumieniem
pojecia ,shuzby”
apelujaca
przywoluje
stanowisko jakie
mialy  wyrazic¢
Sady Okregowe
wO., G.

i B.. Pomijajac
fakt, ze
twierdzenia tego
w zaden sposob
nawet nie
uprawdopodobnit
to nie sposdb
nie  zauwazyc,
ze  jakikolwiek
przepis ustawy

nie pozwala
uznag, 7e
odmienny

wywod Sadu
Okregowego w
Z. G. jest
z tego powodu
niestluszny, czy
tez mniej wazny,
tym  bardziej,
ze  jest on
racjonalnie i
przekonywujaco
uzasadniony.

Stusznie sad ten

-

zwrdcil  uwage,




ze przed
podjeciem
studiow
lustrowany byl
juz
funkcjonariuszem|
Milicji
Obywatelskiej.
Jako
funkcjonariusz
tej sluzby zostal
przeciez
»Zakwalifikowany
do odbycia
studiow”. Po
podjeciu
studiéw nie
zostal ze stuzby
tej zwolniony.
Rozkazem
personalnym
zostal  jedynie
»zaliczony

w stan
podchorazych”
oraz  ,przyjety
na etat”. Nadal
dysponowat
dotychczasowa
legitymacja
stuzbowa MO i
to macierzysta
jednostka tej
stuzby wyplacala
mu
wynagrodzenie.
Okres studidow
nie zostal
przeciez
wyodrebniony z
ciggtosci shuzby
w Milicji
Obywatelskie;j.
Byl niewatpliwie
studentem
odbywajacym
przeszkolenie
oficerskiew (...),
(..) a finalnie

()




w S.. Po
jego ukonczeniu
powrdcit do
jednostki, \
ktorej dalej
pelil  shuzbe.

Takze w tym
wypadku rozkaz
personalny
przywolany
powyzej
postuguje sie
stwierdzeniami

o ,odwolaniu ze
stanu stluchaczy”
1 ,przeniesieniu
do dalszej
shuzby”. Oznacza
to, ze sad meriti
ma w pehi
racje dowodzac,
ze poczawszy od
1985r. pehil on
sluzbe w Milicji
Obywatelskiej a
nie w organach

bezpieczenstwa
panstwa \
rozumieniu
ustawy

lustracyjnej i
fakt odbywania
studiow sytuacji
tej nie zmienia.
Nalezy bowiem
odrézni¢ studia
AU szkole
oficerskiej nawet
przejéciowo
podporzadkowandj
(...) od sthuzby w
Akademii Spraw
Wewnetrznych.
Na problem ten
zwracal uwage
takze Prezes IPN
w cyt.  juz
powyzej pi$mie
z dnia (...




Wskazywal przy
tym,

ze zaliczenie
m.in. shluchaczy
zamiejscowego
Wydzialu
Porzadku
Publicznego (...)
w S. do organdéw
bezpieczenstwa
panstwa byloby
krzywdzace,
albowiem szkola
ta ksztalcila
tylko

i wylacznie
funkcjonariuszy
MO ( vide:
S.29 ). Z
tego tez powodu

pomocniczo
nalezy traktowac
dyrektywy
zawarte w

art.13b ust.1 pkt
5e tiret 5
ustawy z dnia
18.02.1994r. o
zaopatrzeniu
emerytalnym
funkcjonariuszy
Policji, Agencji
Bezpieczenstwa
Wewnetrznego,
Agencji
Wywiadu,
Stuzby
Kontrwywiadu
Wojskowego,
Stuzby Wywiadu
Wojskowego,
Centralnego
Biura
Antykorupcyjnega
Strazy
Granicznej, (...)
Marszalkowskiej,
Stuzby Ochrony
Panstwa,

Panstwowej

~




Strazy Pozarnej,
(...)Skarbowej i
Stuzby

Wieziennej oraz

ich rodzin
« 4. Dz.U.
2020.723 ).

Przepis ten za
shuzbe na rzecz
totalitarnego
panstwa uznaje
shuzbe od dnia
(..) min. w
Akademii Spraw
Wewnetrznych,
jednakze
obejmuje to
tylko kadre
naukowo-
dydaktyczna,
naukowg i
naukowo-
techniczng
pelniaca stuzbe
AU Wydziale
(..) Panstwa
Akademii Spraw
Wewnetrznych
(wL.—dop.

SA P-n ) oraz na
etatach  Shuzby
Bezpieczenstwa,
a takze stuchaczy
i studentow,
ktorzy przed
skierowaniem
do Akademii
Spraw
Wewnetrznych
peili sluzbe, o
ktérej mowa w
pkt 5 i 6 oraz
ust. 2 pkt 1.
Wynika z tego,
ze shluchacze
studiujacy \
zamiejscowym
Wydziale
Porzadku
Publicznego (...)




w S. nie zostali
zaliczeni do tego
grona.  Studia
lustrowanego
nie mozna wiec
uznac za
LShuzbe” w (...).
Nalezy przy
tym pamietaé,
ze poszczegdlne
ustawy i ich
jednostki
redakcyjne
tworza jednolity
system  prawy,
ktory musi by¢
spojny
pojeciowo.
Odmienne
stanowisko
skarzacej nie
wytrzymuje
krytyki i
prowadzi de
facto do
zanegowania
zasady
racjonalnego
ustawodawcy.
Dlatego  racje
ma niewatpliwie
Sad Apelacyjny
w L., ktory

w uzasadnieniu
wyroku z dnia
(..) ) dowodzil,
ze przepis art.2
ustawy
lustracyjnej -
o  charakterze
gwarancyjnym -
nie powinien by¢
interpretowany
r0ozZszZerzajaco,
za$ wszelkie
watpliwo$ci  co
do charakteru
prawnego
(statusu)
okreslonych




jednostek
organizacyjnych
Ministerstwa
Spraw
Wewnetrznych
jako  organow
bezpieczenstwa
panstwa
powinny by¢
rozstrzygane na
korzy$¢  osoby
lustrowane;.
Autorka apelacji
opacznie z kolei
interpretowala
wyrok Sadu
Okregowego w
O. z dnia (...).
((..)) oraz dot.
go wyrok Sadu
Apelacyjnego w
B. zZ dnia
(«) ). Z tym
ostatnim mozna
sie zapoznaé¢ na
stronie (..
Sady te orzekaly
bowiem \
odmiennym
stanie
faktycznym niz
Sad Okregowy
w Z. G w
rozpoznawanej
sprawie, stad tez
przywolywanie
ich na poparcie
tez apelacji jest
dalece
niefortunne.
Znamienne, ze
zgodnie
zwracaly uwage,
iz okres studiéw
w (..
moze by¢ stuzba
W rozumieniu
ustawy
lustracyjnej —w
organach




bezpieczenstwa
panstwa np.
w sytuacji gdy
przed pojeciem

ww. studiow
lustrowany byl
juz - jak w
przywolywanej
sprawie — na
stanowisku

inspektora

Wydziatu II SB.
Jest to sytuacja
odmienna od tej
jaka zajmowal
sie sad meriti
w niniejszej
sprawie,
albowiem Z. M.
przed podjeciem
studiow byt
funkcjonariuszem
Milicji
Obywatelskiej a
nie - jak
lustrowany — w
sprawie (...) —
Stuzby
Bezpieczenstwa,
tzn. organu
bezpieczenstwa
panstwa w
rozumieniu art.2
ust.i  pkt 5
ustawy
lustracyjne;j.
Skoro
kontynuowanie
nauki w  (..)
przez
funkcjonariusza
SB jest mnadal
pelnieniem
shuzby w
organach
bezpieczenstwa
panstwo to
analogicznie
studia
funkcjonariusza




peliacego
dotychczas
sluzbe w Milicji
Obywatelskiej
musi by¢
traktowanie jako
kontynuacja
shuzby w tejze
formacji.
Identycznie
kwestie te ujal
roéwniez Sad
Najwyzszy w
uzasadnieniu
postanowienia z
dnia (..) ),
argumentujac,
ze . ,..inaczej
nalezaloby
potraktowaé
okres odbywania
studiow
zawodowych w
Wyzszej Szkole
(..) w L.
w sytuacji, gdy
skierowany
zostat do niej
funkcjonariusz
Milicji
Obywatelskiej,
ktéry po odbyciu
studiéw wracal
do odbywania
shuzby w
jednostkach
Milicji
Obywatelskiej, a
inaczej sytuacje,
gdy do uczelni

tej zostal
skierowany
funkcjonariusz
Stuzby
Bezpieczenstwa,
ktory po
zakonczeniu
ksztalcenia
wracal do

pelnienia stuzby




AU organach
bezpieczenstwa
panstwa...”.
Majac powyzsze
na uwadze
zarzuty apelacji
prokuratora —
co do trafnosci
oceny
o$wiadczenia
lustrowanego -
okazaly sie
bezzasadne.
Ewentualne
podzielenie
stanowiska
autorki apelacji
prowadziloby
niewatpliwie do
wydania
orzeczenia
razaco
niesprawiedliwegg.
W tym stanie
rzeczy Sad
Apelacyjny -
na  podstawie
art437 § 1
kpk - utrzymal
w mocy
zaskarzony
wyrok, nie
znajdujac
jakichkolwiek
podstaw do jego
uchylenia

i przekazania
sprawy do
ponownego
rozpoznania.

Jednocze$nie —
wobec
powyzszych
wnioskow -
bezprzedmiotowe
staly sie w
tej sytuacji te
wywody apelacji
prokuratora,




ktére odnosily
sie do tej

argumentacji
Sadu
Okregowego,
ktéra odnosila
sie do
ewentualnego
zastosowania
art.30 kk.
Jedynie na
marginesie Sad
Apelacyjny
pragnie
zauwazyc, ze
przypuszczenia

skarzacej ( vide:
s.6 apelacji )
co do mozliwoéci
zapoznania
studentow I roku
likwidowanej
.) w S.
ze zmianami
Regulaminu,
Statutu sa
niewystarczajgce
do czynienia
kategorycznych i
stanowczych
ustalen
faktycznych.
Whbrew
odmiennemu
stanowisku
prokuratora bez
znaczenia  dla
oceny  sytuacji
lustrowanego Z.
M. i jego
SwiadomoSci sa
o$wiadczenia
lustracyjne
skladane przez
osoby wskazane
na s.7 apelacji.
Sa jedynie
dowodem tego,
Zze osoby te
zlozyly




o$wiadczenia
okreslonej
tresci.
Bynajmniej nie
pozwalaja ocenié
ich pelnej
sytuacji
faktycznej i
prawnej, a w
szczego6lnosci
motywéw jakimi
sie  kierowali.
Nie dot. takze
osoby
lustrowanego i
nie Swiadcza
jeszcze,

ze  $wiadomie
zlozyl on
nieprawdziwe
o$wiadczenie
lustracyjne.

Whniosek

o uchylenie
zaskarzonego
wyroku w caloSci
i przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania
Sadowi
Okregowemu w
Z.G.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Bezzasadno$é
podniesionych
zarzutow
apelacji i brak




okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu.

4.

OKQLICZNOSCI
PODLEGAJACHK
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania w
mocy

o0.1pkt I-1I
orzeczenia
Sadu
Okregowego
w Z. G. z dnia
(..)

Zwiezle 0
powodach




utrzymania w
mocy

Bezzasadnosé
podniesionych
zarzutow
apelacji i brak
okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu.

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




2.1.

Koniecznos$é

przeprowadzenia
na nowo
przewodu w

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej

umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecid




zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

2. Na  podstawie
art.6z6 § 1
kpk  kosztami
procesu za
postepowanie
odwolawcze
obciazono Skarb
Panistwa.

7. PODPIS

IL.P.M.S.P.G.




