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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w
Poznaniu z dnia
27 lipca 2020
roku, sygn. akt
III K106/18;

0.11.2.
Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy
subsydiarny




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

srodka
lub

co do
karnego
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie # zmiana

2.  Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




KR FEKXKKXX¥

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

KK KK KKK ¥ K

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle 0

powodach
uznania dowodu

KK KK KKK ¥ K

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)




orzeczenia, ktory
mial wplyw na
treS¢ orzeczenia
poprzez wadliwe
ustalenie, ze:

« K. T
zwrocit
do
oskarzonego
zZ
propozycja,
aby ten
udzielit mu
kredytu,
podczas gdy
K. T. nigdy
nie pozyczal
pieniedzy
od
oskarzonego,

1)

sie

« oskarzony
dla

~wzial

Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
bTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
1. blad w | # zasadny
ustaleniach .
faktycznych # CZ€SCIOWO
przyjetych  za zasadny
podstawe

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny




K. T.
kredyt”,
podczas gdy
umowa
kredytu
konsolidacyjy
(...)
dnia(...)
roku w §
2 3
przewidywalg
ze  kredyt
przeznaczony
jest na
splate m.in.

®

nr
Z

ust.

limitu
kredytowego
wynikajgcego
Z UmMOwWy O
kompleksowd
obsluge
klienta,
ponadto, ze
oskarzony
wyplacit
udzielong
kwote w
kilku ratach
i

a

zainwestowal
pomimo
niemoznos$ci
wyciagniecia
takiego
wniosku ze
zgromadzone
materiatu
dowodowego

kwota (...)
byla kwota
zaciggnieta
w celu
udzielenia
K. T.
rzekomej

pozyczki,

podczas gdy
kwota  ta

# niezasadny

ego

stanowila




ok. (..) i,
azatem byla
o ponad
polowe
nizsza niz
kwota
sudzielonej”
pozyczki,

« K. T. nie
potrafil
podac
jakiegokolwidk
wytlumaczenja
skad
oskarzony
dysponuje
jego
numerem
dowodu
osobistego,
podczas gdy
K. T. wprost
wskazal na
to, ze dane
to podane
zostaly w
(...)  roku
podczas
sporzadzania
kolejnej
umowy
pozyczki

2. obraze
przepiséw prawa
procesowego,
majaca wplyw na
tres$¢ zapadlego
wyroku, tj. art. 7
k.p.k.,
polegajaca  na
blednej i
dowolnej ocenie
materialu
dowodowego
oraz
fragmentarycznej
i jednostronnej




jego analizie,
skutkujace:

« uznaniem
za
wiarygodne
wyjasnie
oskarzonego
oraz zeznan
$wiadkow L.
S.iB.W. (1)
w zakresie
w jakim
opisujg fakt
i
okoliczno$ci
zawarcia
pozyczki
oraz
przekazania
pieniedzy,
podczas gdy
w  Swietle
zasad
do$wiadczenip
zyciowego i
logiki
niewiarygodnym
jest, aby
powod
udzielil
dwudziestodyuletniemu
wowcezas K.
T. pozyczki
w  kwocie
(..) z1,
potwierdzaja
fakt
zawarcia
pozyczki w
LSumowie”
spisanej
przy kawie,
w  sytuacji
gdy powod
trudnil siew
udzieleniu
pozyczek na
procent, a
nadto,




mimo
niesplacenia
tej pozyczki
przez K. T.,
udzielenie
mu kolejnej
na  kwote

(...)zh,

uznaniem
wyjasnien
oskarzonego
za
wiarygodne,
w  sytuacji
gdy
okoliczno$ci
zawarcia
pozyczki
zaczal
dopiero
przedstawiaé
po  braku
mozliwoSci
egzekucji
swoich
wierzytelnosd
od A. T
(1), a nadto
w  réznych
postepowanigch
przedklada
te same
dokumenty
za kazdym
razem
podajac
inng ich
podstawe,
zeznajac

=

labilnie i
niespojnie
co do
istotnych
okoliczno$ci

sprawy,

uznaniem
za
okoliczno$é




»0CZywista”
tego, ze
oskarzony
dysponowal
$rodkami
pienieznymi,
poniewaz
m.in.
dorobil sie
ogromnego
majatku
wlasnie
pozyczajac
pieniadze
innym
ludziom, co
stoi w
sprzecznosci
z
twierdzeniam
oskarzonego
0
koniecznoSci
zaciggniecia
przez niego
kredytu
konsolidacyjy
i w
konsekwencji
nieshuszne
uznanie
wyjasnien
oskarzonego
za
wiarygodne,

uznaniem
za
wiarygodne
zeznan
$wiadkow L.
S. i B. W.
(1), podczas
gdy L. S.
jest
zainteresowa
rozstrzygniec
W sprawie, a
zeznania B.
W. (1) byly

ego

em




wystudiowan
i sg
powtarzane

19%

w  réznych
postepowanigch
pomiedzy
stronami i
dopasowywaipe
do
pojawiajacych
sie
okolicznoSci
- przy
jednoczesnej
odmowie
waloru
wiarygodno$d
czedci

e

zeznan
Swiadkow
K. T, A T.
(2), A. T.
i P. M. (1)
(poprzednio
T.),

uznaniem
za
wiarygodne
zeznan B. S.
(1), podczas
gdy
oskarzyciel
przedlozyt
protokot
rozprawy
cywilnej
ktora
odbyla sie
przed
Sadem
Rejonowym
w G. w dniu
(..) roku,
w ktorej
Swiadek
sktadat
odmienne
zeznania,




. odméwieniedl
waloru
wiarygodno$q
zeznaniom
K T. w
zakresie

— -

mozliwo$ci

-

dysponowani
przez
powoda
podpisanymi
przez K.
T. kartkami
in blanco,
podczas gdy
W sprawie z
powodztwa
S. S.
przeciwko
K. T,
toczacej sie
pomiedzy
tymi
samymi
stronami
przed
Sadem
Okregowym
w P. 9
sygn.  akt
(...)iSadem
Apelacyjnym
w P. (sygn.
akt(...) sam
powod
twierdzil, ze
~posiada
wiele kartek
in blanco na
K,A iA T.
(7,

odmowieniem
waloru

wiarygodno$q
zeznaniom
K T. w
zakresie w
jakim

e




twierdzic¢
mial, ze:
Lhie
potrzebowal
pozyczki od
S. S. (2),
gdyz byl
mlodym
czlowiekiem,
pozostajacym
na
utrzymaniu
rodzicow”,
podczas gdy
wydzwiek
tej
wypowiedzi,
potwierdzony
zZreszta
przed
Sadem
meriti,
sprowadza
sie do
potwierdzeni
ze  zasady

\:-"

do$wiadczenipa
zyciowego
wskazujac,
iz
niedorzecznym
jest
udzielenie
pozyczki,

nieuwzglednipniem

zeznan P.
M. (1), w
zakresie w
jakim
wskazywala,
ze ,podpis
pozyczajaceg
chyba nie
jest
podpisem
K. T., on
zupeknie
inaczej pisal
litere (...




3.
przepiséw prawa
procesowego

majaca wplyw na

i litere K,
ponadto
nazwisko
(.. moj
byly maz
pisal bardzo
krotko” (k.
256 akt

postepowanigd

przygotowaw

nr (...).(...),

uznaniem,
7ze zawarci
umowy
pozyczki
potwierdza
,hawet” P.
M., podczas
gdy ta
wskazuje
wylacznie
na
podpisanie
przez K.
T. ,jakiego$

pokwitowanig

co \
zestawieniu
zZ
kwestionowa
przez  nia
jego
podpisu na
umowie
forsowanej
przez
oskarzonego,
$wiadczy o
tym, ze
K. T. nie
podpisywal
umowy
pozyczki z
dnia (...) r.,

obraze

L7280

niem




tre$¢ zapadlego
wyroku, tj. art.
7 kpk < w
zw. z art. 8
k.p.k. polegajace
na zaniechaniu
dokonania przez
Sad I instancji
wlasnych
ustalen
faktycznych w
zakresie
nakreslenia
przez K. T.
podpisu na
rzekomej
umowie
pozyczki, czyli
dokonaniu
ustalenn
faktycznych
wbrew zasadzie
bezposredniosci,
a takze
swobodnej
ocenie materialu
dowodowego,
CZym naruszono
zasade
samodzielnosci
jurysdykeyjnej
Sadu I instancji,
a co mialo
wplyw na tresé
rozstrzygniecia,
gdyz
doprowadzil do
blednych ustalen
faktycznych w
sprawie,
skutkujace
uniewinnieniem
oskarzonego,

4. obraze
przepiséw prawa
procesowego

majaca wplyw na
tre§¢ zapadlego
wyroku, tj. art.




410 k.p.k.
poprzez
catkowite
pominiecie w
ustaleniach
faktycznych
poczynionych
przez Sad:

+ nagrania
z(...) r. ora
jego
transkrypcji,
podczas gdy
Z nagranej
rozmowy
wynika
wprost, ze
oskarzony
nie pozyczal
pieniedzy K.
T. a jego
ojcu —A. T.,

 opinii
bieglego
grafologa, z
ktorej
waniaka, ze
»podpis [na
umowie
pozyczki]
prawdopodolj
nie  zostal
nakre$lony
przez K. T.
(1), ktoérego
wzory
podpiséw
przekazano
do badan
jako
material
poréwnawczy
ale
prawdopodoh
wykonany
zostal w
wyniku
nasladownict

nie

nie

wa




grafizmu
wW.

”»
osoby.”,

okolicznoSci
w  jakich
oskarzony
zawieral
umowe
kredytu
konsolidacyjy
zdnia(..)r.,

dowodow
przedlozonyc
przez K. T.
na
rozprawie w
dniu (...) r.,
dotyczacych
pojazdow
co do
ktorych
oskarzony
twierdzil, ze
K. T. ,Kupil
te limuzyne
i  korwete
(..) z
rzekomo
pozyczonych
pieniedzy w
(..) r.,
podczas gdy
transakcje
te mialy
miejsce lata
pOzniej,

protokotu
rozprawy
cywilnej,
ktora
odbyta sie
przed
Sadem
Rejonowym
w G w
dniu (...) r.

ego

j =)

W sprawie




..), w
ktorej
$wiadek B.
S.  zeznal
Jnie
styszalem
zeby powod
pozyczal
pieniadze
komu$
innemu”,

5. obraze
przepiséw prawa
procesowego
majaca wplyw na
tre$§¢ zapadlego
wyroku , tj. art.
424 § 1 pkt
1 in fine k.p.k.
poprzez  brak
dostatecznego
wyjadnienia = w
uzasadnieniu
orzeczenia
istotnych
przestanek, dla
ktérych Sad
nie uznat w
cze$ci dowodow
z przestuchania
K T, A T,
A. T. i P
M., poprzestajac
na lakonicznym
wskazaniu, ze

zaden zZ
dowodéw  nie
zdolal
uprawdopodobnid
Sprawstwa
oskarzonego.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo




zasadny albo

niezasadny

Na wstepie
stwierdzic¢
nalezy, iz
apelacja

skarzacego co do
zasady zarzucala
zaskarzonemu
wyrokowi blad
w  ustaleniach
faktycznych,
majacy wynikac
z niepelnosci
materialu
dowodowego
(blad "braku")
oraz zZ
przekroczenia
granic
swobodnej
oceny dowodow
(blad
"dowolnosci").
W orzecznictwie
Sadu
Najwyzszego
wypracowano
wymogi, ktéorym
podlega¢  musi
ocena dowodow,
aby nie
przeksztalcila sie
w  "dowolng".
Tak wiec
przekonanie
Sadu 0
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodnoSci
innych pozostaje
pod ochrong art.
7 k.p.k. wtedy,

gdy:
- jest
poprzedzone




ujawnieniem w
toku rozprawy
glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy (art.
410 kpk) i
to w spos6b
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy (art. 2 §
2 k.p.k.),

- stanowi wyraz
rozwazenia
wszystkich tych
okoliczno$ci
przemawiajacych
zarowno na
korzysé, jak i
na  niekorzysé
oskarzonego
(art. 4 k.p.k.),

- jest
wyczerpujace i
logiczne - z
uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i doéwiadczenia
zyciowego -
uargumentowane
w uzasadnieniu
wyroku (art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k.)

(por. wyr. SN
z 16 XII 1974

r., Rw 618/74,
OSNKW 1975, z.
3-4, poz. 47; SN
V KK 375/02,
OSN Prok. i
Pr. 2004, nr 1,
poz. 6; wyr. SN
z 9 XI 1990
r., (...) 149/90,
OSNKW 1991, z.
7-9, POZ. 41; WyT.




SN z 22 1II
1996 r., II KRN
199/95,  OSN
PiPr 1996, nr 10,
poz. 10; wyrok
SA w Lodz
Z  2001-01-17,
II AKa 255/00,
Prok.i Pr.-wkl
2002/10/22;
wyrok SA w
Lodzi
72002-03-20,11
AKa 49/02,
Prok.i Pr.-wkl
2004/6/29 i
inne; M. C., Z.
Doda:

Przeglad..., P..
1976, nr 2,
s. 48; W. D.:
Przeglad..., PiP
1976, nr 4, Ss.

119; Z. Doda,
J. G.: Wezlowe
problemy..., PS
1996, nr 5, S. 46).

Przenoszac
powyzsze
rozwazania
teoretyczne na
grunt
rozpatrywanego
przypadku,
stwierdzic
nalezy, iz Sad
I instancji w
prawidlowy
sposbéb
przeprowadzil
postepowanie
dowodowe,
nalezycie
rozwazyl
caloksztalt
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku rozprawy,
dokonal oceny




zgromadzonych
A sprawie
dowodow w
sposob zgodny z
zasadami wiedzy
i doéwiadczenia
zyciowego, a na
tej  podstawie
poczynil co do
zasady  trafne

ustalenia
faktyczne w
relewantnym dla

sprawy zakresie
- a przynajmniej
nie popeknit
takich bledow,
ktore
podwazalyby
trafnosé
zapadlego w
sprawie
rozstrzygniecia -
za§ stanowisko
swoje w tym
wzgledzie
uzasadnil w
stopniu
umozliwiajacym
jego
skontrolowanie
w trybie
odwolawczym.

Skarzacy
kontestowal
przede
wszystkim ocene
zgromadzonego
A sprawie
materialu
dowodowego i
wyprowadzone z
niej przez Sad
Okregowy
wnioski. Sad
odwolawczy
zbadal te ocene
W oparciu o

krytyke




przedstawiong w
skardze
apelacyjnej i nie
znalazl podstaw
do jei
kwestionowania
w stopniu
oczekiwanym
przez jej autora.
Brak bylo zatem
takze podstaw
do  zasadnego
twierdzenia o
obrazie przepisu
art. 7 kpk
Przypomnienia
wymaga bowiem
w tym miejscu,
ze zasada
swobodnej
oceny dowodow
wyrazona w
powolanym
przepisie
nakazuje
sadowi, by
oceniat
znaczenie, moc
i wiarygodno$¢
materialu
dowodowego na
podstawie
wewnetrznego
przekonania z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
oraz
do$wiadczenia
zyciowego, nie
bedac przy tym
zwigzany
zadnymi
ustawowymi
regulami
dowodowymi, o
czym nie zawsze
pamietal autor
skargi.




I tak, wbrew
stanowisku
apelujacego,
zasadnie Sad
Okregowy  dal
wiare
oskarzonemu, ze
udzielit
oskarzycielowi
subsydiarnemu
pozyczki
gotowkowej w
kwocie (...) zi
w  dniu (...)
(.) roku, =z
czego ten do
dnia wytoczenia
powodztwa o
zaplate  przed
Sadem
Okregowym w P.
splacil kwote (...)
z}, pozostajac mu
dluznym sume
(.) z, a co
za tym idzie,
ze  oskarzony,
kierujac pozew
o zaplate kwoty
(.) zt wraz
z odsetkami
ustawowymi od
dnia(...) roku do
dnia zaplaty i
kosztami
postepowania
nie usitowal
wyludzié  ww.
kwoty na szkode
K. T. (1).

Przede
wszystkim
wyjadnienia
oskarzonego
byly w tym
zakresie
konsekwentne,
logicznie




korespondowaly
z trescia
zgromadzonych
w sprawie
dokumentow
oraz zeznan
czeSci Swiadkow
- shusznie
obdarzonych
przez Sad meriti
walorem
wiarygodno$ci
dowodowej - a
nade wszystko
nie budzily
uzasadnionych
watpliwoéci  z
punktu widzenia
zasad  wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego.

N.  podkresli¢
trzeba, iz w
dniu 14 grudnia
2016 roku -
do ktérego to
przestuchania
odwotuje sie
bezposrednio
apelujacy - S.
S. (2) nie
zlozyl wyjasnien
w  charakterze
podejrzanego/
oskarzonego - w
tym lub innym
postepowaniu
karnym - ktore
w trybie art.
389 § 1 kpk
moglyby zostac
ujawnione i
wlaczone do
procesu, a tym
samym stanowi¢
podstawy
wyrokowania.
Whiosek ten

wyplywa wprost




z odczytywanego
a contrario
unormowania
zawartego w art.
391 § 2 kpk,
wedle  ktorego
w  warunkach
okres§lonych w §
1 cyt. artykuhu, a
takze w wypadku
okre§lonym w
art. 182 §
3 k.p.k., wolno
roéwniez
odczytywa¢ na
rozprawie
protokoly
zlozonych
poprzednio
przez  $wiadka
wyjadnien \
charakterze
oskarzonego. R.
legis takiego
uregulowania
jest  oczywiste
— Swiadek ma
obowiazek
zlozenia zeznan,
jezeli oczywiScie

nie zachodzi
ustawowa
podstawa do

odmowy zeznan
tudziez
udzielenia
odpowiedzi na
pytania, i to
pod rygorem
odpowiedzialnosc
karnej za
zlozenie
falszywych
zeznan,
natomiast
oskarzony nie
moze byé
przymuszony do
skladania
wyjasénien, a




stopien jego
aktywnoSci  w
tym zakresie
pozostawiony

jest jego
swobodnemu

wyborowi (art.

175 k.p.k.).

Bezspornym
jest, ze S. S.
(2) w czasie
przestuchania w
charakterze
oskarzonego w
niniejszym
postepowaniu
wyjasnil, iz w
celu udzielenia
pozyczki K. T. (1)
w kwocie (...) z}
zaciggnal kredyt
hipoteczny we
frankach
szwajcarskich,
do czego
naklonil go sam
oskarzyciel -
z racji braku
wlasnych
wolnych
srodkow
finansowych,
ktore mial
ulokowane na
lokatach  oraz
w  produktach
gieldowych -
zgodzit sie
zaciggna¢ kredyt
we frankach
szwajcarskich z
uwagi na
korzystne
oprocentowanie
w skali rocznej
(k. 623 i
nastepne akt
(...)). Kredyt —
jak  wynika z




umowy - zostal
zaciggniety w

dniu (...) (..
roku w kwocie
(..)(po
potraceniu

prowizji  (...)),
a po jego
uruchomieniu
srodki - po
przewalutowaniu
- wplynely w
dniu 9 maja
(..) roku na
rachunek
oskarzonego w
(...) S.A. Oddzial
w G. wwysokos$ci
(..) zt (k. 425,
k. 438 akt
(G I S K )
Okoliczno$é, ze
kredyt mial
charakter
konsolidacyjny i
wedle treSci
przeznaczony
byl m.n. na
splate
zobowigzania
finansowego
kredytobiorcow
(S. i L.
malzonkéw S.),
tj. splate limitu

kredytowego
wynikajacego z
umowy 0
kompleksowa

obstuge klienta
zwarta z (...
SA O. G. w dniu
(...) (...) roku, nie
wykluczal celu
»pozyczkowego”
- wszak bank
udzielit go takze
na cel

konsumpcyjny,
co $wiadomie




ignoruje
skarzacy, zdajac
sobie sprawe
z tego, ze
zaden bank
nie  udzielilby
kredytu w celu
wykorzystania
go do udzielenia
pozyczki  innej
osobie. Nie
budzilo bowiem
watpliwoéci  to,
ze w tym
okresie  czasu
oskarzony byt
osoba majetna
i nie posiadal
diugow, na
poczet ktoérych
musialby
zacigga¢ kredyt
konsolidacyjny.
Okolicznosci ta
zostala w toku
niniejszego
procesu
jednoznacznie
wykazana - m.in.
za pomoca
przedlozonych
przez obrone
licznych
dokumentow
obrazujacych
sytuacje
majatkowa S. S.
(2), ktora jako
taka nie byla
kwestionowana
— réwniez przez
oskarzyciela
subsydiarnego.
w tym
konteks$cie
nalezy takze
odczytywac
wyjadnienia
oskarzonego co
do tego, ze




W owym czasie
nie wiedzial co
znaczy termin ,
kredyt

konsolidacyjny”
- oskarzony
jak wyjasnit
byl pewien, ze
w  zwigzku z
powyzszym byt
» zobowigzany
trzyma¢ w tym
banku rachunki i
konto” (k. 629).
Dla czlowieka

jakim byt
oskarzony -
wlaéciciela
zakladu
kamieniarskiego

— nie mialo
znaczenia jaka
forme kredytu
zaproponowat
mu bank, istotne
bylo tylko to
czy moglby on
na nim zyskaé,
a nie straci¢
jako  czlowiek
interesu
nastawiony na
maksymalizacje
swoich zyskow.
Przekonuje 0
tym caloksztaht
procesowe;j
wypowiedzi
oskarzonego
oraz jego
finansowych
poczynan, \
tym  to, ze
decydujac  sie
na zaciagniecie
przedmiotowego
kredytu bral pod
uwage wysoko§é
odsetek, a nade
wszystko  fakt,




ze mogl splacic¢

ten kredyt przed
koncowym
terminem  bez
koniecznosci
uiszczenia
prowizji, co
osobiScie z
dyrektorem

oddzialu banku
w G. negocjowal.

Samo
zaciagniecie
kredytu
naturalnie nie
dowodzilo
udzielenia
oskarzycielowi
pozyczki
gotowkowej, ale
tez Sad
Okregowy nie
ustalil, ze $rodki

z kredytu zostaly
wyplacone z
rachunku, na

ktéory wplynely
w  gotowee i
przekazane
bezposérednio K.
T. (1) w
dniu (...) (.)
roku w formie
pozyczki. Wszak,
jak  wynika z
trafnych ustalen
Sadu meriti,
oskarzyciel nie
zglosil sie do
oskarzonego po
odbior gotowki
niezwlocznie,
wiec ten obracal
tymi Srodkami.
Kiedy jednak K.
T. (1) zglosil sie
po pozyczke do
oskarzonego ten
byt




przygotowany
do jej udzielenia

i fizycznie
dysponowat
gotowka \

kwocie (...) zi,
co jednak nie
oznaczalo, 7e
pochodzila ona
bezposrednio i
w  calodci z
rZeczonego
kredytu.
Potwierdza to
zreszta
przeprowadzona
przez skarzacego
analiza  wplat
i wyplat =z
rachunku
bankowego
oskarzonego, na
ktéory wplynely
§rodki z kredytu,
w okresie od
(...) (.) roku
- oskarzony
zakladat i
likwidowat
lokaty bankowe
(np. na (...) z,
(...) z, (.) =,
(...) z), kupowatl
jednostki
uczestnictwa
(np. za (...) zb),
wydal znaczna
kwote ((...) zb
na zakup
samochodu
osobowego (k.

437- 433 ww. akt
Ds.). Jednakze

strony nie
umowily sie
na  udzielenie
pozyczki \
okreslonych
znakach

pienieznych, a




na kwote

pozyczki
pienieznej w
wysokoSci  (...)
zk. Zreszta
oskarzony
wyjasnil, ze
kredyt
konsolidacyjny
zaciggnatl w

celu udzielenia
oskarzycielowi
pozyczki, a nie,
ze cel ten zostal
zrealizowany
poprzez wyplate
(wszystkich)
srodkow zZ
kredytu.  Sam
oskarzony
przyznal, ze z
kredytu
pochodzilo
okoto (...) z}, a
reszta Srodkow z

krotkoterminowyqd
lokat oraz =z
biezacych
wplywow zZ
dzialalnoSci

gospodarczej (k.
629), przy czym
w okresie od
(..) (.) roku
z rachunku, na
ktéory przelano
srodki z kredytu

wyplacono
ponad (...) 4z,
tytutem tzw.

asygnaty, a nie
byl to jedyny

rachunek
oskarzonego.
Wyjasnienia S.
S. (2)
korespondowaly
W pOwyzZszym
zakresie zZ

zeznaniami L.

h




S., ktéra wprost

zeznala ze
»Kredyt byt
wziety a K
przyjechal w
lipca, wiec

pieniadze  nie
byly szykowane
stricte z tego
kredyt tylko z
tych co mielis$my
z  dzialalnoéci
w domu.” (k.
669). Poniewaz
tak oskarzony,
jak i jego
zona prowadzili
dzialalnoSci
gospodarcze (L.
S. zaklad
pogrzebowy, a
S. S. (2)
trzy zaklady
kamieniarskie)
nie dziwi fakt, ze
przechowywali
w domu znaczng
gotowke,
bowiem jeszcze
na poczatku XXI
wieku nadal
popularny byl
obroét
gotowkowy,
zwlaszcza w
branzach malo
uregulowanych.
w tych
okoliczno$ciach
brak analizy
wplywow i
wyplywow zZ
rachunku
oskarzonego w
(.) SA O
G. przez Sad
Okregowy  nie
mial wplywu na
prawidlowosé
poczynionych




ustalen
faktycznych, co
jest warunkiem
skutecznosci
podniesienia
zarzutu (o)
charakterze
wzglednym (art.
410 k.p.k.). Tym
samym brak
pokrycia kwoty
pozyczki(...) w
wyplatach zZ
rzZeczonego
rachunku  nie
mogt uprawniac
do wniosku, ze
do udzielnia
pozyczki w ogdle
nie doszlo.

Whbrew
zapatrywaniom
skarzacego
przeprowadzonej
przez Sad
Okregowy oceny
wyjasnien
oskarzonego nie
podwaza fakt, iz
ten przez szereg
lat formalnie
nie  dochodzil
zwrotu pozyczki
od oskarzyciela

positkowego,
malo tego
pomimo jej

niesplacenia w
calo$ci  udzielil
kolejnej i to
w niebagatelnej
wysokosci (...) zt
(a nie (..) z
jak ustalit Sad
meriti).  Takie
zachowanie

oskarzonego

tylko  pozornie
bylo pozbawione




logiki.  Wszak
K. T. (1)
jest  kuzynem
oskarzonego, z

ktérym ten
ostatni
utrzymywat
bliskie kontakty.
Malo tego,
udzielat
pozyczek  ojcu
pokrzywdzonego
- A T. (1),

ktérego S. S.
(2) traktowat
jak  ojca, co
sam  przyznal.
Tak tez czynila
w  przeszloSci
matka
oskarzonego, jak
to prawidlowo
ustalil Sad
Okregowy, a
co nie bylo
kwestionowane
przez
apelujacego.
Strony, pomimo
dlugow,
utrzymywaly w
tym czasie
zwyczajne
kontakty
rodzinne -
spotykaly sie na
réznych

uroczystosciach
rodzinnych, czy
nawet razem
spedzatly
wakacje.
Poniewaz

oskarzony jest
osoba majetng
mogh sobie
pozwoli¢ na to,
aby czeka¢ na
zwrot pozyczKi,
tym bardziej, ze




jej gwarantem
byt ojciec
pokrzywdzonego,
ktory \
przeszlosSci takze
byt 0sobg
zasobna -
wlaScicielem
kilku
nieruchomoséci,
w tym hotelu w
M.. Nadto przez
pewien czas K.
T. (1) splacal
pozyczke —w (...)
r. facznie (...) zl,

w(.)=(.D)z, w
(J)r.-Cohztiw
C.)r.—(C.)z k.

207-215 ww. akt
Ds.). Oskarzony
podkreslat
zreszta w swoich
wyjaénieniach,
ze pozyczka w
kwocie (...) zt
de facto byla
pomoca, a nie
stricte pozyczka
— udzielong K.
T. (1), ktory
mial zwrdci
oskarzonemu
jedynie  koszt
prowizji tego
kredytu wraz z
kwota glowna,

gdyz sam
pokrzywdzony
nie miat
zdolnosci

kredytowej, a
chcial rozwijac
sSwoja
dzialalnosé
gospodarcza.
Skarzacy pomija
bowiem
okoliczno$¢, ze
K. T. (1),




pomimo
mlodego wieku
((...) lata) byt
osoba
przedsiebiorcza
— mial zone i nie
pozostawat tylko
na utrzymaniu
swoich rodzicow
— pracowal w
hotelu
nalezacym  do
ojca w M,
prowadzil
agencje
reklamowa i
organizowal
wesela, wydawal
gazetke Slubna.
Fakty te nie
byly zreszta
kwestionowane,
co apelujacy
zbywa
milczeniem,
samemu
narazajac sie
na dowolnoéc
ocen. W tych
okoliczno$ciach
nie dziwi fakt,
ze w (...)
roku oskarzony
udzielit K. T. (1)
kolejnej
pozyczki i to
w wysokoéci (...)
zl, co oskarzony
traktowal  jak
inwestycje -
pokrzywdzony
przejat bowiem
prowadzenie
hotelu od ojca
i chcial poczynié
inwestycje -
rozbudowa¢
hotel, réwniez
przy  pomocy
dotacji ze




srodkow
unijnych. Sam

zreszta, jak
ustalil Sad
Okregowy,

zaciagnat w

latach (...) kilka
kredytow na
kwoty

pomiedzy(...) zi
kazdy, czego
apelujacy  nie
kontestowal. W
Swietle

POWYZSzZego
oskarzony moglt
zakladaé, ze

dzieki pozyczce
w  kwocie (...)
z} pokrzywdzony
rozwinie
dzialalno§¢ na
tyle, ze bedzie
w stanie mu
zwrdcié nie tylko
pierwsza, ale
druga pozyczke.
Oskarzony zZ
pewnoScia  nie
byt naiwny
(druga pozyczke
zabezpieczaly
juz dwa weksle
in blanco
wystawione
przez
pokrzywdzonego)
jednakze  mial
podstawy
racjonalnie
zakladac, 7e
inwestycje K. T.
(1) zakoncza sie
powodzeniem.
To za$
gwarantowalo
mu zwrot
pozyczonych
pieniedzy. Nie
sposéb przy tym




dalej pomija¢,
tak jak czyni
to skarzacy,

wagi wiezi
rodzinnych,

jakie taczyly
strony, co

powodowalo, ze
oskarzony byl
bardziej sklonny
wierzy¢ i ufaé
pokrzywdzonemu
anizeli osobom
postronnym, czy
nawet
wstrzymywac sie
z ich
przymusowym
dochodzeniem.

0] shuszno$ci
dokonanej przez
Sad Okregowy
oceny wyjasnien
oskarzonego
przekonuja
takze zeznania
Swiadkéow, na
ktorych Sad
meriti  slusznie
sie oparl, w tym
L.S,B.W.(1)i
B. S. (1), ktorych
depozycje
stanowily
logicznie
potwierdzenie i
dopemhienie
wyjasnien S. S.
(2). Wprawdzie
skarzacy ocene
te  kontestuje,
jednakze \
ocenie Sadu
odwolawczego
bezpodstawnie.

Przede
wszystkim  nie
sposob podzieli¢




lansowanej
przez
apelujacego tezy,
7ze sam fakt, iz
ww. $wiadkowie
pozostaja w
bliskiej  relacji
z  oskarzonym,
bedac -
odpowiednio -
jego zona (L.
S.) 1 wieloletnim
przyjeciem
rodziny tudziez
oskarzonego (B.
W.1iB. S.), czyni
ich zeznania a
limine
niewiarygodnymi,
Gdyby stosowaé
te sama regule
w  odniesieniu
do Swiadkow

oskarzenia,
nalezaloby z
géry  odrzucié
zeznania
swiadkow A. T.
(1), A. T. (2),
P. M. (1),

albowiem z racji
ich powiazan
rodzinnych i
osobistych
(ojciec i1 dwie
byle zony) takze
i ci $wiadkowie
mieli ewidentny
interes
procesowy W
zeznawaniu na
korzys¢ K. T.
(1). Tymczasem
specyfika
niniejszego
postepowania
polegala m.in.
na tym, ze
brak bylo
postronnych




swiadkow
zdarzenia
bedacego
przedmiotem
osadu, gdyz
wszystkie
przestuchane w
niniejszym
postepowaniu
osoby
pochodzily badz
z kregu rodziny,
badz znajomych
kazdej ze stron.
Zgodnie wiec z
tokiem
rozumowania
skarzacego brak
byloby w
sprawie
jakichkolwiek
miarodajnych
osobowych
zrodel
dowodowych, na
podstawie,
ktoérych mozliwe
byloby czynienie
ustalen
odnoénie do
faktow
relewantnych
orzeczniczo, co
wprost — choé
wbrew
intencjom
skarzacego -
mogloby
uzasadniaé
siegniecie do
reguly in dubio

pro reo.
Oczywiscie,
istnienie w
sprawie

sprzecznych ze
soba dowodow,
w  szczegb6lnosci
osobowych, sam
w sobie nie




daje  podstaw
do odwolywania
sie do powyzszej
zasady,
albowiem jedna
z podstawowych
prerogatyw sadu
orzekajacego jest
swobodna ocena
dowodow (art. 7
k.pk. - vide:
postanowienie
SN publ.
OSNwSK
2004/1/238).
Kontynuujac ten
ostatni  watek
zauwazy¢ nalezy,
ze w polskim
procesie
karnym, jak
i A ogole
we  wszystkich
nowozytnych
procedurach
sadowych, nie
obowigzuje
zasada legalnej
oceny dowodow
charakterystyczna
dla  proceséw
inkwizycyjnych
— a swobodnej
oceny dowodow,
ktéra nakazuje
sadowi, by
ocenial
znaczenie, moc
i wiarygodno$c
materialu
dowodowego na
podstawie
wewnetrznego
przekonania z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
oraz
do$wiadczenia

zyciowego, nie




bedac przy tym
zwigzany
zadnymi
ustawowymi
regulami
dowodowymi.
Nie oznacza to
jednak tego, by
dowody nalezalo
oceniaé bez
uwzglednienia
ich wzajemnego
kontekstu, czego
w istocie rzeczy
domagal sie
autor apelacji.

Zgodnie zZ
powyzszymi
regulami  Sad
Okregowy ocenil
m. in. zeznania
L. S. i B.
W. (1), stusznie
obdarzaja je
walorem
wiarygodno$ci
dowodowe;j.

Wbrew
stanowisku
autora apelacji,
Sad Okregowy
podszedt do

zeznan WW.
Swiadkow zZ
nalezyta
ostrozno$cia,

majagc w polu
widzenia to,
ze jako osoby
blisko zwigzane
z  oskarzonym
maja oczywisty
interes w
zlozeniu

korzystnej  dla
niego relacji, co
samo przez sie,
nie pozbawialo




ich zeznan
waloréw
przydatnoSci
procesowej, jak
to wyzej
wykazano, ale
zmuszalo do
wnikliwej  ich
oceny nie tylko z
punktu widzenia
zasad logiki
i doéwiadczenia
zyciowego, ale i
w konfrontacji z
innymi
dowodami.
Przede
wszystkim L. S. i
B. W. (1) zlozyly
co do zasady
wzajemnie
spojne  relacje,
ktore
korespondowaly
z wyja$nieniami
oskarzonego
odnoénie do
faktu udzielenia
K. T. (1) pozyczki
gotowkowej
przez S. S. (2)
w(...) (...) roku
i potwierdzenia
jej odbioru przez
pierwszego zZ
wWwW.
wlasnorecznie
nakreSlonym
podpisem na
sporzadzonej
przez zone
oskarzonego - w
obecnoéci stron
oraz B. W. (1)
i pierwszej zony
oskarzyciela P.
M. (1) - umowie
pozyczki/
pokwitowaniu,
aczkolwiek nie




byly ich wierna
kopia. To =za$
wskazuje, Ze nie
zostaly
uprzednio
przygotowane i
wyuczone pod
z gory zalozona
teze. Roznily
sie bowiem w
szczegolach,
ktore wrecz
przydawaly ich
depozycjom
wiarygodno$ci
procesowej. O
cze$ci z nich byla
juz  wczedniej
mowa, jak
choéby co do
zrodel
pochodzenia
Srodkow na
rzeczong
pozyczke -
generalne  tak
oskarzony, jak
i jego zona
zgodnie
utrzymywali, iz
na ten cel zostal
zaciagniety
przez nich
kredyt
hipoteczny,
jednakze nieco
odmiennie
opisywali, skad
A praktyce
pochodzily
Srodki
pozyczone dwa
i poél miesigca
pozniej K. T.
(1) (z biezacych
wplywow zZ
prowadzonych
przez nich
dzialalnoSci
gospodarczych




czy réwniez z
lokat i kredytu).
Ponadto rdznie
w relacjach ww.
0s6b byly
opisywane
pewne szczegbly
samego
sporzadzenia
umowy pozyczki
z dnia  (..)
(..) roku. I
tak, jak podnosi
apelujacy w
procesie
cywilnym zZ
powbdztwa  S.
S. (2) przeciwko
K T. (1) o
zaplate z tytulu

przedmiotowe;j
umowy
pozyczki,
Swiadek W.

miala zeznaé, ze
umowe

sporzadzila na
piSmie L. S,

albowiem
oskarzony nie
chcial tego

uczyni¢, gdyz ,,
brzydko pisze”,
natomiast nie

potrafila
odpowiedzie¢ na
pytanie,
dlaczego nie
uczynit tego
pozwany
osobiécie (k.
730 — protokdt
rozprawy ze

sprawy (...) SO
w P. z dnia(...)
r. bez pelnej
transkrypcji
zeznan z uwagi
na dzwiekowa
rejestracje




przebiegu
rozprawy).
Swiadek,
zeznajac w
niniejszym
procesie,
stwierdzila
natomiast, 7e
opisana sytuacja
wynikla z prosby
K. T. (1), ktory
mial rzec, iz
pisze  brzydko,
nieczytelnie (k.
649). Bedac
przestuchiwang
w Sledztwie
zeznala z kolei,
,2Zze zaden z
pandw nie chcial
pisa¢ tej umowy
i dlatego byla
prosba aby
sporzadzila  ja
p. L.” (k.
242v  ww. akt
Ds.). W sumie
wiec  Swiadek
rozbieznie
opisala te
sytuacje,
jednakze nie
sposob uznac, ze
roznice te byly
dyskredytujace.
Za  pierwszym
razem bowiem
nie pamietala,
dlaczego umowy
pozyczki/
pokwitowania
jej odbioru nie
sporzadzil
osobiécie K. T.
(1). Zeznajac za$
W niniejszym
procesie -
péZniejszym w
stosunku do
procesu




cywilnego -
doprecyzowala,
ze de facto nie
chciat jej spisac
ani S. S. (2), ani
K. T. (1), bowiem
zeznania zlozone
w Sledztwie
podtrzymala na
rozprawie jako
zgodne zZ
prawdg. Wersja
ta
korespondowata
za$ z zeznaniami
L. S. ktora
podobnie
kwestie te ujela.
Wymieniana na
rozprawie
zeznala przeciez,
Ze maz poprosit
ja, aby spisala na
Jkarteczce”, ze
K. T. (1) pozycza
pieniadze i
kwituje ich
odbiér, a ona
sugerowala, aby
oskarzyciel
uczynit to wlasna
reka, sale
K. stwierdzil,
ze on ma
bardzo brzydki
charakter pisma
i zebym to
ja napisata.” (k.
668).
Analogicznie
Swiadek opisala
te sytuacje w
postepowaniu
przygotowawczyn
(k. 239v ww. akt
Ds.). Odno$nie
tej samej kwestii
oskarzony
wyjasnil zas$,
ze ,W sumie




poprosilismy K.

zeby spisat
pozyczke w lipcu
(..) r., a

K. stwierdzil,
ze ma brzydki
charakter pisma,
a ja jestem
dysgrafikiem.
Wszystkie
dokumenty
urzedowe
wowczas
sporzadzala
zona a ja
sie zajmowalem
liczeniem
pieniedzy.” (k.
632 ). \Y
konteks$cie
caloksztattu
procesowe;j
wypowiedzi
Swiadek W.
oraz zeznan L.
S. i wyjasnien
oskarzonego nie
sposéb  uznaé
rozbieznoSci
tych za znaczace,
a poza tym
racjonalnym
jest, ze skoro
Swiadek  byla
przepytywana na
te same
okoliczno$ci w
réznych
postepowaniach
i po uplywie
znacznego czasu,
to sila rzeczy
jej relacje mogly
roznic sie od
siebie w
pewnych
kwestiach,
uzasadnionych
cho¢by uplywem
czasu, ktéory w




sposob

naturalny
zaciera w
pamieci
szczegOly
zdarzen. Z
drugiej strony
kilkukrotne
przestuchania
sprzyjaly
utrwaleniu = w
pamieci nie
tylko kwestii
zasadniczych,

ale i mogly
wplynac na
dokladniejsze
odtworzenie
szczegblow  w
pOZniejszym
czasie, skoro
kwestie te mialy
mie¢ znaczenie z
punktu widzenia
przebiegu
réznych
postepowan, w
ktoérych $wiadek
byla nastepczo
przestuchiwana.
Zreszta,
okoliczno$¢ ta
nie byla
kontrowersyjna
w toku
przestuchania na
rozprawie w
niniejszym
procesie -
oskarzenie nie
domagalo  sie
odtworzenia
przestuchania
Swiadka z dnia
(.) roku
zarejestrowanego
w sprawie (...),
co w istocie
potwierdza, ze
zarzut ten w




gruncie rzeczy
miatl charakter
instrumentalny,

obliczony na
zdyskredytowanie
zeznan B. W. (1).

Potwierdzeniem
powyzszego jest
roéwniez
zarzucanie
Swiadek W, iz ta
nie rozpoznala -
na 10 okazanych
jej w czasie
przestuchania
fotografii zZ
wizerunkami
mlodych kobiet
- bwczesnej zony
oskarzyciela, co
A zalozeniu
apelujgcego
mialo wykazaé,
ze Swiadek wcale
nie ma az tak
dobrej pamieci
by tak
szczegolowo
odtworzy¢
okoliczno$ci w
jakich doszlo
do udzielnia
pozyczki K. T. (1)
w(...) (...) roku.
Z powyzsza
teza nie sposbéb
sie zgodzi¢ -
czym innym jest
bowiem pomiec
do ludzkich

twarzy czy
nazwisk,
zwlaszcza o0séb
spotykanych
incydentalnie -
a czym innym
pamiec do
przebiegu

okreslonej




sytuacji zZ
udzialem innych

0s6b.  Zreszta
Swiadek nie
opisywala
szczegolow
wygladu kobiety,
ktora
towarzyszyla K.
T. (1) - np.

nie podawala jej
wieku, ubioru
czy cech
charakterystyczny
— nikt tez jej o
to nie wypytywal
W niniejszym
postepowaniu -
wlacznie zZ
oskarzycielem,
co dopiero
mogloby
pozwoli¢ na
ustalenie  tego
na ile $wiadek

posiada
zdolno$¢ do
zapamietywania

0s6b, z ktorymi
miala

jednorazowy
kontakt. Z
pewnoscia
natomiast te
szczegOly

zdarzen, ktore
$wiadek opisala
w swoich
zeznaniach,
analogicznie jak
L. S., czy nawet
oskarzony w
swoich
wyjaénieniach,
nie nasuwaly
uzasadnionych
watpliwoéci  z
punktu widzenia
zasad  wiedzy

1 doswiadczenia




zyciowego.
Kazda z ww.
0s6b
relacjonowala
bowiem to
zdarzenie z
wlasnej
perspektywy,
wlaéciwym sobie
Jezykiem,
podajac  takie
szczegbly, ktore
nie wystepowaly
A relacjach
pozostalych jego
uczestnikow. I
tak, Swiadek
W. akcentowala,
ze zwracata
uwage osobom
uczestniczacym
AU czynnoSci
spisywania
dokumentu
pozyczki, iz
winien on miec
forme umowy, a

nie
pokwitowania.
Nadto, jak
zeznala,

sugerowano K.
T. (D, aby
podpisal sie
czytelnie. L.
S.  tlumaczyla,
m.in. dlaczego
dokument

podpisal  tylko
oskarzyciel jako
pozyczkobiorca,
co nie moze
dziwic skoro
dokument ten
Swiadek

sporzadzala. Z

kolei sam
oskarzony
szeroko opisywat

caloksztalt




stosunkow
majatkowych w
relacjach tak z
K. T. (1), jak
i jego ojcem
A. T. (1), co
jest naturalne,
bowiem to on
prowadzil caloéc
spraw
finansowych
zwigzanych zZ
pozyczkami oraz
z ich
rozliczeniem w
przeciwienstwie
do ojca
pokrzywdzonego,
ktéry nawet nie
byl w stanie
precyzyjnie
okresli¢, kiedy
i jaka kwote
od oskarzonego
pozyczyt  oraz
ile mu zwrbcil
i jaka kwote
jest mu nadal
dhuzny. Poza
tym $wiadkowie,
czy nawet sam
oskarzony, nie
wskazywali na
takie szczegoély,
ktérych
zapamietanie
mogloby by by¢
nieprawdopodobr]
(za takowe nie
mogly bowiem
uchodzié
wskazywane
przez apelujace
okoliczno$ci co
do pory roku,
miejsca
zdarzenia  czy
sposobu
zapakowania

pieniedzy) -

ym




wszak pozyczka
nie zostala
zwrdcona w
calosci, a jedynie
w czesci i
to ratami, na
przestrzeni kilku
lat, oczywistym
zatem jest, ze
tak L. jak i S.
S. (2) dokladnie
pamietali to
zdarzenie -
zwlaszcza
oskarzony, ktory
jak przyznat
zajmowal sie
liczeniem
pieniedzy.
Ponadto, jak o
tym byla mowa
powyzej, skoro
pozyczka nie
zostala splacona
a sprawa
znalazla  swodj
final tak w
procesach
cywilnym, jak
i karnym, to
okoliczno$¢ ta
bez  watpienia
sprzyjala
utrwaleniu
szczegblow
analizowanego
zdarzenia -
nawet bowiem w
licznych
postepowaniach
cywilnych
dotyczacych
innych pozyczek
kwestie te byly

kazdorazowo
poruszane.
Skoro za$
Swiadek W.

takze zeznawala
A procesie




cywilnym, to
oskarzony lub
jego zona
robwniez musieli
na ten temat z
nig rozmawiaé,
co zreszta ta w
toku
przestuchania
potwierdzita (k.
650). Poniewaz
B. W. (1)
byla $wiadkiem
tylko jednej
takiej  sytuacji
nie moze
zdumiewaé
okoliczno$¢, ze
byla w stanie
ja zapamietaé i
odtworzy¢ nawet
po  kilkunastu
latach.

Zupelnie
bezpodstawnym
bylo takze
kwestionowanie
przez skarzacego
zeznan $wiadka

B. S. (1), =z
ktérym
oskarzony \
przyszioSci
inwestowal na
gieldzie,
wspo6lnie
dokonujac
zakupow
jednostek
uczestnictwa czy
papierow
warto$ciowych.
Wymieniony z
racji swojej
znajomosci  ze
S. S. (5 i
czestych rozmow
0 finansach

dysponowat




jedynie

ogo6lnikowa
wiedza ze
slyszenia na
temat pozyczek
udzielonych
przez
oskarzonego
swoim
krewnym, \
tym K T

(1), na poczet
ktorej oskarzony
zaciagnal kredyt.
Zeznania
Swiadka byly nie
tylko
ogo6lnikowe, ale
i nie posiadaly

samodzielnej
mocy
dowodowej co
do faktu
udzielenia K. T.
€y
przedmiotowej
pozyczki. Ich
waga
sprowadzala sie
jednak do
uwiarygodnienia
odno$nych
wyjadnien

oskarzonego i
zapewne z tego
wzgledu byly
one przez
apelujacego
kontestowane.
Zrodel
niewiarygodnoSci
zeznan $wiadka
skarzacy
dopatruje sie
glownie w
przestuchaniu
ww. z dnia
(.) roku w
sprawie (..)
Sadu




Rejonowego w
G. - zpowddztwa
S. S. (2)
przeciwko A. T.
(1) o zaplate
(...) zt z tytulu
umowy pozyczki
- w czasie,
ktoérego Swiadek
zeznal, iz ,Nie
slyszalem  zeby
powdd pozyczal

pieniagdze komu$
innemu.” (k.
797). Przede
wszystkim
kontekst tej
wypowiedzi

wskazuje, ze byla
to odpowiedz na
pytanie, ktérego
nie
zaprotokolowano,
trudno wiec
wyprowadzaé z
tego fragmentu
zeznan $wiadka
kategoryczne
wnioski -
skarzacy nie
dazyt zreszta
do wyjasnienia
powyzszych
watpliwoéci  w
toku niniejszego
procesu
pomimo, ze B.

S. (1) byt
bezposrednio
stluchany na

rozprawie. Nie
sposéb  zatem

racjonalnie

wykluczyé, iz
zeznajac w
powyzszy sposob

Swiadek mial na
my$li udzielanie
przez
oskarzonego




pozyczek
osobom
postronnym,
spoza kregu
jego rodziny,
na co posSrednio
wskazuje to, iz
w dalszej czesci
tego samego
przestuchania
byt indagowany
przez
pelnomocnika
powoda o to
czy S. S.
(5) udzielanie
pozyczek takze
Swiadkowi.

w tych
okoliczno$ciach
brak bylo
podstaw do
zasadnego
podwazania
przeprowadzanej
przez Sad
Okregowy oceny
wiarygodno$ci
zeznan $wiadka
S.. Niewatpliwy
ich walor
dowodowy
sprowadzal sie
zaS nie tylko
do tego, ze
potwierdzaly
one fakt
udzielenia przez
oskarzonego
pozyczki
oskarzycielowi,
aczkolwiek
poSrednio, ale
i do tego, ze
uwiarygodnialy
wyjadnienia
oskarzonego w
zakresie w jakim
ten




przekonywal,
dlaczego
zaciagnal kredyt
hipoteczny  w
(... roku
pomimo, iz sam
byl w tym czasie
osoba majetna.
Skarzacy
podwazajac  te
ostatnia
okoliczno$é
zdaje sie przy
tym pomijaé
to, ze fakt
inwestowania w
instrumenty
finansowe przez
oskarzonego,
m.in. w (...) roku,
zostal wykazany
AU toku
postepowania
nie tylko
zeznaniami  B.
S. (1), ale
i  stosownymi
dokumentami
przedlozonymi
przez obrone
k. 545 -
595) - notabene
niekwestionowany
AU toku
postepowania.

Przeprowadzonej
przez Sad
Okregowy oceny
wiarygodno$ci
wyjadnien
oskarzonego i
zeznan wWw.
Swiadkow  nie
podwazal fakt, ze
pozostawaly one
w opozycji do
zeznan
pokrzywdzonego
oraz $wiadkéw

'mi




oskarzenia — A.
T. (1), A T
(2) czy P.
M. (1), przy
czym czesciowej,
bowiem Sad
meriti obdarzyt

je walorem
wiarygodno$ci w
zakresie \
jakiem te
korespondowaly
Z reszta
uznanych za
wiarygodne
dowodow,
oceniajac je

zgodnie z regula
art. 7 kpk. a
nie tendencyjnie
i stronniczo,
wbrew tezie
lansowane;j
przez
apelujacego.

I tak,
przypomnie¢
nalezy, iz Sad
Okregowy  nie
zakwestionowal
depozycji A. T.
(1), K. T.
(1) czy A J.
(poprzednio T.)
oraz P. M.
(1) (poprzednio
T.) w zakresie
w jakim ww.
zeznali w
szczegoblnosci, ze
ojciec
pokrzywdzonego
pozyczat \
przeszloSci  od
oskarzonego
znaczne  sumy
pieniedzy oraz
ze pieniadze w
imieniu A. T. (1)




zwracali  takze
jego  synowie,
w tym K. T.
(1), glownie w
gotowee, jak i
tego, ze w
okresie (...) roku
pokrzywdzony
prowadzil
wlasng
dzialalno$é
gospodarcza i
czeSciowo sam
sie utrzymywal.
Natomiast w
zakresie w jakim
relacje ww.
pozostawaly w
opozycji do
reszty uznanych
za wiarygodne
dowodow
odmébwil im
wiary, wykazujac
nie tylko ich
sprzeczno$¢ w

stosunku do
wyjasnien
oskarzonego i
swiadkow

obrony, ale takze
ich niespdjnosé
wewnetrzng, jak

i wzajemna,
niedajaca sie
logicznie
pogodzié. I tak,
jak shusznie
podniost Sad
Okregowy,

Swiadek A. T.
(1), zeznajac w
réznych
procesach, nie
byl w stanie
spojnie
przedstawic
kiedy, w jakiej
wysokoSci
oskarzony




udzielit mu
pozyczek  oraz
czy i w jaki
sposob byly one
udokumentowane
podkreslajac, ze
to oskarzony byl
bardzo
skrupulatny w
rozliczeniach, a
on sam,
przynajmniej do
czasu  sporéw
sadowych,
czynnodci  tych
nie
dokumentowal,
sugerujac ze S.
S. (5) mogl
»podsunaé”
pokrzywdzonemu
do podpisu
~puste  kartki”,
kiedy ten
odbieral
pieniadze  dla
niego, ktére jak
nalezy mniemac
sq obecne
przeciwko nim
wykorzystywane
A licznych
procesach
sadowych.
Podkreslié przy
tym trzeba, ze
Swiadek nie
byl w stanie
stwierdzi¢  czy
pozyczat od
oskarzonego
pieniadze w (...)
roku (k. 637).
Wprawdzie
zaprzeczal, aby
syn musial
zaciagaé
pozyczke od
oskarzonego w

4

tym czasie, gdyz




on sam mial

wowczas
pieniadze i
dochody zZ

hotelu, wiec syn
K. nie mial
takiej potrzeby,
pozostajac \
czeéci na jego
utrzymaniu.
Tymczasem
okoliczno$¢ ta
pozostawala w
opozycji do
zeznan P. M. (1),
ktéra pomimo,
ze zaprzeczala,
aby  pozyczali
pieniadze od
oskarzonego, a
nawet by mieli
takowa
potrzebe, to
jednak
przyznala, iz w
tym czasie byli
bardzo mlodymi
ludZzmi i
»chcieliSmy mieé
swoje pieniagdze,
nie chcieliSmy
by¢ uzaleznienie
od teSciow.” (k.
809), albowiem
oprocz pracy w
hotelu
prowadzili
wlasng
dzialalnosé
reklamowa. Nie
jest tez tak,
Ze  WW. nie
miala interesu w
zeznawaniu na
korzysé
pokrzywdzonego
jako jego byla
zona — wszak
zawsze bedzie
ich laczy¢ wiez




przez wzglad na
wspolne dziecko.
Analogicznie jak
AU przypadku
drugiej bylej
zony K. A. J.,
z ktérg zreszta
pokrzywdzony
nadal prowadzi
wspolne
gospodarstwo
domowe i
Jinteresy”.
Wymieniona,
cho¢ zeznawala
glownie na
temat  drugiej
pozyczki w
kwocie (...) zi,
udzielonej przez
oskarzonego K.
T. (1) w(...) roku,
a wiec w trakcie
malzenstwa  z
ww., juz tylko
w tym zakresie
sprzecznie
zeznawala - raz
utrzymujac, ze
do jej podpisania
zmusit
oskarzyciela S.
S. (5) jako
zabezpieczenie
niesplaconej
pozyczki  przez
bylego tescia z
(..) roku w
wysokosci  (...)
albo(...) zt -
w zaleznosci
od wersji jakie
prezentowala -
a innym razem,
zZe pieniedzy tych
potrzebowali na
rozw6j hotelu,
konsekwentnie
utrzymujac, ze
K. T. (1)




nigdy zadnych
pieniedzy od
oskarzonego nie
pozyczyt, a
jedynie jego
ojciec A.. Z kolei
z przykazow
ustnych  mialo
by¢ $wiadkowi
wiadomym, Ze
K. T. (1) wraz
z byla pierwsza
zona byli u
oskarzonego po
odbiér pozyczki
dla jego ojca w
2000 roku w
kwocie (...) zi,
co tak naprawde
klocilo sie nawet
Z zeznaniami
K. T. ().
Wymieniony co
prawda
zaprzeczyl, aby
kiedykolwiek
pozyczal
pieniadze od
oskarzonego dla
siebie, jednakze
zeznal, ze tylko
raz odbierat
pozyczke dla
ojca wraz ze
swoja pierwsza
zong P. w domu
S.S. (2)ibylo to
latem (...) roku
(k. 826), choc
juz na pytanie
pelnomocnika
odpowiedzial, ze
wizyta miata
miejsce w (...
roku (k. 829). P.
M. (1) zeznala
takze, ze kiedy
byla wraz z K.
T. (1) w domu
oskarzonego po




odbioér pozyczki
gotowkowej dla
jego ojca, to
po przeliczeniu
pieniedzy 6w
podpisywal jakis
dokument (czyli
nie pusta kartke
- k. 255 ww.
akt Ds.), czego
pokrzywdzony
juz nie
potwierdzit (k.
28 V. ww.
akt Ds.). Malo
tego, zeznala
jednoznacznie,
ze w tym okresie
potrzebowali
wlasnych
srodkow
finansowych, bo
chcieli
uniezalezni¢ sie
od ojca K. -
A. T. (1), czemu
ten pierwszy
zaprzeczal, a
Wrecz
przekonywal, ze
w tym czasie
nie mialby nawet
mozliwoS$ci
splacenia kwoty
pozyczki (k. 451
ww. akt Ds.).

Nie sposob bylo
zatem  przej$c
obok tych
niespojnosci
obojetnie,
albowiem  ich
ilo$¢ i waga byla
tego rodzaju,
ze zmuszala
do  krytycznej
oceny  zeznan
wskazanych
Swiadkow. Z




tych  wzgledow
shusznie Sad
Okregowy nie
dal roéwniez
wiary zeznaniom
Swiadkow
oskarzenia w
zakresie w jakim
ci utrzymywali,
iz K T. (1
splacal dlugi
wylgcznie  ojca
a nie wlasne.
Przeciwko takiej
wersji zdarzenia
przemawialy
zwlaszcza
bankowe
dowody
przelewow,
ktéorych  tresé
Wrecz
wskazywala, ze
operacji tych
pokrzywdzony
dokonywal  w
imieniu
wlasnym a nie
A. T. (1) (np. k.
687-695). To z
kolei dodatkowo
uwiarygodnialo
wyjadnienia
oskarzonego
oraz  zeznania
Swiadkow
obrony. Shlusznie
bowiem Sad
Okregowy uznal,
iz nielogicznym
byly twierdzenia
pokrzywdzonego,
ze w tytulach
przelewow
zaznaczal, 7e
dokuje ich w
imieniu
wlasnym a nie
ojca - na
wypadek gdyby




oskarzony chciat
dochodzi¢  od

oskarzyciela
zwrotu dlugéw
A T. (1 -

wszak w tym
czasie pomiedzy
stronami nie
toczyly sie zadne
postepowania

sadowe i brak
bylo podstaw do
czynienia takich
zalozen, a strony
utrzymywaly ze
soba zwyczajne
kontakty. Poza
tym, skoro
pokrzywdzony

mial by¢ tak
przezornym i
dalekowzrocznym|
juz od (...) T
— kiedy nie
przejal  jeszcze
prowadzenia

hotelu od ojca
- to powinien
przelewy opisac
tak, aby nie
bylo watpliwosci
czyje dlugi w

danym
momencie
splaca, tym
bardziej, ze
pozyczki

udzielone jego
ojcu nie zostaly
do konca
splacone, czego
potwierdzeniem
byl chocby
proces cywilny
w sprawie (...).
Wprawdzie
apelujacy
zarzucil, ze
oskarzony
powolal sie na te




same dowody w

réznych
postepowaniach,
czyli na
okoliczno$é
splaty réznych
dlugéw,

jednakze nie
wskazat zadnego

z nich, co
czynilo ow
zarzut

golostownym. Za
to taki sposo6b
dokumentowania
sptat  pozyczki
z (..) roku
przez K. T.
(1) przekonujaco
uzasadnil

oskarzony, ktory
podkreslal, zZe
chodzilo o to
»Zeby te
pieniadze  nie
krecily sie ze
splatami  jego
ojca” (k. 627),

ktérych
dokonywaly
przeciez rézne
osoby, m.in.
pokrzywdzony.
Oskarzenie, w
tym K. T. (1)

nie byli takze w
stanie logicznie
wytlumaczyé,
skad zona
oskarzonego
dysponowala
numerem
dowodu
osobistego
oskarzyciela,
ktéry  wpisany
zostal do tresci
umowy
pozyczki/
pokwitowania




odbioru z (...)

(...) roku (
(...) — k. 686).
Poniewaz w
umowie

pozyczki z (...)
roku figurowat
inny numer
dowodu
tozsamosci K. T.
@ () -k
17 ww. akt Ds.)
L. S. nie mogla
g0 Z niej spisac,
co zadaje klam
tezie jakoby
dokument ten
zostat
spreparowany
post factum na
uzytek procesu
cywilnego 0
zaplate tudziez
podpisany przez
pokrzywdzonego
in blanco.

Whioskowania
Sadu
Okregowego w
powyzszym
zakresie
skarzacy nie
byl w stanie
podwazy¢ - nie
wskazal bowiem
jakich bledéow z
punktu widzenia
zasad logiki
i doswiadczenia
zyciowego
dopuscit sie
Sad Okregowy,
odmawiajgc
wiary zeznanym
pokrzywdzonego
i Swiadkow
oskarzenia w
zakresie w jakim
ci utrzymywali,




ze K. T. (1) nigdy
nie pozyczal w
imieniu

wlasnym

pieniedzy od
oskarzonego ani
tez nie zwracal
ich w imieniu

wlasnym a
jedynie ojca,
ktory - co
bezsprzeczne -

byl dluznikiem
S. S. (5) z racji
pozyczonych od

niego w
przeszloSci
pieniedzy, 0
czym przekonuja
takze wyniki
procesow
cywilnych 0
zaplate
wytoczonych
przez

oskarzonego tak
A.T. (1), jak i K.
T. (1). Zwiezlosé
wywoddw i ocen
Sadu
Okregowego w
powyzszym
zakresie nie
mogla bowiem
czyni¢  zado$c
wymogom
rzetelnej krytyki
odwolawczej.
Nie jest wszak
rola sadu
streszczanie akt,
w tym depozycji
poszczegbdlnych
Swiadkéw, ale
ich ocena i
przedstawienie
wynikajacych z
niej wnioskéw
co do faktow
istotnych,




orzeczniczo
relewantnych.

Przypomnieé
nalezy, iz
zgodnie z treécia
art. 424 8
1 k.p.k.
uzasadnienie
wyroku  winno
zawieral zwiezle
wskazanie, jakie
fakty sad uznal
za udowodnione
lub
nieudowodnione,
na jakich w
tej mierze oparl
sie  dowodach
i dlaczego nie
uznal dowodéw
przeciwnych
oraz wyja$nienie
podstawy
prawnej wyroku.
Ustawodawca
nie wymaga
zatem
szczegblnego
omoéwienia
podstawy
faktycznej i
prawnej wyroku.
W literaturze
podnosi sie, iz
zwiezle
uzasadnienie to
takie, ktore
charakteryzuje
rzeczowose,
jasnose,
logiczno$c, i
to zarbwno w
zakresie  opisu
stanu
faktycznego i
oceny dowodow
(D. D.,
Uzasadnienie
wyroku..., S.




()— ()}
Oznacza to,
ze uzasadnienie
wyroku nie
powinno
zawieraé
zbytecznego
przytaczania
treSci zeznan i
wyjasnien
oskarzonych, a
takze
orzecznictwa
Sadu
Najwyzszego i
sadow
powszechnych w
kwestiach, ktore
nie sq
kontrowersyjne.
7Z zadania tego
wywigzat sie Sad
orzekajacy w
stopniu
umozliwiajacym
skarzacemu
krytyke
odwolawcza, a
sadowi II
instancji
kontrole
odwolawcza w
kontestowanym
przezen
zakresie.
Ubocznie nalezy
jedynie
zauwazyc, 7e
przedmiotem
kontroli
odwolawczej nie
jest samo
uzasadnienie,
ale wyrok.
Dlatego tez
sporzadzenie
uzasadnienia
nawet w sposo6b
odbiegajacy od
wymagan




komentowanego
przepisu nie
dyskredytuje
wyroku.

Oceny tej nie
ostabia fakt, ze
Sad Okregowy
nie odnibst sie
do  wszystkich
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku przewodu
sadowego, a w
tym nie wskazal
w  pisemnych
motywach
rozstrzygniecia
powodow,  dla
ktoérych pominatl
dowod zZ
nagrania audio -
video rozmowy
przeprowadzonej
przez
oskarzonego z A.
T. (1) w dniu
2 wrze$nia 2008
roku (k. 817),
a odtworzonego
na rozprawie w
toku niniejszego
procesu.
Analizujac tresé
dowodowego
nagrania nie
sposéb  jednak
uznag, 7e
okoliczno$¢ ta
mogla mie¢
wplyw na tresé
wyroku.
Przypomnieé
wypada, iz
zarzut  obrazy
przepiséw prawa
procesowego
(error in
procedendo),
ktéory  stanowi




wzgledng
przyczyne
odwolawcza,
skutecznie
mozna podnie$c
tylko wbweczas,
gdy "mogta miec¢
wplyw na tresé
orzeczenia" (art.
438 pkt 2 k.p.k.).
Konsekwencja
takiej regulacji
prawnej dla
uznania
trafnosci zarzutu
obrazy
przepiséw prawa
procesowego
jest cigzacy na
instancji ad
quem obowigzek
ustalenia
zarO6wno faktu,
ze mialo miejsce
okreslone
naruszenie
prawa
procesowego,
jak i
okoliczno$ci, ze
moglo ono miec
wplyw na tresé
zaskarzonego
orzeczenia.
Ustawa wymaga
wiec, by miedzy
uchybieniem
procesowym  a
orzeczeniem
zachodzit
zwiazek
przyczynowy,
cho¢ nie
wymaga, by
wplyw ten
rzeczywiscie
zaistnial,
wystarczy
mozliwo$¢ jego
zaistnienia (K.




Marszal (w:) K.
Marszal i in.,
Proces..., (...), s.
233). Slusznie
stwierdza sie w
piSmiennictwie,
ze "wplyw
uchybien
proceduralnych
na wynik
postepowania
zalezy od
konkretnego
ukladu
procesowego,
wskutek czego to
samo uchybienie
moze w pewnych
sytuacjach miec
zasadniczy
wplyw na tresé
orzeczenia, a w
innych - zaden.
Zrozumiale jest
zatem, ze kazda
obraza
przepisow
postepowania (z
wyjatkiem
wymienionych w
art. 388 -
obecnie w art.
439 k.p.k.)
wymaga oceny
indywidualnej,
dokonywanej na
tle okolicznoSci

konkretnego
wypadku" (por.
Z. Doda, A.
Gaberle,
Kontrola
odwolawcza..., s.
112).
Powyzszemu
ciezarowy autor
apelacji nie

podotal.




Bez watpienia
bowiem
dowodowe
nagranie audio-
video
potwierdza, ze
rozmowa toczyla
sie  pomiedzy
A. T. (D
a  oskarzonym
przy udziale
innych os6b z
grona
najpewniej
rodziny stron,
skoro miat to by¢
dzieh  imienin
oskarzonego. Jej
tre$¢ potwierdza
jednoznacznie,
ze pierwszy z
ww. dluzny byl
oskarzonemu
pozyczone z
dawna pienigdze
(kiedy jego syn
K. mial chodzi¢
z pieluchga w
majtkach), co
samo przez sie

nie moze
stanowié
dowodu na

okoliczno$é, ze
oskarzony nie
udzielit nadto
pozyczki  jego
synowi w (...
roku (a tym
bardziej drugiej
pozyczki w (...)
r.). Z pytania
oskarzonego do
mezczyzny 0
imieniu A.:
czy K. odda
mi twdj dlug?!”
bynajmniej nie
wynika, zZe




osobistym

dluznikiem  S.
S. (2) nie byt
takze K. T. (1),
ktéry wszak nie
byt uczestnikiem
przedmiotowe;j

rozmowy. Wrecz
z  caloksztaltu
rozmowy mozna
wysnu¢ wniosek
przeciwny, ze to
oskarzony nie
chcial, aby dlugi
A. T. (1) splacal
jego syn, czy
synowie.  Poza
tym  zauwazy¢
nalezy, ze dowod

ten zostal
LSwytworzony”
przez

oskarzonego i
zlozony
pierwotnie = na
uzytek
postepowania
cywilnego o
zaplate (sprawa
(.) SR w
G.). Zatem nie
spos6b uznaé juz
chotby z tego
powodu, ze S.
S. (2) mialby
dostarczac
dowodow na
wlasng
niekorzys¢.

Naduzyciem
skarzacego  sa
takze

twierdzenia
jakoby Sad
Okregowy,
positkujac  sie
opiniami
grafologicznymi

wydanymi  na




uzytek
postepowania
cywilnego badz
opinig prywatna
wykonang  na

zlecenie
oskarzonego,
poczynil
ustalenie, ze
podpis na
umowie
pozyczki/
pokwitowaniu z
dnia (...) (..
roku na
nazwisko K.
T. (1) zostal
nakreslony przez
pokrzywdzonego.

Juz  pobiezna
analiza
pisemnych
motywow
wyroku w czesci
H1. Ustalenia
faktow”. 1.2.
Fakty uznane za
udowodnione”
przekonuje, ze
ustalen w
powyzszym
zakresie Sad
meriti dokonal
wylacznie na

podstawie
materiatu
osobowego, a
przede
wszystkim
wyjasnien
oskarzonego,
zeznan B. W.
(1), L. S.
oraz cze$ciowo
P. M. (1).

Inaczej zreszta
by¢ nie moglo,
bowiem jedyna
sporzadzona w
niniejszym




postepowaniu
opinia sadowa
bieglego
grafologa J.
B. nie Dbyla
kategoryczna (k.
73  ww. akt
Ds.). Zatem
j€ej niepewne
wnioski co do
tego, ze podpis
na nazwisko K.
T. (1) widniejacy
na dowodowym
dokumencie
najprawdopodobr
nie zostal przez
niego
nakreSlony, nie
mogly by¢
rozstrzygane na
niekorzy$é
oskarzonego,
chronionego
zasada
domniemania
niewinnosci (art.
5 § 1 kpk).
W tym miejscu
zaakcentowac
nalezy, iz w
orzecznictwie,
jak i w
piSmiennictwie,
w  odniesieniu
do zasady
domniemania
niewinno$ci i
zwigzanej z nia
reguly in dubio
pro reo, zasadnie
przyjmuje  sie
SZersza
perspektywe i
uogoblnia sie, iz
nie tylko kwestia
winy, lecz takze
wszystkie
okoliczno$ci i

odpowiadajace

iej




im ustalenia
niekorzystne dla
oskarzonego
musza by¢
udowodnione,
natomiast
postawa dla
uznania
okoliczno$ci
korzystnych dla
oskarzonego
moze byé¢ takze
fakt
nieudowodnienia
okoliczno$ci
przeciwstawnych
(por. M. Cieslak,
Polska
procedura
karna..., s. 351;
zob. tez
postanowienie
SN z 18.12.2008
r., \'% KK
267/08, LEX
nr 485030 za
Jacek Kosonoga:
Komentarz do
art.5 Kodeksu

postepowania
karnego, stan
prawny:
(..).08.12 ).

Zreszta Sad
Okregowy  dat
temu wyraz
na karcie 6
uzasadnienia,
piszac
»,Ustalenia tej
opinii w
zaden  sposo6b
nie rozstrzygnely
w  przedmiocie
ewentualnego
sprawstwa
oskarzonego ale
okazaly sie
pomocne  przy
dokonywaniu




oceny
pozostalych
dowodow.” To
za$§ oznacza, ze
Sad Okregowy,
wbrew
twierdzeniom
skarzacego,
wcale nie oparl
sie na opiniach
sporzadzonych
na uzytek
postepowan
cywilnych (vide
analogiczna
opinia sadowa
J. B. w
postepowaniu
(..) w P.
zasadnicza i
uzupelniajgca —
k. 224-231,
354-359 ww.
akt Ds.; oraz
przeciwstawna
j€j opinia
sagdowa H. N.
w tym samym
postepowaniu
cywilnym - k.
455- 470 ww.
akt Ds.) czy
opinii prywatnej
(pozasadowej)
eksperta zZ
dziedziny pism i
dokumentéw K.
H., wydanej na
zlecenie
oskarzonego (k.
476 1 nastep.
ww. akt Ds.),
spoérod ktorych
ta ostatnia, jak
i opinia bieglej
sadowej N.
wskazywaly, ze
kwestionowany
podpis jest
najprawdopodobrj

iej




autentycznym
podpisem K. T.

(1).

w Swietle
pOWYyZszego
nieuprawnionym
jawil sie
podniesiony pod
adresem  Sadu
orzekajacego
zarzut  obrazy
artt. 8 § 1
k.p.k., wedle
ktbrego sad
karny rozstrzyga
samodzielnie
zagadnienia
faktyczne i
prawne oraz nie
jest  zwigzany
rozstrzygnieciem
innego sadu
lub organu -
7 zastrzezeniem,
ze wiaza go
prawomocne
orzeczenia
sadow
ksztaltujacych
prawa lub
obowiagzki (§ 2)
— tzw. zasada
samodzielnosci
jurysdykeyjnej
sadow.
Dodatkowo
zauwazy¢
wypada, zZe
skarzacy mylnie
powyzszg zasade
interpretuje -
,Czym  innym
jest  opieranie
sie przez sad
rozstrzygajacy o
odpowiedzialnoSc
karnej
okres$lonej osoby
na ustaleniach




poczynionych
przez inny sad
lub organ, a
czym innym
wykorzystywanie
materialu
dowodowego
zgromadzonego
w innym
postepowaniu
dla poczynienia
wlasnych,
samodzielnych
ustalen
faktycznych w
postepowaniu
karnym”.  (tak
postanowienie
Sadu
Najwyzszego z
dnia 3 czerwca
2020 r. IV
KK 511/19, LEX
nr  3026472).
Zatem
stwierdzenie
Sadu meriti,
ze LW aktach
sprawy znajduja
sie takze opinie
prywatne
sporzadzane
przez strony
w  zwigzku z
toczacymi  sie
licznymi
postepowaniami.
Wskazaé trzeba,
ze z  opinii
AU wiekszoSci
wynika, ze
podpis pod
wskazanym
dokumentem
zostat
nakres$lony przez
K T. (1) (k
7 formularza
uzasadnienia)
bynajmniej nie




oznaczalo, ze

wnioski
wyplywajgce 1z
tych opinii
przyjat za
wlasne.
Bezspornym

jest, ze zgodnie
z treScia art. 167
k.p.k. dowody
przeprowadza
sie na wniosek
stron albo z
urzedu, co jest
wyrazem zasady
kontradyktoryjno
w procesie
karnym i
realizacja prawa
do obrony w
sensie
materialnym. Z
drugiej strony
samo
odwolywanie sie
do zasad
ogo6lnych
procesu karnego
nie zmienia
oczywistego
faktu, ze dowody
musza by¢
powigzane zZ
okoliczno$ciami,
ktéore maja byc
udowodnione
lub prowadzic¢
do wykrycia
wlaséciwego
dowodu (art. 169
§ 112 kpk),
musza mie¢
znaczenie  dla
rozstrzygniecia
sprawy, by¢
dopuszczalne,
dac sie
przeprowadzi¢ i
nadawac sie do

ci




wykazania danej
okoliczno$ci
(por.
postanowienie
SN z (...).05.05,
III KK 351/05,
LEX nr 182994).
Nie mozna wiec
dopuszczaé
dowodow \
oderwaniu  od
faktycznych
realibw
rozpoznawanej
sprawy. Sad
nie jest wszak
zobowiazany do
przeprowadzenia
wszelkich
dowodéw, lecz
tylko tych, ktore
maja istotne
znaczenie  dla
rozstrzygniecia

sprawy.

W konsekwencji
nie zastugiwal na
uwzglednienie
zarzut

nieprzeprowadzerli

przez Sad
Okregowy zZ
urzedu dowodu
z opinii bieglego
w dziedzinie
badan pisma
recznego w celu
uzyskania opinii
kategorycznej i
rozwigzania
watpliwo$ci  co
do  autorstwa
kwestionowanego
podpisu  przy
pomocy
wiadomoSci
specjalnych.
Stawiajac

takowy  zarzut




skarzacy
calkowicie
ignoruje
powody, dla
ktéorych  biegly

sadowy J. B.,
do ktérego opinii
odwoluje sie

apelujacy, nie
wydal opinii

kategoryczne;j.
To nie
ewentualne
braki \
materiale
poréwnawczym
niezbednym do
przeprowadzenia
adekwatnych

badan graficzno

poréwnawczych
byly  przyczyng
niejednoznaczno$
wnioskowania
przez bieglego,
a wzglad na
forme podpisu-
majacego postaé
rozbudowanej
parafy - ktoérego
uproszczony
charakter
uniemozliwit
bieglemu
wyodrebnienie
cech
dystynktywnych,
indywidualizujacyj
grafizm
wykonawcy
podpisu, co
wykluczyto jego
jednoznaczng
identyfikacje. Z
tych samych
powodow
zreszta  biegla
sgdowa H. N,
powolana przez

Ci




sad w procesie
cywilnym, nie
byla w stanie
wydac opinii
kategorycznej,
mimo ze doszla
do przeciwnych
wnioskow
anizeli  biegly
J. B.. W
tych warunkach
przeprowadzanie
dowodu z opinii
kolejnego
bieglego
grafologa
niczego by do
sprawy nie
whnioslo,
poniewaz
uzyskanie opinii
kategorycznej
obiektywnie nie
bylo  mozliwe.
Zreszta
apelujacy  nie
wystepowal w
tym zakresie z

wlasng
inicjatywa, a
nawet nie
domagal sie
przestuchania
bieglego na

rozprawie. W
takiej  sytuacji
tym bardziej Sad
Okregowy mial
prawo  uznad,
ze dowod ten
nie przyblizy
go do prawdy
materialnej, a
tym samym
mog}t oprzec
sie na innych
zrodlach
dowodowych,
ktére pozwolily
mu na




poczynienie

stanowczych
ustalen w
relewantnym dla

sprawy zakresie.
Dowodem takim
z pewnoscia
nie mogly by¢
zeznania P. M.,
ktbra
kwestionujac
autentyczno$é
podpisu K. T.
(1) nie mogla
przeciez
wystepowaé w
charakterze
bieglego
grafologa, co
zdaje sie pomijaé
skarzacy.

Reasumujgc -
Sad Apelacyjny
stwierdza, iz Sad
I instancji nie
popehit takich
bled6éw na etapie
gromadzenia i

przeprowadzenia
dowodow,  jak
roéwniez w
zakresie ich
oceny i
wysnutych z nich

wnioskow, ktore
podwazalyby to,
ze S. S. (5)
nie dopuscil sie
czynu
zarzuconego mu
przez
oskarzyciela
positkowego
subsydiarnego.
Zatem,
nietrafnie
skarzacy zarzucit
Sadowi I
instancji ~ blad




w  ustaleniach
faktycznych
wplywajacy na
tre§¢  wyroku,
na uzasadnienie
ktoérego
przedstawil
odmienng
wersje przebiegu
zdarzen. Zarzut
bledu jest trafny,
gdy zasadno$é
ocen i wnioskoéw
przyjetych przez
sad I instancji
nie odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania, a
blad ten mog}
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia.
Zarzut ten nie
moze
sprowadzaé sie

tylko do
zakwestionowanig
stanowiska

sadu, ale
powinien
wskazywaé
nieprawidlowosci
rozumowania
sadu. Sama
mozliwo$é
przeciwstawienia
ustaleniom sadu
odmiennego
pogladu nie
prowadzi do
wniosku 0
popehieniu

przez sad bledu
w  ustaleniach
faktycznych, jak
wynika zZ
utrwalonych w
tym zakresie
pogladow

orzecznictwa i




doktryny.
Wskaza¢  przy
tym nalezy, ze
skarzacy na
poparcie
swojego
stanowiska
zbiorczo
przytoczyt
argumenty
dotyczace
naruszenia
przepiséw prawa
procesowego
oraz dokonania
blednych ustalen
faktycznych. Co
do zasady
zbedne jest wiec
powielanie przez
Sad Apelacyjny

poprzednich

rozwazan, gdyz

pozostaja  one

aktualne \

zakresie tego

ostatniego

uchybienia.

Whiosek

1. 0 uznanie | # zasadny

oskarzanego za .

winnego # czesSciowo
zasadny

zarzuconego mu
przestepstwa i
wymierzenie
kary 2 lat
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
nawigzki na
rzecz
pokrzywdzonego
w kwocie (...) zl;

oraz

2. ewentualnie
o uchylenie
zaskarzanego

# niezasadny
# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny




wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznaja
Sadowi
Okregowemu w
P;

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

ad 1. zgodnie
z treScia art.
454 § 1 kpk
sad odwolawczy
nie moze skazac
oskarzonego,
ktory zostal
uniewinniony w
pierwszej
instancji lub
co do ktorego
w pierwszej
instancji
umorzono
postepowanie.

ad. 2.
niezasadno$é
zarzutow
apelacyjnych.

OK(

4.

DLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

KKK XXX




Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

KKK KRKKX

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania w
mocy

0.1Punkty 1.
i 2. sentencji
wyroku -
orzeczenie co
do winy 1

kosztow
postepowania.
Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Brak  podstaw
do uchylenia
wyroku zZ
powodu
niezasadno$ci
zarzutow
apelacyjnych, o
czym byla mowa
powyzej.




0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i
zakres zmiany

0.0 1*******

Zwiezle 0
powodach
zmiany

FRKKXKXXX%

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

KK KK KK K%K

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

FRKEKXXXXXX

2.1.

Koniecznosé

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle 0
powodach
uchylenia

FRKEXXXRXX

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

FRREXXXXRRR

4.1.

KK KKK %K% ¥ K%

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

KHRKXKKXKXXXK

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego

postepowania

KRR KR KK X ¥¥

0.15.4. Inne

rozstrzygniecid




zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku
XXX XXXXXK®

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

IL. Poniewaz
apelacja okazala

IIL. sie niezasadna
Sad Apelacyjny
obciazyt
kosztami
postepowania
odwolawczego
oskarzyciela
positkowego,

zgodnie z treécia
art. 636 § 1 i
3 k.p.k. oraz art.
640 § 1 i 2
kpk. w zw. z
art. 634 kp.k. i
z tego tytulu, na
podstawie  art.
616 § 1 pkt 2
kpk i § 11
2 pkt 5
rozporzadzenia

ust.

Ministra

Sprawiedliwo$ci
z dnia
22.10.2015 I. W
sprawie  oplat
za czynnosci
adwokackie (Dz.
U. z 2015 1., poz.
1800) zasadzil




od oskarzyciela
positkowego na
rzecz
oskarzonego
kwote (...) 1zl
tytulem zwrotu
kosztow
zastepstwa
procesowego w
postepowaniu
odwolawczym.

Nadto obcigzyt
oskarzyciela
positkowego
kosztami
sadowymi -
wydatkami  za
postepowanie
odwolawcze (juz
uiszczonymi
przed Sadem
I instancji w
ramach
zryczaltowanej
rownowartosci
wydatkow), a
nadto na
podstawie art. 13
ust. 2 ustawy z
dnia 23.06.1973
roku o oplatach
\ sprawach
karnych (tj. -
Dz. U. z 1983
r., Nr 49 poz.
223 7
zm.) wymierzyl
mu oplate za
I instancje w
wysokosci (...) zk.

pozn.

7. PODPIS

I1.P.P.G.M. K.




