UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu, wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2018 roku w sprawie o sygn. akt III K 271/16, uniewinnit:
1) P. K. (1) — od tego, ze:

I. w okresie od 1 stycznia 2007r. do dnia 30 czerwca 2008r. w P. i innych miejscowo$ciach na terenie kraju, wspdlnie
i w porozumieniu z E. K. (1), w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, a nadto w
celu osiggniecia korzysci majatkowej, bedac obowigzani do zajmowania sie sprawami majatkowymi spolki (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w P., P. K. (1) jako prezes zarzadu, a E. K. (1) jako wiceprezes zarzadu, przez naduzycie udzielonych
im uprawnien i niedopelnienie ciazacego obowiazku, oraz prowadzac dokumentacje dzialalno$ci gospodarczej w
sposob nierzetelny i niezgodny z prawda, w tym usuwajac i ukrywajgc dokumenty dotyczace tej dzialalnoéci oraz
wystawiajac podwdjne, nieodzwierciedlajace operacji dokumenty kasowe, wyrzadzili spolce szkode majatkowa w
wielkich rozmiarach tj. w kwocie co najmniej 1.182.455,37 zl, przez:

- wyprowadzenie $rodkéw pienieznych ze spolki i przeznaczenie ich na wlasne potrzeby w kwocie co najmniej
989.574.82 7k,

- sprzedaz nieruchomosci polozonej w miejscowosci (...), gmina M., po cenie zanizonej o kwote 123.028,23 zl,

- umowe darowizny pojazdu marki N. (...) o nr rej. (...) o wartoéci 68.852, 32 zl,

- umowe darowizny pojazdu marki S. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 1.000 zl,

na szkode (...) sp. z o0.0. z siedzibg w P. (obecna nazwa: (...) Sp. z o0.0., ul. (...), (...)-(...) L.)

- {j. od popelnienia czynu z art. 206 § 1, § 21 § 3k.k. wzw. zart. 303 § 11 § 2k.k. wzw. zart.11 § 2 k k. i art.12 k.k,;
2) E. K. (1) od tego, ze:

II. w okresie od 1 stycznia 2007r. do dnia 14 maja 2008r. w P. i innych miejscowos$ciach na terenie kraju, wspdlnie
i w porozumieniu z P. K. (1), w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, a nadto w
celu osiagniecia korzysci majatkowej, bedac obowiazani do zajmowania sie sprawami majatkowymi spolki (...) Sp. z
0.0. z siedziba w P., P. K. (1) jako prezes zarzadu, a E. K. (1) jako wiceprezes zarzadu, przez naduzycie udzielonych
im uprawnien i niedopekienie ciazacego obowiazku oraz prowadzac dokumentacje dzialalnoSci gospodarczej w
sposob nierzetelny i niezgodny z prawda, w tym usuwajac i ukrywajac dokumenty dotyczace tej dzialalnosci oraz
wystawiajac podwdjne nieodzwierciedlajace operacji dokumenty kasowe, wyrzadzili spolce szkode majatkowg w
wielkich rozmiarach, tj. w kwocie co najmniej 1.182.455.37 zl, przez:

- wyprowadzenie Srodkow pienieznych ze spdlki i przeznaczenie ich na wlasne potrzeby w kwocie co najmniej
989.574,82 1,

- sprzedaz nieruchomo$ci polozonej w miejscowosci (...), gmina M. po cenie zanizonej o kwote 123.028,23 zl,
- umowe darowizny pojazdu marki N. (...) o nr rej. (...) o wartosci 68.852,32 zl,

- umowe darowizny pojazdu marki S. (...) o nr rej. (...) o wartosci 1.000 zl,

na szkode (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. (obecna nazwa: (...) Sp. z o.0., ul. (...), (...)-(...) E.)

- {j. od popekienia czynu z art. 296 § 1, § 21 § 3 k.k. wzw. zart. 303 § 11 § 2 k.k. wzw. z art.11 § 2 k.k. i art. 12 k .k,
obcigzajac - na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k. - kosztami procesu oskarzyciela subsydiarnego,
tj. (...) spolki z 0.0. z siedziba w L..



Od powyzszego wyroku apelacje wniost pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego, ktéry zaskarzyl go w
calosci, zarzucajac Sadowi Okregowemu:

A. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, to jest:

« art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii nowego bieglego na
okoliczno$ci, jakie prokuratura wskazala w punkcie a swoich pytan i uznanie, ze opinia bieglej E. P. (1) jest pelna,
jasna, rzeczowa oraz spojna i wniosek dowodowy zmierza do przedluzenia postepowania, podczas gdy, o ile biegla
pozostawala w pisemnej opinii kategoryczna, to w toku postepowania gubila swoja jednoznaczno$c i wyrazala
szereg watpliwosci, a zeznania bieglej byly sprzeczne z treécig pisemnej opinii;

« 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodéw dajacych sie przeprowadzié,
niezbednych do wyjaénienia okoliczno$ci sprawy, polegajacych na:

1) ustaleniu posiadanych przez P. K. (1), E. K. (1) oraz F. K. w latach 2007-2008 prywatnych rachunkoéow
bankowych;

2) uzyskaniu wydrukéw bankowych z wyzej wymienionych rachunkow za wyzej wymieniony okres, celem analizy
w zakresie transferu $rodkéw ze Spo6lki na prywatne konta;

3) uzyskaniu we wladciwych urzedach skarbowych rozliczenia podatkowego wyzej wymienionych os6b za lata
2007-2008;

4) uzyskania dowodu zakupu jachtu morskiego przez wymienione osoby, ktdra to transakcja miala miejsce w
latach 2007, wzglednie 2008;

5) dokonaniu przeszukania miejsc zamieszkania P. K. (1) 1 E. K. (1) - ul. (...), (...)-(...) G. oraz miejscowosci T. (...)
(...)-(...) M., celem zabezpieczenia wszelkiej dokumentacji ksiegowej Spolki (...) Sp. z 0.0. za lata 2007-2008, w
szczegoblnosci pokwitowan nalezno$ci, dokumentéw kasowych, rozliczen z kontrahentami, zawieranych umoéw,
platnoéci kasowych, rozliczen z kontrahentami, zawieranych umoéw, platno$ci dokonywanych przez Spotke;

« art. 7k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k., polegajacej na dowolnej a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego, wbrew
okoliczno$ciom ujawnionym na rozprawie, w tym wynikajacych z przepisow k.s.h. i ustawy o rachunkowosci przez
przyjecie, ze:

1) mozliwe jest dokonywanie darowizn samochoddw przez prezesa na rzecz najblizszych czlonkéw rodziny bez
wykazywania w ksiegach rachunkowych ;

2) ewentualna wiedza nabywcow Spolki (...) o darowiZnie samochod6w wylacza dzialanie na szkode Spotki;

3) mozliwy jest w spolce prawa handlowego zakup po zanizonej cenie nieruchomosci przez prezesa zarzadu w
kazdym czasie, a zaplata moze by¢ dokonana w dowolnym czasie;

4) mozna w ww. Spolce dokonywac¢ inwentaryzacji Srodkéw pienieznych przez o$wiadczenie prezesa zarzadu
(oskarzonego) i jest to wystarczajace do bilansu i rachunku wynikow;

5) wiarygodno$¢ $wiadkéw T., L. i K. jest tylko czeSciowa, mimo iz sg to osoby o nieposzlakowanej opinii,
wyksztalcone i zajmuja wysokie stanowiska w spolce gieldowej i nie majg interesu w skladaniu falszywych zeznan;

6) wiarygodno$c¢ zeznan $wiadkow K. Z. i R. Z. jest pelna, mimo iz K. Z. prowadzila ksiegowosé¢ Spdlki, ktora
zarzadzali oskarzeni i moga ja obcigzac zarzuty dotyczace nieprawidlowo prowadzonej ksiegowosci, a nadto z
oskarzonymi utrzymuje bliskie stosunki towarzyskie; powyzsze dotyczy rowniez jej maltzonka R. Z., ktory byt
doradca prawnym oskarzonych;



7) sprzedaz nieruchomosci w miejscowoéci (...) nie nastapila po zanizonej cenie, a zaplata nastapila, mimo ze
istnieja dowody, w tym opinie bieglych, wskazujace, ze strata ze sprzedazy nieruchomosci wynosila 123.028,23
zl, a zaplata zanizonej kwoty nastgpila znacznie p6zniej, po okolo 1,5 roku, gdy nowy zarzad domagal sie realizacji
zaplaty;

8) dokumentacja dotyczaca zbywanej Spoiki przekazana przez P. i E. K. (1) przedstawicielom nabywcy udzialow
(...) byta pelna i kompletna;

9) wyjasnienia E. K. (1) cechowaly sie wzajemna korelacja z wyjasnieniami P. K. (1) i zaden dowdd nie pozwolil
na zanegowanie jej wyjasnien, podczas gdy E. K. (1) odmoéwila skladania wyja$nien;

B. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$c orzeczenia, poprzez:

« uznanie opinii bieglej z dziedziny finanséw i rachunkowosci (...) za w pelni przydatna i uznanie tego dowodu za
przemawiajacego na korzy$¢ oskarzonych, podczas gdy biegla na rozprawie stwierdzila, ze wskazanie kwoty ok.
980.000 7l polegalo na przyjeciu pewnych zalozen i dopiero podwazenie tych zalozen moze zmienié¢ te warto$cé
oraz, ze to nie jest tak, ze biegla podala te warto$¢ tylko na podstawie stwierdzenia, ze byl og6lny balagan w
systemie ksiegowym i ze prawdopodobnie byly braki w kasie, tylko w tracie analizy ustalila pewne trendy, sposob
ksiegowania, ktore w jej ocenie doprowadzily do takiego wniosku;

+ uznanie, ze zeznania Swiadka E. W. (1) (wiceprezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0., ktéra przeprowadzala sprawozdanie
z weryfikacji rozrachunkow (...) za okres od 1 stycznia 2006 roku do 30 czerwca 2008 roku), nie stanowig
dowodu obciazajacego oskarzonych z tego wzgledu, ze oskarzeni nie mieli wplywu na dokumentacje przekazana
do badania oraz $wiadek wysnula wniosek o nieprawidlowosci prowadzenia badanych ksiag na podstawie
dokumentacji niepelnej, podczas gdy S$wiadek, m.in. stwierdzala, ze ksiegi rachunkowe Spoélki nie byly
prowadzone rzetelnie, a dokonane w nich zapisy nie odzwierciedlaja stanu rzeczywistego, ksiegi te nie byly
prowadzone bezblednie nie mozna ich uznaé za prowadzone na biezaco oraz byly one zamykane nieprawidtowo
lub zamykane nieterminowo, a biegla byla w stanie wyliczy¢ wielko§¢ Srodkow finansowych, ktére zostaly
wyprowadzone ze Spolki;

« uznanie, ze nie doszlo do dzialania na szkode Spdlki przez oskarzonych, podczas gdy biegla E. P. (2) w swojej opinii
(ktora Sad uznal za w pelni przydatna) wskazala, ze nieprawidlowe dokumentowanie transakcji gotéwkowych w
systemie ksiegowym (w sposob nieodzwierciedlajgcy rzeczywistego przebiegu transakcji (prowadzilo do utraty
kontroli nad $rodkami pienieznymi Spolki i otwieralo szerokie mozliwoéci uszczuplania tych $rodkéw poza
systemem ksiegowym.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji, celem przeprowadzenia dowodéw i czynno$ci opisanych wyzej w punkcie A. zarzutow.

Obronca oskarzonych, w odpowiedzi na apelacje, wniost o jej nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego okazala sie niezasadna.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz apelacja skarzacego co do zasady zarzucala zaskarzonemu wyrokowi blad w
ustaleniach faktycznych, majgcy wynikaé z niepelnosci materialu dowodowego (blad "braku") oraz z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéw (btad "dowolnosci"). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypracowano wymogi,
ktorym podlega¢ musi ocena dowoddéw, aby nie przeksztalcila sie w "dowolna". Tak wiec przekonanie Sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:



- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okolicznoSci przemawiajacych zar6wno na korzy$c, jak i na niekorzy$c¢
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.)

(por. wyr. SN z 16 XII 1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975, z. 3-4, poz. 47; SN V KK 375/02, OSN Prok. i Pr. 2004, nr
1, poz. 6; wyr. SN z 9 XI 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 41; wyr. SN z 22 11 1996 r., Il KRN 199/95,
OSN PiPr 1996, nr 10, poz. 10; wyrok SA w Lodzi z 2001-01-17, II AKa 255/00, Prok.i Pr.-wkl. 2002/10/22; wyrok
SA w Lodzi z2002-03-20,I1 AKa 49/02, Prok.i Pr.-wkl. 2004/6/29 i inne; M. CieSlak, Z. Doda: Przeglad..., Pal. 1976,
nr 2, s. 48; W. Daszkiewicz: Przeglad..., PiP 1976, nr 4, s. 119; Z. Doda, J. Grajewski: Wezlowe problemy..., PS 1996,
nr 5, s. 46).

Przenoszac powyzsze rozwazania teoretyczne na grunt rozpatrywanego przypadku, stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I
instancji w prawidlowy sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe, nalezycie rozwazy} caloksztalt okolicznoéci
ujawnionych w toku rozprawy, dokonal oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw w sposéb zgodny z zasadami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a na tej podstawie poczynil co do zasady trafne ustalenia faktyczne w relewantnym
dla sprawy zakresie - a przynajmniej nie popehit takich btedéw, ktére podwazalyby trafno$¢ zapadlego w sprawie
rozstrzygniecia - za$ stanowisko swoje w tym wzgledzie uzasadnil w stopniu umozliwiajacym jego skontrolowanie w
trybie odwolawczym.

Przechodzac w pierwszym rzedzie do zarzutu niekompletnosci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
- ktorego uwzglednienie wprost rzutowaloby na zasadno$é apelacji - za bezzasadne nalezalo uznaé zarzuty obrazy
przepisOw postepowania, zwigzane z oddaleniem przez Sad Okregowy wnioskéw dowodowych, zgloszonych przez
pelnomocnika oskarzyciela positkowego zar6wno w subsydiarnym akcie oskarzenia (vide: k. 9-10), jak i w toku
postepowania jurysdykcyjnego (vide: k. 276), oddalone na rozprawie w dniu 6 sierpnia 2018 roku w trybie art. 201
k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. oraz art. 170 § 1 pkt 211 3 k.p.k. (vide: k. 276- 277).

Bezspornym jest, ze zgodnie z trescia art. 167 k.p.k. dowody przeprowadza sie na wniosek stron albo z urzedu, co jest
wyrazem zasady kontradyktoryjnos$ci w procesie karnym i realizacjga prawa do obrony w sensie materialnym, ktorej
granice zakres$lil ustawodawca, m.in. szczegblowo regulujac podstawy (art. 170 § 11 2 k.p.k.) oraz tryb oddalania
wnioskoéw dowodowych (art.170 § 3 k.p.k.), podlegajacych $cislej wykladni z uwagi na ich gwarancyjny charakter.
Z drugiej strony samo odwolywanie sie do zasad ogdlnych procesu karnego nie zmienia oczywistego faktu, ze
wnioski dowodowe musza by¢ powigzane z okolicznoéciami, ktére maja by¢ udowodnione lub prowadzié¢ do wykrycia
wladciwego dowodu (art. 169 § 11 2 k.p.k.), musza mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, by¢ dopuszczalne,
da¢ sie przeprowadzi¢ i nadawac sie do wykazania danej okoliczno$ci (art. 170 § 1 k.p.k.) (por. postanowienie SN z
2006.05.05, III KK 351/05, LEX nr 182994).

Apelacja skarzacego pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego w powyzszym zakresie nie zdolala skutecznie poddaé
w watpliwosé trafnosé ocen Sadu I instancji i wyprowadzonych z nich wnioskéw co do braku winy i sprawstwa
oskarzonych. Wprawdzie przepis art. 169 § 2 k.p.k. przewiduje, ze wniosek dowodowy moze zmierza¢ do wykrycia
lub oceny wtasciwego dowodu, ale i tak musi on mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Nie mozna wiec
dopuszczaé dowoddéw w oderwaniu od faktycznych realiow rozpoznawanej sprawy. Sad nie jest wszak zobowiazany
do przeprowadzenia wszystkich zgloszonych przez strony dowodow, lecz tylko tych, ktére majg istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. W szczegolnosci dowody nie moga by¢ przeprowadzane niejako "na wszelki wypadek", dla
sprawdzenia czy za ich pomoca da sie wyprowadzi¢ kolejna wersje zdarzenia. Zgodnie z trescig art. 169 § 2 k.p.k.
dowo6d ma bowiem zmierza¢ do wykrycia lub oceny wlasciwego dowodu (por. wyrok SN z 2015.11.20, SNO 70/15,



LEX nr 1941904; wyrok SN z 2015.08.20, SNO 44/15, LEX nr 1771721; postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2013 r.,
IITI KK 42/13, LEX nr 1331333 i z dnia 31 maja 2016 r., ITII KK 173/16, LEX nr 2057624).1

Najsamprzod przypomnieé nalezy, iz istota zarzuconych E. i P. K. (1) przez oskarzyciela subsydiarnego czynow
sprowadzala sie do wyrzadzenia zarzadzanej przez nich Spoélce pod uprzednia nazwa - Biuro (...) Sp. z o.o. -
szkody majatkowej w wielkich rozmiarach na skutek przekroczenia uprawnien i niedopelnienie obowiazkéw w
zakresie zajmowania sie sprawami majatkowymi Spoétki oraz nierzetelnego prowadzenia dokumentacji dziatalnosci
gospodarczej tudziez jej usuniecia, polegajace na bezprawnym wyprowadzeniu ze Spoétki Srodkow finansowych
w kwocie co najmniej 989.574,82 zl oraz nieuprawnionych dyspozycjach innymi skladnikami majatku Spéiki, tj.
sprzedazy domu mieszkalnego na rzecz P. K. (1) po zanizonej o kwote 123.028,23 zl cenie oraz nieuzasadnionych
gospodarczo darowiznach dwoch samochodow na rzecz os6b prywatnych, w tym corki oskarzonych, o wartoS$ci lacznej
69.852,32 zl.

Nie budzilo watpliwo$ci to, ze ustalenie istotnych okoliczno$ci w relewantnym dla sprawy zakresie wymagalo
zasiegniecia wiadomosSci specjalnych, a tym samym przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego (art. 193 § 1 k.p.k.). Z
przebiegu niniejszego postepowania wynika, ze w jego toku zostal uzyskany dowod z pisemnej i ustnej opinii bieglej
sadowej z zakresu analizy ekonomicznej, przedsiebiorstw, ekonomii, ksiegowos$ci, rachunkowosci i finanséw - (...) na
okoliczno$é tego, czy dokumentacja ksiegowa Biuro (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. za okres od stycznia 2006 roku do 30
czerwca 2008 roku jest kompletna oraz czy byla ona we wskazanym okresie prowadzona w sposob prawidlowy, zgodny
z zasadami rachunkowosci, jak i na okoliczno$¢ prawidlowosci obrotu $rodkami finansowymi i innymi skladnikami
majatkowymi Spolki, skutkujacymi ewentualnym umniejszeniem jej mienia na rzecz cztonkéw jej Zarzadu lub innych
0s6b (vide: k. 398-1028, 2657-2705 akt §ledztwa Prokuratury Rejonowej Poznan - Stare Miasto w Poznaniu o sygn.
PR 1 Ds. 2726.2016 — pierwotnie, nastepnie — 1 Ds. 3566/09 i w dalszej kolejnosci — 1 Ds. 2814/14, 1 Ds. 4237/14 -w
zw. z k. 278 akt sad. oraz k. 1031-1033 ww. akt §ledztwa w zw. z k. 254-266 akt sad.).

Biegla, w ramach zleconych jej czynnoS$ci, dokonala szczegblowej analizy dokumentacji rejestrowej, podatkowe;j
oraz ksiegowej Spolki (...), wydajac jednoznaczna w swoich wnioskach koncowych opinie, z ktbérej wynika,
m.in. niekompletnos$é i nierzetelno$¢ dokumentacji ksiegowej badanej Spotki oraz brak mozliwosci ustalenia, jaka
faktycznie kwota $§rodkéw pienieznych znajdowala sie w naturze w kasie Spotki na dzieh 30 czerwca 2008 roku, to
jest na dzien przejecia Spolki przez nowy zarzad reprezentujacy (...) S.A.

Whbrew stanowisku skarzacego, Sad Okregowy w pelni zasadnie poczytal opinie bieglej E. P. (1) w zakresie jej wiedzy
specjalnej za przydatne dla czynienia merytorycznych ustalen w sprawie jako jasne, pelne i wewnetrznie niesprzeczne,
slusznie oddalajac zgloszony przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego na rozprawie w dniu 6 sierpnia 2018
roku wniosek o powolanie nowego bieglego w dziedzinie ksiegowo$ci w trybie art. 201 k.p.k. — a contrario.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze w rozumieniu art. 201 k.p.k. opinia bieglego jest:

- niepelna, jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie postawione mu pytania, na ktére zgodnie z zakresem
posiadanych wiadomoéci specjalnych i udostepnionych mu materialdbw dowodowych moze oraz powinien udzielié
odpowiedzi lub jezeli nie uwzglednia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii okoliczno$ci albo tez
nie zawiera uzasadnienia wyrazonych w niej ocen oraz pogladéw;

- niejasna, jezeli jej sformulowanie nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladow, a takze sposobu
dochodzenia do nich albo jezeli zawiera wewnetrzne sprzecznosci, postuguje sie nielogicznymi argumentami itp.;

- z kolei sprzeczno$¢ w samej opinii (sprzeczno$¢ wewnetrzna) lub miedzy dwiema albo wieksza liczba opinii
(sprzeczno$c¢ zewnetrzna) zachodzi woéwczas, gdy w jednej opinii, w dwoch albo wiekszej ich liczbie, co do tych samych,
istotnych okoliczno$ci, dokonane zostaly odmienne ustalenia, odmienne oceny albo tez z przeprowadzonych takich
samych czynno$ci w opiniach tych sformulowane zostaly odmienne wnioski.



(por. postanowienie SN Z 24/75, OSNKW 1975, nr 12, poz. 172; wyrok SN II KR 317/80, LEX nr 21883; SN Rw 361/80,
OSNKW 1981, nr 1-2, poz. 7; SN IV KR 152/80, OSNPG 1981, nr 2, poz. 27; SN IV KR 355/85, OSNPG 1987, nr 3,
poz. 37; SN V KRN 59/88, OSNPG 1989, nr 1, poz. 15; SN II KR 96/88, OSNKW 1988, nr 9-10, poz. 72; wyrok SN II
KK 321/06, LEX nr 299187; SN II KK 187/03, LEX nr 84469; SN IV KK 206/08, Prok. i Pr. 2008, nr 12, s. 15; SN
IT KK 140/08, Prok. i Pr. 2009, nr 6, poz. 27; SA w Krakowie IT AKa 160/08, Prok. i Pr. 2009, nr 6, poz. 50; SN IV
KK 85/07, LEX nr 282827; SA w Szczecinie II AKa 55/08, OSA 2009, z. 11, poz. 37; Lech K. Paprzycki, Komentarz
do art. 201 Kodeksu postepowania karnego, lex/el ).

Kierujac sie powyzszymi, ugruntowanymi w orzecznictwie i literaturze przedmiotu kryteriami oceny dowodu z opinii
bieglego, stwierdzi¢ nalezy, ze w pelni zasadnie Sad Okregowy uznal uzyskane w sprawie opinie — a wlasciwie
opinie, gdyz pozostale stanowia uzupeknienie i dopelnienie tej pierwszej - bieglej E. P. (1) za miarodajne i procesowo
przydatne, a co za tym idzie, iz brak jest podstaw do ich weryfikowania lub uzupelniania, poprzez dopuszczenie
kolejnego dowodu z opinii bieglego w dziedzinie ksiegowosci. Skarzacy, w ocenie Sadu Apelacyjnego, analogicznie
jak w postepowaniu przed Sadem I instancji, nie zdolal obali¢ tej tezy, a tym samym skutecznie wykazaé, ze opinia
bieglej jest niepelna, niejasna lub wewnetrznie sprzeczna. Wbrew bowiem odmiennym i czysto polemicznym zarzutom
apelujacego, opinia bieglej P. — oceniona kompleksowo, a nie fragmentarycznie — udziela kategorycznych odpowiedzi
na wszystkie zlecone w toku postepowania pytania, obejmuje swoim zakresem caly dostepny material badawczy, ktéry
zostal poddany wnikliwej analizie, zawiera szczeg6lowe sprawozdanie z przeprowadzonych czynnoSci badawczych
oraz wyprowadzonych z nich wnioskéw, ktore sa logiczne i nie wykazuja bledow w poprawnym rozumowaniu.
Dodatkowo nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci, ktére podwazylyby wiedze, profesjonalizm i bezstronno$¢ bieglej —
w reprezentowanej przez nig dziedzinie wiadomosci specjalnych jest wysokiej klasy specjalista, o dlugoletnim stazu
eksperckim (staly biegly sadowy od 2009 roku — vide: k. 401 akt §ledztwa).

Analizujac tres$¢ wszystkich wydanych przez biegla opinii w tej i innych sprawach (postepowaniach cywilnych, ktére
toczyly sie lub nadal tocza pomiedzy stronami), nie sposéb bowiem doszuka¢ sie niejednoznacznosci czy sprzecznosci
w analizowanym obecnie a jednocze$nie relewantnym dla sprawy zakresie. Przede wszystkim, wbrew stanowisku
apelujacego, nie sposob podzieli¢ tezy, ze biegla w pisemnej opinii kategorycznie potwierdzila wystapienie niedoboru
w kasie Spolki (...) na dziefi 30 czerwca 2008 roku w kwocie szacunkowej 989.574,82 zl, a dopiero ustnie opiniujac na
rozprawie ,,gubila jednoznaczno$¢ i wyrazala szereg watpliwo$ci”. Pomijajgc nawet sam fakt, ze skarzacy nie wskazal,
w ktorych fragmentach swojej opinii biegla popadla w sprzecznosé lub ja zmienila, dopatrujac sie jej stabosci li - tylko
w tym, ze biegla sp6zniala sie na rozprawe, mylac niniejsze postepowanie ze sprawa cywilna prowadzona przez Sad
Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu pod sygn. IX C 238/10 — co jest o tyle usprawiedliwionej, ze toczyla
sie ona z powodztwa P. K. (1) przeciwko (...) S.A. o zaplate II raty ceny za sprzedaz udzialbw w Spélce Biuro (...), w
toku ktoérej E. P. (1) takze wydala opinie na bazie dokumentacji zabezpieczonej w niniejszym postepowaniu karnym
o zblizonym zakresie tematycznym (vide: k. 586 akt $ledztwa oraz k. 221 - 252 akt sadowych) — nie sposob doszukac
sie w niej podnoszonych przez skarzacego rzekomych jej wad.

Na wstepie przypomniec¢ nalezy, iz niespornym bylo to, ze biegla, po przeanalizowaniu udostepnionego jej materiatu
zrodtowego, stwierdzila brak kompletnych ksiag rachunkowych za rok 2006 (calkowity brak ksiag), rok 2007 oraz
okres od stycznia do 30 czerwca 2008 roku w rozumieniu art. 3 ustawy o rachunkowosci oraz szereg szczegétowo
opisanych nieprawidlowosci, ktére doprowadzily ja do wniosku, ze ksiegi rachunkowe (...) Sp. z 0.0. prowadzone byly
nierzetelnie.

Biegla zauwazyla rowniez, iz sposob ksiegowania przeptywu srodkoéw pienieznych wskazywal, ze operacje kasowe -
zwigzane z przyjeciem do kasy Srodkow od pracownikéw Spolki z tytulu sprzedanych przez nich ustug turystycznych
organizowanych przez poszczegdlnych touroperatoréw - nie byly ksiegowane na podstawie rzeczywistych transakeji
przekazania i wplacania gotéwki do kasy, lecz na podstawie wplywu gotéwki do banku oraz wskazan odrecznych
na wyciagach bankowych okreslajacych zobowiazania wobec poszczegblnych touroperatoréw. Analizujac z kolei
prawidlowo$é¢ obrotu pienieznego w ww. Spdlce, biegla E. P. (1) stwierdzila, ze oba dostepne Zrodla informacji w
tym przedmiocie (asygnaty kasowe i raporty kasowe oraz ksiegi rachunkowe) zawieraly inne dane liczbowe, czesé



dokumentow kasowych zostala za$ sporzadzona w spos6b uniemozliwiajacy identyfikacje osob kwitujacych wyplaty,
a nadto byly one niekompletne i z wysokim stopnien prawdopodobienstwa mogly by¢ dublowane, przez co nie mozna
ustali¢, jaka faktycznie warto$¢ srodkow pienieznych wplynela do kas poszczegblnych kasjeréw jak rowniez, jaka
warto$¢ tych Srodkow zostala przez nich wyplacona. W oparciu o nieczytelne podpisy os6b kwitujacych wyplaty, biegla
nie byla w stanie wskaza¢, kto byt faktycznym dysponentem $rodkéw pienieznych wyplaconych z kasy (...) w okresie od
1stycznia 2007 roku do 30 czerwca 2008 roku. Natomiast po analizie zapisow na koncie ksiegowym (...), biegla uznala,
iz sposob ewidencjonowania obrotu gotowkowego w Spoélce nie odzwierciedlal rzeczywistego przebiegu transakcji,
ale prowadzit do utraty kontroli nad $§rodkami pienieznymi Spotki i dawal szerokie mozliwo$ci uszczuplania tych
§rodkow poza systemem ksiegowym. Biegla wniosek ten wysnula na podstawie nieprawidlowego w jej ocenie sposobu
ksiegowania warto$ci prowizji za poSrednictwo w sprzedazy, naleznej dla (...), ktéra wplacal klient dokonujacy zakupu
imprezy turystycznej — ujecie jej jako warto$ci naleznoéci od touroperatora prowadzilo do wykazywania w ksiegach i
w sprawozdaniu finansowym nieprawidlowej warto$ci tego skladnika majatku — naleznoSci, ktore nie istnialy, a tym
samym wykazywania zanizonej warto$ci wptywoéw do kasy, przez co Spdlka tracila kontrole nad obrotem gotowkowym
i mozliwoécia rozliczenia ewentualnego niedoboru w kasie. Teza ta doprowadzila biegla do wniosku, ze ,istnienie
salda nalezno$ci od touroperatorow z tytutu posrednictwa w sprzedazy imprez turystycznych wskazuje na kwoty, ktore
powinny faktycznie znajdowac sie w kasie Spolki lub na jej rachunku bankowym.” (vide: k. 1003 akt $ledztwa).
Wartoé¢ tych srodkow na dzien 30 czerwca 2008 roku zamykala sie kwota 989.574,82 zl, przy czym biegta podkreslita,
ze z uwagi na niekompletno$é¢é dokumentacji oraz ksigg za okres od stycznia 2007 roku do czerwca 2008 roku oraz
brak dokumentacji i ksiagg rachunkowych za 2006 rok, wskazana warto$¢ jest szacunkowa.

Opinie te biegla podtrzymala w czasie przestluchania w §ledztwie, wskazujac ze potwierdzenie sald przez
poszczegdlnych touroperatoréw na dzien 30 czerwca 2008 roku pozwolitoby na uéciélenie wartosci Srodkow jakie
powinny by¢ w kasie Spolki w tym, czasie (vide: k. 1032 akt §ledztwa). Z tego wzgledu Prokuratura zgromadzilta
dodatkowa dokumentacje od touroperatorow, zlecajac bieglej P. wydanie opinii uzupekliajacej odno$nie tego, czy w
okresie od 1 stycznia 2006 roku do 14 maja 2008 roku w kasie Spoiki (...) zaistnialy niedobory, a jesli tak, to czym
byly spowodowanie i jaka byla co najmniej warto$c¢ tych brakow (vide: k. 2458 akt §ledztwa).

W oparciu o dodatkowe Zrodta dowodowe biegla E. P. (1) wydala w postepowaniu przygotowawczym uzupetniajaca
opinie z dnia 23 kwietnia 2016 roku, w ktorej stwierdzila, iz z uwagi na brak obustronnych potwierdzen sald na
dzien 30 czerwca 2008 roku nie jest w stanie wskaza¢ zadnej kwoty bedacej zawyzong warto$cig naleznoséci Spotki
(...) od jej kontrahentow (touroperatoréw), stanowiacg jednoczes$nie warto$¢ niedoboru w kasie Spo6lki za okres od 1
stycznia 2006 roku do 14 maja 2008 roku (vide: k. 2701 akt §ledztwa), podtrzymujac w powyzszym zakresie wnioski
zaprezentowane w pierwotnej opinii (vide: k. 2657-2705 akt Sledztwa).

Opinie te (glowna i uzupekiajaca) biegla konsekwentnie podtrzymala w toku postepowania sagdowego, skltadajgc ustng
opinie na rozprawie w dniu 9 maja 2018 roku, akcentujac iz nie udalo sie jej ,,(...) ustali¢ jaka kwota znajdowata
sie fizycznie w kasie na dzien przejecia spoiki przez (...). Nie dysponowalam dokumentem w postaci np. protokotu
przejecia Srodkéw pienieznych na dzien przejecia spotki (...)” (vide: k. 255, takze 257 akt sad.), jednoznacznie
potwierdzajgc brak mozliwo$ci ustalenia w sposéb pewny niedoboru gotéwki w kasie (vide: k. 261 akt sad.). Biegla
ponownie - w odpowiedzi na zadane pytania — potwierdzila, ze oszacowana przez nig kwota 989.584,82 zl, to kwota,
ktéra na dzieni 30 czerwca 2008 roku winna znajdowac sie w kasie Spolki (...) a nie, ze taka w naturze znajdowala
sie w kasie Spolki (vide: k. 264-266 akt sad.).

W $wietle przytoczonych in extenso - dla jasno$ci niniejszego wywodu wypowiedzi bieglej E. P. (1), nie sposéb
wyprowadzi¢ wniosku, ze biegla najpierw w pisemnej opinii ustalila wystepowanie niedoboru w kasie Spolki (...)
na dzien 30 czerwca 2008 roku w wysokosci przez nia szacowanej, a nastepnie z tezy tej wycofala sie na rozprawie.
Skarzacy zresztg musial mie¢ tego Swiadomosé, skoro w stronie 9 apelacji sam wskazal, ze ,Wedlug bieglej wartos$c
srodkow pienieznych, ktéra powinna (a nie ze faktycznie znajdowala sie — uwaga SA) znajdowac sie w kasie Spotki
lub na jej rachunkach bankowych na dzien 30 czerwca 2008 r. zamyka sie kwota 989.574,82 z}”, co nie tylko ostabia
wage tego zarzutu, ale wrecz czyni go bezpodstawnym.



Za spojnoscig wydanych przez E. P. (1) opinii, wbrew zapatrywaniom apelujacego, przemawia i to, ze opiniujac w
roznych postepowaniach biegla konsekwentnie teze w kwestii niedoboru w kasie Spoiki (...) podtrzymywala. E. P.
(1) zostala wszak powolana w charakterze bieglego nie tylko w niniejszym postepowaniu, ale i w sprawach cywilnych
toczacych sie pomiedzy stronami w zwiagzku z transakcja zbycia udzialtow w ww. Spolce. I tak, opiniujgc w procesie
cywilnym z powddztwa Spolki (...) przeciwko P. i E. K. (1) o zaplate kwoty 1.379.110,43 zl, toczacym sie przed
Sadem Okregowym w Poznaniu pod sygn. akt IX Gec 515/09, na okoliczno$¢ m.in. tego czy w latach 2007-2008 — do
czasu ustapienia z Zarzadu Spokki (...) pozwanych — powstal niedobér w kasie i w jakiej wysokosci (vide: k. 1284 akt
Sledztwa), biegla stwierdzila, iz brak jest mozliwo$ci ustalenia niedoboru gotoéwki w kasie z powodu braku protokotu
inwentaryzacji kasy na dzien 30 czerwca 2008 roku, wskazujgcego jaka warto$¢ Srodkow pienieznych faktycznie
znajdowala sie w kasach Spotki i wadliwej ewidencji ksiegowej (dokumentacji kasowej), ustalajac warto$¢ naleznosci
od touroperatoréw (prezentowang w ksiegach Spotki) na kwote 989.574,82 zl, jako szacunkowa warto$é $rodkow
pienieznych, ktére powinny wplynac¢ do kasy Spélki lub na jej rachunek, na dzien 30 czerwca 2008 roku (vide: k.
1576v. akt §ledztwa). Ostatecznie, brak mozliwoéci ustalenia nie tylko ewentualnej wysoko$ci niedoboru, ale i samego
faktu niedoboru, doprowadzil do oddalenia powo6dztwa w calo$ci.

Badajac natomiast zdarzenia, ktére mogly umniejsza¢ warto$¢ udzialbw w Spoélce Biuro (...)., zbytych na mocy umowy
sprzedazy z dnia 14 maja 2008 roku, w postepowaniu prowadzonym przez Sad Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce
w Poznaniu w sprawie o sygn. akt IX C 238/10, biegla E. P. (1), bazujac na ustaleniach poczynionych w opiniach
wydanych na uzytek niniejszego postepowania karnego, kategorycznie wskazala na brak mozliwosci urealnienia
stanu $rodkéw pienieznych w kasie, a tym samym mozliwo$ci ustalenia przez nia, jaka faktycznie wartos§é §rodkow
pienieznych Spolki (...) zostala przekazana nabywcy udzialdow w ww. Spolce (przez co nie sposdb ustali¢, poprzez
okreslenie kwoty, jak okoliczno$é ta wplynela na wartosé udzialow — vide: k. 251-252 akt sadowych).

W $wietle powyzszych wywoddéw, nie sposdb uznaé, ze biegla P. w zakresie niedoboru nie byla w swoich
opiniach konsekwentna — opinii kategorycznej — ani pozytywnej, ani negatywnej nie byla w stanie wyda¢ z braku
wystraczajacych po temu danych. To, Ze sam spos6b prowadzenia ewidencji ksiegowej w Spolce Biuro (...) stwarzal
warunki do ewentualnego powstania niedoboru (utraty kontroli nad srodkami pienieznymi Spoétki), nie uprawnial
do wniosku, ze takowy niedoboér zaistnial i w jakiej kwocie. Oceny tej nie moze zmieni¢ okoliczno$¢, ze biegla w
czasie ustnego opiniowana na rozprawie (w niniejszym postepowaniu) nie byla w stanie szczegélowo odtworzy¢
z pamieci z jakich powoddéw uznala, ze wynikajacy z czeSci dostepnych uméw agencyjnych, zawartych przez
Spolke Biuro (...) z touroperatorami, brak mozliwosci potracenia prowizji przy sprzedazy imprez turystycznych, nie
wplynal na szacowana przez niag kwote 989.574,82 zl, prezentowana w ksiegach Spoélki, jako warto$¢ naleznoSci
od touroperatoréw. Okoliczno$¢ ta nie miata jednak znaczenia — dotyczyla bowiem wylacznie sposobu ustalenia
szacowanej przez biegla kwoty Srodkoéw pienieznych, jaka powinna znajdowaé sie w Spolce na dzien 30 kwietnia 2008
roku, a nie jaka faktycznie w tym czasie realnie w niej sie znajdowala. Poza tym byla kwestionowana tylko przez
oskarzanego. W zwiazku z tym mialaby znaczenie wylacznie wowczas, gdyby doszlo do ustalenia faktu wystapienia
niedoboru.

Trafnie zatem Sad Okregowy oddalil wniosek pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego o przeprowadzenie dowodu
z opinii innego bieglego w dziedzinie ksiegowo$ci. Tryb postepowania okreS§lony w art. 201 k.p.k. ma wszak
zastosowanie zawsze wtedy, gdy sad ma uzasadnione watpliwosci co do trafnosci opinii albo uzna jg za nietrafna (por.
SN I KR 319/81, OSNPG 1982, nr 11, poz. 149; SN I KZ 231/85, OSNKW 1986, nr 9-10, poz. 82; SN V KRN 125/87,
OSNPG 1987, nr 12, poz. 148; SN V KRN 247/88, OSNKW 1989, nr 1-2, poz. 12). Natomiast dla dopuszczenia dowodu
z opinii innych bieglych nie ma znaczenia czy uzyskana juz opinia biegtych jest przekonujaca dla strony, ktéra domaga
sie nowej opinii, bo nie spelnia jej oczekiwan, ale czy ta opinia jest niepelna badz niejasna dla organu procesowego
(por. SA w Lodzi IT AKz 199/10, Prok. i Pr. 2012, nr 6, poz. 22; SA w Krakowie II AKa 270/11, KZS 2012, z. 5, poz. 51,
SA w Krakowie IT AKa 36/13, KZS 2013, z. 7-8, poz. 50). Jezeli wiec dowod z opinii jest przekonujacy i zrozumialy dla
sadu, ktory to obiektywnie i trafnie uzasadnil, to fakt, ze dowdd ten nie jest przekonujacy lub zrozumialy dla strony
procesowej, nie moze stworzy¢ podstawy do stosowania przepisu art. 201 k.p.k. (por. SN III KR 18/71, OSNPG 1972,
nr 2, poz. 33; SNV KR 180/77, OSNPG 1978, nr 4, poz. 50).



Reasumujgc, Sad Apelacyjny podziela dokonana przez Sad Okregowy ocene opinii bieglej w dziedzinie ksiegowosci,
rachunkowosci i finanséw jako pelmych, jasnych i niesprzecznych, uznajac iz brak bylo podstaw do ich
dyskwalifikowania. Okoliczno$¢ ta determinowala wiec zasadno$é¢ oddalenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z
opinii innego bieglego w postepowaniu przed Sadem meriti w oparciu o tre$c¢ art. 201 k.p.k. — a contrario, a nadto —
w sytuacji, w ktorej nie zachodza okreslone w art. 201 k.p.k. przestanki kwestionowania opinii bieglego — takze art.
170 § 1 pkt 5 k.p.k., jako zmierzajacego w sposdb oczywisty do przedtuzenia postepowania (por. SA w Katowicach II
AKa 220/12, Prok. i Pr. 2013, nr 7-8, poz. 35). Wobec powyzszego brak bylo podstaw do zasadnego twierdzenia o
dopuszczeniu sie przez Sad Okregowy obrazy przepiséw art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k.

Za catkowicie chybiony Sad Apelacyjny uznal réwniez postawiony Sadowi orzekajacemu zarzut obrazy art. 167 k.p.k.
w zwigzku z oddaleniem pozostalych wnioskéw dowodowych. Poniewaz skarzacy zarzut ten powigzal z obrazg art.
366 § 1 k.p.k., uzupelniajaco stwierdzi¢ nalezy, iz obowigzek nalozony na przewodniczacego rozprawy, w ramach art.
366 § 1 k.p.k., obejmuje m.in. wyjasnienie istotnych okoliczno$ci sprawy. Z kategorii ocennych jest kwestia, jakie
okoliczno$ci s "istotne", co nie zmienia faktu, ze ewentualne naruszenie art. 366 § 1 k.p.k. musi byé rozstrzygane przez
pryzmat realizacji zasady prawdy materialnej, a wiec poprzez ocene dokonanych ustalen faktycznych (por. wyrok SA
w Katowicach z 2013-03-21, IT AKa 28/13, LEX nr 1311954; wyrok SA w Warszawie z 2012-09-26, IT AKa 244/12, LEX
nr 1220702). W zwiazku z powyzszym nalezy rozpatrzy¢, czy niewyjasnienie danej okolicznoSci mogloby mie¢ wplyw
na ustalenia faktyczne i czy gdyby ja wyjasniono, to te ustalenia moglyby by¢ inne.

W ocenie Sadu odwolawczego w peli zasadnie Sad Okregowy uznal, ze przeprowadzenie czynnoéci i dowodow
zawnioskowanych przez apelujacego na stronicy 8 subsydiarnego aktu oskarzenia - po czeéci dotyczy okolicznoéci
niemajacych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a po czeéci jest nieprzydatna dla wykazania okolicznoéci
orzeczniczo relewantnych. Jakkolwiek sposéb rozpoznania przedmiotowych wnioskow dowodowych byl wadliwy z
tego wzgledu, iz ograniczyt sie do przytoczenia stow ustawy, co tak naprawde utrudnia ocene, czym kierowal sie Sad
meriti podejmujac kwestionowana decyzje, niemniej stwierdzié nalezy, iz skarzacy nie zdotal wykazaé, aby oddalenie
przedmiotowych wnioskéw dowodowych moglo mie¢ wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku. Przypomnie¢ wypada, iz
zarzut obrazy przepisow prawa procesowego (error in procedendo), ktéry stanowi wzgledna przyczyne odwolawcza,
skutecznie mozna podnie$¢ tylko wowcezas, gdy "mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia" (art. 438 pkt 2 k.p.k.).
Konsekwencja takiej regulacji prawnej dla uznania trafnosci zarzutu obrazy przepiséw prawa procesowego jest cigzacy
na instancji ad quem obowiazek ustalenia zaré6wno faktu, ze mialo miejsce okre$lone naruszenie prawa procesowego,
jak i okolicznoéci, ze moglo ono mie¢ wplyw na tre§é¢ zaskarzonego orzeczenia. Ustawa wymaga wiec, by miedzy
uchybieniem procesowym a orzeczeniem zachodzit zwigzek przyczynowy, choé¢ nie wymaga, by wplyw ten rzeczywiScie
zaistnial, wystarczy mozliwo$é¢ jego zaistnienia (K. Marszal (w:) K. Marszal i in., Proces..., 2012, s. 233). Slusznie
stwierdza sie w piSmiennictwie, ze "wplyw uchybien proceduralnych na wynik postepowania zalezy od konkretnego
ukladu procesowego, wskutek czego to samo uchybienie moze w pewnych sytuacjach mie¢ zasadniczy wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a w innych - zaden. Zrozumiale jest zatem, Ze kazda obraza przepiséw postepowania (z wyjatkiem
wymienionych w art. 388 - obecnie w art. 439 k.p.k.) wymaga oceny indywidualnej, dokonywanej na tle okolicznoSci
konkretnego wypadku" (por. Z. Doda, A. Gaberle, Kontrola odwolawcza..., s. 112). Powyzszemu ciezarowy autor
apelacji nie podotal.

I tak, skarzacy wnioskowatl o ustalenie prywatnych rachunkéw bankowych P. K. (1) i E. K. (1) oraz bylego udzialowca
Spolki Biuro (...) a zrazem syna oskarzonych - F. K., nastepnie o uzyskanie historii tych rachunkéw za lata 2007-2008,
celem przeprowadzenia ich analizy pod katem transferu $rodkéw ze Spolki na prywatne konta ww. os6b. Po pierwsze -
ustalenie, ze do takich transfer6w dochodzito nie oznacza, ze byly one bezprawne, a wiec dokonane z przekroczeniem
przystugujacych oskarzonym, jako cztonkom Zarzadu, kompetencji w zakresie zarzadzania majatkiem Spdtki — choéby
ztego wzgledu, ze oskarzeni z racji pelnionych funkcji mieli prawo do wynagrodzenia. Ponadto, jako osoby uprawnione
do rachunku Spo6tki, mieli prawo dysponowaé zgromadzonymi na nich §rodkami, oczywiscie na cele zwiazane z jej
dzialalnoScia. Nadto P. K. (1) udzielal Spolce pozyczek finansowych, a obecnie ustalenie sposobu ich rozliczenia nie
jest mozliwe z uwagi na braki w dokumentacji - co potwierdzil nawet raport z weryfikacji rozrachunkéw Spéiki (...)
z jej Zarzadem w okresie od 1 stycznia 2006 roku do 30 czerwca 2008 roku, przeprowadzony na zlecenie Spolki (...)



przez (...), reprezentujaca (...) Spolka z o0.0. z/s w P. (vide: k. 389 akt §ledztwa). Po wtore - nawet nieuprawnione
dyspozycje $rodkami finansowymi Sp6lki przez oskarzonych — czemu ci zresztg zaprzeczyli - nie oznaczaja, ze $rodki
te zostaly w sposob trwaly wyjete z majatku Spoélki, a tym samym, ze do niej nie wrocily, np. poprzez wplate w
kasie, czego nie sposdb obali¢ poprzez brak inwentaryzacji rodkow pienieznych realnie znajdujacych sie w kasach
Spolki na dzien 30 czerwca 2008 roku, co jest faktem niespornym w sprawie. Innymi slowy, samo wykazanie
transferu $rodkéw finansowych z rachunku Spélki (...) na rachunki oskarzonych tudziez F. K., nie moglo prowadzié
do poczynienia pewnych ustalen co do tego, iz dokonane zostaly z przekroczeniem przystugujacych oskarzonym
kompetencji, wzglednie na skutek niedopelienie cigzacych na nich obowiazkéw, zwigzanych z zajmowaniem sie
sprawami majatkowymi rzeczonej Sp6lki, a ponadto, ze na skutek powyzszego wyrzadzili oni znaczng szkode w mieniu
Spolki.

Zupehie niezrozumiale w ocenie Sadu Apelacyjnego bylo takze domaganie sie przez skarzacego przeprowadzenia
dowodu z rozliczen podatkowych oskarzonych i F. K. za lata 2007-2008, jak i dowodu zakupu jachtu morskiego w tym
czasie przez wymienione osoby. Przede wszystkim Sad nie prowadzil postepowania w przedmiocie nieujawnionych
zrédel dochodéw oskarzonych, jak i w ogoble przeciwko F. K.. Ponadto nawet ustalenie, ze cena zakupu jachtu
przekraczala wysoko$¢ udokumentowanych zrodet dochodow tychze os6b w latach 2007-2008, nie moglo prowadzié
do kategorycznego wniosku, ze $rodki na ten cel pochodzily z bezprawnych transferéw z majatku Spéiki (...) do
majatku oskarzonych lub F. K. - wszak rownie poprawne jest wnioskowanie, ze mogly pochodzi¢ z oszczednoéci
i dochodéw uzyskiwanych w latach poprzednich, a nawet pozyczek lub darowizn. Ubocznie zauwazy¢ nalezy, iz
wnioskowany przez apelujacego dowdd zakupu jachtu morskiego znajduje sie w aktach postepowania o sygn. IX
Gce 515/09 Sadu Okregowego w Poznaniu (vide: k. 152-153) i zostal on zaliczony w poczet materialu dowodowego
ujawnionego przez Sad Okregowy na rozprawie w dniu 6 sierpnia 2018 roku (vide: k. 277). Z dokumentu tego wynika,
ze P. K. (1) zakupil jacht za cene 50.000 £, platna ratach: 13.04.2008 roku - 5.000 £ i 17.07.2008 roku - 45.000 £, a
wiec Il rata ceny byla platna juz po transakcji zbycia udzialow w Spdlce Biuro (...) S.A., za ktére P. i F. K. zainkasowali
kwote 4.600.000 zl, co stanowi réwnowarto$¢ okolo 1 min £ (wedlug kursu NBP z dnia 14 maja 2008 roku).

Nie mialo rowniez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy dokonanie przeszukania miejsc zamieszkania P. K. (1) i E.
K. (1) w G. oraz miejscowos$ci T. - nawet ewentualne ujawnienie w toku tych czynnosci dokumentacji ksiegowej
Spolki (...) za lata 2007-2008 byloby bowiem orzeczniczo irrelewantne. Po pierwsze - najistotniejszy w sprawie
dokument w postaci inwentaryzacji Srodkéw pienieznych realnie znajdujacych sie w kasach Spotki na dzien 30 czerwca
2008 roku, nie zostal nigdy sporzadzony, analogicznie jak wykaz przejetej przez nabywce dokumentacji Spo6iki, co w
toku procesu bezspornie dowiedziono. Po wtére - Sad Okregowy nie mogt czynic ustalen pod katem ewentualnego
wyczerpania przez oskarzonych znamion typu czynu spenalizowanego w art. 303 § 1 k.k. - do ktérego istoty nalezy
wyrzadzenie szkody majatkowej (rowniez znacznej szkody majatkowej w przypadku § 2 k.k.) osobie prawnej przez
nieprowadzenie dokumentacji dzialalnoéci gospodarczej albo prowadzenie jej w sposdb nierzetelny lub niezgodny
z prawdg, w szczegblnosci niszczac, usuwajac, ukrywajac, przerabiajac lub podrabiajac dokumenty dotyczace tej
dzialalnoSci - a to wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. Jak trafnie
ustalil Sad Okregowy, oskarzyciel subsydiarny nie wyczerpal wszak trybu postepowania okre§lonego w art. 55 § 1 k.p.k.
— postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2016 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej Poznan - Stare Miasto w
Poznaniu umorzyl §ledztwo prowadzone pod sygn. 1 Ds. 2726.2016 w sprawie o czyn z art. 303 § 1k.k. poraz ,pierwszy”
anie ,ponowny”, albowiem uprzednio wydane postanowienie o umorzeniu §ledztwa w sprawie 1 Ds. 2814/14 dotyczylo
innych czynow, w tym ,bezszkodowego” z art. 77 pkt 1 ustawy o rachunkowosci, odno$nie ktérego prokurator umorzyt
postepowanie takze poraz pierwszy i jedyny (vide: k. 2351-2359 akt §ledztwa). Notabene postanowienie z dnia 31
pazdziernika 2016 roku, zaskarzone przez oskarzyciela subsydiarnego co do umorzenia Sledztwa w zakresie czynu z
art. 303 § 1k.k. zostalo utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 28 marca 2017 roku pod sygn. akt IT Kp 59/17 (vide: k. 2760-2761 akt Sledztwa), a wiec juz po wniesieniu
subsydiarnego aktu oskarzenia w niniejszej sprawie (vide: k. 2).

Reasumujge, skarzacy nie mial legitymacji do wystapienia w tym zakresie z oskarzeniem. Czyniac, to poprzez
zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji prawnej, usilowal obejé¢ tryb wyznaczony w art. 55 § 1 k.p.k., co slusznie



zostalo mu wytkniete zaréwno przez Prokuratora, ktory nie przystgpit do niniejszego postepowania jako oskarzyciel
publiczny (vide: k. 27), jak i przez Sad Okregowy (vide: k. 29-30 uzasadnienia), to za$ czynilo skarge w tym zakresie
niedopuszczalna. Uzupelniajaco dodac nalezy, iz nawet w przypadku réwnoczesnego wyczerpania znamion typu czynu
zabronionego z art. 296 § 1 k.k. i art. 303 § 2 k.k. nalezy przyjac, ze art. 296 k.k. ma charakter lex specialis (ze wzgledu
na wysoko$¢ szkody oraz powigzanie pomiedzy sprawca a poszkodowanym — por. teze 32 komentarza do art. 303 w:
Zoll A. (red.), Barczak-Oplustil A., Bielski M., Bogdan G., Cwigkalski Z., Dabrowska-Kardas M., Kardas P., Majewski
J., Raglewski J., Szewczyk M., Wrobel W.: Kodeks karny. Cze$é szczegblna. Tom II1. Komentarz do art. 278—-363, WK,
2016), co wyklucza tzw. kumulatywng kwalifikacje prawng. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz samo pozytywne ustalenie
faktu nierzetelnego prowadzenia ksiegowo$ci Spolki tudziez usuniecia jej dokumentacji jest dalece niewystarczajace
do ustalenia szkody w mieniu Spo6iki Biuro (...), a tym samym przypisania oskarzonym odpowiedzialnosci za czyn z
art. 296 § 1, 21 3 k.k. To za$ czynilo zarzut obrazy art. 1671 366 § 1 k.p.k. ostatecznie niezasadnym.

Konstatacja ta potwierdza, iz w gruncie rzeczy skarzacy kontestowal nie tyle kompletno$é zebranego w sprawie
materialu dowodowego, co jego ocene i wyprowadzone z niej wnioski. Sad odwolawczy zbadal te ocene w
oparciu o krytyke przedstawiona w skardze apelacyjnej i nie znalazl podstaw do jej kwestionowania w stopniu
oczekiwanym przez jej autora. Brak bylo zatem takze podstaw do zasadnego twierdzenia o obrazie przepisu
art. 7 k.p.k. Przypomnienia wymaga bowiem w tym miejscu, ze zasada swobodnej oceny dowodéw wyrazona
w powolanym przepisie nakazuje sadowi, by ocenial znaczenie, moc i wiarygodnos¢ materiatu dowodowego na
podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac
przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi, o czym nie zawsze pamietal skarzacy.

I tak, wbrew stanowisku apelujacego, zasadnie Sad Okregowy uznal, iz brak bylo w sprawie dowodéw, na podstawie
ktorych mozna by bylo w sposdb kategoryczny zakwestionowaé stanowisko procesowe obojga oskarzonych. Owszem
ma racje skarzacy, iz E. K. (2) skorzystala z prawa do odmowy zlozenia wyjasnien i udzielenia odpowiedzi na pytania,
przez co stwierdzenia w pisemnych motywach rozstrzygniecia tego typu jak: ,Wyjaénienia oskarzonych cechowaly sie
wzajemna korelacjg” (vide: k. 16 uzasadnienia SO) stanowia naduzycie. Nie zmienia to jednak faktu, ze ich stanowisko
procesowe bylo spojne — oboje bowiem nie przyznali sie do winy, przy czym E. K. (2) wylacznie poprzez zaprzeczenie
tezie aktu oskarzenia, a P. K. (1) takze poprzez przedstawienie wlasnej wersji wydarzen. Uchybienie to nie moglo
jednak w zaden sposob rzutowac na tresé zaskarzonego wyroku. W rezultacie w pelni zasadnie Sad Okregowy uznal,
iz zaden z przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie byl w stanie podwazy¢ stanowiska procesowego oskarzonych
oraz wyjasnien P. K. (1) w zakresie w jakim tenze:

- stwierdzil, iz nabywca udzialow w Spélce Biuro (...) S.A. otrzymat calg dokumentacje Spotki,
- zaprzeczyl, aby sprawujgc wraz z zong Zarzad w Spolce doprowadzili do powstania niedoboru w kasie Spo6iki,

- utrzymywal, iz transakcje dotyczace sktadnikéw majatku Spolki, tj. sprzedaz domu i darowizna dwoch samochodéw,
byly uzgodnione z przyszlym nabywca udzialow w Spolce.

Z pewnoécia dowodu takiego nie stanowily zeznania $wiadkow oskarzenia, to jest R. T., M. L. i M. K.. Wbrew
stanowisku skarzacego sam fakt, ze ,,s3 to osoby o nieposzlakowanej opinii, wyksztatcone i zajmuja wysokie stanowiska
w spotce gieldowej” nie stanowi dostatecznego argumentu do uznania prawdziwosci ich depozycji w catoSci, zwlaszcza
w kwestiach spornych, za pewnik. Zreszta w nowozytnych procesach karnych nie obowiazuje zasada legalnej teorii
dowodow, typowej dla proces6w inkwizycyjnych, tylko swobodnej (art. 7 k.p.k.).

W konsekwencji, w pelni zasadnie Sad Okregowy odmowil wiary zeznaniom ww. Swiadkéw w zakresie w jakim te
pozostawaly w opozycji do reszty uznanych za wiarygodne dowodow, w tym wyjaénien P. K. (1). Przypomnieé nalezy,
iz ww. prowadzili negocjacje w imieniu (...) S.A. w sprawie nabycia udzialéw w Spolce Biuro (...) i zapoznawali sie
z jej dokumentacja, w tym finansowa w Biurze (...) w S., zajmujacym sie (...), nie zglaszajac zadnych zastrzezen co
do stanu tej dokumentacji oraz sytuacji finansowej Spolki (...) pod adresem czlonkéw jej Zarzadu lub wspolnikow.
W szczegblnosci nie rekomendowali przyszlemu nabywcy przeprowadzenia audytu Spotki przed podjeciem decyzji o
nabyciu jej udzialéw. Nie zadbali takze o to, aby po finalizacji transakcji nabycia udzialéw i przejeciu Spolki przez



nowy Zarzad (30 czerwca 2008 roku) przeprowadzié¢ inwentaryzacje stanu Srodkéw majatkowych znajdujacych sie
Spolce, w szczego6lnosci gotowki w kasie oraz stanu przejetej wraz z jej majatkiem dokumentacji, w tym finansowo—
ksiegowej. W tej sytuacji, jak shusznie argumentowal Sad Okregowy, nie sposéb w $wietle zasad wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego logicznie podwazy¢ wyjasnien P. K. (1), iz brakow — tak w kasie jak i w dokumentacji - w owym czasie nie
bylo a nabywca przejal komplet dokumentacji i majatku Spéltki. Wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie logicznie
koresponduja nie tylko z zeznaniami K. Z. i R. Z., ale i niespornymi faktami jak ten, ze nowy udzialowiec w Spoélce -
funkcjonujacej od stycznia 2009 roku pod zmieniang nazwa (...) Sp. z 0.0. - (...) S.A. nie zglaszal zadnych zastrzezen
w tym zakresie wzgledem bylych udzialowcoéw tudziez bylych cztonkoéw jej Zarzadu - az do kwietnia 2009 roku, tj. do
momentu spotkania w Hotelu (...) w P. z czlonkami nowego Zarzadu Spolki - przed zblizajacym sie terminem zaplaty
IT raty ceny za udzialy zbyte przez P. K. (1) i F. K.. Znamiennym jest takze i to, ze do maja 2009 roku ksiegowo$¢
przejetej Spoélki prowadzilo nadal Biuro (...) ze S.. W takiej sytuacji obarczanie oskarzonych odpowiedzialnoscia
za ewentualny brak §rodkow finansowych oraz kompletu dokumentacji nabytej Spotki, w czasie gdy po przejeciu
Spolki przez nowy Zarzad ci nie mieli na 6w stan juz zadnego wplywu, oznaczaloby tak naprawde przerzucenie
ciezaru dowodu na oskarzonych, co bez watpienia byloby sprzeczne z regul art. 5 § 11 2 k.p.k. Swiadkowie - R. T.,
M. L. i M. K. bez watpienia mieli interes w tym, by czyni¢ odpowiedzialnym za ewentualny brak gotéwki w kasie
przejetej Spotki oraz niekompletnoéé jej dokumentacji poprzedni Zarzad, nie tylko ze wzgledu na koniecznoé¢ zaptaty
drugich rat ceny za udzialy (odpowiednio 630.000 z} i 70.000 zl) - te bowiem, zgodnie z umowa nabywca mog}
zatrzyma¢é ,na wypadek wystapienia do dnia 31 grudnia 2008 roku zdarzen umniejszajacych warto§¢ zbywanych
udzialéw i wywolanych w okresie do dnia zbycia udzialéw przez zla wole, zla wiare lub brak nalezytej staranno$ci przez
dotychczasowy zarzad spotki” w terminie do dnia 30 kwietnia 2008 roku, na ktérego przesuniecie P. K. (1) nie wyrazil
zgody — ale, jak stusznie zwrécil na to uwage Sad orzekajacy, ze wzgledu na ich wlasne niedociagniecia. Zwazy¢ bowiem
nalezy, iz $wiadkowie ci dysponowali zaréwno wiedza, jak i niezbednym do$wiadczeniem, dla wykrycia ewentualnych
nieprawidlowos$ci i nalezytego zabezpieczenia intereséw przyszlego nabywcy a swojego mocodawcy. R. T. to wszak
Prezes Zarzadu Spoélki (...), obecnie funkcjonujacej pod nazwa (...) Sp. z 0.0. i Wiceprezes Zarzadu (...) S.A. Z kolei
M. L. w inkryminowanym czasie byt dyrektorem finansowym (...) S.A., ktéry wraz z M. K. — gléwna ksiegowa w (...)
S.A. w latach 2001-2010, obecnie zwigzana gospodarczo ze spétkami zaleznymi od tej Spotki, badali dokumentacje
ksiegowo — finansowa dawnej Spolki (...). Nie sposéb wiec uznaé, ze gdyby $wiadkowie ci powzieli uzasadnione
watpliwosci co do sytuacji finansowe badanej Spolki i stanu jej dokumentacji, aby rekomendowali jej nabycie (...) S.A.
bez uprzedniego przeprowadzenia audytu, poprzestajac na rutynowej klauzuli zabezpieczajacej w umowie nabycia
udzialow. Naiwnie brzmialy réwniez zeznania Swiadkow T. i L., jakoby P. K. (1), podczas rozméw w hotelu (...), mial
przyznac sie do spowodowania niedoboru w kasie Spolki i kwestionowa¢ wylacznie jego wysoko$é — w sytuacji, w
ktdrej nabyweca nie uiécil IT czeSci ceny za udzialy, stanowiacej rowniez jego zabezpieczenie - takie zachowanie P. K.
(1) byloby calkowicie nieracjonalne i oczywiécie nie w jego interesie. Lansowanie natomiast takiej tezy bez watpienia
lezalo w interesie nie tylko Swiadkow, ale i reprezentowanego przez nich podmiotu i to nie tylko na uzytek niniejszego
postepowania, ale i toczacych sie pomiedzy stronami w owym czasie postepowan cywilnych o zaplate. Marginalnie
Sad odwolawczy zwraca uwage, ze powolywanie sie przez apelujacego na zeznania P. K. (1) i E. K. (1) ze $ledztwa,
w ktorych dopatruje sie on potwierdzenia odnoénych depozycji §wiadkow T. i L., bylo niedopuszczane. Z treéci art.
389 § 1i 2 k.p.k., a takze z art. 391 § 2 k.p.k. wynika, ze zakazalem dowodowym objete sa protokoly przestuchania w
charakterze Swiadka oskarzonego w tym lub jakimkolwiek innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe (por.
wyrok SN z 14.10.1970 r., IV KR 177/70, OSNKW 1971/1, poz. 11; uchwata SN z 8.02.1995 r., I KZP 37/94, OSNKW
1995/3—4, poz. 15; postanowienie SN z 28.02.2002 r., IV KKN 13/02, LEX nr 53058).

Analogicznie nalezalo ocenié¢ twierdzenia $wiadka T. w zakresie w jakim utrzymywal, iz w ramach negocjowania
warunkéw nabycia udzialbw w Spoélce Biuro (...) ustalono zbycie domu w miejscowosci T. i dwbdch samochodéw
Spoiki, i to po cenie ksiegowej — w aktualnej bowiem sytuacji procesowej ma on ewidentny interes w lansowaniu takiej
tezy, a jej wiarygodno$é podwazaja nie tylko wyjasnienia oskarzonego, poparte zeznaniami §wiadka Z., ale i fakt, ze
darowizna dwoch pojazdow nie byla nawet przedmiotem zawiadomienia o przestepstwie. Z kolei transakcja sprzedazy
domu za cene 200.000 zt brutto zostala nie tylko zaewidencjonowana w ksiegach Spolki, ale i - jak przyznaje sam
skarzacy - udokumentowana faktura VAT, platng w terminie do dnia 9 czerwca 2008 roku. Gdyby wiec jej warto$c¢ nie
odpowiadata wezeéniej poczynionym uzgodnieniom, zostalaby juz weze$niej zakwestionowana. PoSrednio okoliczno$é



te potwierdza fakt, iz Prezes Spolki, wowcezas jeszcze pod firma (...), podczas spotkania w kwietniu 2009 roku w Hotelu
(...), podni6st jedynie kwestie braku zaplaty ceny za wyzej opisang nieruchomo$¢ przez P. K. (1) a nie jej zanizonej
wysoko$ci. Nie domagal sie takze zaplaty za samochody a powinien, skoro mialy by¢ — wedle jego zeznan — zbyte pod
tytulem odplatnym a nie darmym.

Powyzszej oceny, wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego, nie podwazaja zeznania Swiadka E. W. (1) ani wyniki
przeprowadzonego przez nia (...) Spdiki (...). Zgodzi¢ nalezalo sie z Sadem Okregowym, Ze zeznania wymienionego
$wiadka nie mogly stanowi¢ dowodu obcigzajacego oskarzonych w relewantnym dla sprawy zakresie. E. W. (2),
reprezentujac (...) przeprowadzila na zlecenie oskarzyciela subsydiarnego - wowczas jeszcze Spolki (...) - weryfikacje
rozrachunkéw Spélki (...) z jej poprzednim Zarzadem za okres od 1 stycznia 2006 roku do 30 czerwca 2008 roku.
Jak trafnie zauwazyt Sad orzekajacy, $wiadek dokonala ustalen zawartych w sprawozdaniu z dnia 23 grudnia 2009
roku (vide: k. 383-390 akt §ledztwa) w oparciu o umowe zawarta 30 pazdziernika 2009 roku i udostepniong jej przez
nowy Zarzad Spolki dokumentacje, a wiec w czasie kiedy na jej stan i kompletno$§¢ nie mieli juz zadnego wplywu
oskarzeni (dokladnie po uplywie 16 miesiecy od przejecia Spolki przez Zarzad powolany przez nabywce udzialow,
czyli (...) S.A.). W tym stanie rzeczy slusznie Sad Okregowy, nie odmawiajgc wiary i kompetencji Swiadkowi, jej
zeznania — a tym samym i wyniki przeprowadzonego przez nig audytu - uznal za niemiarodajne dla poczynienia
stanowczych ustalen w kwestii winy i sprawstwa oskarzonych. Skoro bowiem nikt nie sporzadzil inwentaryzacji stanu
srodkow pienieznych znajdujgcych sie w kasach Spokki (...) ani wykazu dokumentacji ksiegowej na dzien 30 czerwca
2008 roku, tj. moment przejecia Spotki przez nowy Zarzadu, to nie sposob obecnie skutecznie podwazy¢ stanowiska
procesowego oskarzonych, albowiem nie moga oni ponosi¢ odpowiedzialnoSci za braki ujawnione po wielu miesigcach
od ich odejscia z funkeji czlonkéw Zarzadu, kiedy to nie mieli juz zadnego wplywu na stan kasy i dokumentacji
Spolki. Skarzacy, eksponujac stwierdzone w audycie nieprawidlowosci w prowadzeniu ksigg rachunkowych Spoéiki,
a w szczegblnosci to, ze ksiegi rachunkowe nie byly prowadzone rzetelnie, bezblednie i ze nie mozna ich uznac
za sprawdzalne, pomija w caloéci to, ze konkluzje o niedoborze §rodkow pienieznych w kwocie 1.331.234,13 zl
Swiadek ustalila, jako réznice srodkéw pienieznych wplaconych w badanym okresie do banku w stosunku do §rodkéw
pobranych z kas, bazujac na dokumentach ksiegowych, ktore jej przedstawiono do badan, a co do ktérych stwierdzila,
iz nie sa rzetelne i kompletne. Innymi slowy, jej wyliczenie niedoboru bylo czysto hipotetyczne i nie moglo byc
miarodajne tak co do samego faktu wystapienia niedoboru, jak i jego wysoko$ci - takze z tego wzgledu, ze w Spotce
nie przeprowadzono inwentaryzacji, co réwniez ustalila E. W. (1), a co skarzacy skrzetnie pomija, wypaczajgc sens
zeznan Swiadka i wynikow przeprowadzonego przez nig badania, a tym samym wnioskéw wyciagnietych z tych zrodel
dowodowych przez Sad Okregowy. Zasada bowiem zawarta w art. 410 k.p.k., wedle ktorej podstawe wyroku moze
stanowi¢ tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, obowiazuje takze przy wycigganiu
wnioskow przez strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga go opieraé¢ na fragmentarycznej
ocenie dowodéw z pominieciem tego wszystkiego, co moglo prowadzi¢ do innych wnioskéw (SN III KR 196/79,
OSNPG 1980, nr 3, poz. 43).

Uwaga ta tyczy sie takze oceny zeznan $wiadkéw A. S. i K. S., ktore slusznie uznano za nieprzydatne do ustalenia
faktu wystapienia niedoboru w Spolce Biuro (...) przed dniem 30 czerwca 2008 roku. Sad Okregowy, wbrew ocenie
apelujacego, nie zakwestionowal wiarygodno$ci zeznan tychze §wiadkéw, w tym faktu podjecia przez nowy Zarzad
Spotki (...) dzialan majacych na celu ustalenie niedoboru w Spélce. Jak wszak wynika z ustalen Sadu meriti, na
polecenie M. L. - Dyrektora finansowego w (...) S.A. - ww. $wiadkowie wraz z trzecim pracownikiem Spoélki - (...)
przygotowali zestawienie kontrasygnat kasowych (dokumentéw KW) z podzialem na poszczegdlne osoby. Rowniez
sam M. L. podjal sie analizy dokumentacji Spolki (...) za okres od 1 stycznia 2007 roku do 4 lipca 2008 roku, szacujac
niedobdr na kwote okolo 1.300.000 zl, za§ sama dokumentacje uznajac za ,bardzo staba”. Z okolicznoéci tych nie
sposéb jednak wywodzi¢, tak jak czyni to skarzacy, ze niedobor w Spolce Biuro (...) w ogole wystapil w okresie
pomiedzy 1 stycznia 2007 roku a 30 czerwca 2008 roku i to z tych samych wzgledow z jakich ustalenia E. W. (1) uznano
w tym wzgledzie za niemiarodajne.

Skarzacy kontestowat nie tylko wiarygodno$é wyjaénien P. K. (1), ale i tres¢ zeznan R. Z. oraz K. Z. — wspierajacych
stanowisko procesowe oskarzonych oraz stanowigcych potwierdzenie wyja$nien P. K. (1) — gléwnie z punktu widzenia



kryteriow motywacyjnych, jednakze w ocenie Sadu odwolawczego bezzasadnie. Faktem jest, ze ww. $wiadkowie sg
powiazani towarzysko i biznesowo z oskarzonymi zar6wno przez utrzymywanie znajomosci na gruncie prywatnym,
jak i faktyczne pelnienie roli doradcy prawnego przez R. Z. oraz prowadzenie (...) Spolki Biuro (...) przez K. Z., w
zwiazku z czym moga oni by¢ osobiécie zainteresowani wynikiem niniejszego procesu, jednakze - tak jak w przypadku
oskarzonych, tak i w odniesieniu do wymienionych §wiadkéw - brak jest dowodéw, ktore byloby w stanie skutecznie
podwazy¢ wiarygodno$¢ skladanych przez nich w niniejszym postepowaniu depozycji procesowych, przez co nie
sposob ich zakwestionowaé z punktu widzenia zasad logiki, wiedzy, jak i doSwiadczenia Zyciowego. W zasadzie na
poparcie powyzszej tezy nalezatoby przytoczy¢ calg argumentacje, w $wietle ktérej uznano wiarygodno$¢ wyjasnien P.
K. (1) i brak mozliwo$ci podwazenia stanowiska procesowego obojga oskarzonych, co czynilo zbednym jej ponowne
przywolywanie. W tym miejscu nalezy jedynie zaakcentowac, ze przedmiotem niniejszego postepowania nie bylo
czynienie ustalein w kwestii nierzetelnego prowadzenia (...) Spélki Biuro (...) w czasie sprawowania jej zarzadu
przez oskarzonych, w zwigzku z czym kwestia ta pozostala poza ocena Sadu orzekajacego rowniez w czeSci w jakiej
odnosily sie do niej zeznania K. Z.. Z tych powodow szerokie odwolywanie sie przez skarzacego do zagadnienia
nierzetelno$ci dokumentacji ksiegowej ww. Spolki nie moglo podwazy¢ ocen i wnioskoéw Sadu orzekajacego, albowiem
nie odnosito sie do kwestii orzeczniczo relewantnych, takich jak przebieg negocjacji poprzedzajacych nabycie udzialow
w Spolce Biuro (...), badanie ksiag rachunkowych Spoélki oraz okolicznos$ci i sposob przekazania majatku Spotki, czy
przejecia zarzadu wraz z dokumentacja przez nabywce i nowy Zarzad Spotki. W tym za$ zakresie zeznania odno$nych
$wiadkow zgodnie i logicznie dopelily i potwierdzaly wyjaénienia P. K. (1), m.in. co do tego, ze do przejecia Spoiki
(...) doszlo bez uprzedniej inwentaryzacji majatku i dokumentacji prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej oraz co
do nieformutowania zarzut6w odno$nie ewentualnych brakow w kasie i dokumentacji Spolki przez szereg miesiecy
po zbyciu udzialéw przez P. K. (1) i F. K., przez co obecnie nie mozna w sposéb pewny ustali¢ czy lub kiedy braki
te powstaly oraz kto jest za nie odpowiedzialny. Naturalnie, Sad Okregowy przytoczyt w czeéci tzw. ustaleniowej
pisemnych motywow wyroku wnioski wyplywajace z audytu przeprowadzonego przez E. W. (1), jak i uznal za w pelni
przydane opinie bieglej sadowej E. P. (1) - wskazujace na niekompletno$¢ i nierzetelnosé ksiag (...) Spotki Biuro (...)
- ale tylko w konteks$cie mozliwo$ci ustalenia niedoboru i ewentualnego przypisania odpowiedzialnosci oskarzonym
w zakresie w jakim skarga oskarzyciela subsydiarnego byta procesowo dopuszczalna.

Skarzacy, forsujac lansowana przez siebie teze o niedoborze w Spolce zarzadzanej przez oskarzonych i mozliwosci jego
ustalenia w oparciu o wyniki audytu przeprowadzonego na zlecenie oskarzyciela subsydiarnego, zeznania §wiadkéw L.
iT., a przede wszystkim opinie bieglej E. P. (1) — wbrew podniesionemu zarzutowi o niekompletnosSci zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego — calkowicie pomija - po pierwsze - to, ze ramy niniejszego postepowania sa
wezsze anizeli §ledztwa, ktére obejmowalo swoim zakresem takze ewentualne zaistnienie czyndéw spenalizowanych
w art. 77 pkt 1 ustawy o rachunkowoéci oraz w art. 303 § 1 k.k., co do ktérych postepowanie przygotowawcze
zostalo jednokrotnie umorzone z powodu przedawnienia ich karalnos$ci; a po wtére - bazuje na poszlakach, ktére nie
tworzg zamknietego lancucha przyczynowo - skutkowego, pozwalajacego na czynienie stanowczych ustalen w kwestii
zaistnienia niedoboru i jego wysoko$ci w okresie sprawowania przez P. i E. K. (1) funkcji czlonkéw Zarzadu w Spolce
Biuro (...). Okoliczno$¢ bowiem, ze stwierdzony przez biegla E. P. (1) sposéb ewidencjonowania obrotu gotéwkowego
w Spoélce Biuro (...), skutkujacy utratg kontroli nad obrotem gotéwkowym i mozliwoS$cig rozliczenia ewentualnego
niedoboru w kasie, pozwalal jedynie na wnioskowanie o mozliwo$ci jego wystapienia, a nie ze takowy faktycznie
wystapil, a to z uwagi na nieusuwalny brak postepowania w postaci niesporzadzenia protokolu inwentaryzacji Srodkow
pienieznych znajdujacych realnie w kasie Spotki w chwili jej przejecia przez nowy Zarzad, tj. w dniu 30 czerwca 2008
roku, czego skarzacy zdaje sie nie dostrzegaé, popadajac w kwestii niedoboru w golostowna polemike z prawidlowymi
ocenami i wnioskami Sadu meriti.

Nieskuteczne okazaly sie réwniez pozostale zarzuty apelujacego w zakresie w jakim kwestionowaly ocene
przeprowadzonych w sprawie dowodow i wyprowadzone z nich przez Sad Okregowy wnioski, odno$nie pozostalych
zdarzen, w ktorych zaistnieniu oskarzyciel subsydiarny upatrywal - lacznie z domniemanym niedoborem — szkody w
wielkich rozmiarach w mieniu dawnej Spolki (...) w okresie sprawowanego w niej zarzadu przez oskarzonych.



Tymi zdarzeniami szkodzacymi, wedle skarzacego, mialy by¢ trzy przeprowadzone w dniu 9 maja 2008 roku przez
Spolke Biuro (...) transakcje. Mianowicie sprzedaz nieruchomosci zabudowanej domem mieszkalnym, calorocznym w
miejscowosci T. oraz darowizny dwoch samochodow, przeprowadzone, wedle tezy aktu oskarzenia, ze strata w kwocie
lacznej 192.880,55 71, co - po wykluczeniu niedoboru - z uwagi na ustawowg definicje mienia znacznej wartoéci a
limine wyklucza mozliwo$¢ przypisania oskarzonym odpowiedzialno$ci chocby z art. 296 § 1 k.k.

Pomimo, Ze w takim ukladzie procesowym odnoszenie sie do podniesionych w tym zakresie zarzutéw stalo sie
bezprzedmiotowe (vide: art. 436 k.p.k.), dla porzadku wskazaé jednak nalezy na kilka kwestii zasadniczych. I tak,
zupehie niezrozumialym dla Sadu odwolawczego bylo oparcie przez skarzacego wyliczenia ewentualnej wartosci
szkody z tytulu zbycia nieruchomoéci przez Spoélke Biuro (...) na rzecz P. K. (1) w oparciu o wycene ksiegowa
tego skladnika majatku Spolki. Wyliczenie to bazuje wszak na pierwotnej opinii bieglej E. P. (1), ktéra - nie bedac
rzeczoznawcg majatkowym i nie dysponujac zadnym operatem szacunkowym - wyliczyla jedynie strate ksiegowa na
przedmiotowej transakcji w wysokoéci 123.028,23 zl, zgodnie z zadang jej przez Prokurature teza dowodowa (vide:
k. 524-525 akt Sledztwa). Po sporzadzeniu jednak operatu szacunkowego przez powolanego w $§ledztwie bieglego
rzeczoznawce - J. A., ktory w opinii z dnia 15 czerwca 2015 roku oszacowal warto$¢ rynkowa rzeczonej nieruchomosci
na kwote 235.000 zl netto (vide: k. 2424-2439 akt Sledztwa), biegla E. P. (1) w uzupelniajacej opinii okreélila strate
Spolki z tytulu sprzedazy nieruchomosci na kwote 94.339,71 zt (vide: k. 2703 akt §ledztwa). Juz wiec z tego punktu
widzenia stanowisko skarzacego budzi zdziwienie i to tym wieksze, iz wyceny dokonanej przez bieglego A. apelujacy w
ogole nie kwestionowal. Oczywistym jest, ze tylko opinia bieglego w dziedzinie wycen nieruchomosci moze stanowic
punkt wyjscia do czynienia ustalen w kwestii ewentualnej szkody Spolki z tytutu zbycia nieruchomosci po zanizonej
cenie - szkoda w mieniu musi mie¢ bowiem charakter realny a nie formalny. W Swietle powyzszego wyliczenia E. P.
(1) - bieglej w dziedzinie ksiegowosci, odnoénie straty ksiegowej na transakeji zbycia nieruchomosci nie mogly byé
niemiarodajne - biegla w tej dziedzinie nie miala bowiem wiadomosci specjalnych.

Stusznie wobec tego postapil Sad Okregowy, opierajac swoje rozstrzygniecie na opinii bieglego A., ktoéry opiniujac
uzupehiajgco na rozprawie w dniu 23 kwietnia 2018 roku uznat za dopuszczalna réznice w wycenie szacowanej przez
niego nieruchomogci na poziomie 10-15 % (vide: k. 191). Innymi slowy dopuszczalna byla takze wycena na poziomie
199.750 zl netto (235.000zt minus 15%, czyli 35.250z1). Przy cenie transakcyjnej wynoszacej 163.934,43 zl netto
jej zanizenie wynosilo 35.815,57 zl. Akcentowana w apelacji okoliczno$é, ze cena zostala zaplacona 8 miesiecy po
terminie, okreslonym w fakturze VAT na 8 sierpnia 2008 roku, uzasadniala jedynie powstanie roszczenia z tytulu
odsetek za opozZnienie, ktorych dochodzenie, analogicznie jak samej zaplaty, obcigzalo juz nowy Zarzad, o czym
nie pamietal autor skargi. Brak bylo natomiast przekonujacych dowodéw na to, ze zamiarem oskarzonych bylo jej
niezaplacenie w ogoble. Zreszta P. K. (1), po ustaleniu, iz cena nie zostala uiszczona (skompensowana z pozyczkami
udzielonymi Spoétce) niezwlocznie zaplacil cene wraz z podatkiem VAT (vide: polecenie przelewu z dnia 24 kwietnia
2009 roku na kwote 200.000 zl — k. 49 akt sad.).

Zgodzi¢ natomiast nalezalo sie ze skarzacym, ze nawet ewentualna zgoda przyszlego nabywcy udzialow w Spolce
Biuro (...) (przedstawicieli (...) S.A.), nie zwalniala oskarzonych, jako czlonkéw jej Zarzadu, z obowigzku zachowania
nalezytej starannoSci przy prowadzeniu spraw Spoélki i sprawowaniu zarzadu jej majatkiem, zgodnie w wzorcem
»dobrego gospodarza”. Z tego punktu widzenia darowanie dwoch samochodéw marki — N. (...) rok. prod. 2007 na
rzecz P. K. (2) oraz (...), rok prod. 1998 na rzecz J. P.,

o wartoSci wynoszacej, wedle niekwestionowanych ustalen Sadu Okregowego - odpowiednio - 68.852,45 z} i
4.658,35 zl (68.852,32 zl i 1.000 zl wedle aktu oskarzenia), nie bylo gospodarczo uzasadnione. Okoliczno$¢ ta
pozostaje jednak bez znaczenia, skoro lgczna warto$¢ darowanych samochodéw wraz z kwota zanizenia ceny zbycia
nieruchomo$ci (niezaleznie od nastepczego stwierdzenia bezwzglednej niewazno$ci umowy sprzedazy nieruchomosci
w postepowaniu cywilnym) nie przekraczala warto$ci kwoty stanowiacej graniczna warto$¢ mienia znacznej wartosSci
w rozumieniu art. 115 § 5 k.k.

Reasumujac, Sad Apelacyjny stwierdza, iz Sad I instancji nie popelnil istotnych bledéw na etapie gromadzenia i
przeprowadzenia dowodow, jak rowniez w zakresie ich oceny i wysnutych z nich wnioskéw, a co za tym idzie -



prawidlowo uznal, ze oskarzeni nie wyczerpali swoim zachowaniem znamion typu czynu zabronionego, stypizowanego
w art. 2906 § 1, 2 i 3 k.k., ktory wyznaczal granice dopuszczalnosci skargi oskarzyciela subsydiarnego. A zatem,
nietrafnie skarzacy zarzucit Sadowi I instancji blad w ustaleniach faktycznych wplywajacy na tres¢ wyroku, na
uzasadnienie ktoérego przedstawil odmienng wersje przebiegu zdarzen. Zarzut bledu jest trafny, gdy zasadno$é ocen
i wnioskow przyjetych przez sad I instancji nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, a blad ten mog}
mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut ten nie moze sprowadzac sie tylko do zakwestionowania stanowiska sadu,
ale powinien wskazywac nieprawidlowo$ci rozumowania sagdu. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu
odmiennego pogladu nie prowadzi do wniosku o popelnieniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych, jak wynika
z utrwalonych w tym zakresie pogladéw orzecznictwa i doktryny.

Z tych wszystkich wzgledow wyrok uniewinniajacy Sadu Okregowego nalezalo utrzymaé w mocy, o czym Sad
odwolawczy orzekl na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w punkcie I. wyroku. Konsekwencja powyzszego bylo obciazenie
oskarzyciela subsydiarnego kosztami postepowania i zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa oplaty sadowej w wysoko$ci
240 z}, na podstawie art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983
r., Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) oraz zwrotu wydatkow za postepowanie odwolawcze w kwocie 80 zl, na ktora zlozyl
sie ryczalt za doreczenia pism w wysokosci 20 zt (vide: § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca
2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym - Dz.U. z 2013,
poz.663 j.t.) i koszt uzyskania informacji z KRK w wysokoéci 60 zt (2x30 zl — vide § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego -
Dz.U. z 2014, poz. 861), zgodnie z treécig art. 636 § 11 3 k.p.k. oraz art. 640 § 2 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. (punkt
II. wyroku).

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

Izabela Pospieska Maciej Swiergosz Jarema Sawiriski



