UZASADNIENIE

M. W. (1) oskarzony zostal o to, ze:

I. wdniu (...) r. w P. dzialajac w celu uzyskania kredytu hipotecznego (...) na kwote (...) zt ztozyt w (...) Bank Spdtka
Akcyjna w P. nierzetelne pisemne oS§wiadczenie o osiaganych dochodach oraz dokument w postaci falszywego zeznania
o wysoko$ci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym (...)— PIT 36, ktére mialy istotne znaczenie
dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...) Bank Spotka Akcyjna w P.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 KKk,

II. wdniu (...) r. dzialajac w celu uzyskania kredytu nr (...) na zakup pojazdu J. (...) na zakup pojazdu (...) nakwote (...)
zl zlozyl w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenie o uzyskiwanych dochodach, ktére mialo istotne znaczenie
dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk,

III. w dniu (...) r. w P. dzialajac w celu uzyskania kredytu zlotowego nr (...) na zakup pojazdu V. (...) nr nadwozia
(...) na kwote (...)zl zlozyl w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o$§wiadczenie o wysoko$ci rat posiadanych kredytow
oraz uzyskiwanych dochodach, ktére mialy istotne znacznie dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym
dzialal na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk,

IV. wdniu (...) r. w P. dzialajac w celu uzyskania kredytu (...) na zakup pojazdu P. (...) nr nadwozia (...) na kwote(...)
zt ztozyt w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenia o uzyskiwanych dochodach, ktére mialy istotne znaczenie
dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A.,

1j. o przestepstwo z art. 297 § 1 Kk,

V. wdniu (...) r. w P. w celu uzyskania pozyczki (...) pozyczka” nr (...) na kwote (...) zt przedlozylt w (...) Bank (...)
S.A. nierzetelne dokumenty w postaci pisemnego o$wiadczenia o osigganych dochodach oraz dokumenty w postaci
falszywego zeznania o wysoko$ci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym (...)— PIT 36 oraz
podsumowania Ksiegi przychod6w i rozchod6w za rok 2010 czym dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A.,

1j. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk,

VI. wdniu (...) r. w P. dzialajac w celu uzyskania kredytu nr (...) na zakup pojazdu P. (...) nr nadwozia (...) nakwote(...)
z} zlozyl w (...) Bank S.A. (obecnie (...) Bank (...) S.A.) nierzetelne pisemne o$wiadczenie o sytuacji majatkowej
tj. wysoko$ci rat posiadanych kredytoéw oraz uzyskiwanych dochodach, ktére mialy istotne znaczenie dla uzyskania
wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A.,

1j. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk,

VII. wdniu (...) r. w P. dzialajac w celu uzyskania kredytu samochodowego nr (...)- (...) na zakup pojazdu C. (...) nr
VIN (...) na kwote(...) zt zlozyl w (...) Bank (...) S.A. (obecnie (...) Bank (...) S.A.) nierzetelne pisemne o$wiadczenie
o osigganych dochodach oraz dokumenty w postaci nierzetelnego podsumowania Ksiegi przychodéw i rozchodow za
(...r. orazrozliczenia rocznego firmy w (...)r., z uwzglednieniem remanentéw dotyczace firmy (...), ktére mialy istotne
znaczenie dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode obecnie (...) Bank (...) S.A,,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk,

VIII. w dniu (...)r. w G., jako wlasciciel przedsiebiorstwa (...) bedac uprawnionym do wystawienia dokumentow
podsumowanie (...) zarok (...), podsumowanie (...) zarok (...)(ksiega przychodéw i rozchod6w), rozliczenia rocznego/



okresowego dochodu firmy w roku (...)r. z uwzglednieniem remanentéw po$wiadczyl nieprawde co do wysokosci
przychodéw i rozchodéw a nastepnie przedlozyt wyzej wymienione dokumenty podczas procedury zawarcia umowy
leasingowej z (...) nr (...), co miatlo znaczenie dla zawarcia przedmiotowej umowy czym dzialal na szkode wyzej
wymienionego podmiotu,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 KKk,

IX. w dniu (...)r. w P., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. L., w celu uzyskania kredytu gotowkowego na
kwote(...)zl przedlozyt nierzetelne dokumenty w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokoS$ci zarobkow wyzej
wymienionej w (...) M. W. (1) co mialo istotne znaczenie dla wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...) BANK
S.A.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 KKk,

X. w dniu(...)r. w P. dzialajac w celu uzyskania kredytu — limitu na rachunku biezagcym na kwote (...)z} zlozyt w
Banku (...) S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenie o osigganych dochodach oraz nierzetelne dokumenty w postaci
podsumowania Ksiegi przychod6w i rozchodéw za 2010 r., oraz Rozliczenia rocznego firmy w (...)r, z uwzglednieniem
remanentéw dotyczacych firmy (... )M. W. (1), ktére mialy istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego wsparcia
finansowego, czym dzialal na szkode Banku (...) S.A.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 Kk,

XI. wdniu (...)r. w P., dzialajac w celu uzyskania kredytu ,szybka gotowka dla firm” nr (...) w kwocie (...)zt zlozyl w
Banku (...) Spotka Akcyjna nierzetelne pisemne o$wiadczenie o uzyskiwanych przychodach oraz wyniku finansowym,
ktbre mialo istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode Banku (...)
SA,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 Kk,

XII. w dniu(...) r. w P. dzialajac w celu uzyskania kredytu (...) na zakup pojazdu B. (...) nr nadwozia (...) na kwote
(...) zt zZtozyl w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenie o uzyskiwanych dochodach oraz falszywe zeznanie o
wysokoSci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym (...)— PIT 36, ktore mialo istotne znaczenie
dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 Kk,

XIII. wdniu (...) r. w P. dzialajac w celu uzyskania kredytu gotowkowego Nr (...) na kwote (...) zt przedlozyl w (...) Bank
(...) Spotka Akeyjna w P. nierzetelne dokumenty w postaci podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw za rok (...)oraz
falszywe zeznanie o wysokosci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym (...)— PIT 36, ktore to
dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...)
Bank (...) Spotka Akcyjna w P.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 Kk,

XIV. wdniu (...)r. w P. dzialajac w celu uzyskania kredytu (...) na zakup pojazdu C. (...) nr nadwozia (...) na kwote
(...) zt zZlozyt w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenie o uzyskiwanych dochodach oraz falszywe zeznanie o
wysoko$ci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym (...)— PIT 36, ktére mialo istotne znaczenie
dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 Kk,

XV. w dniu (...)r. w P., dzialajac w zamiarze, aby T. S. doprowadzil (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem i uzyskal korzy$¢ majatkowa w postaci kredytu potaczonego z wydaniem karty kredytowej w kwocie (...)z}



oraz kredytu gotowkowego na kwote (...)zl, swoim zachowaniem ulatwil popelnienie mu przestepstwa w ten sposob,
ze dostarczyl nierzetelne dokumenty w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) M. W. (1),

tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kki art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk,

XVI. wdniu (...)r. w K. dzialajac w celu uzyskania kredytu nr (...) na zakup pojazdu N. nr nadwozia (...) na kwote (...)
z} ztozyl w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o§wiadczenie o osigganych dochodach, ktore miato istotne znaczenie
dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 KKk,

XVII. w dniu (...)r. w P., dzialajac w zamiarze, aby T. S. doprowadzil (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem i uzyskal korzy$¢ majatkowa w postaci kredytu na zakup kina domowego o wartoéci (...)
zl, swoim zachowaniem ulatwil popelnienie mu przestepstwa w ten sposob, ze dostarczyl nierzetelne dokumenty w
postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) M. W. (1),

tj. o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 KK,

XVIII. wdniu (...) r. w K. dzialajgc w celu uzyskania kredytu nr (...) na zakup pojazdu J. (...) na kwote (...)zt zlozyt w
(...) Bank S.A. nierzetelne pisemne oS§wiadczenie o osiaganych dochodach, ktore mialo istotne znaczenie dla uzyskania
wymienionego wsparcia finansowego, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk,

XIX. wdniu (...) r. w P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. W. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci
kredytu gotowkowego nr (...) na kwote (...) zt udostepnit w celu przedlozenia w banku (...) SA nierzetelne dokumenty
w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokoSci zarobkéw wyzej wymienionej w firmie (...) przez co wprowadzit
pracownikéw banku w blad co do zamiaru oraz faktycznych mozliwos$ci splaty zobowiazan i tym samym doprowadzit
(...) SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,

XX. wdniu (...) r. w P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. W. w celu uzyskania osiggniecia korzy$ci majatkowej
w postaci kredytu gotdbwkowego na kwote (...)zt udostepnil w celu przedlozenia w (...) S.A. nierzetelne dokumenty
w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci zarobkdéw wyzej wymienionej w firmie (...) przez co wprowadzil
pracownikow banku w blad co do zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty zobowiazan i tym samym doprowadzil
(...) SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,

XXI. w dniu (...) r., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. W. w celu osiggniecia korzySci majatkowej i uzyskania
kredytu w kwocie (...) zt udostepnil w celu przedlozenia w (...) S.A. nierzetelne dokumenty w postaci zaswiadczenia o
zatrudnieniu i zarobkach w (...) oraz wydrukéw komputerowych potwierdzen przelewéw pienieznych z (...) tytulem
wynagrodzenia z umowy o prace, przez co usilowal wprowadzi¢ pracownikéw banku w blad co do zamiaru oraz
faktycznych mozliwoSci splaty zobowiazan czym dzialal na szkode (...) SA

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 KK,

XXII. w dniach (...)r. i (...)r. w W., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
doprowadzil J. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl w ten sposob, ze wprowadzil wyzej
wymienionego w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wykonania umowy pozyczki zabezpieczonej fakturami pro-forma
sprzedazy samochodéw B. (...), A. (...), M. (...), N. (...), czym spowodowat szkode w majatku J. W. o wartoSci (...) zl,



tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,

XXIII. w dniu (...) r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M. w celu osiggniecia korzysci majatkowej w postaci
kredytu gotowkowego na kwote (...) zl oraz pozyczki w kwocie (...) zI udostepnil w celu przedltozenia w (...) SA
nierzetelne dokumenty w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w (...) sp. z 0.0. przez co wprowadzono
pracownikdw banku w blad co do zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty zobowiazan czym doprowadzono (...)
Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...) zl,

1j. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,

Sad Okregowy w P., po rozpoznaniu sprawy obejmujacej przytoczone oskarzenie, wyrokiem z dnia (...) r. w
sprawie o sygn. (...) , orzekl w ten sposéb, ze:

1. Uznaje oskarzonego M. W. (1) za winnego tego, ze w dniu (...) r. w P. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
w postaci kredytu hipotecznego (...) na kwote (...)zl zlozyl w (...) Bank Spoétka Akcyjna w P. nierzetelne pisemne
o$wiadczenie o osigganych dochodach oraz dokument w postaci falszywego zeznania o wysokoéci osiagnietego
dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym (...)— PIT 36, czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do
zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty zobowigzan i tym samym doprowadzit (...) Bank Spotka Akcyjna w P. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...) zl, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art.
204 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 11 § 3 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 33 § 2 kk wymierza mu
kare (...)((...)) lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w iloéci (...)((...)) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki dziennej na kwote (...)((...)) zlotych (zarzut I),

2. Uznaje oskarzonego M. W. (1) za winnego tego, ze:

A. wdniu (...) r. w K. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci kredytu nr (...) na zakup pojazdu N.
nr nadwozia (...) na kwote(...) zl zlozyl w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o$§wiadczenie o osigganych dochodach,
czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty zobowigzan i tym
samym doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...) zl, tj. przestepstwa z
art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk (zarzut XVI),

B. wdniu (...) r. wK. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci kredytu nr (...) na zakup pojazdu J. (...)
na kwote (...) zt zlozyt w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o§wiadczenie o osiagganych dochodach, czym wprowadzit
pracownikéw banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty zobowigzan i tym samym doprowadzil
(...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...) z}, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286
§ 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk (zarzut XVIII),

C. w dniu (...) r. dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej w postaci kredytu nr (...) na zakup pojazdu J.
(...) nr nadwozia (...) w wysokoéci (...) z} zlozyl w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenie o uzyskiwanych
dochodach, czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty
zobowigzan i tym samym doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 46.144 zl,
tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (zarzut II) ,

D. wdniu (...)r. w P. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci kredytu zlotowego nr (...) na zakup pojazdu
V. (...) nr nadwozia (...) na kwote (...) zl zlozyl w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenie o wysokoSci
rat posiadanych kredytéow oraz uzyskiwanych dochodach, czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do
zamiaru oraz faktycznych mozliwoéci splaty zobowiazan i tym samym doprowadzit (...) Bank S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie (...) z}, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
(zarzut III),

E. wdniu (...)r. w P. dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej w postaci kredytu (...) na zakup pojazdu P. (...)
nrnadwozia (...) nakwote (...)zl zZlozyl w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenia o uzyskiwanych dochodach,



czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty zobowigzan i tym
samym doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 46.144 zl, tj. przestepstwa
z art. 297 § 1 kkiart. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk (zarzut IV),

F. wdniu (...) r. w P. w celu osiaggniecia korzySci majatkowej w postaci pozyczki (...) pozyczka” nr (...) na kwote
(...)zt przedlozyl w (...) Bank (...) S.A. nierzetelne dokumenty w postaci pisemnego o$wiadczenia o osigganych
dochodach oraz dokumenty w postaci falszywego zeznania o wysokosci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w
roku podatkowym (...)— PIT 36 oraz podsumowania Ksiegi przychodéw i rozchoddéw za rok (...), czym wprowadzil
pracownikow banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty zobowiazan i tym samym doprowadzil
(...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (zarzut V),

G. wdniu (...) r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzyS$ci majatkowej w postaci kredytu nr (...) na zakup pojazdu
P. (...) nr nadwozia (...) na kwote (...)zt zlozyt w (...) Bank S.A. (obecnie (...) Bank (...) S.A.) nierzetelne pisemne
o$wiadczenie o sytuacji majatkowej tj. wysokoS$ci rat posiadanych kredytow oraz uzyskiwanych dochodach czym
wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwo$ci splaty zobowigzan i tym samym
doprowadzil (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl, tj. przestepstwa z art. 297
§ 1kkiart. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (zarzut VI),

H. w dniu (...)r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci kredytu samochodowego nr (...)-
(...) na zakup pojazdu C. (...) nr VIN (...) na kwote (...)zl zlozyl w (...) Bank (...) S.A. (obecnie (...) Bank (...) S.A.)
nierzetelne pisemne o$wiadczenie o osigganych dochodach oraz dokumenty w postaci nierzetelnego podsumowania
Ksiegi przychodéw i rozchodéw za (...)r. oraz rozliczenia rocznego firmy w (...)r., z uwzglednieniem remanentow
dotyczace firmy (...), czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwoSci splaty
zobowigzan i tym samym doprowadzil (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...),
tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk (zarzut VII),

I. wdniu (...)r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. L., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci
kredytu gotdwkowego w kwocie (...)zt w (...) BANK S.A. przedlozyt nierzetelne dokumenty w postaci zaswiadczenia
o zatrudnieniu i wysokoéci zarobkow wyzej wymienionej w (...) M. W. (1), czym wprowadzil pracownikoéw banku w
blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty zobowigzan przez J. L. i tym samym doprowadzit (...) BANK
S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w
zw. z art.11 § 2 kk (zarzut IX)

J. wdniu(...) r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci kredytu — limitu na rachunku biezagcym
na kwote (...)zl zlozyl w Banku (...) S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenie o osigganych dochodach oraz nierzetelne
dokumenty w postaci podsumowania Ksiegi przychodéw i rozchodéw za (...)r. oraz Rozliczenia rocznego firmy w
(...r, z uwzglednieniem remanentéw dotyczacych firmy (...), czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do
zamiaru oraz faktycznych mozliwoéci splaty zobowiazan i tym samym doprowadzit Bank (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kki art. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk (zarzut X),

K. w dniu (...)r. w P., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej w postaci kredytu ,szybka gotowka dla
firm” nr (...) w kwocie (...)zt ztozyt w Banku (...) Sp6lka Akcyjna nierzetelne pisemne o$§wiadczenie o uzyskiwanych
przychodach oraz wyniku finansowym, czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych
mozliwo$ci splaty zobowigzan i tym samym doprowadzil Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie (...)zlL, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk (zarzut XI),

L. wdniu (...) r. w P. dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej w postaci kredytu gotéwkowego Nr (...) na
kwote (...) zt przedlozyl w (...) Bank (...) Spoltka Akcyjna w P. nierzetelne dokumenty w postaci podatkowej ksiegi
przychodéw i rozchodéw za rok (...)oraz falszywe zeznanie o wysoko$ci osiggnietego dochodu (poniesionej straty)
w roku podatkowym (...)— PIT 36, czym wprowadzil pracownikow banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych
mozliwo$ci splaty zobowigzan i tym samym doprowadzil (...) Bank (...) Spdétka Akcyjna w P. do niekorzystnego



rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)z} tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk (zarzut
XIID),

M. wdniu (...) r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci kredytu (...) na zakup pojazdu C. (...)
nr nadwozia (...) na kwote (...)zl zlozyl w (...) Bank S.A. nierzetelne pisemne o§wiadczenie o uzyskiwanych dochodach
oraz falszywe zeznanie o wysokoSci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym (...)— PIT 36, czym
wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwosci splaty zobowigzan i tym samym
doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl tj. przestepstwa z art. 297 §
1kkiart. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk (zarzut XIV),

przy czym przyjmuje, ze oskarzony w powyzszym zakresie dzialal w warunkach czynu ciaglego okreslonego w art. 91
§ 1 kk tj. w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, tj. ciagu przestepstw z art. 297 § 1
kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 11 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1
kkiart. 33 § 2 kk wymierza mu kare (...)((...)) lat pozbawienia wolno$ci i grzywny w iloSci (...)((...)) stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote (...)((...)) zlotych,

3. Uznaje oskarzonego M. W. (1) za winnego tego, ze w dniu (...)r. w G., jako wlasciciel przedsiebiorstwa (...) M.
W. (1) bedac uprawnionym do wystawienia dokumentéw podsumowanie (...) za rok (...), podsumowanie (...) za rok
(...)(ksiega przychodéw i rozchod6w), rozliczenia rocznego,/okresowego dochodu firmy w roku (...)r. z uwzglednieniem
remanentow w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej poswiadczyl nieprawde co do wysokosci przychod6w i rozchodow
a nastepnie przedlozyl wyzej wymienione dokumenty podczas procedury zawarcia umowy leasingowej z (...) S.A. nr
(...), czym wprowadzil w blad pracownikéw (...) S.A., co do zamiaru oraz faktycznych mozliwo$ci splaty zobowigzan
i doprowadzil wyzej wymieniony podmiot do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 243.902,44 7, j.
przestepstwa z art. 271 § 1 w zw. z art. 271 § 3 kki art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk i za to na podstawie art. 11 § 3 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierza mu kare (...)((...)) roku
pozbawienia wolnoéci i grzywny w iloSci (...)((...)) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej
na kwote (...)((...)) zlotych (zarzut VIII),

4. Uznaje oskarzonego M. W. (1) za winnego tego, ze w dniu (...) r. w P. dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej w postaci kredytu (...) na zakup pojazdu B. (...) nr nadwozia (...) na kwote (...)zt ztozyt w (...) Bank
S.A. nierzetelne pisemne o$wiadczenie o uzyskiwanych dochodach oraz falszywe zeznanie o wysokoéci osiggnietego
dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym (...)— PIT 36, czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do
zamiaru oraz faktycznych mozliwoéci splaty zobowiazan i tym samym doprowadzit (...) Bank S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie (...) zl, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 11 § 3 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierza mu kare (...)((...)) roku
pozbawienia wolnoéci i grzywny w iloéci (...)((...)) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej
na kwote (...)((...)) zlotych (zarzut XII),

5. Uznaje oskarzonego M. W. (1) za winnego tego, ze:

N. w (...) roku (dokladnej daty nie ustalono, nie pézniej jednak niz (...) roku) w P., dzialajac w zamiarze, aby T. S.
osiggnal korzy$¢ majatkowa w postaci kredytu polaczonego z wydaniem karty kredytowej w kwocie (...)zt oraz kredytu
gotowkowego na kwote (...)zt w Banku (...) S.A., swoim zachowaniem ulatwil popelnienie mu przestepstwa w ten
sposéb, ze dostarczyt nierzetelne dokumenty w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach T. S. w firmie (...) M.
W. (1), co w nastepstwie postuzenia sie nimi przez T. S. wprowadzilo w blad pracownikéw banku, co do zamiaru oraz
faktycznych mozliwo$ci splaty zobowiazan przez T. S. i tym samym doprowadzilo Bank (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk (zarzut XV),

O. w (...) roku (dokladnej daty nie ustalono, nie pézniej jednak niz (...)roku) w P., dzialajac w zamiarze, aby T. S.
osiagnat korzy$é majatkowa w postaci kredytu na zakup kina domowego w (...) Bank (...) S.A. o wartosci (...)zl, swoim
zachowaniem ulatwil popelnienie mu przestepstwa w ten sposob, ze dostarczyl nierzetelne dokumenty w postaci



za$wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach T. S. w firmie (...) M. W. (1), co w nastepstwie postuzenia sie nimi przez
T. S. wprowadzilo w blad pracownikéw banku, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwos$ci splaty zobowigzan przez
T. S. i tym samym doprowadzilo (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl, tj.
przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kki art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk (zarzut XVII),

przy czym przyjmuje, ze oskarzony dzialal w powyzszym zakresie w warunkach czynu ciaglego okreslonego w art. 91
§ 1 kk tj. w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, tj. ciagu przestepstw z art. 18 § 3 kk
wzw. z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art.
33 § 2 kk wymierza mu kare (...)((...)) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w iloSci (...)((...)) stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote (...)((...)) zlotych,

6. Uznaje oskarzonego M. W. (1) za winnego zarzucanych mu czynoéw, popelionych w sposob opisany w punktach
XIX — XXI, przy czym przyjmuje, ze oskarzony dzialal w warunkach czynu ciaglego okreslonego w art. 91 § 1 kk tj. w
krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, tj. ciagu przestepstw z art. 297 § 1 kki art. 286
8§ 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kki art. 297 § 1 kk w zw. z art. 13 § 1 Kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 11 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierza mu kare (...)((...))
miesiecy pozbawienia wolnoéci i (...)((...)) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej
na kwote (...)((...)) zlotych,

7. Uznaje oskarzonego M. W. (1) za winnego tego, ze w dniach (...)r. i (...)r. w W., dzialajac w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzil w blad J. W. co
do zamiaru i mozliwo$ci wykonania umowy pozyczki zabezpieczonej fakturami pro-forma sprzedazy samochodéw B.
(...), A. (...), M. (...), N. (...), czym doprowadzil J. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl, tj.
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kki art. 33 § 2 kk wymierza mu kare
(...)((...)) roku pozbawienia wolnosci i (...)((...)) stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki
dziennej na kwote (...)((...)) zlotych (zarzut XXII),

8. Uznaje oskarzonego M. W. (1) za winnego tego, ze w dniu (...)r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M. w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci kredytu gotowkowego w kwocie (...)zt oraz pozyczki w kwocie (...)zl poprzez
przedlozenie w (...) SA nierzetelnego dokumentu w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w (...) sp. z o.0.
P. M., czym wprowadzil pracownikéw banku w blad, co do zamiaru oraz faktycznych mozliwoéci splaty zobowigzan
przez P. M. i tym samym doprowadzil (...) Bank SA do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie (...)zl, tj.
przestepstwa z art. 297 § 1 kk i art. 286 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk i za to na podstawie art.11 § 3 kk w zw. z art. 286
§ 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierza mu kare (...)((...)) miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny w iloSci (...)((...)) stawek
dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote (...)((...)) zlotych (zarzut XXIII),

9. Na podstawie art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk laczy wymierzone oskarzonemu M. W. (1) w punktach 1 - 8 kary
pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny i wymierza mu kare lgczna (...)((...)) lat pozbawienia wolnosci i (...)((...))
stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote (...)((...)) zlotych;

10. Na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu M. W. (1) na poczet podlegajacej wykonaniu kary pozbawienia
wolnoSci okres jego faktycznego pozbawienia wolnosci w formie tymczasowego aresztowania od (...) r. do (...) r.
uznajac w tym zakresie kare pozbawienia wolnosci za wykonana.

11. Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec M. W. (2) obowiazek naprawienia szkody:
-narzecz (...) Bank S.A. w kwocie (...)((...)) zlotych,
-narzecz (...) Bank S.A. w kwocie (...)((...)) zlotych,

-narzecz (...) Bank S.A. w kwocie (...)z ((...)) zlotych,



-narzecz (...) S.A. wkwocie (...)((...)) zlotych,
- narzecz J. W. w kwocie (...)((...)) zlotych.

12. Na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk i art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o
oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983r.z p6zn. zm.), zasadza od oskarzonego M. W. (1) na
rzecz oskarzyciela positkowego J. W. kwote (...)zlotych tytulem ustanowienia w sprawie pelnomocnika procesowego,
zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych i nie wymierza mu oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl obronca oskarzonego M. W. (1), dzialajacy na podstawie udzielonego
mu pelnomocnictwa, adwokat R. T., zaskarzajac go w zakresie sprawstwa i winy co do niektérych z przypisanych
oskarzonemu przestepstw, jak rowniez z ostroznoS$ci procesowej w zakresie orzeczonej kary pozbawiania wolnosci i
zarzucajac:

1. w zakresie czynu pkt 7 wyroku — na podstawie art. 427 § 1 kpk w zwigzku z art. 438 pkt 1 naruszenie
przepisoOw prawa materialnego -art. 286 § 1 k.k. poprzez przyjecie na postawie poczynionych ustalen faktycznych, ze
oskarzony wprowadzil J. W. co do zamiaru i mozliwoSci wykonania umowy pozyczki i doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez J. W. w kwocie (...)zlotych;

2. wzakresie punktow 1, 2 A-H. 2 J-M. 3, 4 wyroku — na podstawie art. 427 § 1 kpk w zwigzku z art. 438 pkt 1 naruszenie
przepisOw prawa materialnego art. 286 § 1 k.k. oraz art. 294 § 1 k.k., poprzez przyjecie na podstawie poczynionych
ustalen faktycznych, ze dzialaniem oskarzonego byla che¢ wyludzenia produktow finansowych od pokrzywdzonych;

3. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 438 pkt 2 k.p.k. — naruszenie art. 4, 7 i 410 kpk sprzeczna z
zasadami logiki do§wiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego poprzez nieuwzglednienie faktu regulowania
nalezno$ci zwigzanych ze zobowigzaniami kredytowymi oskarzonego jak i zobowigzaniami leasingowymi, a takze
nieuwzglednieniu zdarzen losowych - szk6d powstalych w pojazdach i sporéw z ubezpieczycielami, ktére mialy
bezposredni wplyw na sytuacje finansowa dzialalnosci gospodarczej prowadzonej przez ostroznego. Nadto poprzez
uznanie, ze kwota (...) zlotych jaka przekazal J. W. byla pozyczka na rzecz oskarzonego, choé¢ pokrzywdzony unikal
sprecyzowania jakie relacje finansowe laczyly strony,

4. z ostroznoéci procesowej — naruszenie art. 438 pkt 4 k.p.k. poprzez wymierzenie oskarzonemu zbyt surowej kary w
sytuacji kiedy oskarzony przyznat sie do zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow i ztozyt w tym zakresie szczegbdlowe
wyjaénienia i wyrazil wole naprawienia wyrzadzonej swoim dzialaniem szkody.

Podnoszac przytoczone zarzuty, apelujacy obronca wniésl o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie
oskarzonego od czynu opisanego w pkt 7 zaskarzonego wyroku oraz czynéw z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k.
opisanych w pkt 1, 2 A-H, 2 J-M, 3, 4 zaskarzonego wyroku i wymierzenie stosownej kary za poszczegélne przestepstwa
w dolnym jej wymiarze, ewentualnie za$ o uchylenie tego wyroku i przekazanie go Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie czeSciowo zasadna, i to wylacznie w zakresie rozstrzygniecia o karze.

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezalo, ze rozstrzygniecie Sadu I instancji nie byto kwestionowane przez strony w
czeSci obejmujgcej stwierdzenie sprawstwa i winy oskarzonego co do czyndw przypisanych mu w pkt 2 I oraz w pkt 5,
6 1 8 czedci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny nie znalazl zas uwzglednianych z urzedu podstaw,
ktdre nakazywalyby wskazane rozstrzygniecia uznaé za wadliwe. Majac zatem na uwadze pelng aprobate stron co do
owych rozstrzygnie¢ w przedmiocie sprawstwa i winy oskarzonego i nie znajdujac podstaw do ingerowania w nie ex
officio, Sad Apelacyjny utrzymal je w mocy.



Apelujacy obronca oskarzonego zakwestionowal natomiast rozstrzygniecie Sadu I instancji w przedmiocie sprawstwa
i winy oskarzonego, obejmujace jego skazanie za pozostale z zarzuconych mu oszustw, to jest czynéw przypisanych
oskarzonemu w pkt 1, 2 A-H, 2 J-M, 3, 4 i 7 czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku.

Zaprezentowane w tym zakresie wywody apelacji obronicy, pomimo zakwalifikowania zgloszonych zarzutéw zaréwno
jako zarzutéw naruszenia prawa procesowego, jak prawa materialnego, sprowadzaly sie w swej istocie do prostej
polemiki z ustaleniami poczynionymi przez Sad I instancji. Apelujacy podkreslal bowiem, iz nie zgadza sie z sadowa
oceng materialu dowodowego, ale nie wskazywal konkretnych uchybien w procedowaniu Sadu w przedmiocie
dowodow, co wiecej — faktycznie nie wskazywal dowodu, ktéry wadliwie oceni¢ mial Sad I instancji. Podniesione
w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego sprowadzaly sie do wytkniecia naruszenia generalnych zasad
procesowych ujetych w art. 4 k.p.k. czy art. 7 k.p.k. W tych za$ fragmentach, gdzie argumentacja obroncy dotykala
kwestii skonkretyzowanych, powolywala sie na uchybienia rzeczywiscie nieistniejace. Apelujacy obronca przedstawil
zatem argumentacje sprowadzajacg sie w swej istocie wylacznie do forsowania wlasnej wersji zdarzen objetych
postepowaniem karnym, w szczeg6lnoSci wlasnej interpretacji okolicznoSci podmiotowych czynéw przypisanych
oskarzonemu — nie baczgc przy tym, ze to wlasnie jego wersja zdarzen — w przeciwienstwie do tej przyjetej przez Sad
Okregowy — nie znajdowala potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

I tak, w odniesieniu do wyludzen kredytéw na szkode réznych podmiotéw bankowych, przypisanych oskarzonemu
w pkt 1, 2 A-H, 2 J-M, 3 i 4 czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku, jedynym w jakis sposob skonkretyzowanym
uchybieniem procesowym, ktérego dopuscic¢ mial sie Sad I instancji, bylo — w ocenie apelujacego obroncy — pominiecie
okoliczno$ci w postaci splacania przez oskarzonego zaciagnietych zobowigzan i zaprzestania wywiazywania sie z nich
dopiero w wyniku zalamania sie prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarcze;j.

Podkreslenia wymagato przy tym, ze eksponowana w apelacji okoliczno$¢ faktyczng w postaci splacenia czesci
zobowiazan kredytowych byla w sprawie bezsporna i zostala ujeta w poczynionych przez Sad I instancji ustaleniach
faktycznych. Sad ten wskazang okoliczno$¢ racjonalnie ocenil, wyprowadzajac z niej w rezultacie swojego
rozumowania wniosek w pelni logiczny i zasadny — acz odmienny od forsowanego przez obrone. Jednakze w
przeciwienstwie do rozumowania obrony — wnioskowanie Sadu I instancji w omawianym zakresie spelnialo wymogi
swobodnej oceny w rozumieniu art. 7 k.p.k. Prawidlowo zatem Sad I instancji uznal wynikajacy z materialu
dowodowego niesporny fakt w postaci splacenia czesci zaciggnietych zobowigzan, za nie tylko niewystarczajacy dla
wykluczenia przestepczego zamiaru oskarzonego w zakresie przypisanych mu oszustw, ale nawet za okolicznosé
wskazujaca na przygotowywanie przez niego gruntu do planowanych oszukanczych dzialan. Jak bowiem trafnie
zauwazyl Sad I instancji, prawidlowa realizacja zobowigzan wynikajacych z wczeéniejszych umoéw, pozwalala
oskarzonemu tworzy¢ tzw. historie kredytowa i zbudowa¢ wobec pokrzywdzonych podmiotéw wlasny wizerunek
powaznego i wiarygodnego klienta, a co za tym idzie uzyskiwac kolejne kredyty i to na przestrzeni kolejnych miesiecy.
W przypadku braku jakiejkolwiek splaty, uzyskiwanie dalszych objetych planami korzySci, z pewnos$cia — w wyniku
Swiadomosci pokrzywdzonych co do braku wyplacalno$ci oskarzonego — okazatoby sie niemozliwe.

Nie bylo zatem tak — jak zarzucal apelujacy — jakoby Sad I instancji wymieniong okolicznoé¢ faktyczna pominat w
procesie wyrokowania. Jedynie wynik sadowej oceny znaczenia wskazanych faktéw réznil sie od wyniku, do ktérego
w procesie swojego rozumowania doszedt obrofica. Tym samym, zarzucone w apelacji naruszenie art. 410 k.p.k., nie
zostalo wykazane.

Podkreslenia wymagalo, ze wspomniany polemiczny charakter podniesionych w apelacji zarzutéw zdeterminowany
byl niejako specyfika przedmiotowej sprawy, w ramach ktérej przebieg zdarzen historycznych, w tym
uzewnetrznionych zachowan uczestnikéw tych zdarzen, czy podejmowanych przez nich czynnoéci, w tym czynno$ci
prawnych, majacych za przedmiot zawierania transakcji kredytowych oskarzonego i pokrzywdzonych podmiotow
bankowych — byl w zasadzie bezsporny. O bycie przypisanych oskarzonemu przestepstw przesadzalo zas odtworzenie
faktow z zakresu przezy¢ wewnetrznych uczestnikow owych niespornych zdarzen historycznych, to jest z jednej
strony — zamiaru jaki przySwiecal oskarzonemu przy podejmowaniu poszczegélnych zachowan, z drugiej zas
strony — 6wczesnego stanu §wiadomos$ci osob reprezentujacych pokrzywdzone podmioty, co do faktycznych planow



oskarzonego, wiazanych przezen z zawieranymi umowami. Wobec takiej specyfiki sprawy, polemika obroncy aby
okaza¢ sie uprawniong, musialaby zostaé¢ poparta argumentacja wskazujaca, ze wnioskowanie Sadu I instancji
w przedmiocie owych przezyé wewnetrznych stron wykraczalo poza obwarowane Scistymi regulami swobodne
uznanie sedziowskie. Tymczasem apelujacy zamiast takiego wykazania, zaprezentowal prosta afirmacje twierdzen
oskarzonego — deklarujacego kazdorazowo wole splaty zaciagnietych zobowigzan — i r6wnie proste przeczenie tym
elementom rozumowania Sadu, ktore potwierdzaly oszukanczy zamiar oskarzonego.

W przeciwienstwie jednakze do ocen wyrazonych w apelacji obroncy, te opisane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
oceni¢ nalezalo jako wystarczajaco umotywowane i poglebione. Przede wszystkim zatem, Sad I instancji majac
$wiadomos¢ trudnosci dowodowych wystepujacych przy odtwarzaniu przezyé wewnetrznych oséb — ze swej istoty
niedostepnych wprost w przestrzeni zewnetrznej — poddal analizie nie tylko tresé¢ relacji procesowych stron, ale tez
zgromadzil i przeanalizowal szereg okoliczno$ci stanowiacych zewnetrzng emanacje owych przezyé, pozwalajacych
odtworzy¢ sfere motywacyjna i stan Swiadomosci oskarzonego, jak rowniez ocenié szczeroSci jego relacji procesowych.

I tak, wbhrew temu, co utrzymywal apelujacy obronca, Sad I instancji mial zasadne podstawy do stwierdzenia,
ze szczegblnie eksponowany w apelacji obroncy fakt splacania przez oskarzonego czesci zobowigzan kredytowych,
nie wykluczal dzialania oskarzonego z zamiarem oszukania pokrzywdzonych przy wszystkich zarzuconych mu
przypadkach zaciggania kredytow. Jak byla juz po tym mowa powyzej, owe wczeSniejsze splaty stanowily niejako
warunek konieczny realizacji planu sprawcy, by oszukanczo zaciagaé kolejne kredyty. Bowiem w przypadku kredytoéw
(oszustw) bankowych ustanowienie zabezpieczen, a nawet czeéciowa realizacja umowy, jest wlaczona w plan
przestepczy, w celu uzyskania korzysci z co najmniej czeSci niesplaconego zobowigzania, z nadzieja na calos¢ (tak:
wyrok Sadu Apelacyjnego w W.z dnia (...) r., sygn. (...)).

Co jednak bylo w sprawie najistotniejsze, rozumowanie apelujacego pomijato zupelnie okoliczno§é — trafnie
zidentyfikowana i oceniona przez Sad I instancji — ktéra sama w sobie przesadzala o istnieniu oszukanczych
zamiarow oskarzonego. A mianowicie, ze oskarzony kredyty owe uzyskiwal tylko i wylacznie dlatego, ze przedstawial
kredytodawcom nieprawdziwe informacje o kondycji finansowej swojej firmy. Przedstawienie takich informacji
przybieralo przy tym postaé zlozonych zachowan oskarzonego, ktéry preparowal i przedstawial w pokrzywdzonych
instytucjach dokumenty w tym np. nierzetelne pisemne o$wiadczenie o osigganych dochodach oraz dokument w
postaci falszywego zeznania o wysoko$ci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w danym roku podatkowym,
nierzetelne pisemne o$wiadczenie o sytuacji majatkowe;j tj. wysokosci rat posiadanych kredytéw oraz uzyskiwanych
dochodach, czy nierzetelne pisemne o$wiadczenie o osigganych dochodach oraz dokumenty w postaci nierzetelnego
podsumowania Ksiegi przychodéw i rozchodéw za dany rok oraz rozliczenia rocznego firmy za dany rok. Nie
sposob przyjac zatem, ze w sytuacji wykazania takich zachowan oskarzonego — ktoérych wystapienie oskarzony sam
przyznawal — dokonywanie przezen, podkreslanych w apelacji czeSciowych splat zobowiazan, moglo ekskulpowaé
oskarzonego od zamiaru oszustwa. Bowiem — czego apelujacy zdawat sie nie dostrzega¢ — podstawowym kryterium
rozgraniczenia przestepstwa oszustwa (art. 286 § 1 kk.) od niewywigzania sie z zobowiazania o charakterze
cywilnoprawnym jest wykazanie, ze w chwili zawierania zobowigzania (umowy) sprawca dzialal w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, tj. dazyt do uzyskania Swiadczenia przez wprowadzenie w blad lub wyzyskanie btedu co do
okoliczno$ci majacych znaczenie dla zawarcia umowy, _majac §wiadomo$¢, ze gdyby druga strona umowy znata
rzeczywisty stan, nie zawartaby umowy lub nie zawarlaby umowy na tych warunkach, na jakich zostala zawarta (tak:
wyrok Sadu Apelacyjnego w S.z dnia (...) r., sygn. (...)). Skoro zatem oskarzony celowo przedstawial pokrzywdzonym
instytucjom wskazane nieprawdziwe informacje, zdajac sobie sprawe, ze bez tego nie uzyskalby kredytéw, juz sam ten
fakt pozwalal na przypisanie mu dzialania z zamiarem oszustwa.

Co wiecej, apelujacy wyrazajac omawiane stanowisko, zdawal sie w sposéb bledny utozsamia¢ pojecie niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, w rozumieniu art. 286 § 1 k.k., z rzeczywista szkoda poniesiona przez pokrzywdzonego.
Tymczasem pojecia te nie sa tozsame i ustalenie rzeczywistej szkody dokonywane jest w sposob niezalezny od ustalenia
wysoko$ci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, cho¢ oczywiScie w niekt6rych przypadkach wartosci te faktycznie
sie pokrywaja (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w W.z dnia (...) r., sygn. (...)).



Na blednosé takiego rozumowania Sadu I instancji nie moglo wskazywac tez stanowisko apelujacego obroncy,
ktory twierdzil, jakoby oskarzony zamierzal splacaé kolejne zobowigzania — objete postawionymi mu zarzutami
— ale przeszkodzily mu w tym obiektywne trudnosci finansowe, dotyczace prowadzonej przez niego dzialalnosci
gospodarczej. Tymczasem fakt, ze oskarzony zawierajac poszczegblne umowy z pokrzywdzonymi mial pelng
Swiadomos¢é tego, ze nie dysponuje $rodkami potrzebnymi na dokonanie ich splaty, potwierdzony zostal nawet
samymi twierdzeniami oskarzonego, ktory wskazywal, ze $rodki na splacenie nalezno$ci na rzecz pokrzywdzonych
dopiero mial zdoby¢ za pomoca innych planowanych transakcji (w dokonaniu ktérych przeszkodzi¢ miala mu
z kolei juz to pogarszajaca sie koniunktura, juz to opdznienia w uzyskiwaniu odszkodowan za uszkodzenia
uzytkowanych pojazdéw). Wynikalo stad, ze oskarzony zawierajac z pokrzywdzonymi poszczegblne umowy, dzial z
pelna $wiadomoscia braku srodkéw na splacenie swoich zobowigzan. Pomimo tego zawart kilkanascie transakeji i to
na przestrzeni blisko trzech lat, na taczna kwote blisko (...)z}

Réwnie nieuprawnione bylo stanowisko apelujacego obroncy w odniesieniu do przypisanego oskarzonemu w
pkt 7 czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku, czynu na szkode pokrzywdzonego J. W.. W tym przypadku
brak bylo jakichkolwiek podstaw do uznania, jakoby Sad I instancji dowolnie ocenil dotyczace zdarzen objetych
wymienionym skazaniem, zeznania pokrzywdzonego i wyja$nienia oskarzonego. W szczeg6lno$ci podstawy takie nie
zostaly wykazane przez apelujgcego, ktory w omawianym zakresie ograniczyl sie do prostego przeczenia zeznaniom
wymienionego $wiadka (w czeéci, w jakiej Sad I instancji uznal je za wiarygodne) i rownie prostej afirmacji wyja$nien
oskarzonego. Takie stanowisko obronicy pomijalo przy tym okolicznoé¢, ze logika wyjasnienn oskarzonego bylo
podawanie informacji umniejszajacych jego wine. Obronca zdawal sie tez nie dostrzega¢ bezspornej okolicznosci, ze
pokrzywdzony W. nie przekazat oskarzonemu kwoty (...) zt tytulem darmym, ale — niezaleznie od formy prawnej i
faktycznego tytulu tego przekazania — czynil to, liczgc na zysk. A zatem przekazanie oskarzonemu wskazanej kwoty
nastgpilo wlasnie z powodu przekonania pokrzywdzonego o wystarczajaco dobrej kondycji finansowej oskarzonego,
by 6w zysk wygenerowac.

Dla oceny wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego W. nie mialo przy tym znaczenia to — co szczeg6lnie podkreslal
apelujacy — ze wymieniony nie byl do koiica szczery opisujac swoje relacje biznesowe z oskarzonym. Okolicznosci tej
w pehi §wiadom byt Sad I instancji, trafnie wskazujac, ze pokrzywdzony zawierajac z oskarzonym umowe de facto
pozyczki, zainteresowany byl — ze wzgledu na ustalenie lichwiarskiego oprocentowania — ukryciem prawdziwej istoty
tej czynnosci prawnej. Fakt ten nie dawal jednakze jakichkolwiek podstaw do przyjecia — jak chcial apelujacy — jakoby
zeznania $wiadka byly nieszczere takze w zakresie, w jakim przyznal w koncu, ze przekazanie oskarzonemu pieniedzy
nastgpito wlaénie tytulem nieformalnej pozyczki, a pokrzywdzony spodziewal sie osiagngé w ramach tej umowy zysk
z wysokiego oprocentowania.

Jednocze$nie, w zgromadzonym materiale dowodowym, brak bylo racjonalnych przestanek przemawiajacych za
przyjeciem forsowanej przez obronce tezy, jakoby pokrzywdzony W. mial rozeznanie w zakresie faktycznej sytuacji
finansowej oskarzonego w chwili zawierania wspomnianej umowy. Wskazana teza opierala sie wylacznie na tresci
wyjaénien oskarzonego, ktorego czytelna intencja w tym zakresie bylo dazenie do umniejszenia swojej winy.
Przyjeciu tej tezy sprzeciwialy sie jednak — poza wspomniang wyzej tre$cig zeznan pokrzywdzonego — takze zasady
doswiadczenia zyciowego i podstawowa wiedza z zakresu obrotu gospodarczego. Nawet bowiem przyjmujac zalozenie,
ze pokrzywdzony przekazal oskarzonemu owe (...) zl z innego tytulu niz pozyczka (np. jako udzial tzw. ,cichego
wspolnika w interesie oskarzonego), to jednak przyjecie — jak chcial apelujacy — ze czynil to tytulem darmym,
oznaczaloby ze pokrzywdzony dzialal w sposob nieracjonalny i sprzeczny z wlasnym rachunkiem ekonomiczny. Z
oskarzonym nie laczyly go bowiem zZadne relacje uzasadniajace taki gest bezinteresownej pomocy. Racjonalne i
zasadne byla zatem ustalenie — przyjete przez Sad I instancji — ze dzialanie pokrzywdzonego mialo na celu osiggniecie
w zamian za przekazanie pieniedzy zyskow. Z tej perspektywy z kolei — dzialanie pokrzywdzonego bylo racjonalne
jedynie w sytuacji, gdy nie znat on faktycznej kondycji finansowej oskarzonego. Gdyby bowiem kondycje te znal,
wowczas zdawalby sobie sprawe, ze przekazane oskarzonemu pienigdze nie zwrdca sie z zyskiem, a nawet ze nie
zwrdca sie weale. Przyja¢ zatem nalezalo, ze pokrzywdzony, przekazujac oskarzonemu kwote 200 000 zl, dzialal
w blednym przekonaniu realnoéci spodziewanych zyskéw. Przekonanie takie powstalo za$ u pokrzywdzonego w



wyniku nieujawnienia mu przez oskarzonego skali jego 6wczesnego zadluzenia oraz falszywego przedstawiania
przez oskarzonego perspektyw prowadzonej dzialalno$ci, w tym wskazywanie, ze dodatkowe $rodki finansowe byly
oskarzonemu potrzebne na ozywienie interesu po okresie sezonowego zastoju.

I w tym zatem przypadku, stanowisko apelujacego nie doprowadzilo do podwazenia prawidlowoSci rozumowania
Sadu I instancji w zakresie oceny dowodow i wywiedzionych w oparciu o nie okolicznoéci faktycznych, dotyczacych
przestepstwa oszustwa na szkode J. W..

Bezzasadny — i to w stopniu jeszcze bardziej oczywistym — okazal sie podniesiony w apelacji obronficy zarzut naruszenia
prawa materialnego — art. 286 § 1 k.k., ktére — w ocenie apelujacego — przejawialo sie przypisaniem oskarzonemu
— na podstawie poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych — znamion wskazanego przestepstwa. Na
bezzasadno$¢ omawianego zarzutu naruszenia prawa materialnego wskazywalo to, ze autor apelacji — jak byla o
tym mowa powyzej — de facto nie zgadzal sie z poczynionymi przez Sad I instancji ustaleniami faktycznymi (w
szczegoblnosci dotyczacych strony podmiotowej przypisanych oskarzonemu czynéw). Tymczasem zarzut naruszenia
prawa materialnego nie jest zarzutem formulowanym w koniunkceji z kwestionowaniem ustalonych przez Sad faktow.
Naruszenie prawa materialnego moze by¢ bowiem skutecznie podnoszone jedynie w sytuacji, gdy apelujacy nie
kwestionuje ustalen faktycznych Sadu I instancji. Naruszenie prawa materialnego ma bowiem miejsce wowczas, gdy
Sad pomimo prawidlowej rekonstrukeji faktow, dokonal wadliwego aktu subsumcji, np. kwalifikujac prawidtowo
odtworzone zachowania sprawcy wedlug niewlaéciwego przepisu ustawy karnej. Tymczasem — jak utrzymywal
apelujacy obrofica — naruszenie prawa materialnego przez Sad I instancji w przedmiotowej sprawie miato polegac
na tym, ze Sad ten przypisal oskarzonemu sprawstwo i wine, zgodnie z poczynionymi przez siebie ustaleniami
faktycznymi — i to z tymi ostatnimi nie zgadzal sie apelujacy. W sposéb oczywisty za$ niezadowolenie strony z wyniku
dokonanego przez Sad aktu subsumcji nie wystarcza za dowod jego wadliwosci.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny doszedl do wniosku, ze — wbrew stanowisku apelacji obroncy — brak
bylo podstaw do zakwestionowania zawartego w wyroku Sadu I instancji zaskarzonego rozstrzygniecia co do
sprawstwa i winy oskarzonego, w szczegélno$ci apelacja nie wykazala zasadnych podstaw do postulowanego
przez obronce uniewinnienia oskarzonego. Sad odwolawczy uznal takze, ze apelujacy obronica nie wykazal, jakoby
postepowanie rozpoznawcze przed Sadem Okregowym obarczone byto wadami i brakami uzasadniajacymi potrzebe
jego powtoérzenia. Z uwagi na to kwestionowana przez obrone konkluzja Sadu I instancji o wypelnieniu przez
oskarzonego ustawowych znamion przypisanych mu czynéw — zaslugiwala na aprobate.

W czeéci jedynie prawidlowe okazalo sie natomiast, stanowigce nastepstwo rozstrzygniecia w przedmiocie sprawstwa
i winy oskarzonego, zawarte w zaskarzonym wyroku, orzeczenie o karze. Wskazaé przy tym nalezalo, ze autor
apelacji — jak byla o tym mowa powyzej — koncentrowatl sie przede wszystkim na podwazaniu prawidlowoS$ci samego
skazania, a rozstrzygniecie w przedmiocie kary zakwestionowal zarzutem ewentualnym. Zarzut ten byl zasady w
odniesieniu do dwoch z orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych, a w konsekwencji kary laczne;j.

Poddajac analizie kwestie prawidlowosci i trafnosci dotyczacego oskarzonego orzeczenia o karze, Sad odwolawczy
doszedl do przekonania, iz wspomniane dwie z kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci, to jest wymierzona
oskarzonemu w pkt 1 czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku, kara (...)lat pozbawienia wolnosci oraz
orzeczona w pkt 2 wymienionego wyroku, kara (...)lat pozbawienia wolnosci — byly razaco nadmiernie surowe.
Trafne okazalo sie wyrazone w tym zakresie stanowisko apelujacego obroncy, ktéry w ramach podniesionego w
apelacji zarzutu, wskazal, ze Sad I instancji nie uwzglednil nalezycie istniejacych w przypadku oskarzonego M. W.
(1) istotnych okolicznosci tagodzacych, dotyczacych przede wszystkim jego wlasciwosci i warunkéw osobistych oraz
postawy procesowej i zachowania po popelnieniu przestepstw. Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
nie wskazal zadnych okolicznoSci, ktore przy wymiarze kary przemawialyby na korzy$¢ oskarzonego. Tymczasem — jak
nadmieniono powyzej — w odniesieniu do oskarzonego okolicznoSci takie istnialy. Sad ten natomiast skoncentrowat
sie wylgcznie na analizie okolicznoéci skladajacych sie na znaczna spoleczna szkodliwoéé przypisanych oskarzonemu
czynéw. Okolicznos$ci te — o wymowie oczywiScie obcigzajacej — zostaly przy tym cze$ciowo przez Sad I instancji
przecenione. W tej sytuacji — wobec pominiecia przez Sad I instancji przy wymiarze kary istniejacych w przypadku



oskarzonego okolicznoéci lagodzacych i nadaniu nadmiernej wagi niektérym sposrdéd okolicznosci obcigzajacych —
zasadna okazala sie ingerencja w zawarte w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecie w przedmiocie kary pozbawienia
wolnoSci.

Zauwazy¢ przy tym nalezalo — na co wskazywala lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku — Ze wymierzajac
oskarzonemu kary jednostkowe za poszczegblne przypisane mu czyny, w szczego6lnosci zas wymierzajac mu wskazane
powyzej, obiektywnie wysokie kary (...)lat i (...)lat pozbawienia wolnos$ci, Sad I instancji mial na wzgledzie przede
wszystkim kwoty oszukanczo wyludzonych przez oskarzonego kredytow i pozyczek. Kwoty te rzeczywiScie byly
bardzo wysokie, jako ze sumowaly sie wartoSci okolo (...)zl. Przy czym w ramach dwdch pierwszych z przypisanych
oskarzonemu czynéw, za ktére wymierzono mu wspomniane najwyzsze kary jednostkowe, wielko$ci wyludzen byly
najwyzsze. Rozmiar mienia, do ktérego niekorzystnego rozporzadzenia doprowadzil oskarzony swoimi przestepczymi
zachowaniami stanowil zatem w kontekscie ustalania stopnia zawinienia oskarzonego okoliczno$¢é oczywiScie
obcigzajacg. Przy miarkowaniu wobec oskarzonego kary nie sposob pomina¢ jednakze okoliczno$ci — ktéra cho¢ stata
sie przedmiotem ustalen faktycznych Sadu I instancji , to jednak calkowicie pominieta zostala przez ten Sad na etapie
orzekania o karze — ze szkody w majatku pokrzywdzonych podmiotéw, spowodowane przestepstwami przypisanymi
oskarzonemu, zostaly w przewazajacej czeSci naprawione.

I tak, Sad I instancji pomingt przy wymiarze kary fakt, ze ze wspomnianej lacznej kwoty wyludzonych kredytow i
pozyczek zwrdcone zostalo lgcznie ponad (...) zl, co stanowilo ponad (...) lgcznej szkody. Jakkolwiek splata wskazanej
kwoty — jak prawidlowo ustalil Sad I instancji — nie nastapila w caloSci przed momentem ogloszenia upadlosci
firmy oskarzonego, to jednak nie zmienialo to faktu, ze w chwili wyrokowania w I instancji, zaleglo$ci faktycznie
zostaly wyréwnane do wskazanego poziomu ponad 70%, a do splacenia pozostawala laczna kwota (...) zt. Pominiecie
tej okolicznoéci stanowilo powazny mankament orzeczenia w przedmiocie wymiaru kar pozbawienia wolnosci.
Jakkolwiek bowiem — jak byla o tym mowa we wczeéniejszych fragmentach niniejszych rozwazan — fakt splaty
wytudzonych nalezno$ci nie ma znaczenia dla przyjecia samego bytu przestepstwa oszustwa, to jednak przy wymiarze
kary za to przestepstwo ma juz znaczenie niebagatelne. Wynika to z potrzeby nalezytego uwzglednienia funkcji
kompensacyjnej ukarania sprawcy. W przypadku przestepstw powodujacych szkode w mieniu, cel wyr6wnawczy
ukarania realizuje sie przede wszystkim w daniu pokrzywdzonemu satysfakcji materialnej. W przypadku gdy
sprawca cel ten realizuje, tak iz szkoda doznana przez pokrzywdzonego zostaje w przewazajacej czeéci naprawiona,
koncentrowanie sie przez Sad przy wymiarze karny wylacznie na samym poczatkowym rozmiarze szkody, ocenione
by¢ winno jako nadmiernie promujace czysto represyjna funkcje ukarania.

Podzieli¢ réwniez nalezalo stanowisko obrony, ze kara wymierzana sprawcy, ktéry — jak mialo to miejsce w przypadku
oskarzonego W. — po popehieniu czynu karalnego, ustabilizowal swoje zycie, w sposob prawidlowy funkcjonowat w
spoleczenstwie i nie wchodzit w konflikt z prawem — i to w blisko piecioletnim okresie, jaki uplynat od popelnienia
przestepstw — winna by¢ kara mniej dolegliwg niz wymierzone oskarzonemu kary (...)lat i (...)lat pozbawienia
wolnoSci.

Sad I instancji nie docenit takze nalezycie okoliczno$ci w postaci przyznania sie przez oskarzonego M. W. (1) do winy.
Podkreslenia wymagalo za$, ze taka postawe procesowa oskarzony prezentowal konsekwentnie od poczatku procesu,
zar6wno w jego fazie przygotowawczej, jak i przed Sadem. Przyznanie sie do winy w zakresie wszystkich stawianych
mu zarzutoéw, polaczone bylo przy tym z wyrazeniem przez oskarzonego skruchy. O autentycznosci owej skruchy
Swiadczyly za$ wspomniane powyzej okoliczno$ci w postaci podejmowania przez oskarzonego staran w zakresie splaty
wytludzonych naleznoSci, jak rowniez jego prawidlowego funkcjonowania po popelieniu przestepstw.

Nie sposob pomina¢ takze tego, ze Sad I instancji dokonujac analizy okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary, nie
tylko — jak wspomniano powyzej — skoncentrowal sie wylacznie na okoliczno$ciach obciazajacych, pomijajac istniejace
w odniesieniu do oskarzonego okoliczno$ci tagodzace, ale tez do tej pierwszej kategorii zaliczyt cze$ciowo okolicznosSci
tozsame z ustawowymi znamionami przypisanych oskarzonemu przestepstw. Takimi byly bowiem podkreslane przez
Sad I instancji okoliczno$ci w postaci dzialania oskarzonego z zamiarem bezposrednim kierunkowym, czy dziatanie w
celu osiagniecia korzySci majatkowej. Jako stanowigce ustawowe znamiona przestepstw przypisanych oskarzonemu,



powyzsze okolicznoéci przesadzaly o bycie owych przestepstw. Ich jednoczesne potraktowanie jako przestanek
wymiaru kary, bylo zatem niedopuszczalne. Wystapienie omawianego bledu w rozumowaniu Sadu I instancji w
przedmiocie wymiaru kary i uznanie znamion czynoéw za okolicznos$ci obcigzajace, powodowalo, ze uksztaltowana w
ten sposob represja karna jawila sie jako wadliwa i nadmiernie surowa.

Z powyzszych rozwazan wynikalo zatem, ze stanowisko Sadu I instancji dotyczace wymiaru kar orzeczonych wobec
oskarzonego M. W. (1) za czyny przypisanemu mu w pkt 11 2 czeci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku, pomijato
istniejace w sprawie okoliczno$ci lagodzace, uwzglednialo w charakterze okolicznoéci obcigzajgcych przestanki
warunkujace byt przestepstwa oraz koncentrowalo sie de facto glownie na jednej okolicznoSci obcigzajacej w
postaci wysokoSci kwot wyludzonych kredytéw i pozyczek. Pomijalo ono natomiast istotne — wymienione powyzej
— dotyczace oskarzonego okolicznoSci przemawiajace na korzysé oskarzonego. Powodowalo to, Ze tak uksztaltowane
kary pozbawione byly waloru sprawiedliwej i adekwatnej reakcji prawno-karnej na uczynione przez oskarzonego
bezprawie.

Prawidlowe uwzglednienie oméwionych wyzej okolicznosci — ktoérego zabraklo w rozstrzygnieciu Sadu I instancji —
nakazywalo orzec wobec oskarzonego M. W. (1) za wymienione czyny, kary jednostkowe lagodniejsze niz (...)lat i
(...)lata pozbawienia wolnoéci, a zatem kary blizsze dolnej granicy ustawowego zagrozenia wynikajacego z przepisu
art. 286 § 1k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. Wystarczajaca — w aspekcie represyjnego, ale takze poprawczego oddzialywania
na sprawce, jak i zaspokojenia spolecznej potrzeby sprawiedliwos$ci — a zatem prawidlowg reakcja prawno-karng w
przedmiotowej sprawie, byto wymierzenie oskarzonemu kar nizszych niz uczynil to Sad I instancji.

Uwzgledniajac to, Sad Apelacyjny, orzekajac w pkt I a) i b) uzasadnianego wyroku, zmienil zawarte w pkt 1 i 2
czesci rozstrzygajacej zaskarzonym wyroku orzeczenie o karze, obnizajac wymierzone oskarzonemu M. W. (1) kary
jednostkowe do (...)roku i (...)miesiecy oraz do (...)lat pozbawienia wolnosci.

Brak natomiast bylo podstaw do dokonania postulowanego przez apelujacego obronca oskarzonego obnizenia
pozostalych wymierzonych oskarzonemu, zaskarzonym wyrokiem, kar jednostkowych, to jest:

- orzeczonych w pkt 3, 4 i 7, kar (...)roku pozbawienia wolnoéci,
- orzeczonych w pkt 5 i 8, kar (...)miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz
- orzeczonej w pkt 6, katy (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Kary te — podobnie jak orzeczone wobec oskarzonego M. W. (1) kary grzywny, tak jednostkowe, jak i }aczna — miescilty
sie w granicach ustawowego zagrozenia, ich wysoko$¢ nalezycie uwzgledniala dyrektywy wymiaru kary i jako takie
stanowily one odpowiednia reakcje prawno-karna na popelione przez oskarzonego bezprawie.

Podkreslenia wymagato, ze jakkolwiek rowniez w przypadku tych kar Sad I instancji nie podolat zadaniu prawidtowego
zwazenia wszystkich istotnych, dotyczacych oskarzonego W. okolicznoéci o charakterze obcigzajacym i lagodzacym
— ingerowanie przez Sad odwolawczy w wymiar owych kar okazalo sie niecelowe. Zwazy¢ bowiem nalezalo, ze
nalezyte uwzglednienie oméwionych powyzej, w odniesieniu do dwoch pierwszych kar jednostkowych, okoliczno$ci
o charakterze lagodzacym oraz zaprezentowana powyzej czeSciowo odmienna ocena okolicznoéci obcigzajacych,
nie doprowadzilaby do orzeczenia w omawianych przypadkach kar lagodniejszych. Wymienione powyzej kary
pozbawienia wolno$ci, z uwagi na swoja nieprzekraczajaca 1 roku wysokos$é, byly bowiem obiektywnie lagodne i nie
przekraczaly stopnia zawinienia oskarzonego w ramach czynow, za ktore zostaly orzeczone. Nadto, w zestawieniu z
omdwionymi powyzej, zmienionymi przez Sad odwolawczy karami, jawily sie one jako prawidlowo uksztaltowane — bo
uwzgledniajace wymogi wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku w zakresie zréznicowania kar za czyny charakteryzujace
sie roznym stopniem zawinienia sprawcy. Tym samym, nawet po nalezyty uwzglednieniu wszystkich dotyczacych
oskarzonego okolicznosci lagodzacych (takze tych eksponowanych w apelacji jego obroncy), brak bylo podstaw do
obnizenia wymiaru ktérejkolwiek z wymienionych powyzej kar jednostkowych.



Konsekwencja opisanej powyzej zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie wysoko$ci dwoch kar jednostkowych, to jest
kar orzeczonej za czyny przypisane oskarzonemu W. w pkt 1 i 2 zaskarzonego wyroku, byla konieczno$¢ orzeczenia
wobec tego oskarzonego na nowo kary lgcznej. Wzmiankowana zmiana spowodowala, ze modyfikacji ulegly granice
wymierzanej oskarzonemu kary lgcznej pozbawienia wolnoéci. I tak, po dokonanej przez Sad odwolawczy zmianie,
laczeniu podlegaly kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec oskarzonego w pkt 3 - 8 wyroku Sadu I instancji
oraz w pkt I a) i b) niniejszego wyroku. Byly to zatem katy wyznaczajgce granice kary lacznej od (...)lat do (...)lat i
(...)miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Sad Apelacyjny uznal przy tym, ze zwiazek podmiotowo przedmiotowy pomiedzy
poszczegblnymi czynami oskarzonego M. W. (1), za ktore orzeczono wobec niego wymienione kary jednostkowe byl na
tyle Scisly, ze uzasadnial wymierzenie mu kary lacznej przy zastosowaniu metody asperacji, ale zdecydowanie blizszej
zasadzie absorpcji, niz kumulacji. Zwazy¢ bowiem nalezalo, ze wszystkie te czyny nie tylko byly jednorodzajowe, ale
tez stanowily realizacje jednego przestepczego przedsiewziecia oskarzonego. Jednakze waga kazdego z tych czynow
sprzeciwiala sie temu, by najwyzsza z orzeczonych za nie kar pochlonela pozostale.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania w przedmiocie kary, Sad Apelacyjny, orzekajac w pkt I ¢) uzasadnianego wyroku,
zmienil zaskarzone orzeczenie w pkt 9 jego czesci rozstrzygajacej i taczac kary pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt
3 - 8 wyroku Sadu I instancji oraz w pkt I a) i b) wyroku Sadu odwotawczego, wymierzyt oskarzonemu M. W. (1) kare
lacznag (...)lat i (...)miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Uwzgledniajac za$ calo$é przedstawionych powyzej rozwazan i uznajac zarzuty apelacji obroncy oskarzonego za
czeSciowo zasadne jedynie w zakresie orzeczenia o karze, Sad Apelacyjny poza opisang powyzej zmiana rozstrzygniecia
w przedmiocie kary, w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymujac w mocy.

Orzekajac o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze, Sad Apelacyjny na podstawie przepiséw art.
624 § 1 k.p.k. i art. 634 k.p.k., po uwzglednieniu sytuacji majatkowej oskarzonego i jego mozliwoSci zarobkowych,
w tym réwniez perspektywy odbywania kary izolacyjnej, zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze. Z tych samych wzgledéw, na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o kosztach sagdowych w sprawach karnych (Dz.U.1983.49.223 ze zmian.), zwolnieniem od kosztow
objeto oplate za obie instancje.

S.S.U. D. M. K.



