UZASADNIENIE

M. K. stanal przed Sadem Okregowym
w P. oskarzony o to, Ze:

I. wdniu 10 lipca 2016 roku okoto godziny 15:00 w L.

w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac wspdlnie

iw porozumieniu z M. M. (1) oraz R. W., w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci w postaci odziezy, dokonal pobicia
M. L. w ten sposoéb,

ze wielokrotnie uderzal go pieSciami po glowie i klatce piersiowej, powodujac u M. L. obrazenia w postaci sincoéw

i podbiegnie¢ krwawych na glowie, szyi oraz na barku, ramieniu prawnym i podbiegnie¢ krwawych w mie$niach
miedzyzebrowych po stronie prawej oraz obrazenia czaszkowo — mozgowe pod postacia krwiaka podtwardéwkowego,
stluczenia platow czolowych i krwawienia do komér moézgu, co doprowadzilo do §mierci M. L., przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci w okresach od 28 stycznia
2014 roku do 28 stycznia 2014 roku, od 19 lutego 2014 roku do

11 grudnia 2014 roku oraz od 13 stycznia 2015 roku do 14 marca 2016 roku, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Lesznie z dnia 18 grudnia 2014 roku sygn. akt II K409/14, obejmujacego m.in. wyrok Sadu Rejonowego
w Lesznie z dnia 3 czerwca 2014 roku, sygn.. akt II K 294/14, ktérym oskarzony zostal skazany za podobne
przestepstwa umysSlne z art. 190 § 1 k.k. i art. 191 § 1 k.k. na laczng kare 1 roku pozbawienia wolnoSci,

tj. o przestepstwo z art. 158 § 11 3 k.k. w zw. z art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
R. W. stangl przed Sadem Okregowym w Poznaniu oskarzony o to, ze:

II. wdniu 10 lipca 2016 roku okolo godziny 15:00 w L.

w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac wspoélnie

iw porozumieniu z M. K. oraz M. M. (1), w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci w postaci odziezy, dokonat pobicia
M. L. w ten sposob,

ze wielokrotnie uderzat go pieSciami po glowie i klatce piersiowej, powodujac u M. L. obrazenia w postaci sincow

i podbiegnie¢ krwawych na glowie, szyi oraz na barku, ramieniu prawnym i podbiegnie¢ krwawych w mie$niach
miedzyzebrowych po stronie prawej oraz obrazenia czaszkowo — mozgowe pod postacia krwiaka podtwardowkowego,
stluczenia platow czolowych i krwawienia do komér médzgu, co doprowadzito do Smierci M. L.,

tj. o przestepstwo z art. 158 § 11 3 k.k. wzw. zart. 191 § 2 k k. wzw. z art. 11 § 2 k k.
M. M. (1) stanal przed Sadem Okregowym w Poznaniu oskarzony o to, ze:

ITII. w dniu 10 lipca 2016 roku okoto godziny 15:00 w L.

w mieszkaniu przy ul. (...), dzialajac wspoélnie

i w porozumieniu z M. K. oraz R. W., w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci w postaci odziezy, dokonat pobicia
M. L. w ten sposob,

ze wielokrotnie uderzal go pieSciami po glowie i klatce piersiowej, powodujac u M. L. obrazenia w postaci sincow

i podbiegnie¢ krwawych na glowie, szyi oraz na barku, ramieniu prawnym i podbiegnie¢ krwawych w mieéniach
miedzyzebrowych po stronie prawej oraz obrazenia czaszkowo — mozgowe pod postacia krwiaka podtwardéwkowego,
sthuczenia platéw czolowych i krwawienia do komér moézgu, co doprowadzilo do $mierci M. L.,

tj. o przestepstwo z art. 158 § 1i 3 kk. wzw. zart. 191 § 2 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k k.
HKEXEXEXXXX®¥
Wyrokiem z dnia 27 lutego 2017 roku w sprawie XVI K 252/16 Sad Okregowy w Poznaniu orzek} co nastepuje:

1. Uznal oskarzonych M. K., R. W.



iM. M. (1) za winnych tego, ze w dniu 10 lipca 2016 roku w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, stosujac przemoc w
celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci w postaci odziezy, wzieli udzial w pobiciu M. L. w ten sposo6b, ze wielokrotnie
uderzali go pieSciami po ciele, w tym po glowie, powodujac u M. L. obrazenia w postaci sincéw i podbiegnie¢ krwawych
na glowie, szyi oraz na barku, ramieniu prawym i podbiegnie¢ krwawych w mieéniach miedzyzebrowych po stronie
prawej oraz obrazenia czaszkowo — mozgowe pod postacig krwiaka podtwardowkowego, sthuczenia ptatow czolowych
i krwawienia do komér mézgu, co doprowadzilo do §mierci M. L., przy czym M. K. czynu tego dopusécil sie w ciagu 5
lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci w okresach od 28 stycznia 2014 roku do 28 stycznia
2014 roku, od 19 lutego 2014 roku do

11 grudnia 2014 roku oraz od 13 stycznia 2015 roku do 14 marca 2016 roku, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Lesznie z dnia 18 grudnia 2014 roku, sygn. akt II K 409/14, obejmujacego m.in. wyrok Sadu
Rejonowego w Lesznie z dnia 3 czerwca 2014 roku, sygn. akt IT K 294/14, ktorym oskarzony zostal skazany za podobne
przestepstwa umy$lne z art. 190 § 1 k.k. i art. 191 § 1 k.k. nalaczng kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, co stanowi wobec
R. W.iM. M. (1) przestepstwo z art. 158 § 1i 3 k.k.

iart. 191 § 2 k.k. wzw. z art.11 § 2 kk, a wobec M. K. przestepstwo z art. 158 § 1i 3 k.k.iart. 191 § 2 k.k.

wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl R.
W. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci, M. M. (1) kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci, a oskarzonemu M.
K. kare 6 (szesciu) lat i 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego
aresztowania oskarzonemu R. W. od dnia 11 lipca 2016 roku godzina 15.35

i nadal, M. M. (1) od dnia 12 lipca 2016 roku godzina 8.25 do dnia 19 stycznia 2017 roku godz. 15.55 oraz M. K. od
dnia 11 lipca 2016 roku godzina 15.15 do dnia 15 grudnia 2016 roku.

3. Na podstawie art. 62 k.k. orzekl wykonanie kar pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonych M. K., R. W.
i M. M. (1) w systemie terapeutycznym dla os6b uzaleznionych od alkoholu.

4. Na podstawie art. 93a § 1 pkt. 21 3 k.k. w zw. z art. 93b § 1 k.k. i art. 93¢ pkt. 4 i 5 k.k. orzekt wobec M. K.
srodki zabezpieczajace w postaci terapii uzaleznien od alkoholu oraz terapie psychologiczna dla osoby z zaburzeniem
osobowosci.

5. Na podstawie art. 93a § 1 pkt. 3 k.k. w zw. z art. 93b § 1 k.k. i art. 93¢ pkt. 5 k.k. orzekt wobec R. W. §rodek
zabezpieczajacy
w postaci terapii uzaleznien od alkoholu.

6. Na podstawie art. 93a § 1 pkt. 3 k.k. w zw. z art. 93b § 1 k.k. i art. 93¢ pkt. 5 k.k. orzekl wobec M. M. (1) $rodek
zabezpieczajacy w postaci terapii uzaleznien od alkoholu.

7. Na podstawie § 4 pkt. 1, 21 3, § 17 ust. 1 pkt. 2 i ust. 2 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. K. kwote 2.022,80 zlotych, na rzecz adw. K. N.
kwote 1.731,48 zlotych, na rzecz adw. P. W. kwote 1.033,20 zlotych oraz na rzecz adw. M. M. (2) kwote 369,00 zlotych.

8. Na podstawie art. 627 k.p.k., art. 633 k.p.k. i art. 1 art. 2 ust 1 pkt 4, 51 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.) zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot kosztow sagdowych po 1/3 czeéci, a nadto wymierzyl im oplaty: M. K.

w kwocie 600,00 zlotych, M. M. (1) w kwocie 300,00 zlotych oraz R. W. w kwocie 400,00 zlotych.
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Z wyrokiem tym nie zgodzili sie prokurator oraz obroncy oskarzonych M. K. i M. M. (1), ktdrzy zaskarzyli go apelacja.



Prokurator Rejonowy w Lesznie na podstawie przepisow art. 425 § 1 i 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl
przedmiotowy wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych w czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Powolujac sie na tresé przepisow art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. apelujacy wyrokowi temu zarzucit
razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec:

« oskarzonego M. K. kary 6 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
« oskarzonego R. W. kary 4 lat pozbawienia wolnosci,
« oskarzonego M. M. (1) kary 2 lat pozbawienia wolno$ci,

podczas gdy prawidlowa ocena dokonana na podstawie kryteriow wskazanych w art. 53 k.k., a przede wszystkim
uwzgledniajaca stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonych, stopien zawinienia sprawcdéw, charakter
naruszonego przez nich dobra prawnego i rozmiar jego naruszenia, motywacje im przySwiecajaca, cele zapobiegawcze
kary, a takze poprzednia karalno$é oskarzonych M. K. i R. W. prowadzi¢ musi do wniosku, iz jedynie orzeczenie wobec:

« oskarzonego M. K. kary 9 lat pozbawienia wolno$ci,
 oskarzonego R. W. kary 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
 oskarzonego M. M. (1) kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

realizowa¢ bedzie ustawowe kryteria wymiaru kary oraz zrealizuje funkcje kary jako $rodka represji i prewencji
indywidulanej,

a nadto

wyrokowi temu zarzucil niesluszne niezastosowanie wobec oskarzonych M. K, R. W. i M. M. (1) $rodka
zabezpieczajacego w postaci elektronicznej kontroli miejsca pobytu okreslonej w art. 93a pkt 1 k.k., podczas gdy z
okoliczno$ci sprawy,

a w szczegblnoéci opinii bieglych psychiatrow i psychologéw wynika konieczno$¢ kontynuowania terapii po
opuszczeniu przez nich zakladu karnego, a Srodek ten pozwoli na skutecznag realizacje prawidlowo orzeczonych
pozostalych Srodkéw zabezpieczajacych w postaci terapii uzaleznien i terapii psychologicznych.

Reasumujgc, na podstawie przepiséw art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 1 i 2 k.p.k. skarzacy wniést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez:

« orzeczenie wobec oskarzonego M. K. kary 9 lat pozbawienia wolnosSci oraz obok $rodka zabezpieczajacego w
postaci terapii uzaleznien od alkoholu oraz terapii psychologicznej dla osoby
z zaburzeniami osobowo$ci — $rodka zabezpieczajacego w postaci elektronicznej kontroli miejsca pobytu
okreslonego w art. 93a pkt 1 k.k.,

 orzeczenie wobec oskarzonego R. W. kary 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz obok Srodka
zabezpieczajacego
w postaci terapii uzaleznien od alkoholu — $rodka zabezpieczajacego
w postaci elektronicznej kontroli miejsca pobytu okreslonego w art. 93a pkt 1 k.k.,

« orzeczenie wobec oskarzonego M. M. (1) kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz obok Srodka
zabezpieczajacego
w postaci terapii uzaleznien od alkoholu — §rodka zabezpieczajacego
w postaci elektronicznej kontroli miejsca pobytu okreslonego w art. 93a pkt 1 k.k.



HHXX*

Obronca oskarzonego M. K. z urzedu adw. L. K. na podstawie przepiséw art. 444 i art. 425 § 1 — 3 k.p.k.
zaskarzyla przedmiotowy wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze.

Na podstawie przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucila ona temu orzeczeniu razaca niewspdélmierno$¢ wymierzonej
oskarzonemu M. K. kary 6 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Reasumujgc, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. skarzaca wniosla

o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu M. K. kary pozbawienia wolnosci w lagodniejszym
wymiarze. Jednocze$nie obronca wnosila o zasadzenie na jej rzecz kosztéw obrony

z urzedu.

W dniu 10 kwietnia 2017 roku do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynelo pismo oskarzonego M. K. nazwane
sapelacjq”. Oskarzony zaznaczyl w nim, ze ,,...nie neguje wyroku, ktoéry zapad} dnia 277.02.2017r. [...] zgadzam sie z
tym wyrokiem poniewaz mam $wiadomos¢, ze przez moje karygodne zachowanie przyczynitem sie do tego, ze zmarl
czlowiek...” ( vide: k.1332 ). Oskarzony w pi$émie tym zawarl zarzuty stronniczo$ci oskarzajacego go prokuratora.
Dowodem tego ma by¢ fakt,

ze prokurator ten wystepuje w kolejnym procesie z jego udziatem. Wnidst

o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzadzeniem z dnia 15 maja 2017 roku ( vide: k.1364 )
upowazniony sedzia Sadu Okregowego odmowil przyjecia ,apelacji wlasnej” oskarzonego.

HHXX*

Obronca oskarzonego M. M. (1) z urzedu adw. K. N. zaskarzyt przedmiotowy wyrok w catoéci.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:

+ obraze przepisOw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., ktéry mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a
polegajacy na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego
i w efekcie uznanie oskarzonego M. M. (1) za winnego zarzucanych mu czynow,

« blad w ustaleniach faktycznych sprawy, ktéry mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a polegajacy na
nieprawidlowym przyjeciu, jakoby oskarzony M. M. (1) swym zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 158
§ 3 k.k., mimo zZe zebrany w sprawie material dowodowy przeczy powyzszemu,

» blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, a polegajacy na
nieprawidlowym przyjeciu, jakoby oskarzony M. M. (1) swym zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 191
§ 2 k.k., mimo ze zebrany w sprawie material dowodowy przeczy powyzszemu.

Reasumujgce, skarzacy wniost o:

« zmiane zaskarzonego orzeczenia w caloSci w zakresie dotyczacym oskarzonego M. M. (1) poprzez przyjecie,
ze dopuscit sie on czynu z art. 157 § 2 k.k. lub czynu z art. 217 § 1 k.k. i w efekcie wydanie wyroku umarzajacego
postepowanie
w sprawie — wobec braku skargi uprawnionego podmiotu,

« zmiane zaskarzonego orzeczenia w caloSci w zakresie dotyczacym oskarzonego M. M. (1) poprzez przyjecie,
ze dopuscil sie on czynu z art. 158 § 1 kk. i w efekcie — przy uznaniu go winnym tak zarzucanego czynu —
wymierzenie mu kary pozbawienia wolno$ci w dolnych granicach jej ustawowego zagrozenia z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby ustalony w graniach ustawowych,



« uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci w zakresie dotyczacym oskarzonego M. M. (1) i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Jednocze$nie obronca ten wnosil o zasadzenie na jego rzecz kosztéw obrony z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi na zlozenie wniosku o uzasadnienie wyroku Sadu II instancji wylacznie przez obronce oskarzonego M. M.
(1) oraz prokuratora, zakres tego uzasadnienia, zgodnie z przepisami art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 423 § 1a k.p.k.,
ograniczono do analizy zarzutow

i argumentacji zawartych w apelacjach ww. wnioskujacych. Pominieto apelacje obronicy oskarzonego M. K., ktéra nie
wniosta

o sporzadzenie uzasadnienia.

Omawiane apelacje obroncy oskarzonego M. M. (1) oraz prokuratora okazaly sie niezasadne. Zawarta w nich
argumentacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w sposob prawidlowy

i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie na ich
podstawie wlaéciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone dokladnie i
starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Okregowy w Poznaniu nie wykazuje bled6w logicznych
inie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom przepisow art. 424
§ 11 2 k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowoéci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonym Sad I
instancji zastosowal wlasciwa kwalifikacje prawna i nalezycie ja uzasadnil.

I
Apelacja obroncy oskarzonego M. M. (1)

Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonego sprowadzala sie w zasadzie wylacznie do polemiki w
prawidlowymi ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad Okregowy, cho¢ formalnie skarzacy obroica
sformutowat zarzut procesowy dotyczacy kwestionowania oceny dowodoéw przeprowadzonej przez Sad Okregowy we
wskazanym tam zakresie. Tymczasem przekonanie Sadu meriti o wiarygodno$ci jednych dowodow
iniewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong zawarta w treéci przepisu art. 7 k.p.k. woéwczas, gdy jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy caloksztattu okolicznoéci sprawy i to w sposob podyktowany obowiazkiem dochodzenia
prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé jak i niekorzys$c
oskarzonego, jest wyczerpujace i logiczne z uwzglednieniem wskazan wiedzy i zasad do$wiadczenia zyciowego (vide:
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1975 roku, II KR 355/74, OSNKW 1975/9/84; z dnia 22 stycznia 1975 roku, I
KR 197/74, OSNKW 1975/5/58; z dnia 5 wrze$nia 1974 roku, II KR 114/74, OSNKW 1975/2/28; z dnia 22 lutego 1996
roku, IT KRN 199/95, PiPr. 1996/10/10; z dnia 16 grudnia 1974 roku, Rw 618/74, OSNKW 1975/3-4/47). Przypomnie¢
w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z przepisem art. 7 k.p.k. organy postepowania, a wiec takze i Sad meriti, ksztaltuja
swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie, z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zgodnie z panujacym

w orzecznictwie pogladem (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 roku, OSNKW 1991/9/41),
przekonanie Sadu meriti o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong
przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, m. in. gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okolicznos$ci przemawiajgcych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),



+ jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k.).

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie uznaé obiektywnie nalezy,

ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem
zasad sformulowanych w przepisie art. 7 k.p.k. Zreszta pomimo sformulowanego w tym zakresie zarzutu dotyczacego
oceny zeznan G. S. skarzacy nie przedstawil zadnych konkretnych okolicznosci mogacych $wiadczy¢ o bledno$ci
ocen powzietych przez Sad meriti. Zamiast tego skarzacy obronca poprzestal na przedstawieniu wlasnych wnioskow
majacych rzekomo wyplywaé w jego ocenie z zeznan G. S., a sprowadzajacych sie do konkluzji,

iz oskarzony M. M. (1) dokonat osobnego, od oskarzonych K. i W., czynu zabronionego w postaci dwukrotnego
uderzenia pokrzywdzonego w twarz, w sytuacji w ktorej dwaj pozostali ww. oskarzeni zaprzestali juz dokonania
swojego czynu zabronionego w postaci pobicia pokrzywdzonego w celu wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci
oskarzonego K. i jego dziewczyny. Takie twierdzenia skarzacego byly jednak zupelnie dowolne, a przede wszystkim
wbrew jego ocenie, wcale nie wynikaly z zeznan G. S., ktéry od samego poczatku opisywal dzialania wszystkich trzech
oskarzonych jako majace miejsce w ramach jednego pobycia pokrzywdzonego, wcale nie rozrézniajac dwoch osobnych
przestepstw. Swiadek S. w szczegdlnoéci wskazal, ze oskarzony M. uderzyl pokrzywdzonego dopiero woweczas, gdy
dwaj pozostali oskarzeni zaprzestali go bi¢, jednak wcale nie oznacza to, jakby chcial tego skarzacy, iz oskarzony
M. uczestniczyl w osobnym czynie zabronionym. Uderzenia padaly bowiem kolejno, z tym ze te pochodzace od
oskarzonego M. jako ostatnie.

Odnoszac sie stricte do kwestionowanych przez skarzacego w tym zakresie ustalen faktycznych wskazac trzeba, co
shusznie podkreslil Sad I instancji, iz do przypisania danemu sprawcy udzialu w bojce czy pobiciu nie jest nawet
konieczne, zeby w ogoble zadal on pokrzywdzonemu cios, lecz wystarczajace jest Swiadome polaczenie dzialania
jednego ze sprawcow

z dzialaniem drugiego czlowieka lub wiekszej grupy oséb przeciwko innemu czlowiekowi lub grupie ludzi (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 lipca 1972 roku, Rw 692/72, OSNKW 1972/11/181; wyrok Sadu Apelacyjnego

w Bialymstoku z dnia 25 listopada 1997 roku, II AKa 85/97, OSA 1998/10/56). Tymczasem w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy ustalono bezsprzecznie, ze oskarzony nie tylko zadal pokrzywdzonemu dwa ciosy

pieSciami w glowe, lecz rowniez, iz jego zachowanie wpisalo sie w dzialanie pozostalych oskarzonych wypehiajac tym
samym wszystkie znamiona przestepstwa z art. 158 § 11 3 k.k. wzw. z art. 191 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. Po pierwsze
bowiem oskarzony M. M. (1) §wiadomie

i dobrowolnie dotaczyl do oskarzonych K. i W. w okolicach bloku pokrzywdzonego, a nastepnie udat sie z nimi do
jego mieszkania. Bedac natomiast juz w mieszkaniu pokrzywdzonego oskarzony M. uslyszal jak oskarzony K. wystapil
wobec pokrzywdzonego

z zadaniem zwrotu wierzytelno$ci w postaci ubran nalezacych do niego i jego dziewczyny, a nastepnie przystapil do
jego pobicia. Z tego wzgledu nie mial takze racji skarzacy obronca wskazujac, iz oskarzony M. nie wypelnil swoim
dzialaniem znamion przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. Stusznie zauwaza sie bowiem, ze przepis art. 191 § 2 k.k. odwoluje
sie do celu,

w jakim sprawca stosuje przemoc lub groZzbe bezprawng i celem tym jest wymuszenie zwrotu wierzytelno$ci, w zaden
za$ sposob nie okresla, by warunkiem odpowiedzialno$ci bylo istnienie miedzy sprawca przestepstwa

a pokrzywdzonym jakiegokolwiek stosunku cywilnoprawnego, rodzacego istnienie wierzytelno$ci. Zaré6wno sprawca,
jak i wspolsprawca moga wiec dziala¢ w celu wymuszenia zwrotu czyjejkolwiek wierzytelnoéci, a nie tylko wlasnej
(vide: wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 marca 2004 roku, II AKa 49/04, KZS 2004/9/55).
Skoro wiec oskarzony M. znajdujac sie juz w mieszkaniu pokrzywdzonego dowiedzial sie, ze oskarzony K. zada od
pokrzywdzonego zwrotu m.in. swoich ubran i kontynuowal swoj udzial w tym zdarzeniu, albowiem nie tylko nie
opuscil wéwczas tego mieszkania, ale i ostatecznie takze uderzyl dwukrotnie pokrzywdzonego, to wypeknil on takze
znamiona przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i to dzialajac z zamiarem bezpoérednim kierunkowym (dolus directus
cocloratus). Bez znaczenia w tym konteksScie pozostawalo to, jak wskazywal skarzacy, ze oskarzony M. wiedzy tej nie
posiadal gdy udawal sie do mieszkania pokrzywdzonego. Wystarczajacym jest, ze powzial ja w chwili rozpoczecia
dzialania przez oskarzonego K. i fakt ten zaakceptowat oraz nie odstgpit od popelnienia przestepstwa. Dalej trzeba



wskazac, ze gdy obaj pozostali oskarzeni, tj. K. i W. zamiennie bili pokrzywdzonego, co bylo wymuszone m.in.
ograniczong iloScia miejsca w pokoju, w ktérym znajdowatl sie pokrzywdzony, to oskarzony M. caly czas pozostawal
w tym samym pomieszczeniu stojac w jego drzwiach. Takim zachowaniem oskarzony M. nie tylko dawal wyraz
akceptacji dzialania pozostalych oskarzonych, ale przede wszystkim takze wzmagal zagrozenie wobec pokrzywdzonego
poprzez zwiekszenie liczby napastnikéw oraz niewatpliwie uniemozliwial pokrzywdzonemu ewentualne opuszczenie
tego pomieszczenia. Nastepnie gdy oskarzeni K. i W. zaprzestali juz bicia pokrzywdzonego i odsuneli sie od niego,
to oskarzony M. majac wreszcie ku temu sposobno$é podszed} do pokrzywdzonego i takze uderzyl go dwukrotnie w
twarz, aprobujac tym samym dzialanie pozostalych oskarzonych i wspoéldziatajac z nimi zar6wno

w samym pobiciu, jak rowniez w wyegzekwowaniu od pokrzywdzonego zwrotu ubran oskarzonego K. oraz jego
dziewczyny. Nie mozna bowiem w zaden sposéb zgodzi¢ sie ze skarzacym i sztucznie rozgranicza¢ dzialania
oskarzonego M. oraz dzialania oskarzonych K. i W., skoro oceniajac caloksztalt zachowania ich wszystkich
niewatpliwie doj$¢ nalezy do wniosku, ze dzialali oni wspoélnie

iw porozumieniu w celu popehieniu tego samego przestepstwa. Razem przybyli na miejsce zdarzenia, zaakceptowali
zwerbalizowane przez K. zadanie zwrotu wierzytelno$ci, a nastepnie naprzemiennie,

w miare mozliwo$ci przestrzennych pomieszczenia, w ktérym sie znajdowali, wszyscy oni uczestniczyli wspolnie
i w porozumieniu w pobiciu pokrzywdzonego w celu wymuszenia zwrotu m.in. ubrai K.. Swiadeza o tym zreszta
wyjasnienia samego oskarzonego : ,,...juz na dole M. spytal tego kolesia przez to okno czy ma jego rzeczy...” oraz
»-.W trakcie tej rozmowy zorientowalem sie, ze M. chyba wczeéniej u niego mieszkal M. jakie$ ciuchy chciat swoje
nie pamietam co ten mezczyzna odpowiedzial. Zostal nastepnie ten mezczyzna uderzony przez M. i tego drugiego
z piastki chyba w twarz dostal...” ( vide: k.92 ). Gdyby bylo tak, jak wskazywal skarzacy obronca, iz oskarzony M.
yhie chcial bra¢ udzialu w calym zdarzeniu”, to opuscilby pomieszczenie, w ktéorym mialo ono miejsce na samym
poczatku, a nie na koniec i to po tym, jak dwukrotnie uderzyt pokrzywdzonego, wpisujac sie tym samym w poprzednie
zachowanie oskarzonych K. i W.. Z tych tez wzgledéw bezzasadnie poréwnywat skarzacy zachowanie $wiadka S. i
oskarzonego M., jak osob ktore rzekomo tak samo biernie przygladaly sie pobiciu pokrzywdzonego. Jest to zalozenie
bledne, albowiem oskarzony M. przybyl wspoélnie z pozostalymi oskarzonymi, akceptowal ich poczynania, po czym,
gdy tylko miat takg mozliwo$§¢ — sam zaatakowal pokrzywdzonego. Z kolei $wiadek S. byl od samego poczatku osoba
calkowicie niezwigzang z oskarzonymi i ich zamiarem, a jedynie biernie przygladat sie calemu zdarzeniu. OczywiScie
kwestia wymagajaca rozwazenia przez oskarzyciela publicznego moglo by¢ nieudzielenie przez tego §wiadka pomocy
pokrzywdzonemu, juz nawet po opuszczeniu mieszkania przez pokrzywdzonych — choéby poprzez zatelefonowanie na
pogotowie ratunkowe — jednak z uwagi na to, ze prokurator nie objal skarga tych okolicznosci, pozostawaly one poza
zainteresowaniem Sadu, z uwagi na panujaca

w procesie karnym zasade skargowosci (art. 14 § 1 k.p.k.).

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okreélonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw i jednoczesne nieuznanie dowodoéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowaé zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z trescia art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k., Sad Okregowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow zaskarzonego
wyroku Sad I instancji uczynil zado§¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegbdlowej

i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze opart sie dowodach. Sad Okregowy odpowiednio wskazal w jakich czeSciach uznal ww. dowody za
wiarygodne, a w jakich za nie zastugujace na wiare, przy czym stanowisko swoje logicznie i przekonujaco uzasadnil.
Dowody te pozwolily przypisaé oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego mu czynu.

Z tych wzgledow apelacja obroncy oskarzonego M. M. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie nawet w znikomym
zakresie, a zawarte

w niej twierdzenia sprawdzily sie do golostownej polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sagdu meriti. Jako za$ taka nie
mogla ona by¢ podstawa skutecznego zakwestionowania zaskarzonego orzeczenia.

I



Apelacja prokuratora

Odnoszac sie natomiast do apelacji prokuratora, ktora dotyczyta rozstrzygniecia o karze, to zawarty w niej zarzut
rzekomej razacej niewspotmiernosci kary takze sprowadzil sie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu meriti.
Zarzut ten bylby bowiem tylko wowczas stuszny, gdyby na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢
zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyja¢, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona
przez Sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary. Zarzut razacej niewspolmiernoSci kary, jako zarzut w kategorii
ocen, mozna podnie$¢ takze wowczas, gdy kara nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okolicznoSci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, stajac sie w spolecznym odczuciu kara niesprawiedliwg. Nie kazda bowiem
réznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadniaé zarzut razacej niewspolmiernosci kary, ale tylko taka, ktbra jest
natury zasadniczej, to znaczy jest niewspdlmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac.

O razacej niewspolmiernosci kary w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna bowiem méwié w sytuacji,
gdy Sad meriti wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okolicznoéci wiazace sie z poszczegblnymi ustawowymi
dyrektywami i wskazaniami jej wymiaru. Nie mozna zasadnie dowodzi¢ razacej niewspoimiernosci kary takze
woweczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego bedgce wyrazem zasady sadowego wymiaru kary nie zostaly
przekroczone (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia

10 kwietnia 1996 roku, IT AKa 85/96, KZS 1996/4/42; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18 stycznia 1996
roku, IT AKr 463/95, OSA 1996/7-8/27; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 22 czerwea 1995 roku, IT AKr
178/95, Prok. i Pr. 1996/2-3/25 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973 roku, III KR 254/73, OSNPG

1974/3-4/51).

W niniejszej sprawie Sad I instancji w sposéb wnikliwy rozwazyl istniejgce wobec wszystkich oskarzonych okolicznoS$ci
lagodzace, jak rowniez przestanki wplywajace na zaostrzenie represji karnej. Zostaly one w sposéb wyczerpujacy
wymienione w uzasadnieniu orzeczenia i nie ma potrzeby

w tym miejscu ponownie ich przytaczac, albowiem prokurator ich nie kwestionowal, a jedynie odmiennie ocenial
i nadawal im inne akcenty przy wymiarze kary. Poglad skarzacej nie jest przy tym przekonywujacy i nie podwaza
logiki zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna zgodzi¢ sie z apelujaca co do znaczenia
skutku w postaci $mierci pokrzywdzonego na wymiar kary, albowiem okoliczno$¢ ta nalezy przeciez do znamion
przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. Okolicznoéci tych sad I instancji bynajmniej nie lekcewazyl, co nie znaczy Ze mial na
nich wylacznie poprzestaé, tak jak zrobila to autorka apelacji. W przypadku M. K. Sad Okregowy prawidlowo wskazal
na okoliczno$ci obciazajace powolane przez skarzacego prokuratora w postaci jego uprzedniej wielokrotnej karalnosci
( nawet z uwzglednieniem art. 64 § 1 k.k.), jego wiodaca role w popelnieniu przestepstwa i bycie jego prowodyrem, jak
rowniez najwiekszy stopien agresji, ktory cechowat tego oskarzonego. Sad meriti uwzglednil takze niewielki czas jaki
wystarczal oskarzonemu do popehienia kolejnego przestepstwa, tuz po upuszczeniu zakladu karnego. Swiadczy to
jednoznacznie o utrwalonym poziomie demoralizacji oskarzonego. Nie pominieto takze i tego, iz przestepstwo zostalo
popekione

z blahego powodu, a wiec z niewatpliwie niskiej motywacji, a przy tym

z wyraznym lekcewazeniem panujacego porzadku prawnego. Z ustalen faktycznych Sad Okregowego wynika takze, iz
nie pominieto rowniez dzialania oskarzonego pod wplywem alkoholu. W tej sytuacji ujawnione przez Sad Okregowy
okolicznoSci tagodzace w postaci mtodego wieku oskarzonego K. oraz skruchy wyrazonej na rozprawie gléwnej nie
mialy istotnego wplywu na zlagodzenie represji karnej wymierzonej wobec tego sprawcy, ktora ze wszech miar byla
adekwatna do stopnia jego zawinienia oraz spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu przestepstwa. Z tych wzgledéw
okoliczno$ci naprowadzone przez skarzacego prokuratora w zlozonej apelacji, ktére jak juz wyzej podkre$lono
sprowadzily sie do powtorzenia tych samych przeslanek, ktore zostaly wezeéniej uwzglednione przez Sad meriti, nie
mogly prowadzi¢ do zmiany wymiaru orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Takze w przypadku oskarzonego R. W.
Sad Okregowy prawidlowo wskazal na okoliczno$ci obciazajace powolane przez skarzacego prokuratora w postaci jego
dotychczasowej karalnosci oraz popehienia przestepstwa bez wyrazne pretensji do pokrzywdzonego, a wylacznie na
skutek sprowokowania jego popeliania przez oskarzonego K.. Nie pominieto takze i tego,



ze rOwniez ten oskarzony cechowal sie znacznym stopnien agresji wobec pokrzywdzonego. Z ustalen faktycznych Sad
Okregowego wynika takze,

iz rowniez w jego przypadku uwzgledniono fakt dzialania pod wplywem alkoholu. Réwniez w tej sytuacji ujawnione
przez Sad Okregowy okoliczno$ci lagodzace w postaci stosunkowo pozytywnej opinii kuratorskiej nie mialy
decydujacego wplywu na uksztaltowanie represji karnej wymierzonej wobec tego sprawcy, ktéra ze wszech miar byta
adekwatna do stopnia jego zawinienia oraz spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu przestepstwa.

Z tych wzgledow okolicznoSci naprowadzone przez skarzacego prokuratora

w zlozonej apelacji, ktore jak juz wyzej podkre§lono sprowadzily sie do powtdrzenia tych samych przeslanek,
ktore zostaly wczesniej uwzglednione przez Sad meriti, nie mogly prowadzi¢ do zmiany wymiaru orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci. Ostatecznie wskazaé trzeba, ze réwniez co do oskarzonego M. M. (1) Sad Okregowy
prawidlowo wskazal na okoliczno$ci obcigzajace powolane przez apelujaca w postaci zaatakowania pokrzywdzonego
w sytuacji, w ktorej nie mial do niego zadnych osobistych prezencji. Nie miala jednak skarzaca racji, aby oskarzony
dzialal bez zadnej motywacji, albowiem ta wynikala ze znamion przypisanego mu przestepstwa z art. 191 § 2 k.k., a wiec
w celu odzyskania odziezy oskarzonego K.. Ponadto z ustalen faktycznych Sad Okregowego wynika takze, iz rowniez
w jego przypadku uwzgledniono fakt dzialania pod wplywem alkoholu. W tej sytuacji ujawnione przez Sad Okregowy
okoliczno$ci tagodzace w postaci jego uprzedniej niekaralnosci, wyrazonego zalu oraz mlodego wieku mialy pewien
na zlagodzenie represji karnej wymierzonej wobec tego sprawcy, ktora ze wszech miar byla adekwatna do stopnia jego
zawinienia oraz spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu przestepstwa. Oczywistym jest, ze uprzednia niekaralno$é
ma walor pozytywny,

a odmienne twierdzenia zawarte na s.8-9 apelacji prokuratora sa oderwane od realiéw prawnych i utrwalonego
orzecznictwa ( vide: np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21.11.1983r., II KR 239/83 ). Z kolei okolicznosci
naprowadzone przez skarzaca w ztozonym $rodku odwolawczym, ktére jak juz wyzej podkre§lono sprowadzily sie do
powtdrzenia tych samych przestanek, ktore zostaly weze$niej uwzglednione przez Sad meriti, nie mogly prowadzi¢ do
zmiany wymiaru orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci.

Konkludujac, Sad meriti wymierzajac wszystkim oskarzonym kary pozbawienia wolno$ci mial na uwadze niezaleznie
od stopnia szkodliwo$ci spolecznej rowniez czynniki wplywajace na stopien zawinienia kazdego oskarzonego. Trzeba
bowiem jeszcze raz wyraznie podkresli¢, ze nie kazda r6znica w ocenie wymiaru kary moze uzasadnia¢ zarzut razacej
niewspoétmiernoéci kary w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k., ale tylko taka, ktora jest natury zasadniczej, to
znaczy jest niewspolmierna

w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac¢. Niewspdlmierno$¢ razaca to znaczna, ,bijaca w oczy”, réznica miedzy kara
wymierzona, a karg sprawiedliwg, zastuzona (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu

z dnia 30 maja 2003 roku, II AKa 163/03, KZS 2003/12/34). Nawet gdyby wiec wymierzone oskarzonym kary
pozbawienia wolno$ci nawet uznac za tagodne, to jeszcze nie byloby wystarczajace, aby zarzut zgloszony

w niniejszej sprawie przez skarzgcego prokuratora, a oparty na wzglednej przeciez podstawie odwolawczej okre$lonej
przepisem art. 438 pkt 4 k.p.k. mdgl by¢ uznany za trafny. Dopiero uznanie wymierzonych oskarzonym kar
pozbawienia wolnoéci za ,razaco lagodne” spowodowaloby zasadno$é¢ zgloszonego zarzutu, ktérego to jednak
przymiotu karom wymierzonym przez Sad Okregowy w tej sprawie przypisa¢ nie mozna. Z tych wzgledéw zarzut
skarzacej okazal sie w tej czeSci catkowicie bezzasadny.

Na akceptacje nie zaslugiwaly takze twierdzenia apelujacej, w ktérych dowodzita rzekomo niestlusznego
niezastosowania wobec wszystkich oskarzonych $rodka zabezpieczajacego w postaci elektronicznej kontroli miejsca
pobytu okre$lonej w przepisie art. 93a pkt 1 k.k. Skarzaca podnosila w tym zakresie, ze z okolicznoéci sprawy,
a w szczegblnoSci opinii bieglych psychiatrow i psychologow wynika konieczno$¢ kontynuowania terapii po
opuszczeniu przez nich zakladu karnego. Natomiast srodek wnioskowany przez skarzacego mialby pozwoli¢ na
skuteczng realizacje prawidlowo orzeczonych pozostalych $rodkéw zabezpieczajacych w postaci terapii uzaleznien
i terapii psychologicznych, albowiem w ocenie prokuratora oskarzeni nie daja gwarancji, iz beda te orzeczone juz
Srodki zabezpieczajace prawidlowo realizowac. Trzeba jednak stwierdzié, ze tego rodzaju twierdzenia skarzacej sa
wylgcznie spekulacjami i dywagacjami co do potencjalnego zachowania sie oskarzonych po odbyciu izolacyjnych
kar pozbawienia wolnosci, a jako takie nie moga stanowié¢ skutecznej podstawy zaostrzenia represji karnej wobec



oskarzonych. Nie spos6b bowiem zasadnie i rzetelnie dowodzi¢, juz na obecnym etapie postepowania, ze oskarzeni
faktycznie po odbyciu kar pozbawienia wolnoéci i resocjalizacji nie beda sie stosowali do orzeczonych wobec nich
srodkow zabezpieczajacych w postaci stosownych terapii. Wymierzenie wnioskowanych przez skarzacego §rodkow
zabezpieczajacych w postaci elektronicznej kontroli miejsca pobytu byloby

w tych okoliczno$ciach zbyt duza ingerencja w swobody i prawa obywatelskie oskarzonych, albowiem jak
podkreslono juz powyzej, nie ma zadnych racjonalnych, ani faktycznych podstaw, aby obecnie twierdzi¢, ze
oskarzeni nie beda faktycznie stosowac sie do orzeczonych Srodkéw. Wlagnie bowiem wzmiankowanemu przez
skarzacego zabezpieczeniu przestrzegania przez oskarzonych porzadku prawnego i wspomagania ich prawidlowego
funkcjonowania w spoleczenistwie po opuszczeniu zakladu karnego sluzy¢ maja juz te, okreSlone przez Sad meriti
w zaskarzonym wyroku $rodki zabezpieczajace w postaci stosowanych terapii. Aktualnie nie ma wiec podstaw ku
ich dodatkowemu poszerzaniu o wnioskowane przez skarzacg $rodki. Z tych wzgledow takze i ta cze$¢ argumentacji
skarzgcego prokuratora podniesiona w zlozonej apelacji nie zastugiwala na akceptacje.

* * *

W tym miejscu zaznaczyl jeszcze nalezy, ze Sad Apelacyjny dokonal réwniez z urzedu kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku w $wietle bezwzglednych przeslanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1
k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby
ingerencji w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Apelacyjny na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

* ¥ %

O kosztach obrony z urzedu oskarzonych za postepowanie odwolawcze Sad Apelacyjny orzekl na podstawie przepisu
art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2015 roku, poz. 615,

zezm.)i§ 17 ust. 2 pkt 5 wzw. z § 4 ust. 1i 3 wzw. z § 2 ust. 1 w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 roku

w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. z 2016 roku, poz. 1714). Z tego tez tytutu Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz obroncow kwoty po 738 zlotych (w
tym podatek 23 % VAT).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie przepisow art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 633 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. w zw. art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223, ze zm.) — obcigzajgc nimi Skarb Panstwa w cze$ci
dotyczacej apelacji oskarzyciela publicznego, a w pozostalym zakresie — dotyczacym apelacji obroncéw oskarzonych
— zwalniajac tych ostatnich od kosztow sadowych, w tym od oplaty, albowiem ich sytuacja materialna i osobista nie
pozwalaja na ich uiszczenie, w szczegoblno$ci przy uwzglednieniu izolacyjnych kary pozbawienia jakie zostal wobec
nich orzeczone zaskarzonym wyrokiem.
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