UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 18 grudnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt III K 147/12 uznal
oskarzonych:

I1.J.M. (1):

1. za winnego popehlienia w ramach ciggu przestepstw okre§lonego w art. 9181 kk. w dniach 22.10.2006 r.,
19.11.2006 r., 10.12.2006 1., 17.12.2006 T., 28.01.2007 I., 18.02.2007 I., 11.03.2007 I., 25.03.2007 T., 27.05.2007 T.,
3.06.2007 1., 24.06.2007 r., 5.08.2007 r., 12.08.2007 r., 19.08.2007 r., 16.09.2007 ., 30.09.2007 T., 28.10.2007
r., 28.10.2007 r., 4.11.2007 T., 11.11.2007 I., 17.11.2007 I., 25.11.2007 T., 9.12.2007 I., 13.01.2008 T., 20.01.2008 T.,
9.02.2008 r., 17.02.2008 r., 11.05.2008 T., 15.06.2008 1., 22.06.2008 1., 6.07.2008 1., 27.07.2008 T., 17.08.2008
r. i 30.08.2008 r. w réznych miejscowo$ciach wojewddztwa (...), dzialajac za kazdym razem w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za przestepstwo podobne i czyniac sobie z
popehienia z tych przestepstw stale zrédlo dochodu i dzialajac sam badZz w konfiguracjach z r6znymi osobami,
dokonal 38 kradziezy samochod6w osobowych marek F. (...) i F. (...) o ré6znych warto$ciach i na szkode ich wlascicieli,
po uprzednim wlamaniu sie do wnetrza tych pojazdéw i po uruchomieniu silnikow przy uzyciu specjalistycznego
urzadzenia do omijania fabrycznych zabezpieczen jego kradziezy, lacznie w 4 przypadkach kradziezy dokumentéw,
ktérymi nie mial prawa rozporzadzaé i w jednym przypadku rowniez elektronarzedzi, ktoére znajdowaly sie wewnatrz
skradzionych pojazdéw, oraz raz kradziezy sterownika komputera samochodowego, po uprzednim wlamaniu sie do
samochodu osobowego marki P. (...) poprzez wybicie w nim szyby, tj. popelnienia w ramach tego ciggu 39 przestepstw
kwalifikowanych z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. oraz z art. 27981 k.k. w zb. z art. 27581
k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i za cigg ten na podstawie art.
27981 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. i art. 3382 k.k. wymierzyl mu kary 5 lat pozbawienia wolno$ci i
grzywny w liczbie 250 stawek dziennych w wysokosci po 20 zt kazda (punkt 1);

2. za winnego popelnienia w ramach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91§1 k.k. w dniach 20.03.2010 ., 4.04.2010
r., 6-7.04.2010 1., 30.05.2010 ., 13.06.2010 I., 16.06.2010 T., 10.07.2010 T., 25.07.2010 T., 8.08.2010 r., 15.08.2010
r.15.09.2010 r. w réznych miejscowo$ciach wojewodztwa (...), dzialajac za kazdym razem w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za przestepstwo podobne i czyniac sobie z popelnienia z
tych przestepstw state zrodlo dochodu i dzialajac sam badz w konfiguracjach z r6znymi osobami, dokonat 12 kradziezy
samochodow osobowych marek F. (...), F. (...), P. (...), C. (...) o r6znych wartoSciach i na szkode ich wlascicieli,
po uprzednim wlamaniu sie do wnetrza tych pojazdéw i po uruchomieniu silnikéw przy uzyciu specjalistycznego
urzadzenia do omijania fabrycznych zabezpieczen jego kradziezy, tj. popelnienia w ramach tego ciggu 12 przestepstw
kwalifikowanych z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i za ciag ten na podstawie art. 27981 k.k.
w zw. z art. 9181 k.k. i art. 3382 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 400 stawek
dziennych w wysokosci po 20 zt kazda (punkt 2);

3. za winnego tego, ze w okresie od 27 maja 2010 r. do pazdziernika 2010 r. we W. w ciggu pieciu lat po odbyciu kary co
najmniej szeSciu miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne, nabyl od nieustalone;j
osoby samochdd marki B. (...) warto$ci 116.800 zl, pochodzacy z kradziezy dokonanej w okresie 27/28 maja 2010 r.
w m. B. k. W. na szkode A. C., tj. popelnienia przestepstwa z art. 29181 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i za przestepstwo to
na podstawie art. 29181 k.k. i art. 3382 k.k. wymierzyl mu kary 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 100
stawek dziennych w wysokosci po 20 zt kazda (punkt 3);

inapodstawie art. 8581k k., art. 8681 k.k. iart. 9182 k.k. wymierzone oskarzonemu J. M. (1) kary pozbawienia wolnoéci
i grzywny polaczyl i wymierzyl mu kary taczne 6 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej na podstawie art. 6381 k.k.
zaliczyl okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 4.10.2010 r. do 4.04.2011 r. (punkty 51 6);

II. M. W. za winnego popehlienia w ramach ciggu przestepstw okre$lonego w art. 9181 k.k. w dniach 4.04.2010
r. (w K)), 30.05.2010 r. (w S. i K.), 16.06.2010 r. (W S. W..), 10.07.2010 r. (w P.) i 5.09.2010 r. (w J.) szeéciu



przestepstw, polegajacych na tym, ze za kazdym razem dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1) dokonatl
kradziezy szeSciu samochodéw marki F. (...) i F. (...) o r6znych warto$ciach po uprzednim wlamaniu sie do ich wnetrza
przy uzyciu nieustalonego narzedzia i po uruchomieniu silnikdéw przy uzyciu specjalistycznego urzadzenia do omijania
fabrycznych zabezpieczen jego kradziezy na szkode ich wlascicieli, tj. popelnienia w ramach tego ciagu 6 przestepstw
kwalifikowanych z art. 27981 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za przestepstwa te na podstawie art. 27981 k.k. w zw. z art.
9181 k.k. i art. 3382 k.k. wymierzyt mu kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 400 stawek
dziennych w wysokoéci po 20 zt kazda, przy czym wykonanie orzeczonej wobec tego oskarzonego kary pozbawienia
wolnoéci na podstawie art. 6981 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w zw. z art. 481 k.k. warunkowo zawiesil na okres 5 lat
proby a na poczet orzeczonej grzywny na podstawie art. 6381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. zaliczyl okres jego zatrzymania i
tymczasowego aresztowania od 4.10.2010 r. do 19.04.2011 r., uznajgc kare grzywny za wykonang w ilo$ci 396 stawek
dziennych (punkty 7, 9 i 10);

III. P. A.

1. za winnego popehlienia w ramach ciggu przestepstw okre$lonego w art. 9181 k.k. w dniach 5.08.2007 r. (w S.),
28.10.2007 1. (W K.), 11.11.2007 1. (W K.), 9.12.2007 . (W S.), 13.01.2008 1. (W (...)), 9.02.2008 . (W O.), 6.07.2008 .
(w (...)), 27.07.2008 . (W S.) 130.08.2008 r. (w O.), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu za kazdym razem z J. M. (1),
dokonat g kradziezy samochod6w osobowych marek F. (...) i F. (...) o r6znych warto$ciach i na szkode ich wlascicieli,
po uprzednim wlamaniu sie do wnetrza tych pojazdéw i po uruchomieniu silnikéw przy uzyciu specjalistycznego
urzadzenia do omijania fabrycznych zabezpieczen jego kradziezy, w tym w jednym przypadku réwniez kradziezy
dokumentow, ktorymi nie mial prawa rozporzadzaé oraz raz kradziezy sterownika komputera samochodowego, po
uprzednim wlamaniu sie do samochodu osobowego marki P. (...) poprzez wybicie w nim szyby, tj. popelhienia w
ramach tego ciggu 10 przestepstw, w tym 9 kwalifikowanych z art. 27981 k.k. i jednego kwalifikowanego z art. 27981
k.k. w zb. z art. 27581 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i za ciagg ten na podstawie art.
27981 k.k. wzw. z art. 1183 k.k. wzw. z art. 9181 k.k. i art. 3382 k.k. wymierzyl mu kary 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci i grzywny w liczbie 400 stawek dziennych w wysokosci po 20 zt kazda (punkt 11),

2. za winnego tego, ze w dniu 15 sierpnia 2010 r. w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. M. (1) na parkingu
niestrzezonym przy ul. (...). S. dokonat przy uzyciu nieustalonego narzedzia wlamania do samochodu marki F. (...)
nr rej. (...) o wartoSci 25.000 zl, a nastepnie, po uruchomieniu silnika przy uzyciu specjalistycznego urzadzenia do
omijania fabrycznych zabezpieczen jego kradziezy na szkode U. i L. L., tj. popelnienia przestepstwa z art. 27981 k.k. w
zw. z art. 481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 27981 k.k. i art. 3382 k.k. wymierzyl mu kary 1 roku pozbawienia
wolnoéci i grzywny w liczbie 100 stawek dziennych w wysoko$ci po 20 zt kazda (punkt 12)

i na podstawie art. 85 k.k., art. 8681 k.k. i art. 91§2 k.k. w zw. z art. 481 k.k. orzeczone wobec tego oskarzonego kary
pozbawienia wolnosci i grzywny polaczyl i wymierzyt mu kary laczne 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w
liczbie 450 stawek dziennych w wysoko$ci po 20 zl kazda, przy czym wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnosci na
podstawie art. 6981 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w zw. z art. 481 k.k. warunkowo zawiesil wobec oskarzonego na okres 5
lat préby, natomiast na podstawie art. 6381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej kary tacznej grzywny
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 10.01.2011 r. do 18.03.2011 r., uznajac grzywne za wykonana w
iloSci 136 stawek dziennych;

IV.B.R. (1)

1. za winnego tego, ze w dniu 2 grudnia 2008 r. w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
doprowadzil Z. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia wltasnym mieniem w kwocie co najmniej 11.000 zl w ten sposoéb,
ze zazadal od niego zaplacenia wymienionej kwoty w zamian za zwrot skradzionego we W. samochodu marki V.
(...) nr rej. (...) wartoSci 40.000 zl, tj. popelienia przestepstwa z art. 28682 k.k. i za przestepstwo to na podstawie
tego przepisu i art. 33§82 k.k. wymierzyl mu kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 350 stawek
dziennych w wysoko$ci po 20 zl kazda, na poczet ktorej zaliczyt na podstawie art. 6381 k.k. okres jego zatrzymania i



tymczasowego aresztowania od 4.10.2010 r. do 15.03.2011 r., uznajac kare grzywny za wykonang w ilo$ci 326 stawek
dziennych (punkty 181 23),

2. za winnego tego, ze w nocy z dnia 4 na 5 wrze$nia 2010 r. we W., jako funkcjonariusz Policji z KPP we W. nie dopeknit

obowigzkéw stuzbowych w ten sposéb, ze w godzinach od 19°° do 00°° opuscil rejon pelnienia stuzby i udat sie na
prywatne spotkanie, dzialajac tym samym na szkode interesu publicznego, tj. popelnienia przestepstwa z art. 23181
k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 23181 k.k. wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci (punkt 19)

i na podstawie art. 8581 k.k. i art. 8681 k.k. polaczyl orzeczone wobec tego oskarzonego kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyl mu kare taczng 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie na podstawie art. 6981 k.k. i art. 70§81 pkt
1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby (punkty 211 22);

V.M. S. (1) za winnego tego, ze w okresie 25 lipca 2010 r. do 4 pazdziernika 2010 r. w S., wiedzac o tym, ze samochod
m-ki C. (...) nr rej. (...), warto$ci 16.000 zl, zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego, nabyt od J. M. (1), za
nieustalona dotad kwote pieniedzy, tj. popelienia przestepstwa z art. 29181 k.k. i za przestepstwo to na podstawie tego
przepisu i art. 3382 k.k. wymierzyl mu kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 50 stawek dziennych
w wysokoSci po 20 zt kazda (punkt 25)

oraz na podstawie art. 4681 k.k. orzekl wobec oskarzonych obowiazki naprawienia szkody poprzez zaplaty okre$lonych
kwot, i tak:

- wobec oskarzonego J. M. (1) zaplaty kwoty 10.000 zt na rzecz W. S. (1), kwoty 30.000 zl na rzecz J. O. i kwoty 7.000
ztnarzecz A. K. (1),

- wobec oskarzonych J. M. (1) i P. A. kwoty 18.000 z} na rzecz J. K. i kwoty 25.000 z} na rzecz U. i L. L. (punkt 27)

a nadto uniewinnit oskarzonych J. M. (1) (punkt 4), M. W. (punkt 8), P. A. (punkt 13), W. A. (punkt 17), B. R. (1) (punkt
20), Z. S. (1) (punkt 24) i M. S. (1) (punkt 26) od popehienia zarzuconych im czynéw, wskazanych w przywotanych
punktach oraz orzek! o kosztach procesu.

Wyrok ten zostal zaskarzony w czesci skazujqcej apelacjami obroncéow oskarzonych J. M. (1), P. A.,
B.R.(1))iM.S. (V.

Obronica oskarzonego J. M. (1) zaskarzyl w w/w zakresie ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

I. obraze przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacg na naruszeniu przepisow
postepowania, a mianowicie art. 582 k.p.k. i art. 7 k.p.k., polegajacego na nieuwzglednieniu niedajacych sie
rozstrzygnaé watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonego w ten sposéb, ze dzialanie oskarzonego J. M. (1) wyczerpalo
znamiona przestepstwa, pomimo watpliwosci, iz oskarzony przebywal w miejscach, gdzie skradziono samochody a
takze nie ustalono osoby dokonujacej kradziezy, czy tez przelamania zabezpieczen samochodow, takze nie ustalono
sposobu czy uzytych narzedzi — ,nieustalone narzedzie”, ,,urzadzenie do omijania fabrycznych zabezpieczen™

II. razaca niewspdlmierno$¢ orzeczonej kary 6 lat pozbawienia wolno$ci w stosunku do stopnia spolecznej
szkodliwoéci przestepstwa oraz relacji do celéw, jakie winna ta kara spelniaé w zakresie prewencji szczegélnej i
spolecznego oddzialywania oraz przy uwzglednieniu, iz oskarzony zostal uniewinniony od popekienia 11 czyn6w oraz
czynu kierowania grupa przestepcza

i w oparciu o te zarzuty wnio6st o zmiane tego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. M. (1) od zarzucanych
mu czyndw, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
badz ,z ostrozno$ci procesowej” o orzeczenie lagodniejszej kary pozbawienia wolnoéci oraz zmiane rozstrzygniecia o
karze lacznej.

Obronca oskarzonego P. A. zaskarzyl w w/w zakresie ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:



1. obraze przepisu prawa procesowego, tj. art. 17081 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 39482 k.p.k. w postaci przeprowadzenia
dowodow z zapisdéw logowan oskarzonych do stacji bts i opinii bieglego, uwzgledniajacej te logowania, pomimo
uznania przez Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 30.07.2014 r., K 23/11, ze wystepowanie o tego typu dane i
gromadzenie ich na podstawie art. 20c ustawy o Policji jest niezgodne z art. 471 art. 49 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji,
co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia wskazanych norm konstytucyjnych przez Sad,

2. blad w ustaleniach faktycznych, wyrazajacy sie przyjeciem, ze oskarzony P. A. popehil czyny wskazane w pkt 11 i
12 wyroku, tylko i wylacznie na podstawie dowodow wskazujacych na to, ze byl w poblizu miejsca przestepstwa i ze
kontaktowat sie w tym czasie z innym oskarzonym,

3. obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 6381 k.k. w zw. z art. 481 k.k. poprzez niezaliczenie oskarzonemu P. A.
na poczet grzywny okresu tymczasowego aresztowania od dnia 27.11.2013 r. do dnia 10.12.2013 r.

iw oparciu o te zarzuty wni6sl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od tych czynow.
Obrornica oskarzonego B. R. (1) zaskarzyl w w/w zakresie ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

I. obraze przepiséw postepowania, ktora miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art.
4 k.p.k., przejawiajaca sie w nieobiektywnej oraz niezgodnej z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczego6lnoSci
wyjas$nien oskarzonego i zeznan $wiadkow Z. Z., K. Z., K. M., M. M. (1), R. P.,, M. K. (1), T. D., B. R. (2), A. W. oraz
A. G. (1), co w konsekwencji w sposéb nieuprawniony doprowadzilo Sad I instancji do poczynienia kategorycznych
wnioskow i ustalen faktycznych co do sprawstwa i winy oskarzonego w odniesieniu do zarzuconych mu czynéw z art.
28682 k.k. i z art. 23181 k.k. w sytuacji, gdy rzeczowa i prawidlowa analiza tych dowodéw prowadzi do zaistnienia
szeregu daleko idacych watpliwo$ci co do bytu i przebiegu inkryminowanych zdarzen;

I1. stanowiacy nastepstwo wyzej opisanej obrazy przepiséw postepowania blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych
za podstawe orzeczenia, ktéry mial istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony popelnit
przestepstwa z art. 28682 k.k. iz art. 23181 k.k. i w oparciu o te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popeknienia tych czynéw, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Obrorica oskarzonego M. S. (1) zaskarzyl w w/w zakresie ten wyrok w calosci, zarzucajac mu:

1. obraze przepisdw postepowania, tj. art. 7981 pkt 4 k.p.k., co skutkowalo zaistnieniem bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, sformulowanej w art. 43981 pkt 10 k.p.k.;

2. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 19381 k.p.k. w zw. z art. 20281 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie przez Sad I instancji z urzedu dowodu z opinii bieglych psychiatrow na okoliczno$é ustalenia
stanu zdrowia psychicznego oskarzonego zaréwno tempore criminis, jak i w toku postepowania sagdowego, pomimo
iz M. S. (1) leczy! sie w przeszloéci psychiatrycznie, co niewatpliwie moglo mie¢ wplyw, w szczegoélno$ci dla ustalenia
winy oskarzonego, tym samym moglo mie¢ wplyw na tres$é rozstrzygniecia;

3. razace naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 582 k.p.k., ktore
mialo istotny wplyw na tre$c orzeczenia poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw, podjecie tej oceny
w spos6b dowolny, sprzeczny z zasadami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego w sposéb uniemozliwiajacy ustalenie
prawdy obiektywnej i sformulowania w ramach tej oceny niestusznego merytorycznie wniosku, iz oskarzony M. S.
(1) dokonal zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego zgodna z rygorami art.
7 k.p.k. nie pozwala na przyjecie jego sprawstwa, w konsekwencji powodujac to, Ze dalsze utrzymane orzeczenia w
mocy byloby razaco niesprawiedliwe, co implikuje w realizacje skutkéw przewidzianych w art. 440 k.p.k. i w oparciu
o te zarzuty wniost o zamiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego P. A. okazala sie uzasadniona, gdyz w uwzglednieniu jej zarzutéw Sad odwolawczy
zmienil zaskarzony wyrok, uniewinniajac oskarzonego od popelnienia wszystkich przestepstw, za ktore zostat skazany.

Apelacja obroncy oskarzonego J. M. (1) okazala sie w znacznej czeéci uzasadniona, gdyz w uwzglednieniu jej zarzutow,
Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok, uniewinniajac tego oskarzonego od wiekszoSci przestepstw, za ktore zostal
skazany.

Apelacja obroncy oskarzonego B. R. (1) okazala sie skuteczna tylko w minimalnym zakresie, doprowadzajac czeSciowo
do zmiany zakresu odpowiedzialnosci tego oskarzonego za przypisane mu przestepstwo z art. 28682 k.k.

Apelacja obroficy oskarzonego M. S. (1) okazala sie w caloéci niezasadna.

Majac na uwadze postawione zarzuty w apelacjach obroncéw oskarzonych J. M. (1) i P. A., ktore dotycza w znacznej
czesci tych samych przestepstw popelionych przez nich wspolnie i w porozumieniu, jak rowniez istotny wplyw
tych zarzutéw na sytuacje faktyczng i prawna oskarzonego M. W., co do ktoérego nie wniesiono apelacji, w pierwszej
kolejnosci Sad odwolawczy ustosunkuje sie do tresci postawionych w tych apelacjach zarzutow, zas w dalszej
kolejnoéci ustosunkuje sie do apelacji dotyczacych oskarzonego M. S. (1) i na koniec oskarzonego B. R. (1).

1. Oméwienie apelacji obroncéw oskarzonych J. M. (1) i P. A. oraz wydanego z urzedu orzeczenia
wobec oskarzonego M. W. na podstawie art. 435 k.p.k.

Oskarzeni ci, poza jednym przypadkiem dotyczacym J. M. (1) w zakresie przypisanego mu paserstwa, zostali
zaskarzonym wyrokiem skazani za przestepstwa kradziezy samochodéw osobowych, gléwnie marki F. (...) i Panda,
popemionych w réznych miejscowosciach, po uprzednim wlamaniu sie do nich i uruchomieniu silnikéw za pomoca
specjalistycznego urzadzenia elektronicznego. W jednym przypadku kradziez z wlamaniem dotyczyla wylacznie
sterownika komputera (zabranego po wybiciu szyby z samochodu marki P. (...) w dniu 28.10.2007r. wK.), za§ w trzech
przypadkach sprawcy mieli poza samochodami dokona¢ réwniez kradziezy znajdujacych sie w nich dokumentéw,
lacznie z dowodami osobistymi (w dniu 10.12.2006 r. w O., w dniu 28.01.2007 r. w R., w dniu 30.08.2008 r. w O.),
natomiast w dwoch przypadkach sprawcy dokonali kradziezy wraz ze znajdujacymi sie wewnatrz pojazdéw cennymi
rzeczami ruchomymi (w dniu 25.11.2007 r. w P. — dot. elektronarzedzi i w dniu 11.05.2008 r. w R. — dot. aparatu
fotograficznego, dwoch prochowcdw i kufla od piwa).

W zdecydowanej wiekszo$ci przypadkow tych zdarzen jedynymi dowodami w sprawie, jakie przekonaly Sad I instancji
do tego, ze poszczegodlni oskarzeni dopuscili sie kradziezy tych samochodéw i przedmiotéow, byly jedynie ustalenia
zwigzane z logowaniami sie telefonéw komoérkowych na stacjach (...) w dniach zaistnienia tych przestepstw, w
czasie zblizonym do czasu dokonania kradziezy, jak i w miejscu znajdujgcym sie w poblizu dokonania konkretne;j
kradziezy. W jednym przypadku dodatkowo na miejscu zdarzenia (w poblizu miejsca, z ktérego skradziono samochod)
izblizonym czasie popelienia kradziezy zostal zauwazony samochdd marki S. (...) nalezacy do J. M. (1) (dot. kradziezy
w dniu 30.08.2008 r. w O. samochodu marki F. (...) na szkode J. K.). W innym za$ przypadku dodatkowo w
miejscu zdarzenia (w poblizu miejsca, z ktérego skradziono samochod) i zblizonym czasie popetienia kradziezy zostal
zauwazony P. A. (dot. kradziezy w dniu 15.08.2010 r. w R. samochodu marki F. (...) na szkode U.i L. L.).

W tym miejscu od razu nalezy stwierdzic¢, iz nie bylo przeszkod, by Sad I instancji oparl swe ustalenia na podstawie
danych logowan telefonéw uzytkowanych przez oskarzonych, ktére to dane zostaly uzyskane na podstawie art. 20c
ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (aktualnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz. 1782). Przepis ten dotyczy
uzyskiwania przez Policje danych m.in. w celu zapobiegania lub wykrywania przestepstw, jakimi sg m.in. dane
dotyczace logowania okres§lonych numeréw uzytkowanych w telefonii komoérkowej do stacji (...), ktore to dane nie
moga zawierac treSci ani przekazu telekomunikacyjnego. Przy czym o wykorzystaniu w postepowaniu tych danych w
postepowaniu karnym decyduje prokurator, ktéremu te dane zostaly przekazane przez stosowne organy Policji.



Przepis ten, w zakresie mozliwo$ci uzyskiwania wskazanych danych oraz ich wykorzystania w postepowaniu karnym
mial inne brzmienie w czasie uzyskiwania tych danych na uzytek niniejszego postepowania karnego. Zostal on jednak
zakwestionowany wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30.07.2014 r. w sprawie K 23/11, jako niezgodny z art.
47149 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji. Wlasnie w wykonaniu tego wyroku ustawodawca znowelizowal wskazany
przepis z dniem, w ktérym stary przepis tracil moc.Stwierdzenie niekonstytucyjnosci tego przepisu nie oznacza jednak,
iz materialy zebrane na jego podstawie nie moga sta¢ sie dowodem w sprawie. Przepisy ustawy o Policji ani tez zadne
inne nie stwarzaja bowiem rygoru niemozliwoSci przeprowadzenia w takim przypadku dowodu z zebranych danych,
tu: jedynie danych logowania okre$lonych numeréow telefonéw, jak wystepowalo to w przywolanym w apelacji obronicy
oskarzonego A. przypadku zbierania tresci rozmoéw, takze telefonicznych uzyskanych w ramach kontroli operacyjne;j
na podstawie art. 19 ustawy o Policji. Tymczasem przepis art. 17081 pkt 1 k.p.k. dotyczy niemoznosci przeprowadzenia
dowoddw z uwagi na ich niedopuszczalno$¢. Niedopuszczalno$é ta zas jest wynikiem wyraznego zakazu dowodowego,
ktory to zakaz w przypadku omawianej instytucji okreslonej w art. 20c ustawy o Policji ani nie wystepowal poprzednio,
ani nie wystepuje obecnie. Podnie$¢ przy tym nalezy, ze Sad odwolawczy jedynie przytacza te uwagi marginalnie,
nie wglebiajac sie w istote zagadnienia zwigzanego z wydaniem wyroku przez Trybunat Konstytucyjny w zakresie
niekonstytucyjno$ci wskazanego przepisu, gdyz ta okoliczno$c¢, w $wietle wydanego rozstrzygniecia, tj. uniewinnienia
w caloSci P. A. oraz w znacznej czesci J. M. (1), tj. w zakresie przestepstw, gdzie dane z logowania mialy by¢ wedlug
Sadu I instancji jedynym dowodem sprawstwa i winy, stracila na znaczeniu w niniejszej sprawie.

Wracajac do istoty sprawy wskazaé¢ nalezy, ze Sad I instancji ustalenia te dokladnie przedstawil na stronach
2-21 uzasadnienia zaskarzonego wyroku i Sad odwolawczy, nie widzac w zwigzku z tym potrzeby ich ponownego
przytaczania, odwoluje sie do nich. Dla porzadku jedynie nalezy wskazaé, ze te ustalenia dotycza nastepujacych
przestepstw, przypisanych poszczegdlnym oskarzonym a opisanym w czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku w
punktach:

IT — dot. kradziezy F. (...) w dniu 22.10.2006 r. w M. na szkode M. K. (2) (tylko J. M. (2)),

III — dot. kradziezy F. (...) w dniu 19.11.2006 r. w C. na szkode H. M. (1) (tylko J. M. (1)),

IV — dot. kradziezy F. (...) w dniu 10.12.2006 r. w C. na szkode T. S. (1) (tylko J. M. (1)),

V — dot. kradziezy F. (...) wraz z dokumentami w dniu 10.12.2006 r. w O. na szkode F. i D. K. (tylko J. M. (1)),
VI — dot. kradziezy F. (...) w dniu 17.12.2006 r. w S. na szkode S. i H. W. (tylko J. M. (1)),

VII — dot. kradziezy F. (...) w dniu 28.01.2007 r. w R. na szkode R. i M. D. (tylko J. M. (1)),

VIII - dot. kradziezy F. (...) wraz z dokumentami w dniu 18.02.2007 r. w R. na szkode T. S. (2) (tylko J. M. (1)),
IX - dot. kradziezy F. (...) w dniu 11.03.2007 r. w P. na szkode V. M. (tylko J. M. (1)),

X — dot. kradziezy F. (...) w dniu 25.03.2007 r. w D. na szkode T. E. (tylko J. M. (1)),

XTI — dot. kradziezy F. (...) w dniu 27.05.2007 r. w S. na szkode Z. S. (2) (tylko J. M. (1)),

XII - dot. kradziezy F. (...) w dniu 27.05.2007 r. w C. na szkode A. G. (2) (tylko J. M. (1)),

XIII - dot. kradziezy F. (...) w dniu 3.06.2007 r. w L. na szkode A. P. (tylko J. M. (1)),

XIV — dot. kradziezy F. (...) w dniu 24.06.2007 r. w S. na szkode S. S. (2) (tylko J. M. (1)),

XV — dot. kradziezy F. (...) w dniu 5.08.2007 r. we W. na szkode W. S. (2) (tylko J. M. (1)),

XVIi LXXXII — dot. kradziezy F. (...) z wyposazeniem w dniu 5.08.2007 r. w S. na szkode A. H. (J. M. (1) i P. A.),



XVII — dot. kradziezy F. (...) w dniu 12.08.2007 r. w P. na szkode K. W. (tylko J. M. (1)),

XVIII — dot. kradziezy F. (...) w dniu 19.08.2007 r. w K. na szkode J. O. (tylko J. M. (1)),

XIX — dot. kradziezy F. (...) w dniu 16.09.2007 r. w K. na szkode M. P. (1) (tylko J. M. (1)),

XX — dot. kradziezy F. (...) w dniu 30.09.2007 r. w M. na szkode W. M. (tylko J. M. (1)),

XXTi LXXXIV — dot. kradziezy F. (...) w dniu 28.10.2007 r. w K. na szkode W.iB. S. (J. M. (1) i P. A.),

XXII i LXXXV — dot. kradziezy sterownika komputera z samochodu marki P. (...) w dniu 28.10.2007 r. w K. na
szkode R. Z. (J. M. (1) i P. A.),

XXIIT — dot. kradziezy F. (...) w dniu 4.11.2007 r. w N. na szkode A. K. (1) i A. K. (2) (tylko J. M. (1)),
XXIV i LXXXVI - dot. kradziezy F. (...) w dniu 11.11.2007 r. w K. na szkode J. N. (J. M. (1) i P. A.),
XXV — dot. kradziezy F. (...) w dniu 17.11.2007 r. w M. na szkode Z. B. (tylko J. M. (1)),

XXVI - dot. kradziezy F. (...) w dniu 25.11.2007 r. w P. na szkode J. S. (1) i elektronarzedzi na szkode Rozdzielni
Gazuw O. (tylko J. M. (1)),

XXVII i LXXXIX - dot. kradziezy F. (...) w dniu 9.12.2007 r. w S. na szkode M.iJ. R. (J. M. (1) i P. A.),
XXVIII i XC - dot. kradziezy F. (...) w dniu 13.01.2008 r. w (...) naszkode J.iZ.C. (J. M. (1) i P. A.),
XXIX - dot. kradziezy F. (...) w dniu 20.01.2008 r. w S. na szkode A. i A. K. (3) (tylko J. M. (1)),
XXXIT i XCIII - dot. kradziezy F. (...) w dniu 9.02.2008 r. w O. na szkode D. G. (J. M. (1) i P. A.),
XXXII - dot. kradziezy F. (...) w dniu 17.02.2008 r. w S. na szkode H. M. (2) (tylko J. M. (1)),

XXXTII - dot. kradziezy F. (...) wraz z aparatem fotograficznym, dwoma prochowcami i kuflem piwa w dniu
11.05.2008 r. w R. na szkode M. M. (3) (tylko J. M. (1)),

XXXTV — dot. kradziezy F. (...) w dniu 15.06.2008 r. w M. na szkode B. i E. P. (tylko J. M. (1)),

XXXV — dot. kradziezy F. (...) w dniu 15.06.2008 r. w S. na szkode T. K. (tylko J. M. (1)),

XXXVI — dot. kradziezy F. (...) w dniu 22.06.2008 r. w (...) na szkode K. C. (tylko J. M. (1)),

XXXVII - dot. kradziezy F. (...) w dniu 22.06.2008 r. w P. na szkode B. M. i G. M. (tylko J. M. (1)),

XXXVIITi XCIX — dot. kradziezy F. (...) w dniu 6.07.2008 r. w (...) na szkode W.. Banku (...). o/P. (J. M. (1) i P. A.),
XL iCI - dot. kradziezy F. (...) z wyposazeniem w dniu 27.07.2008 r. w S. na szkode D. P. (J. M. (1) i P. A.),

XLI — dot. kradziezy F. (...) z wyposazeniem w dniu 17.08.2008 r. w O. na szkode B. i E. L. oraz (...) Banku SA o/W.
(tylko J. M. (1)),

XLII i CIII - dot. kradziezy F. (...) w dniu 30.08.2008 r. w O. na szkode J. K. (J. M. (1) i P. A.),
XLIV — dot. kradziezy F. (...) w dniu 20.03.2010 r. w M. na szkode W. B. (tylko J. M. (1)),

L i LXX — dot. kradziezy F. (...) w dniu 30.05.2010 r. w S. na szkode J. S. (2) (J. M. (1) i M. W.),



LITi LXXII — dot. kradziezy F. (...) w dniu 30.05.2010 r. w K. na szkode K. K. (1) (J. M. (1) i M. W.),
LViLXXIV — dot. kradziezy F. (...) w dniu 16.06.2010 . w S. W.. na szkode U. R. (J. M. (1) i M. W.),
LVII i LXXVI — dot. kradziezy F. (...) w dniu 10.07.2010 r. w P. na szkode E. W. (J. M. (1) i M. W.),
LIX — dot. kradziezy F. (...) w dniu 8.08.2010 r. w C. na szkode J. F. (tylko J. M. (1)),

LXI i CVIII — dot. kradziezy F. (...) w dniu 15.08.2010 r. w R. na szkode U.i L. L. (J. M. (1) i P. A.).

Natomiast popekienie tych przestepstw zostalo przypisane zaskarzonym wyrokiem wobec oskarzonego J. M. (1) w
punktach 11 2, wobec oskarzonego M. W. w punkcie 7, wobec oskarzonego P. A. w punktach 111 12.

Sad I instancji, przyjmujac, iz w czasie popelniania tych przestepstw J. M. (1) uzytkowal telefony o numerach (...), (...),
(...),(...)i(...), P. A. uzytkowal telefon o numerze (...) a M. W. uzytkowal telefon o numerze (...), wskazujgc na wzajemne
polaczenia tych numerdéw i ich logowanie sie w czasie zblizonym do czasu dokonanych kradziezy oraz do stacji
(...) polozonych w poblizu miejsc, w ktorych nastapily kradzieze (stacje te znajdowaly sie albo w miejscowosciach,
gdzie dokonano kradziezy badz w odleglosci do kilku kilometréw od tych miejsc), ktore to dane zostaly czytelnie w
sposob graficzny z wykorzystaniem map miejsc tych zdarzen, zaprezentowane w opinii bieglego z dziedziny analizy
kryminalnej oraz analizy zawartoSci urzadzen mobilnych T. P. (k. 7023-7638 i 7639-7680) uznal, ze w dokonaniu
tych przestepstw brali udzial wskazani wyzej oskarzeni. Sad I instancji, wskazujac na szczegblna warto$é tych danych,
wyszedl z zalozenia, ze na tej podstawie nalezy uzytkownikom tych telefonéw przypisaé sprawstwo z tego powodu, ze
» tego rodzaju logowania telefon6w poszczegdlnych oskarzonych zdarzaly sie wielokrotnie”. W ocenie Sadu I instancji
bowiem, ,, gdyby taka sytuacja miala miejsce raz, czy nawet dwa razy, to mozna by uznaé, ze fakt przebywania
oskarzonego w czasie i w okolicach miejsca kradziezy samochodu byl jeszcze zbiegiem okoliczno$ci. Jednak tego
rodzaju logowania maly miejsce kilkukrotnie (M. W.), kilkunastokrotnie (P. A.), czy kilkudziesieciokrotnie (J. M. (1)),
to nie sposob przyjaé, ze obecno$¢ oskarzonych w czasie i miejscu popelnienia przestepstwa byla przypadkowa” (str.
55-56 uzasadnienia). Sad I instancji zauwaza jednak, iz poza tymi logowaniami w wypadkach wyzej wskazanych nie
ma zadnego innego dowodu na sprawstwo wymienionych oskarzonych. Zarejestrowane bowiem rozmowy w ramach
czynno$ci operacyjnych prowadzone przez poszczegblnych uzytkownikoéw telefondw ,, byly na tyle niejasne i mato
konkretne, ze samodzielnie nie mogly stanowi¢ dowodu przestepstw”, gdyz ,, oskarzeni domyslali sie, ze moga byc
podstuchiwani, o czym ostrzegali sie ..., przez co z ich rozméw niewiele wynika” (str. 56-57 uzasadnienia).

W ocenie Sadu Apelacyjnego tego rodzaju rozumowanie nie moze zosta¢ na gruncie zasad okreSlonych w art. 7
k.p.k. zaakceptowane. Nalezy zauwazy¢, ze w sprawie tej, poza wskazanymi miejscami i czasie logowan telefonéw
komorkowych brak jest jakiegokolwiek innego dowodu, wskazujacego na to, ze wymienieni oskarzeni (J. M. (1) sam
badz dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. A. badZ M. W.) weszli w posiadanie wymienionych wyzej pojazdow i
innych rzeczy ruchomych. Zaden bowiem z tych oskarzonych do tych przestepstw nie przyznal sie a do tego kazdy
z nich w tym zakresie przyjal postawe milczaca, odmawiajac jakichkolwiek wyjaénien na ten temat (wyjasnienia J.
M. (1) z k. 1108-1109, 1135-1136, 1828-1829, 3466-3467, 3518-3519, 5268-5269, 5388-5389, 5797, wyjasnienia P. A.
z k. 4326-4327, 4330-4332, 4364-4365, 4917-4918, 5185-5186, 5282-5283, 5394-5395, 5795 i wyjasnienia M. W.,
ktory jedynie przyznal sie do dokonania dwoch innych przestepstw wspélnie z J. M. (1), z k. 915-919, 1096-1097,
1147-1149, 5240-5241, 5794). Wiadomym dodatkowo jest, iz osoby te znaly sie ze soba, ze J. M. (1) wcze$niej byl karany
za podobne przestepstwa i posiadal w zwigzku z tym umiejetnoéci oraz narzedzia (co takze wynika z ujawnionych
w wynajmowanym przez J. M. (1) w O. od B. J. garazu przedmiotéw — k. 970-972 i 975-977 oraz z przedmiotow
nalezacych do J. M. (1) a ujawnionych na posesji B. P. we W. — k. 1007-1015) sluzace do pokonywania zamknietych
drzwi samochodéw i do uruchomienia ich silnikéw, z pokonaniem zabezpieczen elektronicznych. Z rozumowania
Sadu I instancji wynika wiec, ze skoro J. M. (1) z takimi umiejetno$ciami pojawial sie w poblizu miejsca i w czasie,
kiedy dokonano w/w wymienionych kradziezy, to nalezy przyjac, ze tej kradziezy dokonal nie kto inny, jak J. M.
(1). Ten sam sposob rozumowania Sadu I instancji dotyczy takze P. A. i M. W. odnoénie przestepstw, na ktore
wyzej wyraznie wskazano. Nie ulega watpliwoéci, iz umiejetnosci J. M. (1) wraz z posiadanym sprzetem do wlaman



do samochoddéw oraz sama kradziez pojazdow (i innych rzeczy) w czasie i z miejsca, w poblizu ktérego przebywal
(przemieszczal) sie J. M. (1) a takze znani mu P. A. i M. W, z ktérymi takze z tym czasie utrzymywal kontakt
telefoniczny, sa waznymi poszlakami, wskazujacymi na mozliwo$é dopuszczenia sie przez kazdego z nich wskazanych
wyzej kradziezy z wlamaniem. Za takim rozumowaniem moze takze przemawiaé fakt dokonywania kradziezy przede
wszystkim samochodow tej samej marki i tych samych modeli, jak réwniez podobny modus operandi, polegajacy
przede wszystkim na kradziezy samochodéw w czasie, gdy ich wlasciciele czy uzytkownicy przebywali w koéciotach na
niedzielnych mszach a do tego J. M. (1) w tym czasie przebywal m.in. na przepustkach z zakladu karnego. Jednakze,
jak to wyzej wskazano, te poszlaki moga wskazywaé tylko na wystapienie mozliwosci przyjecia, iz ci oskarzeni dopuscili
sie tych przestepstw a nie przyjecia pewnosci, ze tak sie stalo, ktéra to pewnos$é zwigzana jest z udowodnieniem
oskarzonemu sprawstwa i winy w rozumieniu art. 581 k.p.k.

Na slaboé¢ tego materialu dowodowego, ktéra nie pozwala na przypisanie oskarzonym winy, celnie wskazal w
apelacji obronica oskarzonego P. A., wykazujac, ze powyzsze poszlaki nie stanowia zamknietego lancucha zdarzen,
ktére niewatpliwie prowadza do jednoznacznego wniosku co do sprawstwa oskarzonego w popelieniu kazdego
z tych przestepstw. Apelujacy ten slusznie wskazuje, iz ten materiat dowodowy pozwala na stworzenie réznych
wersji wydarzen zwigzanych z bytnoscia tych os6b w poblizu miejsca kradziezy, ktére nie musza wcale prowadzié
do logicznego wniosku, ze oskarzeni ci dokonali tych kradziezy. Sad odwolawczy dodatkowo zauwaza, ze wskazana
przez Sad I instancji prawidlowo$¢ oparta na logowaniach telefonéw nie oznacza, ze w kazdym z tych przypadkéow
oskarzeni ci, znajdujac sie w poblizu miejsca dokonanej kradziezy, rzeczywiScie tej kradziezy dokonali. Nie mozna
przeciez wykluczy¢, ze w niektorych miejscach obecnoéé J. M. (1) badz jego i P. A. lub M. W. byla przypadkowa badz
byla zwiazana z innym celem przyjazdu badz przemieszczania sie w niedalekiej odlegtoséci od miejsca kradziezy. Przy
czym nie jest mozliwe, w Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, wykazanie, czy ta przypadkowo$c
dotyczyla jednego, dwoch, trzech, czterech itd. zdarzen a jezeli tak, to ktérego badz ktérych z nich. Brak jest
bowiem w kazdym z tych wymienionych przypadkow jakiegokolwiek dowodu, zwlaszcza §wiadczacego o wejéciu w
posiadanie skradzionego pojazdu, ktory to dowod moglby zamknaé wskazany wyzej lancuch poszlak w jedna logiczna
i nierozerwalng calo$¢, prowadzacg do jednoznacznego wniosku, iz konkretne przestepstwo (konkretna kradziez)
zostata dokonana przez J. M. (1), jaki P. A.i M. W..

Przy czym ustalen tych w zakresie wskazanych wyzej dwoch zdarzen nie zmieniaja dodatkowe dowody, na ktore
powoluje sie Sad I instancji.

W przypadku kradziezy samochodu marki F. (...) dokonanej w dniu 30.08.2008 r. w O. na szkode J. K. (dot.
oskarzonych J. M. (1) i P. A. i czynoéw opisanych w punktach XLII i CIII) §wiadkowie odnotowali stojacy w poblizu
miejsca, gdzie wczesniej byl zaparkowany skradziony pojazd, samochéd marki S. (...) o nr rej. (...) (patrz zeznania
D. H. z k. 3180-3181, 6516, S. H. z k. 3182-3183, 6516-6517, M. S. (2) z k. 3184-3185, 6517, pokrzywdzonej J. K. z k.
3159-3160, 6519), ktory woéwczas byt wlasnoéciag J. M. (1), co wynikalo z wyja$nien tego oskarzonego (k. 4793-4794)
i zeznan poprzedniego jego wlasciciela L. P. (k. 3187-3188, 6544).

Powyzsze dowody wiec wskazuja tylko na to, ze w miejscu zdarzenia (podczas pikniku w O.) znajdowal sie wskazany
samochod S. (...), za$ z logowan telefondéw wynikalo, ze w tym samym miejscu (badzZ w jego poblizu) znajdowali sie
J. M. (1) i P. A.. Natomiast §wiadkowie ci nie tylko nie rozpoznali osoby siedzacej w S., ale réwniez zaden z nich nie
zauwazyl jakiejkolwiek osoby, ktdra krecilaby sie koto samochodu pokrzywdzonej zanim nastapita jego kradziez ani
tym bardziej nie widziala samego momentu kradziezy, w tym takze osoby, ktéra tym skradzionym pojazdem odjechala.
Powyzsze dodatkowe dowody wiec nie pozwalaja na dokonanie jakich$ dodatkowych ustalen, ktére pozwolilyby na
powiazanie z kradzieza tego samochodu J. M. (1), jak i P. A.. Z samej bowiem ich bytno$ci nawet na tym pikniku
nie mozna jeszcze wyciagnaé logicznego wniosku, iz to akurat oni (badz ktory$ z nich) bral udzial w dokonaniu tej
kradziezy.

Dokladnie tak samo nalezy odnie$¢ sie do dodatkowych dowodoéw, dotyczacych kradziezy samochodu marki F. (...) w
dniu 15.08.2010 r. w R. na szkode U. i L. L. (dot. oskarzonych J. M. (1) i P. A. i czyn6éw opisanych w punktach LXI
i CVIII).



Tu dla odmiany w poblizu parkingu byl widziany P. A.. A. D. bowiem zeznal, ze przed rozpoczeciem mszy w ko$ciele
widzial stojacy przy wjezdzie na parking przykoScielny, na ktorym swéj samochod zaparkowali rowniez pokrzywdzeni,
samochd6d marki V. (...) kol. srebrnego, za kierownica ktérego siedzial znamy mu od lat ze wspoélnej pracy, P. A. z O.,
ktory na drugi dzien, po jego zapytaniu co tam robil przy kosciele w R. zaprzeczyl temu, by tam byl, krzyczac wrecz do
niego agresywnie (k. 4757, 6551-6552). Okoliczno$é ta zostala rowniez potwierdzona w zeznaniach L. L. (k. 884-885,
5901-5902).

Wiadomym jest, ze w trakcie tej mszy samochdd pokrzywdzonych zostal skradziony, jednakze znéw ani z zeznan
tych $wiadkoéw, ani z Zzadnego innego dowodu nie wynika, ze to P. A. badz J. M. (1) mial co$§ wspolnego z kradzieza
tego samochodu. Sama bowiem bytno$¢ tych oséb w poblizu parkingu przykoscielnego, z ktorego odjechal skradziony
pojazd nie pozwala wcale jednoznacznie i logicznie wnioskowad, ze to akurat J. M. (1), jak i P. A. (badz ktéry$ z nich)
bral udzial w dokonaniu tej kradziezy. W tym przypadku nie mozna dodatkowo zapomina¢, iz §wiadek A. D. w tym
samym czasie, co P. A., widzial jeszcze na parkingu cztery nieznane mu osoby, ale im sie nie przygladal, nie wiedzial,
co tam robily i nie potrafil powiedzie¢, czy przyjechaly one z P. A.. Nie mozna wiec wykluczy¢ nawet i tej wersji, ze
faktycznie P. A. z J. M. (1) przyjechali do R. w celu dokonania jakiej$§ kradziezy samochodu, ale zauwazyli, ze jacy$
nieznani sprawcy dokonuja kradziezy samochodu na parkingu przyko$cielnym i z tego miejscu odjechali. ROwniez
taka okoliczno$cia mozna wytlumaczy¢ agresywne zachowanie sie P. A. wobec swojego znajomego w dniu nastepnym,
ktory w ten sposob chceial unikna¢ powigzania go z tg kradzieza. Powyzsze okoliczno$ci lacznie z danymi z logowania
telefon6w rodza wiec rézne mozliwoSci w zakresie ustalenia przyczyn bytno$ci w tym miejscu obu oskarzonych,
jednakze nie ma w sprawie zadnego dodatkowego dowodu, z ktorego by wynikalo, ze P. A., J. M. (1) badz i jaka$ inna
osoba z nimi wspoldzialajaca weszli w posiadanie samochodu pokrzywdzonych.

Powyzsze wiec dodatkowe dowody, poza danymi z logowan telefonéw, réwniez nie pozwalaja na jednoznaczne
przypisanie oskarzonym wziecia udzialu w jakikolwiek spos6b w dokonaniu kradziezy obu tych samochodow.

Zaprezentowane wyzej okoliczno$ci w sposob jasny wskazuja wiec na wystepujace w tej sprawie watpliwoSci w zakresie
sprawstwa ktorego$§ z oskarzonych w popeklieniu wskazanych wyzej przestepstw, ktérych to watpliwoSci nie da
sie w zaden spos6b usunaé i dlatego tez, Sad odwolawczy, uwzgledniajac zarzuty apelacyjne bledu w ustaleniach
faktycznych, w powyzszym zakresie kierujac sie przepisem art., 582 k.p.k., na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w
zw. z art. 43782 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnil oskarzonego P. A. od wszystkich
pozostalych zarzuconych mu przestepstw, za ktére zostal skazany zaskarzonym wyrokiem (jak w punkcie I lit. c),
uniewinnil oskarzonego J. M. (1) od zarzuconych mu czynoéw, na ktére wyzej wyraznie wskazano, jak w puncie I lit.
b oraz uniewinnil, dzialajac z tych samych wzgledow na podstawie art. 435 k.p.k., oskarzonego M. W. od popehienia
zarzuconych mu czynoéw, na ktére wyzej wyraznie wskazano, jak w punkcie I lit. d.

Skutkiem tego uniewinnienia bylo réwniez uchylenie zawartego w punkcie 27 zaskarzonego wyroku orzeczenia
wydanego na podstawie art. 4681 k.k. Takze skutkiem tego uniewinnienia byta niemozno$¢ zasadzenia od oskarzonych
J. M. (1) i P. A. na rzecz oskarzycieli positkowych U. i L. L. kosztow zwigzanych z wyznaczeniem przez nich
pelnomocnika, reprezentujacego ich w toku niniejszego postepowania.

Inna sytuacja dowodowa natomiast wystepuje w przypadku pozostatych przestepstw, za ktore zostal skazany J. M.
(1) (i nieapelujacy M. W.). W tych przypadkach bowiem, poza samymi ustaleniami w zakresie logowan telefonow,
w sprawie sg jeszcze inne dowody, ktére pozwalaja na dokonanie jednoznacznych i logicznych ustalen w zakresie
sprawstwa i winy oskarzonych. Majac przy tym na uwadze fakt, iz apelujacy obronca J. M. (1), poza kwestionowaniem
warto$ci dowodowej miejsci czasu logowan telefonéw na stacjach (...) tych dodatkowych ustalen nie kwestionuje, wiec
rowniez Sad odwolawczy ograniczy sie wylacznie do wskazania tych dodatkowych ustalen, ktore zostaly dokladnie
omodwione w oparciu o konkretne dowody przez Sad I instancji.

Mianowicie M. W. w swoich wyja$nieniach przyznal sie do popelnienia wspoélnie z J. M. (1) dwoch przestepstw
kradziezy F. (...) — w K. (dot. czynu opisanego w czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku w punkcie XLVII i LXVII)
oraz F. (...) w J. (dot. czynu opisanego w czedci wstepnej wyroku w punkcie LXII i LXXVII), co wprost wynika z



k. 915-919, 1096-1097 i 1147-1149. Wprawdzie oskarzony ten w toku kolejnych przestuchan wycofywal sie z tego
przyznania i pomoéwienia J. M. (1) (k. 5240-52411 5794), ale Sad I instancji tym wyjasnieniom shusznie nie dal wiary,
gdyz nie da sie tak konsekwentnego przyznawania thumaczyé¢ dzialaniem pod wplywem emocji czy pod wplywem
wezedniej spozytego alkoholu, skoro takie wyjaénienia zostaly przez niego zlozone trzykrotnie a nie tylko bezposérednio
po zatrzymaniu. Poza tym oskarzony nie wyciagal niczego ,z kapelusza” ani tez tych wczeéniejszych wyjasnien nie
zlozyl pod przymusem, gdyz o tym rzekomym przymusie dopiero powiedzial w toku rozprawy, natomiast w toku
przestuchaniu na Policji co do akurat tych dwoch kradziezy nie mial postawionego zarzutu. Wlasnie taki sposéb
strony policjantoéw, opowiedzial o zdarzeniach, ktére wtedy nie byly w zainteresowaniu przestuchujgcego. Wyjasnienia
te wiec rowniez potwierdzaja ustalenie Sadu I instancji w zakresie poslugiwania sie przez J. M. (1) w tym czasie
telefonami o numerach (...) i (...). Ta ostatnia okoliczno$¢ zreszta jasno rowniez wynika z ustalenn Sgdu Okregowego
zawartych na str. 33 i 55 uzasadnienia.

W tej sytuacji wiec jednoznaczne wyjasnienia wspoloskarzonego M. W. w powigzaniu z danymi dotyczgcymi logowania
sie telefonow obu oskarzonych pozwalaja na jednoznaczne ustalenie, iz tych kradziezy z wlamaniem dopuécili sie obaj
wymienieni oskarzeni, dzialajac wspolnie i w porozumieniu.

Réwniez nie budzi watpliwosci fakt, iz oskarzony J. M. (1) dopuscil sie przestepstwa kradziezy po uprzednim
dokonaniu wlamania, samochodu marki F. (...) w nocy z 6/7 kwietnia 2010 r. w P. na szkode M. K. (3) (k. XLVIII).
Poza bowiem miejscem i godzing logowania sie w/w numeru (...) w poblizu miejsca kradziezy i jej czasu, Sad I instancji
celnie na podstawie tego logowania ustalil trase, jaka przemieszczal sie oskarzony po dokonaniu tej kradziezy do W.,
prowadzong tre$¢ rozmowy przez oskarzonego z nieznang osobg oraz, co najistotniejsze, z B. P., ktéry w zeznaniach
te okolicznoéc¢ potwierdzil (k. 4313-4314, 6784-6787) a z ktorej wynika, ze J. M. (1) w godzinach nocnych chcial, aby
na jego posesji przechowal skradzione auto, ktore zreszta nastepnego dnia zostalo znalezione, juz na zmienionych
tablicach rejestracyjnych, na ulicy w poblizu miejsca zamieszkania B. P. (k. 506-507, 515-516). Te dowody razem wziete
nie pozostawiaja wiec zadnego cienia watpliwosci, iz J. M. (1) bral czynny udzial w dokonaniu kradziezy z wtamaniem
tego samochodu.

Rowniez nie budza watpliwosci ustalenia Sadu I instancji odno$nie przyjecia, iz oskarzony J. M. (1) dokonal kradziezy
z wlamaniem samochodu marki P. (...) w dniu 13.06.2010 r. w S. na szkode J. P.. Poza bowiem danymi na temat
logowania sie w/w numeru (...) nalezacego do J. M. (1) w bezpoéredniej blisko$ci od miejsca kradziezy pojazdu, jak
i poza danymi z tego logowania, z ktérych wynika, ze bezposrednio po kradziezy ten numer telefonu przemiescil sie
do O. na ulice (...) (k. 7559-7566), to nadto w czasie prowadzonych czynnoS$ci procesowych ustalono, iz w garazu
znajdujacym sie wlasnie przy tej ulicy w O. a wynajmowanym w tym czasie przez J. M. (1) od B. J., rozpoznajacej
ze zdje¢ nie tylko M., ale i P. A., wystepujacego za J. M. (1) (k. 978-979, 4882-4883), ktérej zeznania znajduja
odzwierciedlenie w treSci umowy najmu (k. 974 i 980) i opinii bieglego z dziedziny badan poréwnawczych pisma
recznego (k. 4994-4998), znajduje sie sterownik wlasnie od tego skradzionego samochodu (k. 970-972, 975-977 oraz
k. 1317-1320 i 821-822 1 837), jak rowniez $§lady pozostawione przez oskarzonego M. (k. 1823-1827).

Ciag faktow wynikajacych z tych dowodéw wiec w pelni przekonuje, ze nie kto inny, jak tylko J. M. (1) dokonal tej
kradziezy z wlamaniem.

Wreszcie w podobny sposéb nalezy ocenié¢ prawidlowo$¢ ustalen Sadu I instancji odno$nie dokonania przez J. M. (1)
kradziezy z wlamaniem samochodu marki C. (...) w dniu 25.07.2010 r. w S. na szkode M. i B. C.. W tym przypadku
bowiem poza danymi na temat logowania sie telefonu uzytkowanego przez J. M. (1) w dniu zdarzenia i w tym
samym czasie, kiedy nastgpila kradziez w poblizu miejsca tej kradziezy samochodu, za prawidlowoScig tego ustalenia
przemawia réwniez, na podstawie danych z logowania, przebyta droga bezposérednio z miejsca tej kradziezy do S.,
prowadzone rozmowy przez J. M. (1) z M. S. (1) zamieszkalym w tejze S., ktory zreszta przyznat sie do znajomosci z M.,
umawianie sie ich na spotkanie (str. 40 uzasadnienia z powolaniem sie na konkretne dowody) a takze ujawnienie u
M. S. (1) czedci od tego wlasnie pojazdu, do ktérych nabycia oskarzony ten w toku éledztwa sie przyznal, zaprzeczajac
tylko, aby je nabyl od J. M. (1) (k. 1295-1298). O tym, ze obaj sie znaja, Swiadczy roOwniez przeszukanie zawartoSci



telefonu zabezpieczonego u J. M. (1), kiedy to m.in. ujawniono kontakt do M. S. (1) pod nr 605 459 895 (k. 4896-4898).
Powyzsze wiec razem wziete okolicznos$ci nie budza watpliwo$ci w zakresie ustalen Sadu I instancji odno$nie nabycia
przez M. S. (1) nie na gieldzie samochodowej od przypadkowego sprzedawcy, ale bezposrednio w S. od J. M. (1) tego
samochodu. Natomiast te razem wziete okolicznoéci wprost wskazuja na to, ze to J. M. (1) dokonal kradziezy tego
samochodu, po uprzednim wlamaniu sie do niego.

Nie moze przy tym budzi¢ watpliwosci fakt, iz do tych samochodéw oskarzony M. sam, badz wspoldzialajac z M.
W. wszed} po pokonaniu zabezpieczenn przy uzyciu jakiego$§ narzedzia, blizej nieokres§lonego, za$ silniki pojazdéw
uruchomit uzywajac specjalistycznego urzadzenia do omijania fabrycznych zabezpieczen ich kradziezy. Nie jest przy
tym mozliwe konkretne wskazanie na okre$lone przedmioty, ktore stuzyty powyzszym celom, co nie zmienia faktu,
ze wladnie w taki sposob sprawca dokonat tych kradziezy. Odpowiednie przedmioty, stuzace takim wlasnie celom,
a nalezace do J. M. (1), zostaly przeciez ujawnione w toku czynno$ci procesowych, o czym juz wyzej wspomniano,
natomiast z zeznan pokrzywdzonych wynika jasno, ze pojazdy te przed ujawnieniem kradziezy, pozostawili zamkniete.
Nie jest wiec istotne w realiach tej sprawy ustalanie konkretnego sposobu przelamania zabezpieczen i konkretnych
przedmiotow, wskutek uzycia ktérych to przelamanie nastapilo. Rowniez bez znaczenia jest ustalanie czy to oskarzony
M. wlasnorecznie dokonywat tych czynnosci, czy tez uczynita to inna osoba. Oczywistym jest bowiem, iz J. M. (1) po to
udawal sie we wskazane miejsca, by z ulicy czy parkingu dokonac kradziezy samochodu, ktérego zabezpieczenia trzeba
pokonac, by najpierw dosta¢ sie do jego wnetrza a nastepnie uruchomic silnik. Oskarzony wiec swoim dzialaniem w
calo$ci obejmowal zamiar takiego wlasnie wejscia w posiadanie kradzionych pojazdow a tym samym w tym zakresie
dywagacje apelujacego obroncy oskarzonego M. sa zupelnie niezrozumiale.

Przyjete wiec do tych zawinionych przez oskarzonych czynéw zasadnie przyjeto kwalifikacje prawne z art. 27981 k.k.

Apelujacy obronca oskarzonego J. M. (1) nie zakwestionowal ustalen Sadu I instancji odno$nie sprawstwa i winy
oskarzonego w popelnieniu przypisanego mu paserstwa samochodu marki B. (dot. czynu przypisanego w punkcie 3).
Nalezy wiec jedynie zgodzi¢ sie z ustaleniami Sadu I instancji w tym zakresie. Zreszta ustalenia te wprost wynikaja
zaréwno z dowodow dotyczacych dokonania samej kradziezy tego B. (k. 2227-2263), z zeznan B. P. (k. 1127-1128,
1343-1345, 4753-4754, 5003-5008, 6784-6787), M. P. (2) (k. 1019-1020, 5904-5905), wynikdw przeszukania posesji
B. P., kiedy to ujawniono ten samochdd oraz opinii mechanoskopijnej (k. 1007-1015, 1016-1018. 1259-1263, 1117-1119,
1120) a takze ujawnionych §ladéw w tym samochodzie zostawionych przez oskarzonego M. (k. 1806-1812). W tym
przypadku jedynie Sad odwolawczy zauwaza, iz material dowodowy nakazywal zawezenie czasu popelnienia tego
przestepstwa do wiosny 2010 r., gdyz wlasnie o tej porze roku J. M. (1) przyprowadzil kradzione w dniu 27.05.2010
r. auto, co wynika jasno z zeznan B. P.. W zwigzku z tym, kierujgc sie treScia art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438
pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 43782 k.p.k. Sad odwolawczy w tym zakresie zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 3
poprzez okreSlenie czasu popehienia tego przestepstwa od 27.05.2010 r. do 21.06.2010 r. a nadto na podstawie art.
455 k.p.k. uzupehil kwalifikacje prawna tego przestepstwa o przepis art. 481 k.k., pamietajac, ze Kodeks karny w
brzmieniu obowiazujacym na dzien 30.06.2015 r. jest wzgledniejszy dla oskarzonego a to z uwagi na bardziej liberalne
stosowanie przepiséw o warunkowym zawieszeniu wykonania kary. Sad odwolawczy nie znajduje natomiast podstaw
do zlagodzenia wymierzonej za to przestepstwo kary, uznajac, ze zostala ona zar6wno w zakresie kary pozbawienia
wolnoSci, jak i grzywny prawidlowo uksztaltowana.

W przypadku oskarzonego J. M. (1) nie budzi tez zastrzezen jego dzialanie w warunkach recydywy okreslonej w art.
6481 k.k., o czym cho¢by $wiadczy skazanie go za przestepstwo z art. 27981 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu
7z 5.11.2004 1. w sprawie II K 1071/03 i wymierzenie mu za ten czyn kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora odbyl od 17.08.2006 r. do 17.11.2007 1. (k. 4507-4508).

Natomiast rowniez kierujac sie art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 43782 k.p.k. Sad odwolawczy
zmienil zaskarzony wyrok odno$nie wskazanych wyzej kradziezy z wlamaniami, przypisanymi temu oskarzonemu w
punkcie 2 (a opisanymi w punktach XLVII, XLVIII, LIII, LVIII i LXII) w ten sposob, ze z ich opiséw wyeliminowal
stwierdzenia, ze dzialal ,w ramach zorganizowanej grupy przestepczej” oraz ,czyniac sobie z przestepstwa stale zZrodlo
dochodu”. Sad I instancji bowiem nie zauwazyl, ze J. M. (1) zostal uniewinniony od dzialania w zorganizowanej grupy



przestepczej. Natomiast ostatecznie w niniejszej sprawie przypisano oskarzonemu M. popelnienie pieciu przestepstw
z art. 27981 k.k. a tym samym dokltadnie z takich samych przyczyn, jak uczynit to Sad Okregowy w przypadku M. W.
(str. 62 uzasadnienia), robwniez i w przypadku J. M. (1) (z uwagi na te ilo§¢ czyndéw) nie mozna bylo przyjaé, ze uczynil
sobie z ich popelniania state Zr6dlo dochodu.

Konsekwencja dokonania takich ustalen przez Sad odwolawczy bylo uchylenie orzeczen o karach lacznych (jak w
punkcie I lit. a).

Sad odwolawczy, majac na uwadze konieczno§¢ wymierzenia oskarzonemu J. M. (1) kary i uznajac, ze wskazanych
piet przestepstw z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k., zostalo popelnionych w ramach ciggu okreSlonego w art.
9181 k.k. a takze kierujac sie trescia art. 481 k.k. (w brzmieniu Kodeksu karnego obowiazujacym 30.06.2015 r. —
z uwagi na mozliwo$¢ orzeczenia kary do 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem) na podstawie
art. 27981 kk. w zw. z art. 9181 kk. i art. 3382 kk. w zw. z art. 481 k.k. wymierzyl temu oskarzonemu kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w liczbie 260 stawek dziennych w wysokosci po 20 zt kazda.
Na niekorzy$¢ oskarzonego uwzgledniong dotychczasowa wielokrotng karalno§é oskarzonego, w tym dzialanie w
warunkach recydywy a takze fakt, z uwagi na rodzaj kradzionych samochodéw, pozbawianie w sposéb bezprawny
mienia niezamoznych oso6b. Nadto przy wymiarze tej kary uwzgledniono ogdlng wartoéc skradzionych samochodow,
ich liczbe. Przy czym, majac na uwadze wymierzona przez Sad I instancji kare za zdecydowanie wieksza iloé¢ kradziezy
z wlamaniem, Sad odwolawczy réwniez wymierzajac te kare uksztaltowal ja proporcjonalnie w nizszej wysokosci. Te
same okolicznoéci zdecydowaly o wymierzeniu oskarzonemu grzywny w liczbie 260 stawek dziennych, za$§ wysoko$¢
stawki uzalezniona zostala od aktualnych mozliwoéci zarobkowych oskarzonego.

Ostatecznie Sad odwolawczy, na podstawie art. 85 k.k. i art. 86811 2 k.k. w zw. z art. 481 k.k. (a takze art. 91§82 k.k.)
wymierzyl oskarzonemu J. M. (1) kary laczne 2 lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 300 stawek dziennych w
wysokoSci po 20 zl. Kary te, przy zastosowaniu zasady asperacji, w pelni odzwierciedlaja cala kryminalng zawartosé
przypisanego oskarzonemu w niniejszym postepowaniu bezprawia, jakiego sie dopuscil i w zadnej mierze z tego
powodu nie moga zostaé uznane za razaco surowe. Sad odwolawczy przy tym nie znalazl podstaw do skorzystania
z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary. Slusznie bowiem Sad I instancji zauwazyl, iz oskarzony jest
sprawca wysoce zdemoralizowanym, na ktérym dotychczasowe skazania nie oddzialywaly w zaden szczegdlny sposéb
ani wychowawczo, ani zapobiegawczo. Nie da sie wiec w stosunku do oskarzonego wyciagnaé pozytywnej prognozy
kryminologicznej pozwalajacej na siegniecie po te instytucje. Bez watpienia bowiem w przypadku oskarzonego tylko
odbywanie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci osiggnie stawiane przed kara cele okreslone w art. 53 k.k.

Rowniez zaszla konieczno$¢ wymierzenia nowej kary nieapelujacemu w tej sprawie M. W.. Majac przy tym na
uwadze zachowanie wskazanej wyzej proporcjonalnoéci z uwagi na uniewinnienie od cze$ci zarzucanych czynéw,
ktore niestusznie zostaly przypisane oskarzonemu, Sad odwolawczy, przyjmujac, ze dwa przypisane oskarzonemu
czyny zostaly popelnione w warunkach art. 9181 k.k., wymierzyl mu kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w wysokoéci po 20 zl. Oczywistym jest przy tym, ze orzeczenie o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary zawarte w punkcie 9 dotyczy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej przez
Sad odwolawczy, natomiast zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania, jakie ma miejsce w punkcie 10 dotyczy
grzywny wymierzonej przez Sad odwolawczy, co oznacza, ze grzywna ta jest wykonana w calosci, skoro okres tego
pozbawienia wolnoéci, przy przeliczniku okreslonym w art. 6381 k.k. obejmuje az 396 stawek dziennych.

II. Oméwienie apelacji obroncy oskarzonego M. S. (1).

Apelujacy przede wszystkim podnosi zarzut braku dokonania przez Sad I instancji z urzedu badan oskarzonego przez
bieglych lekarzy psychiatréow, z czym wiaze zarzut bezwzglednej przyczyny odwolawczej okre$lonej w art. 43981 pkt
10 k.p.k. Zarzut ten zostal sformulowany w punktach 1i 2 apelacji.

Nalezy podnie$é, iz oskarzony faktycznie w toku rozprawy wystepowal bez obroncy a Sad I instancji ustalil w
uzasadnieniu wyroku, iz M. S. (1) leczyl sie psychiatrycznie z powodu depresji (str. 27 uzasadnienia). Jednakze
podnie$¢ nalezy, iz nie kazde leczenie psychiatryczne czy tez pobyt oskarzonego w szpitalu psychiatrycznym



oznacza konieczno$é powziecia ze strony organu procesowego tzw. uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci
oskarzonego w rozumieniu art. 7981 pkt 3 i 4 k.p.k. a tym samym konieczno$¢ powolywania bieglych lekarzy
psychiatrow na podstawie art. 202 k.p.k. do wydania opinii psychiatrycznej o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego. Przyjmuje sie, ze sformulowanie uzasadnienia watpliwos$ci co do poczytalnosci oznacza, ze nie chodzi tu
o czyjekolwiek lub jakiekolwiek watpliwosci, lecz o watpliwosci wynikajace z obiektywnych przestanek, powziete przez
organ procesowy, a wiec przez sad lub prokuratora. Watpliwo$ci te musza by¢ zatem oparte na konkretnych dowodach
lub na konkretnych okolicznos$ciach ustalonych w sprawie i musza wynikac¢ z oceny owych dowoddw i okolicznosci,
i to oceny dokonanej in concreto przez uprawniony organ procesowy na wniosek stron albo z urzedu. Przykltadowo
beda to zaswiadczenia stwierdzajgce chorobe psychiczng lub niedorozwéj umystowy oskarzonego, dtugotrwaly jego
pobyt w szpitalu psychiatrycznym, z rozpoznaniem $§wiadczacym o istotnych mankamentach zdrowia psychicznego,
a takze wyjatkowo nietypowy przebieg przestepczego zdarzenia albo nietypowy sposéb zachowania sie oskarzonego
zaréwno w chwili popelienia czynu, jak i w toku postepowania przygotowawczego lub sadowego (patrz wyrok SN z
dnia 17 czerwca 1997 r., IV KKN 278/96, LEX nr 518150). W toku niniejszego postepowania ustalono, iz faktycznie
M. S. byt hospitalizowany w Szpitalu (...) w G. od 2.09.2013 r. do 6.09.2013 r. (a wiec przez bardzo krotki okres
czasu) z rozpoznaniem reakcji sytuacyjnej depresyjnej. Okazuje sie bowiem, ze oskarzony od kilku zaledwie miesiecy
leczyl sie ambulatoryjnie z powodu zaburzen nastroju zwigzanych z problemami osobistymi, za$ do szpitala zostal
skierowany z powodu pogorszenia samopoczucia i deklarowanych mysli samobdjczych, za$ wypisany zostal w stanie
dobrym (k. 5791). Natomiast z wywiadu kuratora z 20.02.2014 r., ustalonego zreszta m.in. w oparciu o rozmowe z
oskarzonym, wynika jasno, iz oskarzony posiadal trudnosci finansowe w zw. z prowadzona przez siebie dzialalnoscia,
co jest powodem jego rozdraznienia emocjonalnego, cho¢ aktualnie ten stan ulegl poprawie. Oskarzony z tych wlaénie
powodow (z powodu nerwicy) leczy sie, odbywajac regularne wizyty u lekarza psychiatry (k. 6743-6745).

Powyzsze okolicznoéci wiec przekonuja, iz w rzeczywistoSci klopoty zdrowotne oskarzonego i jego wizyty u
lekarza psychiatry oraz w szpitalu psychiatrycznym nie mogly zrodzi¢ w tej sprawie przekonania o wystepowaniu
uzasadnionych watpliwo$ci co do jego poczytalno$ci. Réwniez na takie watpliwos$ci nie wskazuje tre$¢ jego wyjasnien
zlozonych w toku rozprawy (k. 5798). Zauwazy¢ bowiem trzeba, iz oskarzony przed prokuratorem zlozyl rzeczowe
wyjaénienia (k. 1295-1298), za$ na rozprawie probowal zdyskredytowa¢ ich wiarygodnoé¢, przyjmujac postawe osoby,
ktéra nie bardzo rozumie o co chodzi w tej sprawie. Przy czym oskarzony réwniez w toku tych wyjasnien celowo
probowal wykazadé, ze nie rozumie przestepstwa, o ktore jest oskarzony, gdyz do tej pory odpowiadatl za przestepstwa
o charakterze chuliganskim, ktére rozumie i za ktore nawet odbywal kare. Oskarzony bowiem byt rowniez skazany
za paserstwo (z art. 29281 k.k.), co wynika z danych o karalnoéci (k. 8353) i to juz do$¢ dawno temu a wiec
zdolal pozna¢ istote tego czynu. Poza tym oskarzony prowadzi dzialalno$é gospodarcza zwigzang zreszta z obrotem
samochodami i ich czeSciami a wiec oczywistym jest, iz doskonale zdaje sobie sprawe z tego, iz przyjmowanie
(nabywanie) kradzionych pojazdéw lub ich czeéci jest karalne. Poza tym to Sad I instancji mial bezpo$rednia styczno$é
z oskarzonym podczas tego przestuchania, jak i kolejnych terminéw rozprawy i na podstawie jego zachowania nie
powzial zadnych watpliwosci, co do tego, Ze odbiega ono od normy. Poza tym oskarzony znal swoje uprawnienia i z
powodzeniem je realizowal w toku procesu, wyznaczajac cho¢by sobie samodzielnie obroficow na etapie postepowania
przygotowawczego a potem po wydaniu wyroku, jak rowniez poprzez sktadanie wnioskdw procesowych. Nie ma wiec
racji apelujacy, iz w sprawie tej ujawnily sie okolicznoéci, wskazujgce na istnienie uzasadnionych watpliwoéci co do
poczytalnosci oskarzonego zaréwno w czasie czynu, jak i w czasie procedowania w niniejszym postepowaniu a w
zwigzku z tym Sad I instancji nie mial ani obowigzku wyznaczenia oskarzonemu obroncy na podstawie art. 7981 pkt
3 lub 4 k.p.k. ani tym bardziej nie mial obowiazku powotlania z urzedu bieglych lekarzy psychiatrow w celu okreslenia
stanu zdrowia psychicznego oskarzonego. Powyzsze wiec Swiadczy o niezasadno$ci tych dwéch zarzutow.

Rowniez nie jest zasadny zarzut postawiony w punkcie 3 apelacji.

Nie jest prawdzie stwierdzenie obroncy, iz oskarzony nie znal J. M. (1). Powyzsza okoliczno$¢ bowiem ewidentnie
wynika z wzajemnych polaczen telefonicznych obu mezczyzn, jak i z samego wyjasnienia oskarzonego S., ktory na
rozprawie przyznal, ze zna J. M. (1). Nie jest rowniez prawdziwe stwierdzenie obroncy, iz oskarzony skutecznie
zakwestionowal swoje przyznanie sie do winy. Wyzej juz bowiem wykazano przy omoéwieniu apelacji obroncy



oskarzonego M. odno$nie czynu przypisanego temu oskarzonemu a opisanemu w czeéci wstepnej wyroku w punkcie
LVIII, iz razem wziete fakty tam przedstawione jednoznacznie przekonuja nie tylko o tym, ze to J. M. (1) dokonatl
kradziezy tego pojazdu, ale i ze skontaktowatl sie w zakresie nabycia tego samochodu z M. S. (1), o czym $wiadczyly ich
wzajemne polaczenia w tym czasie, jazda M. bezposrednio po kradziezy do S. a potem ujawnienie czesSci tego pojazdu u
M. S. (1), jak i przyznanie przez niego ich nabycia, choé w innych okolicznoéciach, czemu nie mozna juz bylo daé wiary.
Te bowiem razem wziete okolicznosci stanowia jeden ciag logicznie powigzanych poszlak i jednoznacznie wskazuja
na sprawstwo i wine kazdego z tych oskarzonych, przy czym w stosunku do J. M. (1) co do dokonania przestepstwa z
art. 27981 k.k. a co do M. S. (1) przestepstwa z art. 29181 k.k. Oskarzony S. mial bowiem $§wiadomoé¢ przestepczego
pochodzenia tego pojazdu, gdyz nabyl go bez zadnych dokumentéw §wiadczgcych o jego legalnym pochodzeniu, zas
sam przyznal, Ze czeéci od tego pojazdu bylty w bardzo dobrym stanie. Podnoszone wiec przez skarzacego okoliczno$ci
dotyczace niejasnosci prowadzonych rozméw w trakcie stosowanej kontroli operacyjnej w tym przypadku nie majg
znaczenia. Te okoliczno$ci dotyczyly bowiem zupeie innych sytuacji faktycznych, kiedy to nie bylo zadnego innego,
poza logowaniami i niejasnymi w tre$ci rozmowami, dowod6w na sprawstwo poszczegblnych oskarzonych.

Wreszcie Sad odwolawezy nie znalazl podstaw do uznania, iz orzeczona wobec oskarzonego S. za ten czyn kara 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania i bardzo lagodna kara grzywny jest kara
razaco niewspolmiernie surows. Sad I instancji stlusznie uznal, ze tacy przestepcy, jak M. S. (1), ktorzy zajmuja sie
nabywaniem kradzionych pojazdéw maja wplyw na dokonywanie przez innych sprawcow przestepstw kradziezy, gdyz
dzieki temu ,zlodzieje” maja latwy zbyt na kradzione samochody. Poza tym oskarzony byl wielokrotnie karany za
rézne przestepstwa, ktora to wlasnie karalno$¢ nie pozwolila na wysnucie pozytywnej prognozy kryminologicznej,
pozwalajacej na zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary. Dotychczasowa karalno$¢ bowiem nie
sklonila oskarzonego do zmiany swojego postepowania na wolnoSci a tym samym wzgledy wychowawcze, jak i
zapobiegawcze sprzeciwiaja sie daniu mu szansy pobytu na wolno$ci w ramach warunkowego zawieszenia kary.

III. Omoéwienie apelacji obroncy oskarzonego B. R. (1).

Zapoznajac sie z trescig tej apelacji zauwaza sie jest typowo polemiczny charakter z ocenga dowodow, przeprowadzong
przez Sad I instancji.

Przyzna¢ nalezy, ze odno$nie zdarzenia dotyczacego wyludzenia w dniu 2.12.2008 r. zaplaty okreSlonej kwoty
pienieznej od Z. Z. w zamian za zwrot skradzionego we W. samochodu marki V. (...) nrrej (...) warto$ci 40.000 zt niema
zadnego osobowego zrodla dowodowego, ktore wprost wskazywaloby na to, ze oskarzony B. R. (1) (badz jakakolwiek
inna osoba) zazadala od pokrzywdzonego rozporzadzenia wlasnym mieniem (czyli, méwiac potocznie ,okupu”) w
zamian za odzyskanie pojazdu. Nie wskazuja na to rowniez oskarzony ani §wiadkowie wymienieni w tresci apelacji.
Sad I instancji jednak zauwaza te okoliczno$¢, wykazujac, przez pryzmat ustalen wynikajacych z treéci rozméw,
zarejestrowanych w trakcie kontroli operacyjnej prowadzonej wobec R. P. wla$nie w zakresie tego typu przestepstw
oraz analizujac wzajemne polaczenia i miejsca logowan telefonéw uzytkowanych przez te osoby, jak i positkujac sie
zasadami wiedzy, logicznego rozumowania i dos§wiadczenia zyciowego, ze te osoby, lacznie z pokrzywdzonym, akurat
w tym zakresie nie méwia prawdy. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz w tym czasie B. R. (1) postugiwal sie telefonem
o nr 888 955 888, mimo deklarowania przez oskarzonego, ze to byl numer jego ojca i on sporadycznie go uzywal, co
mial réwniez na korzy$¢ syna potwierdzaé B. R. (2) (k. 1425-1426), bowiem tej okoliczno$ci wyraznie i jasno przeczy
Swiadek T. D., ktory przeciez nie miat zadnych podstaw, by poda¢ nieprawdziwie, ze numer ten byl uzytkowany przez
B. R. (2) (k. 1438-1440, 6455-6456). Sad I instancji w spos6b jasny ocenia wyjasnienia oskarzonego R., zeznania jego
ojcais$wiadka T. D. atakze M. K. (1) w tym zakresie, wskazujac poprzez kontakty numeréw telefonicznych, iz oskarzony
doskonale znal R. P. i mial z nim bliski kontakt, w tym wlaénie w dniu przestepstwa (str. 36-38, 50-51 uzasadnienia).
Tak samo niewiarygodno$¢ w tym zakresie K. Z., jego kuzynki P. M. (poprzednio F.) i jej chlopaka J. G. jest az
nadto oczywista. Nie da sie bowiem nawet rozsgdnie przyja¢, ze kuzynka pokrzywdzonego z chlopakiem przypadkowo
odnalezli na bocznej ulicy w P. samochod skradziony we W. (czyli 50 km na wschod od P.) i do tego jeszcze w godzinach
pozno wieczornych, przy stabej widoczno$ci. Nikt bowiem nie mialby podstaw, gdyby nie znal rzeczywistosci, iz nalezy
tego samochodu szuka¢ akurat w P. a nie np. Lodzi, B., G. badZ innych miejscowoSciach blizej badz dalej potozonych
w kazdym kierunku geograficznym od W.. Poza tym Sad I instancji celnie wykazal wzajemne powiazania tych osob,



jak i powigzania oskarzonego R. z w/w R. P. a takze domniemanym zlodziejem samochodu oraz M. M. (1), wykazujac
réwniez jednoznacznie, takze poprzez ocene zeznan J. M. (3) i K. M., iz w dniu zdarzenia M. M. (1) postugiwal sie
poza domem, w tym takze w P. telefonem o nr 513 096 744, co znajduje jasno wyraz w treéci uzasadnienia na stronach
46-50. Sad I instancji, odwolujac sie do tych ustalen a takze do jednoznacznych w zakresie tresci wzajemnych powiazan
miedzy tymi osobami oraz w zakresie miejsc i czasu przebywania tych os6b, w tym w poblizu stojacego kradzionego
pojazdu w P, jak i treéci rozméw prowadzonych przez R. P. z B. R. (1) i domniemanym zlodziejem samochodu (k.
1431-1433, 1450-1454, 1463-1467, 1468-1484, 1485-1486, 1487-1489, 1573-1575, 1576-1578, 1579-1584, 1591-1599,
1701-1704, 1513-1519, 1523-1547), co roOwniez graficznie zostalo przedstawione na k. 1612-1613, dokonal przekonujacej
oceny zdarzen i zachowania sie poszczeg6lnych os6b (str. 22-23 uzasadnienia), jak i oceny prawnej zachowania sie
B. R. (1) (str. 65-66 uzasadnienia).

Jak juz wyzej wskazano, apelujacy jedynie polemizuje z tg ocena, starajac sie te same dowody oceni¢ na korzysé
oskarzonego w zupelnym oderwaniu od realiéw niniejszej sprawy. Jedynie zgodzi¢ sie trzeba, ze Sad I instancji
blednie przyjal, ze B. R. (1) wziat dla siebie z tytulu prowizji 1500 zl, skoro taka prowizje dla siebie wzial takze R. P..
Takie rozumowanie Sadu I instancji nie znajduje zadnego uzasadnienia w zasadach wiedzy, logiki czy do§wiadczenia
Zyciowego, nie mowiac juz o samym materiale dowodowym. Z tego tez powodu nie mozna przyjaé za logiczne ustalenie,
iz oskarzony zazadal od pokrzywdzonego zaplaty kwoty 11.000 zt (str. 37-38 uzasadnienia). Sad I instancji trafnie
wskazal, ze tre$¢ zarejestrowanych rozméw wskazuje na to, ze dla sprawcoéw kradziezy miala by¢ kwota 6500 zl, za$
R. P. za posrednictwo kwota 1500 zt (str. 22-23 uzasadnienia). Natomiast przypisywanie oskarzonemu, iz dla siebie
takze chcial prowizje 1500 zl jest juz domyslem, jakimé domniemaniem a nie ustaleniem prawdziwym. W zwigzku z
tym, kierujac sie zarzutem apelacyjnym bledu w ustaleniach faktycznych, Sad odwolawczy na podstawie art. 438 pkt 3
k.p.k. wzw. z art. 43782 k.p.k. zmienil w tej czeSci zaskarzony wyrok, przyjmujac w opisie tego czynu w miejsce kwoty
»11.000 z!” kwote 8.000 zk.

Poza tym z urzedu na podstawie art. 455 k.p.k. Sad odwolawczy przyjal do tego czynu kwalifikacje prawna z art. 28682
k.k. w zw. z art. 481 k.k. wedlug brzmienia Kodeksu karnego obowiazujacego w czasie popekienia tego czynu, gdyz
wowczas m. in. korzystniejsze dla oskarzonego byly zasady wymiaru grzywny, gdyz maksymalna liczba stawek grzywny
wynosila 360, podczas gdy z dniem 8 czerwca 2010 r. na podstawie ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. (Dz.U. Nr 206,
poz. 1589) grzywne na podstawie art. 3381 k.k. wymierzalo sie juz wliczbie do 540 stawek dziennych. Powyzsza zmiana
spowodowala réwniez to, iz Sad odwolawczy zlagodzil orzeczona za to przestepstwo kare grzywny do 330 stawek.

Natomiast zadnych zastrzezen nie budza ustalenia faktyczne dotyczace czynu przypisanego oskarzonemu R. w punkcie
19.

Wprawdzie znéw oskarzony nie przyznal sie do tego, by samowolnie tego dnia zszed} ze shuzby i udal sie do swojego
domu na prywatne spotkanie przy kolacji ze swoja konkubing i by w tym zakresie mial go kry¢ jego partner ze
stuzby A. W. (k. 5245-5246), co mial potwierdzac takze A. W. (k. 5178-5180, 6552), jednakze tre$¢ zarejestrowanych
rozmé6w miedzy nimi (k. 5085-5133, w tym przytoczone na k. 5092, 5093-5094) z analizg logowan ich telefonéw (k.
5174-5177), jak rowniez tre$¢ notatnika stuzbowego A. W., dot. przebiegu stuzby z tego dnia (k. 5134-5138) nie budza
zadnych watpliwosci, iz obaj (oskarzony i $wiadek) klamia, jak réwniez w tym zakresie nie mowi prawdy ich kolega
z Policji A. G. (1) (k. 6789). Sad I instancji dokladnie przytoczyt te istotne okoliczno$ci zwigzane z treScig notatnika i
prowadzonych rozméw miedzy obydwoma policjantami, wykazujac niewiarygodnosé oskarzonego i §wiadkow W. i G.
(str. 38-39, 51-52), nalezycie je oceniajac, jak i wyciagajac z nich jednoznaczne wnioski co do przebiegu tego zdarzenia
izachowania sie oskarzonego, ktory po prostu chciat zej$é ze stuzby, by w dzien swoich urodzin przebywac z konkubing
(str. 24 uzasadnienia). Rowniez zadnych watpliwo$ci nie budzi ocena prawna tego zawinionego zachowania sie
oskarzonego, przyjeta do tego czynu kwalifikacja prawna oraz wymierzona za to przestepstwo kara (str. 66-68).
Jedynie Sad odwolawczy z urzedu na podstawie art. 455 k.p.k. dokonal zmiany tego wyroku poprzez przyjecie
podstawy prawnej orzeczen w punkcie 21 (dot. kary lacznej) i w punkcie 22 (dot. warunkowego zawieszenia wykonania
kary lacznej) wedlug przepiséw Kodeksu karnego obowiazujacego w dniu 30.06.2015 r., gdyz wéwczas warunkowo



zawieszajac kare pozbawienia wolno$ci nie bylo podstaw do obligatoryjnego orzeczenia ktorego$ z obowiazkdéw na
podstawie art. 7281 k.k., co w §wietle art. 481 k.k. jest dla oskarzonego korzystniejsze.

Sad Apelacyjny nie znajdujac juz innych podstaw, w tym branych pod uwage z urzedu, do dokonania dalszych zmian
badz uchylenia zaskarzonego wyroku, w pozostalej czeSci utrzymal go w mocy na podstawie art. 43781 k.p.k.

Majac na uwadze tre$¢ rozstrzygniecia apelacyjnego, na podstawie art. 63681 i 2 k.p.k. w czeSci, w ktoérej nie
uwzgledniono $rodkéw odwolawczych, kierujac sie przy tym w przypadku J. M. (1) faktem uniewinnienia go w 90%,
zasadzono od oskarzonych za postepowanie odwolawcze koszty sagdowe, przy czym od oskarzonych B. R. (1) i M. S. (1)
po 35zt a od J. M. (1) 4 zl. Podzial tych kosztoéw wynika z faktu wniesienia w sprawie apelacji co do 4 oskarzonych i
uniewinnienia jednego z nich w calo$ci, tj. P. A., co oznacza, ze w tej czeSci (1/4) koszty te ponosi Skarb Panstwa na
podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 2 k.p.k.

Na te zasadzone koszty skladaja sie natomiast kwota 20 zl, stanowiaca ryczalt za doreczenie pism — tu: zawiadomien o
terminie rozprawy apelacyjnej, niezaleznie od liczby doreczonych pism (81 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkdw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym
- Dz.U.2013.663 j.t.) oraz kwota 30 zl, stanowiaca oplate za wydanie danych o karalnoSci dot. oskarzonego (art. 24
ust. 3 ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym Rejestrze Karnym - Dz.U.2012.654 j.t. z p6Zzn. zm. - w zw. Z §3
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 20014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji z
Krajowego Rejestru Karnego - Dz.U.2014.861). Przy czym koszty zwiazane z uzyskaniem danych o karalnos$ci dotycza
odrebnie kazdego ze skazanych oskarzonych, za$ kwota 20 zl jako ryczatt za doreczenie pism dzieli sie na 4, co oznacza,
ze na kazdego z oskarzonych, ktorzy zostali skazani stanowi on kwote 5 zl.

Z powyzszego wiec wynika, iz B. R. (1) i M. S. (1) s3 zobowigzani do zaplaty 35 z1, zaé J. M. (1) kwoty 4 z1, stanowigcej
10% od kwoty 35 zl.

Nadto z uwagi na orzeczone wobec oskarzonych kary, wymierzono oskarzonym stosowne oplaty i tak oskarzonym J.
M. (1) i B. R. (1) w kwotach po 1500 zl a J. M. (1) w kwocie 380 zl, wyliczajac je, w zalezno$ci od wymiaru tych kar,
na podstawie art. 2 ust. 1 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jednolity z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).
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