UZASADNIENIE

K. K., skazany nast epujgcymi prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Okregowego w Z. z (...) r. wydanym
w sprawie (...), za:

a) przestepstwo z art. 280 § 1 kk popelnione w (...) r. na kare

3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoséci oraz grzywne w wysokosci 50
(pieédziesieciu) stawek dziennych okreslajgc wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 50
(pieédziesiqt) zlotych,

b) przestepstwo z art. 270 § 1 kk popelnione w okresie od (...) r. do
(...)r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

oraz na kare laczng 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Sadu Rejonowego w Z. z (...) r. wydanym w sprawie (...) _skazujacym za ciag przestepstwz art. 18 § 3kkwzw. z
art. 270 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnionych w okresie od (...) r. na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosei;

III. Sadu Okregowego w Z. z (...) r. wydanym
w sprawie _(...) zmienionym wyrokiem Sadu ApelacyjnegowP.z (...) , za:

a) przestepstwo z art. 280 § 1 kk popelione w dniu (...) roku na kare
4 (cztery) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) przestepstwo z art. 280 § 2 kk popelnione w dniu (...)roku na kare
5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci,

oraz na kare laczng 7 (siedmiu) lat;

IV. Sadu Okregowego w Z. z (...) r. wydanym

w sprawie (...) _, skazujacym za przestepstwo z art. 280 § 2 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
65 kk popelnione (...)roku

na kare 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 150

(sto pieédziesieciu) stawek dziennych okreslajgc wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 300
(trzysta) zlotych;

V. Sadu Re jonowego w Z. z(...) roku wydanym w sprawie (...) za:

a) przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kk popelnione w okresie od (...) r. na kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

b) przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 270 § 1 kk popelnione w okresie od (...) r. na kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

oraz na kare laczng 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. Sadu Okregowegow Z. z (...) _ , zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnegow P. z (...) , za:

a) przestepstwo z art. 210 § 1 dkk i art. 156 § 2 dkk w zw. z art. 10 § 2 dkk oraz art. 4 § 1 kk popelnione w nocy z(...)
r. na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 2.000 (dwoch tysiecy)
zlotych,



b) przestepstwo z art. 208 § 1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk popelnione w nocy z (...) r. na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 1.000 (Jednego tysiqgca) zlotych,

c) przestepstwo z art. 203 § 1 dkk w zw. z art. 4 § 1 kk popelnione
(..)r. na kare 1 (ednego) roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 5.000 (pieciu
tysiecy) zlotych,

d)przestepstwo z art. 210 § 1 dkk w zw. z art. 156 § 2 dkk i art. 10 § 2 dkk oraz art. 4 § 1 kk popelnione w nocy (...)
r. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci 7.000 (siedmiu tysiecy)
zlotych,

e) przestepstwo z art. 289 § 2 kk popelione w nocy (...) r. na kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

f) ciag przestepstw z art. 13 § 1 kk w zw. 280 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk oraz 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelionych w nocy (...) r. na kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci
oraz grzywne w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych okreslajqac wysokosé jednej stawki dziennej
na kwote 100 (stuw) zlotych,

g) ciag przestepstw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1
kk popelionych w nocy (...) r. na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci
150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych okreslajgc wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 100
(stu) zlotych,

oraz na kare laczna 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne w wysoko$ci 300 (trzystu) stawek dziennych
okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

przy czym prawomocnym wyrokiem tgacznym Sqadu Ok regowego w Z. z (...) zmienionym wyrokiem
Sqdu Apelacyjnego w P. z (...)

- polaczono jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone za przestepstwa opisane wyzej w punktach I, III a, IV
i VI oraz jednostkowe kary grzywny orzeczone wyrokami opisanymi wyzej w punktach I, IV i VI i wymierzono kare
tqgcznq 14 lat pozbawienia wolnosci oraz kare lqgczng grzywny w rozmiarze 300 (trzysta) stawek
dziennych, przyjmujac, iz wysokosé jednej stawki dziennej wynosi 100 (sto) zlotych;

- polaczono jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci orzeczone za przestepstwa opisane wyzej w punktach ITiIII b i
wymierzono kare lgezng 5 lat pozbawienia wolnosci;

VII. Sadu Rejonowego w Z. z dnia (...) _ za przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk popelione (...) r. na
kare 1 (jeden) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w rozmiarze 40
(czterdziesct) stawek dziennych z ustaleniem wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10
(dziesieé) zlotych;

VIII. Sadu Okregowego w Z. z (...) r. wydanym w sprawie _(...), _za:

a) ciag przestepstw z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 289 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnionych w nieustalonych dniach
(...) r.- przed dniami (...) r. oraz (...) r.- na kare 1 (jeden) roku i 3 (trzy) miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) przestepstwo z art. 279 § 1 kk popelnione w nocy z (...)r.
na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci,

c) ciag przestepstw z art. 289 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelionych (...) r.- na kare 1 eden) roku i 3 (trzy)
miesiecy pozbawienia wolnosci,



oraz na kare laczng 2 (dwa) lat pozbawienia wolnosci;
IX. Sadu Okregowego w Z. z dnia (...) roku wydanym w sprawie (...) za:

a) przestepstwo z art. 258 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk popelnione w okresie od (...) r.- na kare 2 (dwa) lat i 6 (sze$é)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) ciag przestepstw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelionych (...) r.- na kare 3 (trzy)
lat pozbawienia wolnosci,

¢) przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk popelnione wnocy z (...) r. na kare 1 (eden) roku i 6 (szes¢é)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

d) przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk popelnione (...) r.— na kare 6 (szesé)
lat pozbawienia wolnosci,

e) przestepstwo z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk popelnione
(...) r.- na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci,

f) przestepstwo z art. 280 § 1 kk i art. 278 § 5 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popehione (...) r.- na kare 2 (dwa) lat i 6
(sze$c¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,

g) przestepstwo z art. 279 § 1 kk popelnione w nocy z (...)r.- na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci,

h) przestepstwo z art. 13 § 2 kk w zw. z art. 280 § 2 kk popelnione(...) r.- na kare 3 (trzy) lat pozbawienia
wolnosci,

i) przestepstwo z art. 263 § 2 kk popehione (...)r.- na kare
1 (Jeden) roku pozbawienia wolnosci,

j) przestepstwo z art. 280 § 1 kk popehione(...) r.- na kare
2 (dwa) lat i 6 (sze$é) miesiecy pozbawienia wolnosci,

oraz na kare laczna 8 (osiem) lat pozbawienia wolno$ci;

X. Sadu Okregowego w Z. z (...) roku wydanym w sprawie (...), za:

a) przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk popelnione (...) r. na kare 5 (pieé) lat pozbawienia
wolnosci,

b) przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione (...) r.
na kare 7 (siedem) lat pozbawienia wolnosci,

c) ciag przestepstw z art. 263 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelione (...) r. i w dniu(...)r.- na kare 1 (jeden) roku
pozbawienia wolnosci

Sad Okregowy w Z. na mocy wyroku lacznego z (...) r. (sygn.. akt (...)):

1. na podstawie art. 57581 k.p.k. ustalil, ze z chwilg uprawomocnienia sie niniejszego wyroku lacznego traci moc
wyrok laczny Sadu Okregowego w Z. z (...) r. ((...) zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w P. z (...) r. (...) w czeSci
dotyczacej orzeczen o karach lgcznych pozbawienia wolnoéci;

2. rozwigzal wezel kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec skazanego jednostkowymi wyrokami
wydanymi w sprawach (...),(...), (...), (...), (...) Sadu Okregowego w Z.;



3. na podstawie na podstawie art.568 a § 1 pkt 2 k.p.k. wzw. zart. 91§ 2k k. iart. 86 § 1 k.k. wbrzmieniu obowiazujacym
do dnia 30 czerwca 2015 roku przy zastosowaniu art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy
- Kodeks karny oraz niekt6érych innych ustaw

(Dz. U. z 2015 r., poz. 396) polaczyt wobec skazanego K. K. kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone za
przestepstwa opisane w punktach I aib, IIT a, IV, VI a-VIg , VIII a, IX b- IX e oraz X a-c czeSci wstepnej wyroku i wich
miejsce wymierzyl skazanemu K. K. kare lacznq 14 (czternascie) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnosci (punkt 3 czesci dyspozytywnej wyroku);

4. na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 6381 kk na poczet orzeczonej w pkt 3 kary lacznej zaliczyt skazanemu okresy
pozbawienia wolnoéci i odbywania kar w polaczonych sprawach (vide 4 pkt wyroku);

5. na podstawie art.568 a § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do 30
czerwcea 2015 . przy zastosowaniu art. 19 ust. 1 ustawy z 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396) polaczyl wobec skazanego kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
za przestepstwa opisane w punktach IT, ITIT b, VIT, VITI bi c oraz IX a i IX f do IX j czeSci wstepnej wyroku i w ich miejsce
wymierzyl skazanemu K. K. kare lgcznqg 5 (pieé) lat i 6 (sze$é) miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
5 czesci dyspozytywnej wyrokuw);

6. na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 6381 kk na poczet orzeczonej w pkt 3 kary lacznej zaliczyl skazanemu okresy
pozbawienia wolnoéci i odbywania kar w polaczonych sprawach (vide 6 pkt wyroku);

7. na podstawie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. a contrario w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 r. przy
zastosowaniu art. 19 ust. 1 ustawy z 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy- Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2015 1., poz. 396) umorzy!t postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym wyroku opisanego w pkt V
cze$ci wstepnej wyroku i na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu w tym zakresie obcigzyl Skarb Panhstwa:

8. na podstawie art. 57681 k.p.k. ustalil, ze w zakresie nie objetym wyrokiem lacznym poszczegdlne wyroki podlegajace
laczeniu podlegaja odrebnemu wykonaniu;

9. wypowiedzial sie o kosztach sadowych.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniesli oskarzyciel publiczny i obronica skazanego, przy czym z racji ztozenia wniosku
o sporzadzenie na pi$émie i doreczenie uzasadnienia wyroku przez drugiego z apelujacych sad II instancji odniesie sie
do tylko wtasnie do tego $rodka odwolawczego.

Obronca skazanego w apelacji zarzucil razaca niewspdélmiernos¢ kar lacznych pozbawienia wolnoéci polegajaca na
wadliwym zastosowaniu przez sad dyrektyw sadowego wymiaru kary poprzez nieuwzglednienie w dostatecznym
stopniu postawy skazanego w czasie odbywania kary pozbawienia wolnosci, obecnych wlasciwosci i warunkéow
osobistych skazanego, jego postepéw w resocjalizacji, a takze blisko$ci podmiotowej, przedmiotowej i czasowej
popehionych przez skazanego przestepstw.

W konkluzji tego $rodka odwolawczego jego autor wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie
wymierzonych oskarzonemu kar lacznych i wymierzenie mu kar lacznych z zastosowaniem zasady pelnej absorbcji, tj.
7 lat pozbawienia wolnosci i 5 lat pozbawienia wolnosci ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny w P. zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy skazanego okazala sie niezasadna w zakresie postawionego zarzutu wskazanego w cytowanej
apelacji.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zwréci¢ uwage, ze sad I instancji w sposob prawidlowy ustalil, ze zachodza warunki
do orzeczenia kary lacznej wobec skazanego w niniejszym postepowaniu w przedmiocie wydania wyroku lacznego



albowiem zostaly spelnione stosowne przeslanki okreslone w art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. ale nie w oparciu o przepisy w
brzmieniu nadanym ustawa z 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy- Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
72015 I., poz. 396)- nowelizujacej rozdzial IX Kodeksu karnego odnoszacego sie do ,,Zbiegu przestepstw oraz laczenia
kar i $rodkéw karnych”.

W art. 19 ust. 1 tej w/w ustawy nowelizujacej Kodeks karny wskazano,

ze przepisow rozdziatu IX ustawy Kodeks karny, w brzmieniu nadanym ustawa z 20 lutego 2015 r., nie stosuje sie do
kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w Zycie tej ustawy, chyba, ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary
lacznej w zwiazku prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy. Taka sytuacja nie zaistniala
skoro wszystkie prawomocne skazania i sila rzeczy przypisane K. K. przestepstwa mialy miejsce przed 1 lipca 2015 r.,
przy czym sposob uksztaltowania obu kar lgcznych nie budzi watpliwo$ci apelujacego.

Nie mniej trzeba przypomniec, ze pierwsza kara laczna obejmowala skazania:

Sadu Okregowego w Z. z (...) r. ((...)) za czyn z art. 28081 k.k. popeliony (...) r. na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych po 50 zl, za czyn z art. 27081 k.k. popelniony w okresie od
(...) r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

Sadu Okregowego w Z. z (...) r. ((...) za czyn z art. 28081 k.k. popelniony (...) r. na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

Sadu Okregowego w Z. z (...) za czyn z art. 280812 k.k. i art. 15782 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 65 k.k.
popelniony (...) r. na kare 6 lat pozbawienia wolnoéci oraz grzywne 150 stawek dziennych po 300 zl,

Sadu Okregowego w Z. z(...)za czyny z art. 21081 d.k.k. i art. 15682 d.k.k. w zw. z art. 10§2 d.k.k. popelniony (...) r. na
kre 4 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne 2.000 zl, z art. 208 d.k.k. popelniony (...) r. na kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci oraz grzywne 1.000 zl, z art. 20381 d.k.k. popeliony (...)r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywne
5.000 zl, z art. 21081 d.k.k. w zw. z art. 15682 d.k.k. i art. 10§2 d.k.k. popehiony (...) r. na kare 3 lat pozbawienia
wolnoSci, z art. 289§2 k.k. popelniony (...) r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci, z art. 1381 k.k. w zw. z art.
28081 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. popelnione (...) r. na kare 5 lat pozbawienia
wolnoSci oraz grzywne 100 stawek dziennych po 100 zl, z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 9181 k.k.
popehionych (...) r. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne 150 stawek dziennych po 100 zt i wymierzono
kare laczna 8 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywny 300 stawek dziennych po 100 zl,

Sadu Okregowego w Z.z (...) r. ((...)) za czyny z art. 1882 k.k. wzw. z art. 28982 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. popelnionego
w (...)r.nakare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 27981 k.k. popeliony (...)r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci, z art. 28982 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. popelniony (...) r. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

Sadu Okregowego w Z. z (...) 1. ((...)) za czyn z art. 27981 k.k.w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 91§81 k.k. popelnione
(...) r. na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. popelione (...)r. na kare 1 rokui 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 1381 k.k. w zw. art. 28082 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. popeione (...) r. na kare 6
lat pozbawienia wolnoéci, z art. 26382 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. popeliony (...) r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

Sadu Okregowego w Z. z (...) 1. ((...)) za czyny z art. 28082 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. popelione (...)r. na kare 5 lat
pozbawienia wolno$ci, z art. 28082 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. i art. 15681 pkt 2 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. na 7 lat
pozbawienia wolnosci, art. 26382 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. popekione (...) r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.
Wymierzono kare laczna 9 lat pozbawienia wolnoSci.

Z powyzszego zestawienia wyrokéw wynika, ze skazany popelnial r6znorodne przestepstwa albowiem przeciwko
mieniu, zyciu i zdrowiu, dokumentom, porzadkowi publicznemu aczkolwiek nalezy zaakcentowac, ze byl swego
rodzaju specjalista od popelniania rozbojéow i to w formie podstawowej jak i kwalifikowanej. Owe czyny byly
popehiane na przestrzeni od (...)r., ze szczeg6lnym nasileniem przestepczej dzialalnosci w (...) r. Kara laczna gdyby



mogla byt orzekana bez ograniczen jej gbrnej granicy moglaby wynosic¢ 571at i 8 miesiecy (1), przy czym nie moze to by¢
argument za ferowaniem jakiejkolwiek kary lgcznej. Nie mniej r6znorodnos¢ przypisanych przestepstw, dtugotrwata
dzialalnos$¢ przestepcza skazanego, przerwana w zasadniczy sposéb konieczno$cia odbywania kary kar pozbawienia
wolnoSci (na co wskazuje pkt 4 wyroku) przemawia za uznaniem, ze orzeczona kara laczna 14 lat i 6 miesiecy nie
jest kara razaco niewspoétmierna, potrzeba poszanowania prawa i ksztaltowania szacunku dla niego przemawiaja za
shuszno$cia tego rozstrzygniecia.

Z kolei druga kara laczna obejmuje skazania:
« Sadu Okregowegow Z. z (...) 1. ((...) za czyn z art. 28082 k.k. popeliony (...) r. na kare 5 lat pozbawienia wolno$ci,

« Sadu Rejonowego w Z. z (...) r. ((...)) za czyn z art. 1381 k.k. w zw. z art. 282 k.k. popeliony (...) r. na kare 1 roku
i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne 40 stawek dziennych po 10 zl,

+ Sadu Okregowego w Z. z (...) r. ((...)) za czyny z art. 27981 k.k. popelniony (...) r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci, z art. 28982 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. popelnione (...)r. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

» Sadu Okregowego w Z. z (...) r. ((...)) za czyn z art. 25882 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. popelione w okresie od
(...) r.- na kare 2 (dwa) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci, z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
popelnione (...)r.- na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnoéci, z art. 280 § 1 k.k. i art. 278 § 5 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. popelione w dniu(...) r.- na kare 2 (dwa) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno, z art. 279 § 1
k.k. popelnione (...) r.- na kare 1 (jeden) roku pozbawienia wolnosci, z art. 13 § 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k.
popelnione (...) r.- na kare 3 (trzy) lat pozbawienia wolno$ci, z art. 263 § 2 k.k. popelnione (...) r.- na kare 1 (jeden)
roku pozbawienia wolnoéci, z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu (...) r.- na kare 2 (dwa) lat i 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolno$ci, oraz kare laczng 8 (osiem) lat pozbawienia wolnoSci;

Trzeba tutaj réwniez zaakcentowaé i poddaé stosownej analizie kwestie odnoszgce sie jakie przestepstwa byly
przedmiotem postepowan w tych pieciu sprawach, zwlaszcza pod katem ich zwigzkéw czasowych i przedmiotowych,
zuwzglednieniem zachowania skazanego po ich popehieniu, przede wszystkim w kontekscie sposobu odbywania kary
pozbawienia wolnosci, co mialo zasadnicze przelozenie na rozmiar orzeczonej wzgledem niego kary lacznej 5 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktorej rozmiaru nie sposob skutecznie zakwestionowac, co czyni bezzasadnie obronca
skazanego. W przypadku tego drugiego zbiegu przestepstw kara laczna mogla by¢ ksztalttowana w dolnej granicy 5 lat
pozbawienia wolno$ci (zasada absorpcji), natomiast w gérnej — 15 lat pozbawienia wolno$ci (zasada kumulacji), przy
faktycznej sumie kar jednostkowych wynoszacej 20 lat i 4 miesiace pozbawienia wolnoéci (). Majac na wzgledzie, ze
orzeczenie kary tacznej w wyroku lacznym nie stuzy polepszeniu sytuacji skazanego, poprzez zmniejszenie jej wymiaru,
a jedynie niejako ,,uporzadkowaniu” kar orzeczonych r6znymi wyrokami, kara w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy nie
razi zadng surowoScia. Z powyzszego zestawienia wynika, ze skazany popehial r6znorodne przestepstwa albowiem
przeciwko mieniu, dokumentom, porzadkowi publicznemu aczkolwiek nalezy zaakcentowaé, ze i w zakresie tych
czynéw, objetych druga karg laczna, byl swego rodzaju specjalista od popelniania réwniez rozbojow i to w formie
podstawowej jak i kwalifikowanej. Owe czyny byly popelniane na przestrzeni od (...) r., ze szczeg6élnym nasileniem
przestepczej dzialalno$ci w (...) r. I w tym wypadku nie mniej réznorodno$¢ przypisanych przestepstw, dlugotrwala
dzialalnos$¢ przestepcza skazanego, przerwana w zasadniczy sposéb konieczno$cia odbywania kary kar pozbawienia
wolnoSci (na co wskazuje pkt 4 wyroku) przemawia za uznaniem, ze orzeczona kara laczna 5 lat i 6 miesiecy nie
jest kara razaco niewspoétmierna, potrzeba poszanowania prawa i ksztaltowania szacunku dla niego przemawiaja za
shuszno$cia tego rozstrzygniecia.

Reasumujgc zastosowanie zasady absorpcji pozwalajacej na orzeczone wobec skazanego kar o nizszym rozmiarze
zwlaszcza w zakresie pierwszej z orzeczonych kar lacznych ktociloby sie z poczuciem sprawiedliwosci i dawaloby
skazanemu przeSwiadczenie, ze popelnienie wielu przestepstw oplacalo sie jemu i moze korzystaé¢ niejako z taryfy
ulgowej.



Sumujac te informacje nalezy doj$¢ do wniosku, ze skazany popelil wspomniane liczne i to réznorodne przestepstwa
na przestrzeni dlugiego okresu czasu co juz samo w sobie Swiadczy o jego demoralizacji. Nie sposob przyjaé, ze kara
wobec okreslonej osoby jest kara niewspolmiernie surowa w sytuacji, gdy sad wymierzajac ja uwzglednit wszystkie
okolicznoS$ci wigzace sie z poszczeg6lnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru, czyli wowczas, gdy
granice swobodnego uznania sedziowskiego nie zostaly przekroczone (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 9
lipca 2014 r., IT AKa 134/14, LEX nr 1509042).

Majac na wzgledzie te uwagi natury ogdélnej trzeba wskazaé, ze sad I instancji uwzglednil wszelkie okolicznoéci
majace przelozenie na wymiar orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci, a o ktérych wspominal w swojej apelacji
obronca skazanego, w tym takze sposob odbywania kary pozbawienia wolnoéci przez skazanego, ktdre jest oceniane
pozytywnie, przy czym cze$¢ przypisanych jemu przestepstw skazany popehil w okresach pozostawania na wolnoéci,
co przerywalo zasade ciaglo$ci odbywania kary pozbawienia wolnosci. Ta okoliczno$é z kolei pozwala na wyciagniecie
wniosku, z ktérego wynika, ze do izolacji wieziennej skazany potrafil sie przystosowac, a niejednokrotnie pobyty na
wolnoéci czesto wykorzystuje do popeliania réoznorodnych przestepstw (vide: skazania ze spraw (...), (...),(...), (...),

(o), ().

W konsekwencji uwzgledniono niezbyt $ciéle zwigzki czasowe i przedmiotowe przypisanych skazanemu przestepstw,
wielokrotna karalno$¢ skazanego za przestepstwa, opinie o skazanym z placéwki penitencjarnej, w ktoérej skazany
odbywa aktualnie kare izolacyjna, analizujaca i przedstawiajaca caly okres odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Nie
mozna uznaé aby skazany zaslugiwal na orzeczenie wobec niego kary lacznej pozbawienia wolnosci przy zastawaniu
pelnej zasady absorpcji, co postuluje apelujacy, skoro chocby jego wielokrotna karalno$é $wiadczy w sposob
obiektywny i dobitny, ze mamy do czynienia z osoba jednak bardzo powaznie zdemoralizowana, a aktualnie pozytywne
(poprawne) odbywanie kary pozbawienia wolno$ci- co jest obowiazkiem skazanego- w Swietle tej okoliczno$ci moze
uchodzi¢ za przystosowanie sie¢ do warunkéw wieziennych by¢ moze w celu uzyskiwania na biezgco stosownych nagréod
lagodzacych dolegliwos$ci zwigzanych z izolacjg lub $wiadomym dazeniu do uzyskania warunkowego zwolnienia- do
czego skazany oczywiécie ma prawo.

Z uwagi na odbywanie przez skazanego kary pozbawienia wolnoéci na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 62481
k.p.k. zwolniono go z obowiazkéw zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

G.N.K.L. M. H.



