UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 12 czerwca 2015 r. w sprawie o sygn. akt III K 268/13 uznal
oskarzonych S. K. (1) i M. K. za winnych tego, ze w okresie od 26 kwietnia 2012 r. do 28 czerwca 2012 r. w P., dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu ze soba oraz z
ustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzili (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 528.418,85 zlotych w ten sposob, ze dzialajac w imieniu (...) Sp. z 0.0. wprowadzili w blad
przedstawicieli (...) S.A. co do mozliwoSci i zamiaru wywigzania sie z zobowigzania wynikajacego z zawartej umowy
faktoringowej, dotyczacej nabycia i sfinansowania przez (...) S.A. niewymagalnych wierzytelno$ci wobec (...) Sp. z
0.0., (...) Sp.z 0.0.oraz (...) sp. z 0.0. a uczynili to poprzez przedlozenie po$wiadczajacych nieprawde faktur VAT
dotyczacych rzekomego posiadania wierzytelnoéci wobec (...) Sp. z 0.0., (...) Sp. z 0.0. oraz (...) Sp. Z 0.0., przy czym
faktura VAT nr (...) z dnia 21 czerwca 2012 r. byla nadto dokumentem, na ktérym podrobiono podpis M. B. — prezesa
zarzadu (...) sp. z 0.0., nadto poprzez wprowadzenie w blad co do faktycznej sytuacji majatkowej (...) sp. z o.0.,
zatajajgc fakt istnienia nieuregulowanych zobowigzan wobec wierzycieli (...) Sp. z 0.0., a M. K. takze wprowadzajac w
blad co do swojego — jako poreczyciela — stanu majatkowego, tj. co do rzekomego przystugiwania mu spéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego potozonego w P. przy ul. (...), tj. popelnienia przestepstwa z art. 28681
k.k. w zw. z art. 29481 k.k. i art. 27081 k.k., i art. 29781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za przestepstwo
to na podstawie art. 29481 k.k. (w zw. z art. 11§3 k.k.) oraz art. 3382 k.k. wymierzyl im kary, i tak S. K. (1) kare
2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w wysokoéci po 50 zt kazda z nich a M.
K. kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywny w liczbie 150 stawek dziennych w wysokosci po
50 zt kazda z nich, przy czym na podstawie art. 6981 i 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych wobec
oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil, przy czym S. K. (1) na okres 5 lat proby a M. K. na okres 4
lat préby a nadto na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego S. K. (1) grzywny zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia go wolnosci od 9 marca 2015 r. do 20 marca 2015 r. a nadto na podstawie art. 4681 k.k.
orzekl wobec oskarzonego S. K. (1) obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz (...) S.A. kwoty 333.456,28
z} zastrzegajac, ze zaplata tej kwoty przez wspodloskarzonego M. K. zwalnia go od tego obowigzku a takze na podstawie
art. 7281 pkt 8 k.k. zobowiazal oskarzonego M. K. do wykonania w terminie 3 lat od dnia uprawomocnienia sie wyroku
(czyli od dnia 26 listopada 2015 r.) nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w
Poznaniu w dniu 28 marca 2013 r. sygn. akt I Nc 140/13 w czeSci dotyczacej kwoty 333.456,28 zl zastrzegajac, ze
zaplata tej kwoty przez wspotoskarzonego S. K. (1) zwalnia go od tego obowiazku oraz orzekt o kosztach procesu.

Wyrok ten w calosci zaskarzyt obronca obu oskarzonych, zarzucajac mu w apelacji:

1. obraze przepiséw postepowania majacych istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, sprzecznej z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i w konsekwencji przyjecie, ze ushugi, na ktére wystawione
zostaly faktury VAT o numerach (...) nie byly w rzeczywistosci wykonywane, a tym samym, ze oskarzeni dzialali z
gbry powzietym zamiarem doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w sytuacji,
gdy ze zgromadzonych w sprawie dokumentow oraz zeznan $§wiadkéw A. C., M. B. oraz M. F. wynika, ze roboty te
byly wykonane a kwota 162.360 zl wynikajaca z faktury nr (...) w calo$ci zostala uiszczona na rzecz pokrzywdzonego
w niniejszej sprawie faktora, spoiki (...) S.A., przy czym jedynym dowodem rzekomej fikcyjnosci wskazanych faktur
sg zeznania §wiadka M. M. (1) posiadajacego status tzw. ,malego $wiadka koronnego” oraz §wiadka K. D., ktorzy
to Swiadkowie nadto pozostaja osobiécie skldceni ze S. K. (1), a zloZzone przez nich zeznania wykazuja sprzecznosc z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego;

2. obraze przepisOw postepowania majacych istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, sprzecznej z zasadami prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i w konsekwencji przyjecie, iz Swiadek Z. J. dzialajacy jako
pracownik pokrzywdzonego (...) S.A. w zaden sposob nie byl zainteresowany przyznaniem finansowania spolce (...)



Sp. z 0.0. w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczego6lnoéci z zeznan samego $wiadka
wynika, iz otrzymywal on prowizje od zawartych umow;

3. obraze przepisOw postepowania majacych istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, sprzecznej z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i w konsekwencji przyjecie, ze oskarzony M. K. §wiadomie
podal, iz posiadane przez niego prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...) stanowi spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu w sytuacji, gdy z zebranego materialu dowodowego wprost wynika, ze oskarzony ten
tylko podpisywal poddane mu do podpisu dokumenty, nie czytajac ich, a wpis ten dokonany zostat na skutek wyraznej
sugestii pracownika pokrzywdzonego Z. J.;

4. obraze przepisOw postepowania majacych istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, sprzecznej z zasadami prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i w konsekwencji przyjecie, ze oskarzeni celowo postuzyli sie
dokumentem, na ktérym podrobiony zostal podpis M. B. w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego
wynika jedynie, ze podpis ten zostal podrobiony a jedynym dowodem rzekomej wiedzy oskarzonych o tym sa zeznania
swiadka M. M. (1) posiadajacego status tzw. ,malego Swiadka koronnego” oraz §wiadka K. D., ktoérzy to $wiadkowie
nadto pozostaja osobiScie sktoceni ze S. K. (1), a zlozone przez nich zeznania wykazuja sprzeczno$¢ z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego, przy czym pozostaly material dowodowy w sprawie wskazuje, iz oskarzeni nie mieli na
celu dokonanie oszustwa;

5. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 46 k.k. w zw. z art. 382 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie,
polegajace na nalozeniu na oskarzonego S. K. (1) obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz (...)
S.A. kwoty 333.456,28 zl w sytuacji, gdy pokrzywdzony znaczaco przyczynil sie do jej powstania dokonujac wielu
razacych zaniedban w zakresie kontroli rzetelno$ci ztozonego przez (...) sp. z 0.0. wniosku, co w §wietle wskazanych
wyzej przepisOw uzasadnia nalozenie na oskarzonego obowigzku jedynie czeSciowego naprawienia szkody w stopniu
uwzgledniajgcym stopien przyczynienia sie pokrzywdzonego do jej powstania;

6. wymierzenie M. K. razaco niewspotmiernej kary w stosunku do stopnia winy oskarzonego oraz stopnia spolecznej
szkodliwo$ci zarzucanego temu oskarzonemu czynu

i w oparciu o te zarzuty wnibésl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych im
czyndéw, ewentualnie o zmiane tego wyroku i orzeczenie w stosunku do oskarzonego M. K. nadzwyczajnie zlagodzonej
kary ograniczenia wolnoSci, orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w czesci, z uwzglednieniem przyczynienia sie
pokrzywdzonego do jej powstania oraz wyeliminowanie z opisu czynu kwalifikacji z art. 27081 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Co do zasady obronca obu oskarzonych w apelacji kwestionuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy na
podstawie przeprowadzonych na rozprawie dowod6éw niekorzystnych dla oskarzonych, zwlaszeza pomawiajacych tych
oskarzonych zeznan M. M. (1) a takze K. D. oraz zeznan przedstawicieli pokrzywdzonej spolki (...), w tym pracownika
tej spolki (...).

Zauwazy¢ nalezy, iz dowodem w postepowaniu karnym moze by¢ wszystko, co umozliwia wyrobienie sobie
przekonania sagdu o winie lub niewinnoSci oskarzonego, jesli zostanie przeprowadzone w trybie przewidzianym przez
prawo procesowe. Dowodem takim moze byé¢ zatem takze pomodwienie. Co do zasady dowdd taki powinien byé
badany szczegoblnie wnikliwie, z jednoczesnym rozwazeniem, czy istnieja dowody potwierdzajace choéby posérednio
wyjadnienia pomawiajgcego, a nadto - czy wyjasnienia te sg logiczne i nie wykazuja chwiejnosci albo czy nie sa wrecz
nieprawdopodobne (wyrok SN z 6 lutego 1970 r., IV KR 249/69, OSNKW 4-5/1970, poz. 46). Jednakze pomobwienie,
czyli obciazanie w zlozonych wyja$nieniach innej osoby odpowiedzialno$cia za przestepstwo jest w ujeciu prawa



karnego procesowego dowodem podlegajacym swobodnej ocenie na rowni z innymi dowodami (por. wyrok SN z dnia
12 stycznia 2006 r., IT KK 29/05, OSNKW 2006/4/41).

Sam fakt oparcia orzeczenia skazujacego na zeznaniach tylko jednego $wiadka, nawet w sytuacji nieprzyznania sie
oskarzonego do winy, samo przez sie nie moze stanowi¢ podstawy do zarzutu dokonania blednych czy dowolnych
ustalen faktycznych w sprawie. Nie istnieje zadna regula dowodowa, ktéra uzasadnialaby poglad, ze zeznania jedynego
swiadka sg niewystarczajaca podstawa skazania i to bez wzgledu na to jaka $wiadek zajmuje funkcje, pozycje w
zyciu spolecznym badz czy korzysta z jakich$ szczegélnych uprawnien procesowych (jak swiadek koronny, tzw.
»~maty Swiadek koronny” czy §wiadek incognito). Orzecznictwo przyjmuje jednak, ze tego rodzaju "jedyny" dowod
nie moze staé w sprzecznoéci z innymi dowodami, ktére nie maja wprawdzie decydujacego znaczenia dla kwestii
odpowiedzialno$ci karnej, stanowig jednak podstawe do dokonania lub weryfikacji ustalen faktycznych odnoszacych
sie do okreSlonych fragmentéw zdarzenia (patrz wyrok SN z dnia 11 stycznia 1996 r., II KRN 178/95, Mon. Prawn.

1996/10/376).

Rzecz jednak w tym, ze ocena poszczegbdlnych dowodow dokonywana jest w konkretnej sprawie, w ktérej wystepuja
przerbzne, trudne do uogoblnienia okolicznoéci a tym samym nie mozna do kazdego przypadku sprawy dopasowywa¢é
bardziej ogdlnych zasad oceny dowodéw wyrazanych w orzecznictwie sadowym lub w doktrynie. Zasady te zreszta
rowniez byly artykulowane na tle konkretnych stanéw faktycznych ustalonych w indywidualnych sprawach.

W zwiazku z powyzszym nalezy pamieta¢, ze w ocenie dowoddw organy procesowe kieruja sie swoim przekonaniem
uksztaltowanym wskazaniami wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i zasadami prawidlowego rozumowania. Polski
system procesowy nie zna regul dowodowych dotyczacych legalnej oceny dowoddéw. Zasada swobodnej oceny
dowodo6w oznacza wolno$¢ wewnetrznego przekonania organu procesowego w kwestii oceny dowodow i wyciggania z
nich racjonalnych wnioskéw, a tym samym wolno$¢ od schematycznych skrepowan w tym zakresie (por. Jan Grajewski
—red., Lech K. Paprzycki, Stawomir Steinborn: ,,Komentarz aktualizowany do art. 1-424 ustawy z dnia 6 czerwca 1997
r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. 97.89.555)”, LEX/el., 2011, teza 1 do art. 7). Oczywistym jest przy tym, ze
zasada swobodnej oceny dowoddéw, lezaca u podstaw prawidlowego wyrokowania a wyrazona w art. 7 k.p.k., nie moze
prowadzi¢ do dowolnoSci ocen i takiego wyboru dowodow, ktorego prawidlowosci nie daloby sie skontrolowaé w trybie
odwolawczym. Ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy
poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw, ktérych ocena nie wykazuje
bledéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz prowadzi
do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia (por. wyrok SN z
dnia 5 wrzeénia 1974 r., IT KR 114/74, OSNKW 1975/2/28).

Nalezy tez pamietaé, ze zarzut bledu “dowolnoéci” jest tylko wtedy sluszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania, przy czym dla swej skutecznoSci wymaga on od apelujacego wykazania,
jakich konkretnych uchybien w $wietle wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscit
sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego a nie tylko ograniczenia sie do wlasnej oceny tego materiatu (por.
wyrok SN z 20.02.1975 r., II K 355/74, OSNPG 1975, nr 9, poz. 84; wyrok SN z 22.01.1975 r., I Kr 197/74, OSNKW

1975, nr 5, poz. 58).

Z poroéwnania oceny dowoddéw dokonanej przez Sad I instancji na stronach uzasadnienia zaskarzonego wyroku
z treScia uzasadnienia zarzutow apelacyjnych nalezy wyciagnaé¢ wniosek, iz apelujacemu zabraklo wnikliwoéci
w wykazaniu zaskarzonemu rozstrzygnieciu bledu w ustaleniach faktycznych, gdyz w rzeczywistosci apelacja ta
ogranicza sie do zanegowania ustalenn Sadu I instancji w zakresie winy oskarzonych, sprowadzajac sie jedynie do
polemiki z ta oceng.

Tymczasem dokladna analiza dowodow zebranych w toku rozprawy i tych przemawiajacych na niekorzys¢, jak i na
korzy$¢ kazdego z oskarzonych prowadzi wprost do jednoznacznego wniosku o zasadno$ci postawionego oskarzonym



zarzutu dopuszczenia sie wzgledem (...) S.A. oszustwa w sposdb dokladnie przypisany obu oskarzonym zaskarzonym
wyrokiem.

Przede wszystkim nie ulega watpliwosci, iz spoélka (...), ktorej prezesem byt M. K. a ktora faktycznie prowadzit jego
ojciec S. K. (1), w czasie podpisywania umowy faktoringowej ze spdlka (...), jak i wezeéniej w dniu wystgpienia do (...)
z wnioskiem o udzielenie wsparcia finansowego w postaci kwoty 528.418,85 zl, bedacej rownowartoscia rzekomych
wierzytelno$ci przystugujacych spoélce (...) w stosunku do takich podmiotéw gospodarczych, jak (...) Sp. z o.0., (...)
Sp. zo.0., (...) sp. z 0.0., znajdowala sie w ,tragicznej” sytuacji finansowej, gdyz spoltka oskarzonych nie byla w stanie
realizowa¢ biezacych zobowiazan, skoro juz prowadzono wobec niej szereg postepowan egzekucyjnych, notabene
bezskutecznie a nadto wprowadzane bylo kolejne postepowanie, majace na celu wyegzekwowanie od spoélki (...) kwoty
500.000 zl, jaka spo6lka byta winna wierzycielowi R. F., a nadto spo6lka ta nie placila zobowigzan podatkowych. Sad I
instancji dokladnie wskazal na konkretne zaleglo$ci, ich wysoko$c¢ i prowadzone postepowania egzekucyjne (str. 1-2),
wiec nie zachodzi tu potrzeba ponownego przytaczania tych okolicznosci. Sad I instancji stusznie przy tym ustalil,
iz o tych okoliczno$ciach doskonale zdawali sobie sprawe obaj oskarzeni, co nie tylko znajduje wsparcie w zasadach
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania z uwagi na pelniong w spélce funkcje przez M. K. oraz faktycznie
dzialanie i decydowanie w (...) spdiki (...) przez S. K. (1), ale i rowniez w bezpoérednim odbiorze przez M. K. tuz przed
wystapieniem z wnioskiem o wsparcie faktoringowe zawiadomienia o wszczeciu w dniu 24.04.2012 r. na wniosek
wierzyciela R. F. postepowania w celu wykonania zabezpieczenia kwoty 500.000 zl zasadzonej nakazem zaplaty przez
Sad Okregowy w Poznaniu z dnia 2.04.2012 r. w sprawie IX GNc 257/12 (k. 97-98).

Nie ulega réwniez watpliwo$ci w $wietle prawidlowych ustalenn Sadu I instancji, iz nie zostaly wykonane przez spotke
(...) zadne ushugi na rzecz (...), (...) i (...) a tym samym nie istnialy wierzytelnoéci (...)u wzgledem (...) na kwote
320.011,56 zl, (...) na kwote 162.360,00 z} i (...) na kwote 291.327,96 zl. Slusznie zatem Sad I instancji uznal, ze
faktury VAT o nr (...) byly zupelnie fikcyjne a mialy na celu wyrobienie u os6b podejmujacych decyzje w spolce (...)
przekonania, iz faktycznie te wierzytelno$ci istniejg, w zwigzku z czym udzielenie na podstawie umowy faktoringowej
wskazanej na wstepie kwoty jest oplacalne i bezpieczne.

K. D. jednoznacznie zeznal, iz faktura, na ktéra powolywali sie K., ubiegajac sie o §rodki z faktoringu dotyczyta ustugi
fikcyjnej, przyznajac, iz te fakture sam wystawil, gdyz z uwagi na dobre relacje z K. chcial im wowczas pomoc w
uzyskaniu tych Srodkow, za$ fakture te podpisala jego matka, L. D., jako prezes spolki (...), gdyz do niego miala
zaufanie. Wreszcie w swoich zeznaniach Swiadek zeznal, iz obaj K. mieli §wiadomoé¢ fikcyjnosci tej faktury (k.
1332-1338). Zapoznajac sie z dokumentami dotyczgcymi tej fikeyjnej ustugi (k. 31-33) stwierdzi¢ jedynie mozna, iz
ustuga ta miala polegaé¢ na przygotowaniu gruntu pod zagospodarowanie zieleni T., L.. L. D. w swoich zeznaniach
twierdzila, iz usluga ta zostala wykonana przez (...) na nieruchomosci, ktéra wowczas nie byla wlasnoécig (...) i ktorej
(...) nigdy nie nabyto (k. 88-89, 802-804). Stusznie tym zeznaniom Sad I instancji nie dal wiary. Nie do§¢ bowiem,
iz staly one w zupelnej sprzeczno$ci z zeznaniami syna $§wiadka, ktory to syn w rzeczywisto$ci prowadzil dzialalnoéé
spolki (...), to nadto zeznania te same w sobie brzmia nielogicznie i niezgodnie z zasadami do$§wiadczenia zyciowego,
gdyz tak droga ustuga, jaka wynikala z faktury i zamo6wienia, miala dotyczy¢ nieruchomoéci, do ktorej spolce (...) nie
przystugiwaly prawa wlascicielskie i ktorej (...) nie nabylo p6zniej na wlasno$é. Ta nielogiczno$¢ zeznan L. D. tylko
potwierdza prawdoméwnoéc¢ K. D., iz taka usluga przez (...) po prostu nie byla wykonywana.

Tak samo nalezy odnieéc¢ sie do rzekomej ustugi, majacej by¢ wykonana na rzecz M. M. (1), tj. jego spoiki (...). Z
dokumentacji dotyczacej tej fikcyjnej ustugi wynika, iz (...) mialo wykonaé ,prace remontowe etap I W.” (k. 27-29).
Wprawdzie poczatkowo M. M. (1) w §ledztwie w swoich zeznaniach przyznal, ze ta ustuga zostala wykonana a na temat
umowy faktoringowej nic nie wie (k. 79-80), jednakze juz w toku rozprawy jednoznacznie zaprzeczyl, by wowczas
moéwil prawde i zeznal, ze ta ustuga i te dokumenty byly fikcyjne, gdyz mialy one jedynie na celu pomoc K., z racji
relacji kolezenskich, w uzyskaniu §wiadczenia w firmie (...) (k. 1247-1256). Zasadnie przy tym Sad I instancji ocenil
calo$¢ zeznan M. M. (1) w zakresie pomawiania obu oskarzonych K., jako wiarygodne, gdyz nie do$¢, ze $wiadek
ten swoimi zeznaniami w calosci nie tylko pomowil K., ale i rowniez siebie o wspoétuczestnictwo w oszukanczym
procederze wytudzenia pieniedzy od (...), jak i réwniez K. D., co ten ostatni przeciez przyznal, jak i M. F., w zakresie
podrobienia podpisu M. B. na fakturze dotyczacej fikcyjnej ustugi majacej by¢ rzekomo wykonanej przez (...) na rzecz



(...) (str. 16-17 uzasadnienia). Wprawdzie M. F. zaprzeczyt w swoich zeznaniach, by na fakturze podrabial podpis M.
B. (k. 1338-1342), stwierdzajac w $ledztwie, iz jest to autentyczny podpis prezesa spolki, ale okoliczno$¢ ta znalazta
jednoznaczna negacje w opinii bieglego z dziedziny badania pisma i dokumentow P. L., ktory stwierdzil, iz podpis na
fakturze VAT nr (...) z 21.06.2012 r. nie jest podpisem M. B. (k. 1384-1398), co znajduje takze odbicie w zeznaniach M.
B. (k. 1371-1374). Wskazaé od razu nalezy, iz M. B. nie potrafil powiedzieé¢ niczego konkretnego na temat ewentualnej
wspolpracy ze spolka (...), twierdzac, ze oskarzonych nie zna i nie potrafigc niczego powiedzie¢ na temat rzekome;j
ushugi, jaka wynikala z w/w faktury (k. 1371-1374).

Z dokumentacji dotyczacej tej rzekomej ustugi wynika, iz (...) wykonalo ustugi polegajace na ,pracach sprzetem,
przygotowaniu terenéw do zagospodarowania, transportu kruszywa wezel K.” (k. 33-35). Majac na uwadze powyzsze
ustalenie dotyczace podrobienia faktury nie moze wiec byé¢ prawda fakt, wynikajacy z przedmiotowej faktury, iz
M. B,, jako prezes zarzadu (...) Sp. z o.0. ,potwierdzil odbior uslugi bez zastrzezen”. Z tych dokumentéw ponadto
wynika, iz zamoéwienie ustugi zostalo zlozone z ramienia (...) w dniu 27.04.2012 r. przez M. F., za$ odbioér prac
nastgpil w dniu 21.06.2012 r., przy czym takze ze strony odbierajacego wystepowal M. F.. Tymczasem tenze M.
F. w toku pierwszego przestuchania w §ledztwie w dniu 24.09.2013 r., tj. tylko ponad rok od wykonania rzekome;j
ustugi przez (...), na podstawie okazywanej faktury nie potrafil nawet powiedzie¢ jaka konkretnie ustluge wykonat ten
podmiot, nie méwiac juz gdzie te prace byly wykonywane i jakimi §rodkami transportu wozili oni tluczen, ziemie,
zwir. Swiadek natomiast zapewnil, Ze usluga ta zostala wykonana, gdyz jest ich pieczatka i podpis prezesa, bo gdyby
nie zostala wykonana, ,to by nie bylo pieczatki i prezes by sie nie podpisal” (k. 422-424). Juz wiec taka tre$¢ tych
zeznan $wiadczy o niewiarygodnoSci Swiadka, bowiem w rzeczywisto$ci to nie prezes podpisal fakture. Natomiast
dziwi¢ mogla niepamieé¢ §wiadka co do konkretéw zwigzanych z wykonaniem tej ustugi, skoro to przeciez M. F. mial
braé czynny udzial w zamawianiu i uzgadnianiu tej uslugi i zakresu wykonywanych prac, ze wskazaniem miejsca
ich wykonania oraz w odbiorze tych prac wykonanych przez (...). Jeszcze wiec wieksze zdziwienie w $wietle zasad
doswiadczenia zyciowego budzi nagle bardzo dobra pamie¢ $§wiadka na wskazany temat w toku przestuchania na
rozprawie w dniu 10.04.2015 1., czyli po uplywie az trzech lat od wydarzen, majacych wynikaé z w/w dokumentow,
podajac wrecz ze szczegblami te prace i miejsce ich wykonywania, jak réwniez odwolujac sie do osoby A. C. z firmy (...),
ktora robila wéwezas droge, za$ przy tych pracach (...) byl podwykonawea (...). Swiadek jednak wymijajaco odni6st
sie do pytania na temat braku wiedzy na ten temat prezentowanej podczas zeznawania w §ledztwie (k. 1338-1341).

Podkreslié nalezy, iz stusznie Sad I instancji przyjal, iz zeznania A. C. nie mogly podwazy¢ wiarygodnosci M. M. (1) a
tym samym potwierdzi¢ zeznan M. F. a co za tym idzie i wyjaénien oskarzonych. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze A. C.
podczas przestuchania na rozprawie (k. 1400-1401) jednoznacznie stwierdzil, ze jego firma (...) wspolpracowala ze
spoika (...) wlatach 2010-2011 przy budowie elektrowni wiatrowych w C.. I wprawdzie §wiadek przyznal, ze ADD mialo
jako podwykonawece jakas$ firme z P., ktorej nazwa zaczynala sie na litere K, jednak Swiadek tez dodal, ze ta wspolpraca
trwala tylko kilka miesiecy — ok. p61 roku a w innych latach takiej wspolpracy miedzy nimi nie byto. Swiadek precyzujac
te wypowiedz dodal, ze ta wspoélpraca ,raczej” miala miejsce w 2011 .

Nie ulega wiec watpliwosci, iz to stanowisko §wiadka jest pewne i pozbawione jakiejkolwiek watpliwoSci na temat
czasu wspolpracy tych firm a to oznacza, iz nie jest mozliwe przyjecie za wiarygodne w tym zakresie ani zeznan M.
F., ani wyjaénien oskarzonych, ani tresci wskazanych wyzej dokumentéw. Co istotne tez w toku tego przestuchania
na wyrazng sugestie, ktéra przeciez nie jest dozwolona podczas zadawania pytan (art. 17184 k.p.k.) $wiadek ,nie
wykluczyl”, ze ta ,,wspolpraca trwala tez na poczatku 2012 r.”. Abstrahujac jednak od wyraznie sugestywnego zapytania
zadanego przez obronice na ten temat (k. 1400), rowniez i ta odpowiedZ nie potwierdza relacji M. F., zapewnien
oskarzonych o wykonaniu ustugi, jak i wiarygodnos$ci w/w dokumentéw, gdyz z dokumentow tych wynika, ze te prace
rzekomo mialy by¢ wykonywane od wiosny do potowy 2012 r., nie za$ na ,,poczatku” 2012 r.

W zwigzku z powyzszym, w Swietle prawidlowych ustalen Sadu I instancji, nie moze budzi¢ watpliwoéci prawidlowa
ocena tego Sadu wiarygodnosci zeznan M. M. (1), zlozonych w toku rozprawy, kiedy w pelni poméwil obu oskarzonych
o przestepcze wyludzenie od spoiki (...) objetej zarzutem kwoty pienieznej na podstawie nieprawdziwych o$wiadczen



na temat prawdziwo$ci istnienia omdéwionych wyzej wierzytelnosci, jak i rzetelnoéci przedstawionych do tej umowy
przez K. dokumentbéw, w tym sfalszowanej faktury.

Jak shlusznie zauwazyl to Sad I instancji, pomawiajace zeznania M. M. (1) znalazly odbicie w szeregu dowodow i
wynikajacych z nich okolicznosci, na ktore zreszta wyzej rowniez wskazano. Co istotne, $wiadek rowniez przekonujaco
zeznal, iz poza S. K. (2), ktory zwrocil sie o wystawienie tych nieprawdziwych dokumentéw do swoich kolegow (M., D.)
i sam byl pomystodawca tego oszukanczego procederu, réwniez M. K. posiadal pelng wiedze na temat tych wszystkich
oszukanczych zachowan. Swiadek bowiem jednoznacznie podal, iz M. K. wiedzial, ze wskazane wyzej ustugi nie zostaly
w ogole zrealizowane, jak rowniez podal, iz M. K. wiedziat o falszowaniu dokumentow przez M. F., gdyz byl obecny przy
tym podrabianiu dokumentéw w centrum handlowym w K., co dzialo sie rowniez i w obecno$ci swiadka. Wiarygodnosé
tych twierdzen $§wiadka odnoénie M. K. zostala takze posrednio potwierdzona postawg samego oskarzonego na
rozprawie, ktory nie doé¢, ze nie potrafit sie odnie$¢ do tego, co mowil §wiadek, to nadto nie chcial sie ujawnié ze
swoja wiedza na temat sfalszowanego podpisu M. B. (k. 1255). Poza tym M. K. nie bral udzialu w zadnych odbiorach
robo6t wykonanych przez jego spotke na rzecz wskazanych wyzej trzech podmiotéw, mimo ze jego dane widniejga w
protokotach odbioru tych roboét. Te okoliczno$ci réwniez wiec potwierdzaja prawdoméwnosé M. M. (1) w zakresie
wiedzy M. K. na temat fikcyjnoéci w/w dokumenté6w a co za tym idzie i na temat braku wierzytelno$ci w stosunku
do tych podmiotow.

Wreszcie M. M. (1) wyraznie zeznal, iz kwota ta (czyli udzielona przez spolke (...) przelewem spolce (...)) zostala
podjeta przez S. K. (1) i nie zostala wydatkowana na cele zwigzane z dziatalnoScia firmy. Ta okoliczno§é¢ znéw okazala
sie wiarygodna, gdyz wynika wprost z zachowania sie obu oskarzonych po przelaniu na rzecz ich spolki przez (...)
wynikajacej z umowy kwoty, bowiem jeszcze w dniu dokonania przelewu, tj. 28.06.2012 r. M. K. podjal z banku w
gotowcee kwote az 526.000,00 z} (k. 418-420), natomiast §rodki te nie znalazly sie w majatku spolki (...). Oskarzeni
w toku rozprawy nie potrafili nawet powiedzie¢, dlaczego w dokumentacji podatkowej brakuje tej kwoty (k. 1255).
Nie moga wiec w tych okolicznoéciach sprawy przekonywaé zapewnienia S. K. (1), iz §rodki te przeznaczyt na splate
zobowiazan spoélki i na biezaca dzialalno$¢ spolki, tym bardziej, ze nie potrafit wskaza¢ na dokumenty, ktére by
te okolicznos$ci potwierdzaly (k. 1406-1407). Zreszta przeciwko takiemu zapewnianiu oskarzonego przemawia fakt
pobrania w gotoéwce prawie calo$ci uzyskanej kwoty pienieznej, nie za$ jej rozdysponowanie w formie bezgotéwkowej
na rzecz rzekomych wierzycieli i na dziatalno§é spolki.

Majac wiec na uwadze powyzsze okolicznosci nie moze budzi¢ watpliwo$ci wykazany przez Sad I instancji fakt, iz obaj
oskarzeni wiedzieli, iz nie istnieja zadne wierzytelnoSci w stosunku do wskazanych wyzej podmiotéw, wiedzieli, ze
przedkladane przez nich dokumenty sa fikcyjne a dodatkowo jedna z faktur sfalszowana oraz wiedzieli, ze nie tylko
ich spolka nie posiada finansowych mozliwo$ci splaty zobowiazan, ale i ze te §rodki pieniezne zostana przeznaczone
na zupelnie inne cele, niz zwigzane z dzialalnoécia ich spétki a tym samym nie budzi watpliwosSci wykazany zamiar
kazdego z tych oskarzonych wprowadzenia pokrzywdzonej spdtki w blad takimi dzialaniami co do prawdziwoSci
podawanych przez nich faktow i ich zamiaréw, by takimi dzialaniami doprowadzi¢ do wyludzenia wskazanej w
przypisanym czynie kwoty pienieznej i takie tez niekorzystne dla pokrzywdzonej spotki rozporzadzeniem mieniem
nastgpito poprzez wyplate oskarzonym tych pieniedzy.

Powyzsze okoliczno$ci sg juz zupelnie wystarczajace do przypisania obu oskarzonym zamiaru, sprawstwa i winy
w popelnieniu przypisanego im przestepstwa oszustwa, kwalifikowanego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k.
i art. 27081 k.k., i art. 29781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. Natomiast w zwigzku z postuzenie sie przy tym oszustwie
sfalszowana faktura oraz $éwiadomoscia kazdego z oskarzonych obejmujaca to podrobienie podpisu M. B. nie jest
mozliwe podzielenie wniosku apelacyjnego w przedmiocie wyeliminowania z podstawy prawnej skazania przepisu art.
27081 k.k.

Stusznie Sad I instancji réwniez ustalil, iz dodatkowo oskarzeni wprowadzili w blad pokrzywdzonego co do mozliwos$ci
zaspokojenia roszczen wynikajgcych z tytulu umowy z prywatnego majatku M. K., ktéry oSwiadczyl, iz posiada
spoldzielcze wlasnosSciowe prawo do lokalu mieszkalnego w P. przy ul. (...), mimo ze to bylo nieprawda.



Z. J., ktory jako pracownik spolki (...) zajmowat sie obsluga K. jako spoiki (...) jasno wyrazil przekonanie, ze
przedstawiona przez nich do faktoringu dokumentacja nie budzila Zadnych watpliwoéci, za§ M. K. dodatkowo
potwierdzil, ze przysluguje mu wskazane wyzej prawo do lokalu mieszkalnego, co okazalo sie nieprawda (k. 57-59,

1365-1370).

Zauwazy¢ nalezy, iz wprawdzie we wniosku o przyznanie limitu finansowego nie ma zaznaczonej ani na ,tak”, ani na
»nie” rubryki dotyczacej prowadzonych wobec (...)u postepowan egzekucyjnych, jednakze w czesci (...) tego wniosku
zapewnili o braku innych zobowigzan i naleznoS$ci zwigzanych z uzyskaniem wcze$niejszym produktow kredytowych
dotyczacych dzialalnos$ci, poza jednym wykazanym kredytem, co rowniez okazalo sie nieprawda, jak to wynika cho¢by
z zeznan A. G. oraz zapewnili o terminowym regulowaniu zobowiazan publiczno-prawnych wobec ZUS i Urzedu
Skarbowego i o niezaleganiu z platnos$ciami skladek i podatkéw na dzien sktadania wniosku, tj. dzien 26.04.2012 r.
(k. 15-17). Zauwazyc¢ tez nalezy, iz oskarzeni przedlozyli podczas ubiegania sie o wsparcie pieniezne ze sp6iki (...) wraz
z wnioskiem za$wiadczenie ZUS z dnia 27.03.2012 r. o niezaleganiu w placeniu skladek na dzien 27.03.2012 r. (k.
1228), ktbre okazalo sie prawdziwe (k. 1228) oraz zaswiadczenie Urzedu Skarbowego P. — W. w P. z dnia 27.03.2012
r. 0 nieposiadaniu na dzien 27.03.2012 r. zaleglo$ci podatkowych (k. 1166-1167). Zaswiadczenie to rowniez okazalo
sie zgodne z prawda, choc, gdyby zostalo wystawione z data od 1.04.2012 r., to wowczas bylaby wykazywana zaleglo$c¢
na kwote 99.892 zl (k. 1227). To za$ §wiadczy o podanej przez oskarzonych we wniosku nieprawdzie o niezaleganiu
na dzien skladania wniosku z platno$ciami publicznoprawnymi. Nie ulega natomiast watpliwoéci, iz zaSwiadczenia te
na dzien skladania wniosku byly wazne z uwagi na niewielki odstep czasowy od ich wystawienia.

Wreszcie oskarzony M. K. w o$§wiadczeniu majatkowym podal, iz posiada nieruchomos$é w postaci spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu w P. przy ul. (...) (k. 18).

Majac wiec na uwadze te dokumenty, jak rowniez przeciez wiarygodnie wygladajace dla osoby postronnej dokumenty
przedlozone przez oskarzonych dotyczace wspolpracy ich spotki z w/w podmiotami, z ktérych wynikaly wierzytelnosci
w kwotach wskazanych w przedlozonych fakturach, przy jednoczesnych zapewnieniach oskarzonych o rzetelnoéci tych
dokumentoéw, jak i o stanie finansowym ich spolki, to nie moze budzi¢ watpliwo$ci wiarygodno$¢ twierdzen Z. J. a
takze A. G. (k. 75-76, 788-798), P. W. (k. 78, 799-802) i M. S. (k. 70-71, 805-810), iz przedlozone przez oskarzonych
dokumenty nie budzily zastrzezen a oswiadczenia oskarzonych skladane wraz z dokumentami brzmialy wiarygodnie
i dlatego tez podjeto decyzje o finansowaniu spolki (...) na podstawie faktoringu z regresem dla trzech odbiorcéw,
co tez nastapilo.

Wprawdzie Z. J. po okazaniu mu na rozprawie wniosku przyznal, ze nie wypeliono ani na ,tak”, ani na ,nie”
punktu dot. postepowan egzekucyjnych, jednakze stwierdzil, ze nie znalazl powodéw by kwestionowac wiarygodnoséc
zlozonego wniosku i zalaczonej do niego dokumentacji i dlatego rekomendowal wydanie decyzji pozytywnej co do
przyznania limitu faktoringowego, natomiast nie rekomendowalby tej spo6iki, gdyby wiedzial, ze cho¢ jedna z faktur
jest fikcyjna, Ze toczy sie postepowanie zabezpieczajace, ze ma zalegloSci podatkowe i ze M. K. nie ma wlasno$ciowego
prawa do lokalu (k. 1365-1370). Zasadnie Sad I instancji dal wiare zeznaniom Z. J., gdyz w tym zakresie logicznie
wskazujg one na przestanki zarekomendowania przez niego prezesowi (...) spoélki (...) do faktoringu. Poza tym
te zeznania, jak i zeznania wskazanych przedstawicieli spolki (...) brzmig w pelni logicznie i zgodnie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, gdy twierdza, ze gdyby wiedzieli o rzeczywistym stanie rzeczy to by nie doszlo do zawarcia
umowy faktoringowej. Wymowa tej argumentacji przedstawionej przez Sad I instancji jest tak oczywista (str. 11-13
uzasadnienia), iz wrecz naiwnie brzmig sugestie oskarzonych, iz kwestia przystugiwania badz nieprzystugiwania M.
K. wlasnoéciowego spotdzielczego prawa do lokalu nie miala zadnego znaczenia dla uzyskania finansowania. W
zwigzku z tym przekonuja zapewnienia Z. J., iz ,na pewno takiej sytuacji nie byto”, by K. informowali go, ze nie
przystuguje M. K. takie prawo wlasnoSciowe do lokalu a on odpowiedzial, ze to nie ma znaczenia. Zauwazy¢ przy
tym nalezy, iz to mieszkanie nawet nie mialo charakteru spoldzielczego a tylko bylo mieszkaniem komunalnym,
wiec w ogole nie przekonuja twierdzenia, iz M. K. nie orientowal sie w jakim mieszkaniu zamieszkuje. Wycigganie
wiec przez apelujacego przeciwko takiej ocenie argumentéw co do wiarygodnosci oskarzonych, iz na poczatku tej
wypowiedzi §wiadek powiedzial stowo ,raczej” nie moze przekonywaé. Zresztg Sad I instancji stusznie podniosl, iz nie



da sie logicznie wywieZ¢ dlaczego Z. J. zalezaloby na przyznaniu finansowania nierzetelnemu przedsiebiorcy, jakim tu
okazali sie S. i M. K.. Nie moze przekonywac sugestia apelujacego, iz takim powodem dzialania J. moglaby by¢ cheé
uzyskania dodatkowej premii w przypadku uruchomienia finansowania. Nie mozna bowiem zapomina¢, iz Swiadek
ten za swojg prace otrzymywal przede wszystkim normalne wynagrodzenie zasadnicze, natomiast mial zdecydowanie
wiecej do stracenia, niz zyskania, gdyby wyszlo na jaw, iz nierzetelnie podchodzi do swojej pracy a wrecz $wiadomie
wspolpracuje z klientami, ktérzy na podstawie nieprawdziwych informacji uzyskiwaliby §rodki faktoringowe, ktérych
wyegzekwowanie staloby sie utrudnione badz niemozliwe.

W zwiazku z powyzszym wiarygodnie brzmia zeznania A. G., twierdzacego, iz w dobrej wierze traktowali o§wiadczenia
przedlozone przez oskarzonych, iz nie zalegajg z platnoSciami na rzecz ZUS i Urzedu Skarbowego i kierujac sie ta
dobra wiara nie sprawdzali informacji w ksiedze wieczystej na temat deklarowanej nieruchomosci. Logicznoéé tych
wypowiedzi wynika przy tym choéby z faktu, iz oskarzony M. K. podajac konkretne dane we wniosku czynit to, pod,
wynikajacg z tego wniosku, grozba odpowiedzialnoéci karnej za zlozenie falszywego o§wiadczenia.

W zwiazku z powyzszym przeoczenie przez M. J. braku zakreslenia we wniosku w cze$ci A na samym jej dole rubryki
(...) badZz (...) przy pytaniu na temat toczacych sie postepowan cywilnych, egzekucyjnych, karnych, ukladowych,
upadlo$ciowych uznaé nalezy w realiach tej sprawy za nieistotne w procedurze dla uzyskania §rodkéw z faktoringu,
skoro przeciez zamiarem oskarzonych bylo wprowadzenie spdlki (...) w blad co do swojej sytuacji majatkowe;j
i w zwigzku z tym zapewniali o braku zobowigzan wobec innych wierzycieli. W tych wiec okoliczno$ciach nie
razi naiwnoScia stwierdzenie $wiadka A. K., iz w tej sytuacji, skoro w tej rubryce nie zaznaczono odpowiedzi, to
mozna wnioskowaé, ze takie postepowania nie maja miejsca (k. 811-814). Slusznie wiec i zeznania tego $wiadka,
korelujace zreszta zaréwno z dokumentacja dotyczaca przedmiotowego faktoringu, jak i zeznaniami pozostalych
swiadkow reprezentujacych pokrzywdzong spotke (ztozone takze na k. 72-73) Sad I instancji ocenil pozytywnie (str.
13 uzasadnienia).

W $wietle takiego materialu dowodowego przyznaé nalezy racje Sadowi I instancji, iz w kwestiach sprzecznych z tym
materialem nie jest mozliwe danie wiary wyjaénieniom oskarzonych S. K. (1) (k. 244-248, 607-610, 777) i M. K. (k.
252-254, 602-604, 777), co znalazto wyraz w logicznym rozumowaniu tego Sadu zawartym na str. 9-11 uzasadnienia.
Nie da sie wiec uwierzy¢ w zapewnienia obu oskarzonych, iz nie chcieli wytudzi¢ od spolki (...) az ponad 500.000 z}
i ze ich zamiarem by} zwrot tych Srodkéw. Fakt, iz p6zniej w wyniku negocjacji uiécili na rzecz pokrzywdzonej spotki
niewielkie kwoty pieniezne (w dniach 13.09.2012r.10.000 z}, 23.10.2012 1. 5.000 7}, 11.04.2013 1. 2.500 z}, 10.02.2014
r. 200 711 7.04.2014 1. 14.902,57 z}) nie oznacza, iz oskarzeni nie chcieli, méwiac jezykiem potocznym, oszukaé (...)-
6w co do swoich zamiar6w wyludzenia pieniedzy. Zasadnie bowiem Sad Okregowy podkreslil, ze do popelienia
przestepstwa oszustwa z art. 28681 k.k. wystarczajace jest takie dzialanie sprawcy wskazane w tym przepisie, ktore
doprowadza inna osobe do rozporzadzenia mieniem, ktére jest niekorzystne z punktu widzenia interesoéw tej osoby
(podmiotu) pokrzywdzonej. Powstanie wiec szkody w mieniu takiej osoby, bedace nastepstwem takiego wyludzenia
mienia nie jest koniecznym warunkiem do przyjecia, ze doszlo do tak pojmowanego niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (por. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/11, OSNKW 2000/9-10/85; postanowienie SN z
dnia 27 wrzeénia 2013 r., IV KK 211/13, LEX nr 1433610; wyrok Sadu Apel. w Poznaniu z dnia 11 czerwca 2012 r.,
IT AKa 119/12, LEX nr 1316245; wyrok Sadu Apel. w Szczecinie z dnia 11 wrze$nia 2014 r., II AKa 145/14, LEX nr
1527200). W zwiazku z powyzszym poczynienie wskazanych wplat uznaé jedynie nalezy w kategoriach czesciowego
naprawienia wyrzadzonej szkody, co zostalo poczynione na korzysé obu oskarzonych. Tak samo nalezy odniesc sie do
wplaty na rzecz pokrzywdzonej spotki w dniu 28.02.2014 r. kwoty 162.360 zl przez K. D., tj. calo$ci kwoty wynikajacej
z faktury (...), przy czym dokonanie tej wplaty trudno uzna¢ za zastuge oskarzonych, bowiem K. D. dokonal jej, jak sam
zeznal, by z uwagi na prowadzenie przez siebie normalnej dzialalnoSci gospodarczej nie zosta¢ wpisanym do rejestru
dluznikéw a tym samym popasé w klopoty.

Powyzsza ocena zebranych w sprawie dowod6w prowadzi wiec rowniez do jednoznacznego wniosku, iz pokrzywdzona
spotka (...) nie przyczynila sie w zadnym stopniu do powstania szkody wyrzadzonej jej przez S. i M. K.. To
oskarzeni bowiem swoimi dzialaniami stworzyli takie pozory prawdziwosci ich zapewnien o warunkach otrzymania
Swiadczenia faktoringowego, iz pokrzywdzona spo6tka, bedac w taki sposéb wprowadzona w zakresie prawdomoéwno$ci



przedlozonych przez oskarzonych dokumentéw w blad co do rzeczywistego stanu rzeczy nie sadzila, ze oskarzeni
nie moéwia prawdy i ze przedstawiaja nieprawdziwe badZ nierzetelne dokumenty i wskutek tego bledu zawarla z
oskarzonymi umowe faktoringowa i wyplacila na jej podstawie $rodki pieniezne. W zwigzku z powyzszym apelujacy
nie ma racji, iz Sad I instancji, orzekajac wobec oskarzonych obowiazek naprawienia szkody powinien miarkowac
jej wysoko$¢ z uwagi na przyczynienie sie pokrzywdzonego do powstania szkody, bowiem w rzeczywistoSci takie
przyczynienie nie mialo miejsca i z reszta takiego przyczynienia sie Sad I instancji w ogo6le nie ustalil. W zwigzku z
powyzszym zupelnie blednie zostal postawiony przez apelujacego zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego, tj. art.
46 k.k. 1 art. 362 k.c., bowiem zarzut taki mialby racje tylko wowczas, gdyby Sad I instancji faktycznie prawidtowo
ustalil, ze pokrzywdzony przyczynit sie do powstania szkody a mimo to nie miarkowalby jej wysokoSci przy jej
ustalaniu, stosujac wskazane przepisy.

Natomiast jak juz wyzej wspomniano, postawione w apelacji zarzuty obrazy przepisu art. 7 k.p.k., ktére dotycza
oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw stanowia jedynie polemike z prawidlowa ocena dokonang przez Sad I
instancji, na ktora to prawidlowos$é zwrocono wyzej uwage. Wyraznie przy tym wskazano, iz obciazajace oskarzonych
zeznania M. M. (1) uzna¢ nalezy za w pelni wiarygodne, gdyz nie tylko ich tresé jest w pelni logiczna, to nadto znajduje
potwierdzenie w przytoczonych wyzej dowodach, jak i okolicznoéciach. Odwolywanie sie przez apelujacego w tej
kwestii jedynie do odmiennych w treSci dowodéw, ktore przeciez jednoznacznie zostaly uznane za niewiarygodne,
nie moze znalez¢ akceptacji Sgdu odwolawczego. Tak samo zresztg za oczywidcie niewiarygodne uznano pierwotne
zeznania M. M. (1), w ktérych potwierdzal wyjaénienia oskarzonych K., cho¢ jedynie w zakresie ustug wykonanych
na rzecz jego firmy. Trudno za§ wykazywac¢ niewiarygodno$¢ tego Swiadka jego osobistym konfliktem ze S. K. (1) w
sytuacji, gdy to pomawiajace zeznania Swiadka sa logiczne, spojne, nie zawieraja w sobie niedorzecznoéci a ponadto, o
czym wspominano, znajduja potwierdzenie w wielu ustalonych w tej sprawie faktach. Natomiast to wlasnie zaistnienie
tego konfliktu pozwolilo na powstanie refleksji u $wiadka, iz nie warto swoimi zeznaniami chronié¢ przestepczej
dzialalnoSci S. K. (1) i jego syna.

Rowniez nie ma nic niezrozumialego w niesieniu przez M. M. (1) w czasie przystania na propozycje oskarzonego S. K.
(1) kolezenskiej pomocy, niezgodnej z prawem. Oczywistym jest, iz Swiadek, wspotuczestniczac w tym oszukanczym
procederze musial sie liczy¢ z ewentualnymi negatywnymi konsekwencjami swoich dzialan, jednakze nalezy zauwazyc¢,
iz z reguly kazdy sprawca przestepstwa, popehiajac je, liczy sie z tym, ze albo sie nie wyda przed organami $cigania
i wymiaru sprawiedliwo$ci, iz taki czyn przestepczy mial miejsce badz ze sie jest sprawca takiego czynu. Przyjmujac
bowiem tok rozumowania apelujacego mozna by doj$¢ do wniosku, iz w ogoble popelianie przestepstw sie nie oplaca,
bo zawsze wiaze sie to ze wskazanym ryzykiem. Jednak rzeczywisto$¢ jest zupeklie inna, bowiem, co wynika z
do$wiadczen wymiaru sprawiedliwoSci, jak i zapewne apelujacego, o czym zreszta prawie kazdego dnia informujg
media, liczba sprawcow popelniania przestepstw réznego rodzaju, w tym takze przeciwko mieniu jako$ nie ulega
widocznemu zmniejszeniu. W tych okoliczno$ciach wlasnie przekonuja ttumaczenia M. M. (1), ze tak postepujgc na
proébe dwezesnego jego kolegi mogt w przysztosci liczyé na jego wzajemnosé, gdyby sam znalazl sie w takiej trudnej
sytuacji finansowej. Podobnie zreszta nalezy odnie$¢ sie do pomawiajacych zeznan K. D., ktérego tre$¢ w czesci
dotyczacej fikcyjnosci ustugi na rzecz jego firmy jest tylko zgodna z zeznaniami M. M. (1).

Wyzej doktadnie przedstawiono zasadnoé¢ ustalen Sadu I instancji w zakresie oceny dowodow wskazujgcych wprost
na wine kazdego z oskarzonych w popekieniu zarzuconego im czynu oraz w zakresie postepowania pracownikéw i
prezesa spolki (...) w zakresie, jak to wyrazit sie apelujacy, ,procesu przygotowywania wniosku o finansowanie” (str.
9 — pkt 19 apelacji), w tym postepowania Z. J. w kontekécie zlozonych przez niego zeznan oraz roli i wiedzy M. K.
w tym procederze. W zwigzku z tym nie zachodzi tu potrzeba powtarzania tej argumentacji, skoro apelujacy jedynie
z nig polemizuje, nie wykazujac, iz jest ona niezgodna z zasadami wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i logicznego
rozumowania. Doda¢ tylko nalezy, iz niewiarygodnie brzmia zapewnienia, iz M. K. dzialal bezwiednie w pelnym
zaufaniu do ojca. Wskazane bowiem wyzej okolicznos$ci dotyczace osoby M. K. $wiadcza ewidentnie o jego wiedzy co do
udzialu w przestepczym procederze, w ktorym faktycznie jego ojciec widd} przewodnig role. Nie jest przy tym prawda,
na co powoluje sie apelujacy, cytujac zeznania K. D., iz M. K. byt tak samo bezwolny i nie mial o niczym pojecia, jak w



swojej firmie matka K. D.. Wyzej bowiem wykazano nie tylko wiedze M. K., ale i rowniez oczywista niewiarygodno$¢
zeznan zlozonych przez L. D., w ktérych nieudolnie zapewniala o wykonaniu ustugi wynikajgcej z faktury nr (...).

Nie jest réwniez przekonujace wykazywanie przez skarzacego, jakoby oskarzeni nie mieli zamiaru dokonania
przestepstwa oszustwa w momencie skladania wniosku i podpisywania umowy faktoringowej. Taki bowiem zamiar
jednoznacznie wykazat Sad I instancji, o czym takze wyraznie wyzej wspomniano. Natomiast, jak o tym wspomniano,
sam fakt czeSciowego naprawienia szkody zostal potraktowany na korzy$¢ oskarzonych, co jednoczes$nie umniejszylto
wysoko$¢ orzeczonego obowigzku naprawienia szkody.

Na temat przyjecia zamiaru dopuszczenia sie przez obu oskarzonych przypisanego im przestepstwa, wyczerpania
swoim zachowaniem znamion przedmiotowych i podmiotowych tego czynu, jak i przyjetej do dzialajacych wspolnieiw
porozumieniu obu oskarzonych w popelieniu tego przestepstwa kwalifikacji prawnej wypowiedzial sie wyczerpujaco
Sad I instancji (str. 21-26 uzasadnienia). Sad odwolawczy w pehli zgadzajac sie z tymi ustaleniami, by sie nie
powtarzac¢, odwoluje sie do nich. Ponadto wyzej rowniez wskazano na te elementy zachowania sie obu oskarzonych,
ktore tylko potwierdzaja prawidlowo$é rozumowania Sadu I instancji w przedmiotowym zakresie.

Majac na uwadze nagromadzone okolicznoSci obcigzajace i lagodzace, poprawnie przytoczone przez Sad I instancji
(str. 26-27), nie mozna mie¢ zastrzezen do rodzaju i wymiaru orzeczonych wobec kazdego z oskarzonych kar, ktorych
nacisk, z racji orzeczenia kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, zostal poltozony
na kary o finansowym charakterze. Co istotne przy tym, Sad I dostrzegl réznorodnoé¢ rél obu oskarzonych w tym
procederze, wskazujac na wiodaca role i decydujacy glos S. K. (1), co przejawilo sie w zréznicowaniu zaréwno
wymiaréw orzeczonych kar pozbawienia wolnosci i kar grzywny, jak i okresow proby orzeczonych na podstawie art.
7081 pkt 1 k.k.

Jak juz wyzej powiedziano, oskarzony M. K. byl w pelni $wiadomy swojego dzialania, wiedzial, ze wraz z ojcem
uczestniczy w wytludzeniu od pokrzywdzonego znacznej kwoty pieniedzy i wiedzial, ze pienigdze te nie zostang
przeznaczone na dzialalno$§¢ reprezentowanej przez niego spolki. Poza tym to ten oskarzony, z racji swojej
funkeji, wystapil z wnioskiem o wsparcie finansowe oraz podpisal umowe faktoringowa, zapewniajac tez wczeéniej
nieprawdziwie o przyslugujagcym mu prawie do mieszkania. Stusznie wiec Sad I instancji nie znalaz} jakichkolwiek
podstaw do zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia wobec tego oskarzonego kary, bowiem zadne okolicznoéci
sprawy nie wskazywaly na istnienie ,,szczeg6lnie uzasadnionego wypadku”, pozwalajacego na stwierdzenie, ze nawet
najnizsza kara przewidziana za przypisane oskarzonemu M. K. przestepstwo (czyli kara 1 roku pozbawienia wolnoéci
przewidziana w art. 29481 k.k.) bytaby kara niewspolmiernie surowa w stosunku do wagi przypisanego oskarzonemu
czynu, jak i okolicznoéci jego popekienia. Nie moze wiec rowniez przekonywadé zarzut apelacyjny dotyczacy orzeczenia
wobec M. K. razgco niewspoétmiernej kary z uwagi na brak zastosowania co do tego oskarzonego instytucji okre$lonej
wart. 60821 §6 pkt 3 k.k.

Wreszcie zastrzezen Sadu odwolawczego nie budzi orzeczenie w przedmiocie §rodka karnego okreslonego w art. 4681
k.k. nalozonego na oskarzonego S. K. (1), jak i wysoko$ci kwoty, jaka oskarzony ma zaplaci¢ tytulem naprawienia
szkody. Na brak mozliwo$ci miarkowania wysokoSci odszkodowania wypowiedziano sie juz wyzej. Tak samo bez
zastrzezen nalezy podej$¢ do orzeczonego w punkcie 5 obowiazku nalozonego na oskarzonego M. K. na podstawie art.
7281 pkt 8 k.k., ktory to obowigzek zostal w sposdb oczywisty skorelowany z obowiazkiem nalozonym na solidarnego
wspolsprawce wyrzadzajacego te szkode, tj. S. K. (1).

Podnie$¢ nalezy, iz Sad I instancji wydat wyrok w dniu 12.06.2015 r., tj. przed wejSciem w zycie od dnia 1.07.2015
r. znowelizowanych przepisow prawa materialnego karnego ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.2015.396). Bez watpienia w sytuacji oskarzonych byly to przepisy
korzystniejsze, niz obecnie obowiazujace, bowiem wowczas, przy wymiarze kary ponad 1 roku pozbawienia wolnoSci
do 2 lat pozbawienia wolno$ci mozliwe bylo orzeczenie wymierzonych oskarzonym kar pozbawienia wolnoéci na
podstawie wowczas obowiazujacego przepisu art. 6981 k.k. Po 1.07.2015 r. juz takie orzeczenie na podstawie art.
6981 k.k. nie jest dopuszczalne. W zwigzku z tym, kierujac sie zasadg art. 481 k.k. w chwili orzekania przez Sad



odwolawczy, nalezalo w pelni zaakceptowaé zaskarzone rozstrzygniecie wydane na ustawie podczas wyrokowania
przez Sad I instancji i dlatego tez i z tych powodéw zaskarzony wyrok nie budzi zastrzezen w Swietle wskazanej reguly
z art. 481 k.k.

Zastrzezen nie budzg takze orzeczenia w przedmiocie zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci na poczet
kary grzywny orzeczonej wobec oskarzonego S. K. (1), jak i orzeczenia w zakresie kosztéw procesu.

Sad odwolawczy nie znajdujac wiec zadnych podstaw, w tym branych pod uwage z urzedu, do zmiany lub uchylenia
zaskarzonego wyroku, na podstawie art. 43781 k.p.k. utrzymal ten wyrok w mocy.

Sad odwolawczy zgodnie z przepisem art. 636 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. zasadzit od obu oskarzonych solidarnie,
z racji przyjetego wspolnego ich dzialania przy popelieniu przestepstwa na szkode pokrzywdzonego i z racji
tozsamos$ci wydatkoéw poczynionych przez oskarzyciela positkowego w procesie przeciwko tym sprawcom przed
Sadem odwolawczym, na rzecz oskarzyciela positkowego wydatki zwigzane z udzialem w rozprawie apelacyjnej
pelnomocnika procesowego, ustalajac wysokos$é tych wydatkoéw w oparciu o stawke minimalng za Swiadczenie pomocy
prawnej przed Sadem Apelacyjnym powiekszona o 20% za kolejny termin rozprawy (rozprawa apelacyjna miala
miejsce z udzialem pelnomocnika oskarzyciela positkowego w dniach 22.10.2015 r. i 26.11.2015 r.), okre$lona w
814 ust. 2 pkt 5 i §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie... (tekst jednolity Dz.U. z 2013 r., poz. 461).

Z uwagi na wniesienie §rodka odwolawczego dot. dwoch oskarzonych, co do zasady koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze powinny zostaé podzielone na dwie czesci. Te wspolne dla obu oskarzonych koszty to jedynie ryczalt za
doreczenie pism (zawiadomien o terminie rozprawy apelacyjnej), ktéry wynosi 20 zl niezaleznie od liczby doreczonych
pism (81 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym - Dz.U.2013.663 j.t.). Kierujac sie przepisami art. 6368112 k.p.k.
w zw. z art. 633 k.p.k. oraz wzgledami slusznosci (art. 633 k.p.k.) koszty te powinny zostaé podzielone w czeSciach
rownych, czyli wobec kazdego z oskarzonych przypadaja w wysokoSci po 10 zl. Kierujac sie przepisem art. 633 k.p.k.
kazdy z oskarzonych powinien nadto za postepowanie odwolawcze ponie$é¢ oplate za wydanie danych o karalnosSci
kazdego z nich (dane te na k. 1504-1505 i 1507-1509), ktéra to oplata od kazdej takiej ,karty karnej” wynosi 30,00 z}
(art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 24 maja 2000 r. o Krajowym Rejestrze Karnym - Dz.U.2012.654 j.t. z pdZn. zm. - w zw. z
§3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 20014 r. w sprawie oplat za wydanie informacji
z Krajowego Rejestru Karnego - Dz.U.2014.861).

Z powyzszych wiec wzgledow, majac na uwadze niezasadno$¢ apelacji obroncy obu oskarzonych i kierujgc sie
wskazanymi przepisami oraz art. 61881 pkt 11 10 k.p.k. Sad Apelacyjny zasadzit od tych dwoch oskarzonych nalezne
od nich koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze w kwotach po 40,00 zl.

Natomiast majac na uwadze tre$¢ rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego wymierzono za postepowanie odwolawcze oplaty
oskarzonym S. K. (1) i M. K. odpowiednio w kwotach 2.300,00 zti 1.800,00 zl, czyli oplaty w wysokoéciach naleznych
od wymierzonych kar przez Sad I instancji (art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych - tekst jednolity z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.), z tym ze w przypadku grzywien
orzeczonych obok kar pozbawienia wolnoSci wysoko$¢ oplaty ustalana jest w wysokosci 20% od kwot tych grzywien.
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