UZASADNIENIE

W. W. oskarzony byl o to, ze

I. w(...) roku, dokladnej daty nie ustalono, w miejscowoséci K., gminy W., powiatu (...), wojewodztwa (...), dopuécil sie
wobec maloletniej ponizej 15 lat K. L., ur. (...), innej czynno$ci seksualnej, w ten sposéb, ze dzialajac w celu pobudzenia
lub zaspokojenia swojego popedu plciowego dotykal ja rekoma po piersiach, udach oraz spojeniu lonowym, czyn
dzialal na szkode K. L.,

tj. o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.

II. na przelomie roku (...), w S., w miejscowoéci K., gminy W., powiatu (...), wojewodztwa (...), dopuscit sie wobec
maloletniej ponizej lat 15 K. L., ur. (...), innej czynnosci seksualnej, w ten sposob, ze dzialajac w celu pobudzenia lub
zaspokojenia swojego popedu plciowego dotykal ja rekoma po poséladkach,

tj. o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.

III. w okresie od (...) roku w miejscowos$ci K., gminy W., powiatu (...), wojewodztwa (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu, nadto w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dopusécil sie wobec maloletniej ponizej lat 15 K.
L., ur. (...), kilkakrotnie innej czynnosci seksualnej, w ten sposob, ze dzialajac w celu pobudzenia lub zaspokojenia
swojego popedu plciowego dotykal ja rekoma po piersiach, udach, spojeniu lonowym, nadto dopuscil sie zgwalcenia
maloletniej, ponizej 15 lat K. L., ur. (...), w ten sposdb, ze przemoca polegajaca na popchnieciu oraz przytrzymywaniu
za rece maloletniej, celem pobudzenia lub zaspokojenia swego popedu plciowego, doprowadzil ja do poddania sie
innej czynno$ci seksualnej, polegajacej na calowaniu po szyi, dotykaniu rekoma miejsc intymnych — piersi,

tj. o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.iart. 197 § 3 pkt. 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
Wyrokiem z dnia (...) roku Sad Okregowy w P.

1. uznal W. W. za winnego tego, ze latem w (...) roku, w miejscowoéci K., gmina W., wojewodztwo (...), dopuscil
sie wobec dziesiecioletniej K. L., ur. (...), innej czynnoéci seksualnej, w ten sposob, ze dzialajac w celu zaspokojenia
swojego popedu plciowego dotykal ja rekoma poprzez ubranie po piersiach, udzie oraz okolicach spojenia lonowego,
co stanowi przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci,

2. uniewinnil W. W. od zarzutu popelnienia czynu opisanego w p. II,

3. uznal W. W. za winnego tego, ze w dniu (...) roku w miejscowos$ci K., gmina W., wojewddztwo (...), dopuscil
sie wobec czternastoletniej K. L., ur. (...), innej czynnoS$ci seksualnej w ten sposob, ze dzialajac w celu zaspokojenia
swojego popedu plciowego dotykal ja rekoma poprzez ubranie po piersiach, udach oraz okolicach spojenia lonowego,
co stanowi przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoéci,

4. uznal W. W. za winnego tego, ze w (...) roku w miejscowoséci K., gmina W., wojewodztwo (...), dopuscit sie zgwalcenia
czternastoletniej K. L., ur. (...), w ten sposo6b, ze przemoca polegajaca na popchnieciu na 16zko, przygnieceniu
swoim cialem oraz przytrzymywaniu za rece maloletniej, doprowadzit ja do poddania sie innej czynnos$ci seksualnej,
polegajacej na calowaniu po jej szyi i dotykaniu reka poprzez ubranie jej ciala, w tym piersi, co stanowi przestepstwo
z art. 197 § 3 pkt. 2 w zw. z § 2 k.k. i za to na podstawie art. 197 § 3 pkt. 2 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolno$ci,

5. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w p. 1, 3 i 4 i wymierzyt
oskarzonemu kare taczng 3 (trzech) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,



6. na podstawie art. 41a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny - zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzona
K. L. przez okres 4 (czterech) lat,

7. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej kary tacznej okres tymczasowego aresztowania od (...)
roku do (...) roku,

8. na podstawie art. 627 k.p.k., art. 630 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust.1 pkt. 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
optatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot kosztow postepowania w 3/ czesci i wymierzyl mu oplate w kwocie 400,-zlotych.

Apelacje od tego wyroku zlozyl obrofica oskarzonego i zarzucik:

1) obraze przepiséw prawa materialnego — art. 197 § 3 pkt 2 w zw. z § 2 k k., poprzez bledna interpretacje i niewlasciwe
zastosowanie polegajace na przyjeciu niedopuszczalnej w prawie karnym wykladni rozszerzajacej pojecia uzycia
przemocy do sytuacji gdy brak po stronie sprawcy w dzialaniu intensywnoéci, brak oporu i jego przelamywania po
stronie pokrzywdzonej, zaprzestanie dzialan i odstapienie od czynu po zazadaniu tego przez pokrzywdzona,

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miatl wplyw na jego tresé, a polegajacy
na ustaleniu, ze oskarzony w (...) roku uzywal wobec pokrzywdzonej przemocy polegajacej na pchnieciu na t6zko,
przygnieceniu swoim cialem oraz przytrzymywaniu za rece, w sytuacji gdy przebieg tych zdarzen ustalony zostal
nie w oparciu o relacje pokrzywdzonej zeznajacej spontanicznie i opisujacej w sposéb swobodny co sie wydarzyto,
lecz w oparciu o sformulowania przestuchujacego potwierdzone przez pokrzywdzona, bez wyjasnienia znaczenia tych
okreslen, w szczegolno$ci na czym polegala przemoc, jaka byla jej intensywnosé, jaki byl opdr i na czym on polegal,
szczegoblnie gdy cale zdarzenie mialo miejsce w domu gdzie przebywaly inne osoby, a oskarzony zaprzestal dzialania
gdy zazadala tego pokrzywdzona.

Stawiajac te zarzuty obronca wnio6sl o zmiane zaskarzonego wyroku przez wyeliminowanie w p. 4 przestepstwa z art.
197 § 3 pkt 2 w zw. z § 2 k.k., zmiane kary lgcznej i wymierzenie oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, a ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad apelacyjny zwazyt co nastepuje: Apelacja obroncy oskarzonego w najmniejszym nawet stopniu nie zaslugiwala na
uwzglednienie, wobec czego sad odwolawczy, uznajac ja za oczywidcie bezzasadng, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
co do istoty (punkt 2). Przed odniesieniem sie do zarzutéw odwolawczych nalezy zauwazy¢, ze apelacja jest oczywiscie
bezzasadna (art. 457 § 2 k.p.k.) jezeli w spos6b oczywisty brak watpliwosci co do tego, ze w sprawie nie wystapily
uchybienia okreslone w art. 438 k.p.k. oraz art. 439 k.p.k., a nadto nie zachodzi przestanka z art. 440 k.p.k. Apelacja
oczywiécie bezzasadna jest taka, ktorej bezpodstawno$é nie budzi watpliwosci, skoro zasadno$c (lub jej brak) wiazac
nalezy z oceng trafnosci uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane. Tak okre$lone warunki uzasadniajace uznanie
apelacji za oczywiécie bezzasadng niewatpliwie w niniejszej sprawie wystapily. Sad okregowy w sposob wnikliwy
i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i okolicznosci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanych mu przestepstw.

Zarzut obrazy prawa materialnego — art. 197 § 3 pkt 2 w zw. z § 2 k.k,, jest niezasadny. O obrazie prawa materialnego
mozna bowiem moéwi¢ wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego (gdy ustalenia faktyczne nie sg
kwestionowane), sad wadliwie zastosowal norme prawng lub bezzasadnie jej nie zastosowal, badz gdy zarzut dotyczy
zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Jesli jednak
zarzucona wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia polega na przyjeciu za jego podstawe blednych ustalen, to ocenie
instancyjnej podlega trafno$c¢ ustalen faktycznych, a nie obraza przepisow prawa materialnego. W tej sytuacji obronca
oskarzonego popadl wiec w sprzeczno$¢ zarzucajac jednoczes$nie blad w ustaleniach faktycznych i obraze prawa
materialnego poprzez niewlasciwe zastosowanie art. 197 § 3 pkt 2 k.k. w zw. z § 2 k.k. Nie mozna bowiem w ogdle
moéwic o obrazie prawa materialnego, gdy wadliwo$é orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego



podstawe. Jezeli zatem skarzacy kwestionuje przyjeta w wyroku kwalifikacje prawna, a nietrafno$¢ dokonanej przez
sad oceny prawnej zachowania oskarzonego wywodzi z blednych ustalen odnoszacych sie do strony przedmiotowe;j
lub podmiotowej czynu zabronionego, to podstawa apelacji moze by¢ jedynie zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, nie za$ zarzut obrazy prawa materialnego, a tym bardziej oba te zarzuty jednocze$nie
(por. wyrok SA w Krakowie z dnia 9 maja 2013 roku, IT AKa. 69/13, KZS 2013/7-8/54).

Twierdzenie skarzacego, jakoby sad pierwszej instancji dopuécil sie bledu w ustaleniach faktycznych, poprzez
przyjecie, ze w (...) roku oskarzony uzywal wobec pokrzywdzonej przemocy polegajacej na pchnieciu na 16zko,
przygnieceniu swoim cialem oraz przytrzymywaniu za rece, jest bezzasadne. Sad odwolawczy zwraca uwage, ze istota
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych jest to, iz obejmuje on grupe argumentéw oderwanych od wszelkich rozwazan
prawnych i dotyczy oceny w pelni zebranego w sprawie materialu dowodowego, niemajacego luk i poddanego
rozwazaniom oraz ocenie sadu I instancji w wyroku wydanym w postepowaniu wolnym od uchybien procesowych.
Ma on godzi¢ w podstawe faktyczng wyroku, ktorej prawidlowe ustalenie jest podstawowa przestanka wlasciwego
rozstrzygniecia. Apelacja stawiajac taki zarzut winna wiec wykazac, ze sad, cho¢ wzial pod uwage wszystkie istotne
dowody, to jednak oceniajac je i budujac na nich swe ustalenia, popehil blad. Blad ten, ktéry — tak jest z reguly —
moze sie wyrazi¢ w niestusznym uznaniu pewnego faktu za udowodniony, lub przeciwnie, za nieudowodniony, badz
w wadliwym wnioskowaniu z prawidlowo ustalonych faktéw co do istnienia lub nieistnienia innego faktu, powinien
zostaé zindywidualizowany i wyraznie wykazany. W sprawie niniejszej tak sie nie stalo, a pomijajac wewnetrzna
niespdjnos¢ stawianych w apelacji zarzutéw, wynikajaca z jednoczesnego zarzucania obrazy prawa materialnego, co
zostalo opisane powyzej, podkresli¢ nalezy, ze skuteczne wykazanie bledu w ustaleniach faktycznych nie moze polegaé
tylko na twierdzeniu, ze oskarzony nie popehil przypisanej mu zbrodni zgwalcenia poniewaz nie stosowal przemocy.
Bez wskazania przez strony, dlaczego uwazaja orzeczenie zapadle w1 instancji za niestuszne, nie wiadomo jakie kwestie
mialby ocenia¢ sad odwolawczy. Nie wystarczy zatem napisanie w skardze, ze sad dopuscil sie uchybienia i ograniczy¢
sie do wyrazenia przekonania, iz inaczej nalezalo oceni¢ dowody. Polemika z oceng zaprezentowana przez sad meriti
ma warto$¢ wtedy, gdy wskazuje argumenty podwazajace te ocene. W szczegodlnosci chodzi o przytoczenie okoliczno$ci
$wiadczacych o tym, ze sad I instancji, ustalajgc stan faktyczny pomingl istotne dowody, naruszyl zasady prawidtowego
rozumowania, nie stosowat sie do wskazan wiedzy lub zignorowal nauki plynace z doswiadczenia zyciowego. Apelacja
zlozona w niniejszej sprawie nie czyni zado$¢ powyzszemu.

Argumenty zawarte w uzasadnieniu apelacji nie wykraczaja poza probe przeciwstawienia ustaleniom i ocenom
dokonanym przez sad pierwszej instancji wlasnego pogladu skarzacego co do rzekomego braku przemocy w
dzialaniu W. W. wzgledem pokrzywdzonej w (...) roku (punkt 4 wyroku) i przez to stanowia jedynie jalowa
polemike, ktéra nie moze pociagna¢ za soba dyskwalifikacji zaskarzonego orzeczenia. Oceny tej nie zmienia fakt,
ze na poparcie swych wywodow skarzacy poddal w watpliwo$é przebieg przestuchania maloletniej pokrzywdzonej
wskazujacy, iz nie zeznawala ona spontanicznie i swobodnie. Okoliczno$¢ ta bowiem zostala dostrzezona przez
sad pierwszej instancji, a calo$¢ zeznan pokrzywdzonej poddana zostala wnikliwej analizie, w rezultacie ktorej sad
trafnie uznal zeznania pokrzywdzonej za wiarygodne. Drobiazgowa analiza i ocena zeznan pokrzywdzonej, zeznan
pozostalych §wiadkéw oraz wyjasnien oskarzonego, przedstawiona szczegoélowo w pisemnym uzasadnienia wyroku
(k. 456 — 463), nie zostala podwazona przez autora apelacji. Szczeg6lna uwage sad pierwszej instancji po$wiecil
ocenie zeznan pokrzywdzonej, a takze sposobowi, w jaki zadawane jej byly pytania i formie udzielanych przez
nig odpowiedzi. Z zaslugujacym na uznanie, a wynikajacym z do$wiadczenia zawodowego, wyczuciem trudnej i
delikatnej zarazem sytuacji pokrzywdzonej w czasie przestuchania, sad pierwszej instancji wykazal, ze zadawanie
pokrzywdzonej w niektérych momentach przestuchania tzw. pytan zamknietych bylo uzasadnione i nie stanowilo
nieuprawnionego wplywania na tre$¢ udzielanych odpowiedzi. Godzi sie zreszta w tym miejscu przypomniec, ze
w przestuchaniu uczestniczyt obronica W. W., co tak w aspekcie formalnym, jak i materialnym, gwarantowato w
pelni realizacje intereséw oskarzonego. Uzasadnienie wyroku zawiera takze wyczerpujace przedstawienie prawnej
oceny inkryminowanych zachowan oskarzonego, w tym takze przemocy stosowanej wobec pokrzywdzonej w ramach
czynu przypisanego oskarzonemu w p. 4 wyroku. Logicznie i jednoznacznie wynika stad, na czym sad okregowy
opartl twierdzenie, ze W. W. przemocg doprowadzil pokrzywdzong do poddania sie innej czynno$ci seksualnej, czym
wypehil znamiona zbrodni z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. W $wietle wolnych od jakichkolwiek nieprawidlowo$ci ustalen



sadu pierwszej instancji nie do przyjecia jest naiwna wrecz koncepcja skarzacego, kwestionujaca wykazana przez sad
postaé przemocy.

Dla skutecznosci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbedne jest wykazanie
konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuécil sie sad pierwszej instancji w $wietle zasad
logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (por. wyroki: SN z dnia 20 lutego 1975
r., I KR 355/74, publ. OSNPG 1975, z. 9, poz. 84; z dnia 22 stycznia 1975 r., I KR 1974, publ. OSNKW 1975,
z. 5, poz. 58, a takze wyrok SA w P. z dnia 6 lipca 1995 r., II Akr 182/95, publ. dodatek Orzecznictwo do Prok.
i Pr. 1996, nr 2-3, poz. 24). Innymi slowy zarzut ten nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia lub, jak to czyni skarzacy w niniejszej sprawie, przeciwstawienia
tymze ustaleniom odmiennego pogladu opartego na wlasnej ocenie materialu dowodowego, w szczegbdlnoSci na
wyjasnieniach W. W. zlozonych na rozprawie, z pominieciem wszakze innych dowodoéw, ktoére dla oskarzonego
sq zwyczajnie niewygodne. Autor apelacji skrzetnie przemilcza natomiast niekonsekwencje w wyjasnieniach W.
W., w tym w szczegblnoSci przej$cie od przyznania sie do zarzuconych mu przestepstw w toku postepowania
przygotowawczego do kwestionowania winy na rozprawie. W oczywisty sposob skarzacy pomija takze to, ze sad
pierwszej instancji dostrzegl te cechy wspomnianych dowoddéw, jednak po poddaniu tych ostatnich gruntowne;j,
wielostronnej analizie wskazal ktdére z nich, w jakim zakresie i z jakich powod6w uznal za wiarygodne i na nich
sie oparl, a ktérym tej cechy i z jakich powodéw odméwil. To poréwnanie czyni wywody apelacji nieskutecznymi.
Pamieta¢ bowiem nalezy, ze wybdér wiarygodnych Zrédel dowodowych jest prerogatywa sadu I instancji - sadu
stykajacego sie bezposérednio z dowodami i odnoszacego wrazenia z przebiegu calo$ci rozprawy gléwnej, a swobodna
ocena dowodéw ograniczona jest jedynie powinno$cig przedstawienia rozumowania, ktére doprowadzilo ten sad
do dokonanego wyboru. Jest to niezbedne dla ustrzezenia sie od dowolnosci, usuwajacej 6w wybor spod kontroli
stron i nadzoru instancyjnego. Sad odwolawczy z dowodami nie styka sie, totez swa dzialalno$¢ ogranicza do
weryfikowania racjonalnoéci rozumowania przedstawionego w zaskarzonym wyroku, a czyni to na podstawie
argumentow przytoczonych w apelacji i wylacznie w zakresie wyznaczonym apelacja. Jednakze wszechstronna ocena
wszystkich dowodéw i wynikajacych z nich okolicznoéci jest obowigzkiem nie tylko sadu orzekajacego. Zasada ta
obowiazuje takze przy wyciaganiu wnioskow przez strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie
moga go opieraé na fragmentarycznej ocenie dowoddw z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzié do innych
wnioskow. Skarzacy za$ tak wlasnie postepuje, tj., pomija to wszystko co leglo u podstaw rozstrzygniecia sadu I
instancji i przedstawione zostalo w motywach zaskarzonego wyroku.

Sad apelacyjny podzielil tez wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznoSci, jakie sad I instancji
mial na wzgledzie przy wymiarze kary. W ocenie sadu apelacyjnego, dolegliwo$¢ wymierzonych oskarzonemu kar
pozbawienia wolnoéci za poszczegblne przestepstwa nie przekracza stopnia winy, jest wspdolmierna w stosunku
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanych mu czynéw i spetlnia zadania spotecznego oddzialywania kary
oraz cele szczeg6lno - prewencyjne. Orzeczone kary w wysokoSci odpowiadajacej dolnemu progowi ustawowego
zagrozenia sg tez wynikiem trafnej oceny okolicznoSci przedmiotowych i podmiotowych oraz danych dotyczacych
osoby oskarzonego i — jako spelniajace wymogi zakre$lone dyrektywami przepisu art. 53 k.k. — uznane by¢ musza
za kary prawidlowo wywazone. Wymierzajac oskarzonemu kare laczng trzech lat i czterech miesiecy pozbawienia
wolnosci, sad I instancji uwzglednil wszystkie okolicznosci lagodzace i obciazajace, co szczegbdlowo wylozyl w
pisemnym uzasadnieniu wyroku. W zadnym razie co do tak uksztaltowanej kary nie spos6b podnosic skutecznie zarzut
wymierzenia kary razaco niewspdlmiernie surowe;j.

O razacej niewspotmiernosci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna méwi¢ w sytuacji, gdy sad —
tak jak w niniejszej sprawie Sad Okregowy w P. — wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okolicznoSci wigzace
sie z poszczegbdlnymi ustawowymi dyrektywami jej wymiaru. O razacej niewspdlmiernoéci kary nie mozna moéwic
takze wowczas, gdy — tak jak bylo w tej sprawie — granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego
ustawowa (art. 53 § 1 k.k.) zasade sadowego wymiaru, nie zostaly przekroczone. Nalezy bowiem pamietac, ze razaca
niewspolmierno$é kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., moze zajs¢ tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznoSci, ktére powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna przyja¢, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy



kara wymierzona przez sad I instancji, a kara, ktéra bylaby prawidlowa w $wietle dyrektyw art. 53 k.k. Doda¢ przy
tym nalezy, ze zarzut razgcej niewspdlmiernoéci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna za$§ w zasadzie skutecznie
podnie$¢ wowczas, gdy kara, jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w spos6b
wladciwy zaréwno okolicznoSci popelnienia przestepstwa jak i osobowos$ci sprawcy, stajac sie w spolecznym odczuciu
kara niesprawiedliwg. W niniejszej sprawie takie okoliczno$ci nie zachodza. Takie uksztaltowanie orzeczonej kary jak
W niniejszej sprawie, wrecz uniemozliwia uznanie jej za razaco niewspolmiernie surowa.

Rzecz jasna, wniosek obroncy o wymierzenie oskarzonemu kary dwoch lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres pieciu lat nie mégl by¢ uwzgledniony ze wzgledéw prawnych, skoro zwiazany
byl z ewentualng sugerowana przez skarzacego zmiang wyroku, do czego wszak nie doszlo.

Nie wzbudzil watpliwo$ci sadu odwotawczego takze orzeczony Srodek karny zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzona
przez okres czterech lat. Zaliczenie za$ na poczet kary pozbawienia wolnos$ci okresu tymczasowego aresztowania byto
obowiazkowe i nie jest obarczone bledem.

Jakkolwiek apelacja obroncy okazala sie bezzasadna w zakresie podniesionych zarzutéw, miala ona ten walor, ze
umozliwila sadowi apelacyjnemu poprawienie blednej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w p.
4 wyroku. Nie oznacza to jednoczeénie, izby racje mial obronca gdy wskazywal na wstepie pierwszego zarzutu swej
apelacji, ze zarzuca ,,obraze przepisow prawa materialnego a dokladnie art. 197 § 3 pkt 2 wzw. z § 2 k.k. [...]”; zmierzal
on bowiem w istocie do przyjecia, ze oskarzony nie dopuscil sie przestepstwa zgwalcenia. Sad apelacyjny zobowigzany
byl treScig przepisu art. 455 k.p.k. do tego, aby niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéow poprawié
bledng kwalifikacje prawna czynu, przy niezmienionych ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku sadu
pierwszej instancji, albowiem prawidlowo$¢ subsumcji czynu pod wlasciwy przepis prawa materialnego pozostaje
zawsze w zakresie kontroli odwolawczej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2013 r., V KK 457/12, Prok.
i Pr.-wkl 2013/9/17, LEX nr 1318221).

W sprawie niniejszej W. W. oskarzony byl m.in., o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. i art. 197 § 3 pkt 2 kk. w zw.
z art. 12 k.k. (p. III czeSci wstepnej wyroku). Na rozprawie, przed zamknieciem przewodu sadowego, na podstawie
art. 399 § 1 k.p.k. sad uprzedzit strony o mozliwosci zmiany opisu czynu i kwalifikacji w zakresie tego zarzutu
poprzez przyjecie odrebnie czynoéw z art. 200 § 1 kk. oraz z art. 197 § 3 pkt 2 kk. W wyroku sad postapil w
ten sposdb, ze przypisal oskarzonemu odrebnie przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. (p. 3) i odrebnie przestepstwo
zgwalcenia (p. 4), przy czym ten ostatni jednak z art. 197 § 3 pkt 2 w zw. z § 2 kk. W pisemnym uzasadnieniu
wyroku w tej kwestii podano, ze ,[...] Sad zawarl w kwalifikacji, iz przypisanej zbrodni z art. 197 § 3 pkt 2 k.k.
oskarzony dopuscil sie w zwigzku z lagodniejsza formg zgwalcenia z § 2 art. 197 k.k. Wprawdzie cze$¢ orzecznictwa
wskazuje, iz nie trzeba tego wskazywa¢, jednak dla pelnego odzwierciedlenia formy czynu zdaniem sadu bylto to
celowe, w szczegdlnoséci, iz jest to forma zgwalcenia lagodniejsza, a wiec korzystniejsza dla oskarzonego” (s. 24-25
uzasadnienia). Postapienie w taki sposob jest niezrozumiale, za$§ z powyzej przytoczonych motywéw decyzji sadu
wynika wewnetrzna sprzeczno$¢. Oczywiste jest, ze pojecie zgwalcenia z § 3 art. 197 k.k. obejmuje czyny okre§lone w
§ 11 § 2, jednak konsekwencja uznania takiej wzajemnej relacji tych przepis6w powinno by¢ zakwalifikowanie czynu
oskarzonego wylacznie z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. Ta kwalifikacja prawna jest odpowiednia dla wlaéciwego i zarazem
wyczerpujacego zobrazowania dzialania oskarzonego, albowiem pojecie zgwalcenia uzyte w przepisie art. 197 § 3 pkt
2 k.k. obejmuje swoja treécia takze doprowadzenie pokrzywdzonej przemoca, podstepem czy tez grozba do poddania
sie innej czynno$ci seksualnej opisane w art. 197 § 2 k.k. Innymi slowy, przywolanie w kwalifikacji prawnej takze
§ 2 art. 197 k.k. ,,dla pelnego odzwierciedlenia formy czynu” bylo zbedne i stanowilo obraze prawa materialnego —
art. 197 § 2 k.k. Pelne odzwierciedlenie czynu, zatem takze wskazanie konkretnej postaci zgwalcenia, wynika zawsze
z jego opisu. Powyzsze zmusilo sad odwotawczy do zmiany wyroku jedynie poprzez przewidziane w art. 455 k.p.k.
poprawienie blednej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego przypisanego mu w punkcie 4 wyroku. W zwigzku z tym
sad apelacyjny zmienil podstawe wymiaru kary przyjmujac, ze stanowi ja art. 197 § 3 k.k., albowiem ta jednostka
redakcyjna zawiera sankcje jedna dla wszystkich form zgwaltcenia w niej wyszczegblnionych.



O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze sad orzekl na podstawie art. 636 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 5
w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (j.t. Dz.U. nr 49 z 1983 r., poz. 223 ze
zm.). Zasada jest bowiem, ze w sprawach z oskarzenia publicznego, w razie nieuwzglednienia $rodka odwolawczego
wniesionego wylacznie przez oskarzonego, koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi na ogblnych zasadach
ten, kto wnidst §rodek odwolawczy. Jednoczeénie sad odwolawczy nie znalazl powoddéw, ktére moglyby uzasadniac
zwolnienie oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

W.S.P.G.G.N.



