UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 19 lipca 2013 roku w sprawie o sygn. akt III K 420/09:

1.0skarzonego G. G. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 29 czerwca 2007 roku do 24 stycznia 2008 roku w
miejscowosciach: G. W..,J., L., C,K,, L, M, P.,G,R. (.),P.,,P.,L,T.,S,,L,P, S, L, Z,Z, (..),G., W., T, C. oraz
w G. ijego okolicach, kierowal zorganizowang grupa przestepcza w skladzie: A. S. (1), M. G. (1) i A. N. (1), majacg na
celu popelnianie przestepstw kradziezy z wlamaniem do komis6w samochodowych, parkingéw strzezonych, salonéw
samochodowych i prywatnych posesji oraz wyludzanie okupow za skradzione pojazdy, przy czym przestepstwa tego
dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego
w Gdansku z dnia 24.04.2008 roku, wydanym w sprawie sygn. akt: IV K 51/07, za umy$lne przestepstwo podobne
kwalifikowane z art. 25882 k.k., ktéra odbyl miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku,
tj. popehienia przestepstwa z art. 25883 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 25883 k.k.
wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolnoéci;

2. Oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 29 czerwca 2007 roku do 24 stycznia 2008 roku
w miejscowoéciach: G. W.., J,, L., C, K., L., M.,P,G,R. (.),P.,P.,,L,T,S. £,P,S. L, Z,Z, (.),G.,W.,T.,C.
oraz w G. i jego okolicach, bral udzial z M. G. (1) i A. N. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez
G. G. (1), majacej na celu popelnianie przestepstw kradziezy z wlamaniem do komisé6w samochodowych, parkingéw
strzezonych, salonéw samochodowych i prywatnych posesji oraz wyludzanie okupéw za skradzione pojazdy, tj.
popehienia przestepstwa z art. 25881k k. i za przestepstwo to na podstawie art. 25881 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci;

3. Oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od

29 czerwca 2007 roku do 20 listopada 2007 roku w miejscowosciach: G. W.., J., L., C,, K,, L., M., P., G,, R. (...),
P, P, L, T,S, L, T. oraz w G. i jego okolicach, bral udziat z A. S. (1) i A. N. (1) w zorganizowanej grupie
przestepczej, kierowanej przez G. G. (1), majacej na celu popelnianie przestepstw kradziezy z wkamaniem do komisow
samochodowych, parking6éw strzezonych, salonéw samochodowych i prywatnych posesji oraz wyludzanie okupéw za
skradzione pojazdy, tj. popelnienia przestepstwa z art. 25881 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 25881 k.k.
wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. Oskarzonego A. N. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 6 lipca 2007 roku do 24 stycznia 2008 roku w
miejscowosciach: G. W..,J., L., C., K., L., M., P.,G.,R. (.),P.,P,L,T,P,S,L,Z,Z., (.),G,T,C.iwG.ijego
okolicach, bral udziat z A. S. (1) i M. G. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez G. G. (1), majacej na
celu popelnianie przestepstw kradziezy z wlamaniem do komis6w samochodowych, parkingéw strzezonych, salonéw
samochodowych oraz wyludzanie okupow za skradzione pojazdy, tj. popelienia przestepstwa z art. 25881 k.k. i za
przestepstwo to na podstawie art. 25881 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

5. Oskarzonych G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) uznal za winnych tego, ze w okresie od dnia 29 czerwca 2007 roku
do dnia 11 lipca 2007 roku, w G. W.. i w okolicach G., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu, w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i uczyniwszy sobie z popelianych przestepstw stale Zzrodlo dochodu, zamierzajac uzyskaé okup
za zwrot bezprawnie zabranego pojazdu: w dniu 29 czerwca 2007 roku, w G. W.. przy ul. (...) zabrali pracownikowi
komisu nalezacego do J. M. K. w celu przywlaszczenia samoch6d marki B. (...) nrrej. (...) o wartoSci 120.000 zl nalezacy
do J. K. (1), wykorzystujac fakt ze pracownik pokrzywdzonego M. K. (1) wyjechal z terenu komisu samochodowego
przed brame i pozostawil przedmiotowy pojazd otwarty i z wlaczonym silnikiem, opuszczajac go jednocze$nie aby
zamkna¢ brame wjazdowa do komisu, za§ w tym czasie jeden z oskarzonych wskoczyt do przedmiotowego pojazdu i
odjechal nim, za$ nastepnie w/w oskarzeni - wspoéltdzialajac z oskarzonym A. N. (1) - wdniu 9 lipca 2007 roku, zazadali
od J. K. (1) korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 50.000 z} w zamian za zwrot samochodu marki B. (...),
0 numerze rejestracyjnym (...) i w konsekwencji w dniu 11 lipca 2007 roku w okolicach G. doprowadzili J. K. (1) do



niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 40.000 zl, ktore otrzymali od pokrzywdzonego w zamian
za zwrot skradzionego samochodu m-ki B. (...),

przyjmujac nadto, ze oskarzeni G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) dopuscili sie powyzej opisanego czynu w warunkach
powrotu do przestepstwa, tj. przed uplywem pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umys$lne
przestepstwo podobne, przy czym:

- G. G. (1) bedac uprzednio skaz anym za przestepstwo z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyr okiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 07.07.2000 roku, wydanym w sprawie sygn. akt: IV K 1753/98, na kare laczna 4 lat
pozbawienia wolnoéci, ktérg odbywal miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku,

- A. S. (1) bedac uprzednio skaz anym za przestepstwa z art. 2798 1 k.k., wyr okiem Sadu Okregowego w G. z dnia
05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt: IV K 55/96, na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt miedzy
innymi w okresie od 14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku,

- M. G. (1) bedac uprzednio skazanym za przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wyrokiem Sadu
Okregowego w Gdansku z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt: IV K 55/96, na kare 4 lat pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbyl miedzy innymi w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 29.08.2005 roku,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 27881 k.k. i z art. 28682 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i art. 12 k.k., art. 6581 k.k. oraz
w zw. z art. 6481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie 28682 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. i art. 6581 k.k. wymierzyl
oskarzonym: G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) kary po 1 roku pozbawienia wolno$ci, za$ na za$ na podstawie art. 33821 3 k.k.
wymierzyl im kary po 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych;

6.0skarzonychG. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) uznal za winnych tego, ze w okresie od dnia 17 wrze$nia 2007 roku do
dnia 20 wrze$nia 2007 roku w P. i w rejonie G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci
majatkowej i uczyniwszy sobie z popelianych przestepstw stale Zrédlo dochodu, w okresie od dnia 17 wrze$nia 2007
roku do dnia 20 wrzeénia 2007 roku w P. i w rejonie G., zamierzajac uzyskaé okup za zwrot bezprawnie zabranych
pojazdéw: w dniu 17 wrze$nia 2007 roku w P., wlamali sie na teren komisu samochodowego (...) przy ul. (...), w ten
sposob, ze po przecieciu klodek zabezpieczajacych brame wjazdowa do komisu, weszli na teren komisu, po czym w
czasie przepychania innego pojazdu uniemozliwiajacego wyjazd pojazdami jakie zamierzali zabra¢, dokonali rozboju
na osobie M. M. (1) - str6za w komisie samochodowym (...) - w ten sposéb, ze zagrozili str6zowi pozbawieniem zycia,
po czym M. M. (1), obawiajac sie o swoje zycie, zamknal sie w swoim pomieszczeniu, zas oskarzeni w tym czasie wlamali
sie do zaparkowanych na terenie przedmiotowego komisu dwéch samochod6éw: marki B. (...) o warto$ci 110.000 z}
i marki A. (...) o warto$ci 90.000 zt — obu bez tablic rejestracyjnych, a nastepnie po ich uruchomieniu zabrali je w
celu przywlaszczenia na szkode wiascicielki komisu E. Z. (1), a nastepnie w dniu 18 wrzeénia 2007 roku w rejonie
G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadali od K. T. (1) — faktycznie prowadzacego komis (...) w
P. - korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 100.000 zt w zamian za zwrot skradzionych w dniu
17 wrzeénia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w P. przy ul. (...) dwoch samochod6éw: marki B. (...) oraz
marki A. (...) i wkonsekwencji w dniu 20 wrzes$nia 2007 roku doprowadzili K. T. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem pokrzywdzonej w lacznej kwocie 80.000 zl, ktore otrzymali od K. T. (1) w zamian za zwrot obu skradzionych
samochodow,

przy czym przestepstwa tego G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) dopuscili sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tj.
przed uplywem pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, ktore
w przypadku oskarzonych G. G. (1) i M. G. (1) bylo k walifikowane rowniez z art. 64§ 1 kk ., tj.:

- G. G. (1) bedac uprzednio skaz anym za przestepstwo z art. 2798 1 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyr okiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 07.07.2000 roku, wydanym w sprawie sygn. akt: IV K 1753/98, na kare laczna 4 lat
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku,



- A. S. (1) bedac uprzednio skaz anym za przestepstwa z art. 27981 k.k. wyr okiem Sadu Okregowego w G. z dnia
05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt: IV K 55/96, na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt miedzy
innymi w okresie od 14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku,

- M. G. (1) bedac uprzednio skazanym za przestepstwa z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem Sadu
Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt: IV K 55/96, na kare 4 lat pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbyl miedzy innymi w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 29.08.2005 roku,

t.j. popelnienia przez oskarzonych G. G. (1) i M. G. (1) przestepstwa z art. 28081 k.k., 27981 k.k iz art. 28682 k.k. w zw.
z art. 1182 k.k. i art. 12 k.k., art. 6581 k.k. oraz w zw. z art. 6482 k.k. i przez oskarzonego A. S. (1) przestepstwa z art.
28081 k.k., 2798 k.k. i z art. 28682 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i art. 12 k.k., art. 6581 k.k. oraz w zw. z art. 6481 k.k.iza
przestepstwo to na podstawie 28081 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. i art. 6581 k.k. wymierzyl oskarzonym: G. G. (1) i M. G.
(1) kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za$ na podstawie art. 3382 i 3 k.k. wymierzyl im kary po 220 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych oraz wymierzyl oskarzonemu A.
S. (1) kare 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za$ na podstawie art. 3382 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 200 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych;

7. Oskarzonych G. G. (1) i A. S. (1) uznal za winnych tego, ze w okresie od dnia 6 lipca 2007 roku do dnia 23
stycznia 2008 roku, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1), a w niektérych sytuacjach takze wspolnie i w
porozumieniu z oskarzonym M. G. (1), w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i w celu osiggniecia korzysci
majatkowej dopuscili sie ciggu przestepstw popelnionych, a polegajacych na dokonywaniu wlaman gléwnie do
komiséw samochodowych, a nastepnie wlaman do samochodéw marki: B. (...), T. (...), A. (...) i A. (...) zabieranych
przez nich w celu p6Zniejszego zazadania okupu w zamian za zwrot skradzionych pojazdow albo celem ich dalszej
odsprzedazy - w przypadku nieuzyskana okupu, z czego uczynili sobie stale Zrodlo dochodu, tj.

A) w okresie od dnia 06 lipca 2007 roku do dnia 9 lipca 2007 roku w J. D. i G.: dzialajac wspélnie i w porozumieniu z
M. G. (1) w dniu 6 lipca 2007 roku w J. D., wlamali sie do zaparkowanego na terenie posesji nr (...) samochodu marki
B. (...) nr rej. (...) o wartosci 120.000 zl, a nastepnie po jego uruchomieniu zabrali go w celu przywlaszczenia , czym
dzialali na szkode Z. W. (1), natomiast dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1) w dn iu 06 lipca 2007 roku w
G. zazadali od Z. W. (1) korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 50.000 zl w zamian za zwrot skradzionego
w dniu 6 lipca 2007 roku z terenu posesji w J. D. samochodu marki B. (...), lecz zamiaru swojego nie osiagneli z uwagi
na brak ostatecznego porozumienia w tym zakresie z pokrzywdzonym,

B) w okresie od 14 lipca 2007 roku do dnia 19 lipca 2007 roku w L. i w L.: dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
G. (1) w dniu 14 lipca 2007 roku L. wlamali sie na teren Firmy (...) przy ul. (...) w ten sposoéb, ze po przecieciu kablaka
klodki zabezpieczajacej brame wjazdowa na teren komisu przy salonie (...) weszli na teren tego komisu,

a nastepnie wlamali sie do stojacego na parkingu samochodu marki B. (...) bez tablic rejest racyjnych o wartosci
222,000 zt, po czym po jego uruchomieniu - zabrali go w celu przywlaszczenia, czym dzialali na szkode firmy (...)
, natomiast w dniu 1 9 lipca 2007 roku w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadali od M. K. (2) —
dyrektora firmy (...) w L., korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zl w zamian za zwrot skradzionego
w dniu 14 lipca 2007 roku w L. samochodu marki

B. (...) bez tablic rejestracyjnych, ktoérych ostatecznie nie uzyskali z uwag na brak zainteresowania przedstawiciela
pokrzywdzonego wykupieniem skradzionego pojazdu,

C) w okresie od dnia 3 sierpnia 2007 roku do dnia 8 sierpnia 2007 roku w C. i w rejonie G.: dzialajac wspoélnie i w
poro zumieniu z M. G. (1) w dniu 3 sierpnia 2007 roku w C. wlamali sie na teren (...) w ten sposéb, ze po przecieciu
i odsunieciu siatki z ogrodzenia komisu weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu
komisowego samochodu marki B. bez tablic rejest racyjnych o warto$ci 150.000 zl , po czym po jego uruchomieniu -
zabrali go w celu przywlaszczenia , czym dzi alali na szkode T. K. (1) — wlaSciciela przedmiotowego komisu, a nastepnie
w dniu 5 sierpnia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadali od T. K. (1) korzySci
majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 60.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu 3 sierpnia 2007 roku z



terenu (...) w C. samochodu marki B. (...) i w konsekwencji w dniu 8 sierpnia 2007 roku doprowadzili T. K. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 55.000 zl, ktore otrzymali od pokrzywdzonego w zamian
za zwrot skradzionego samochodu marki B. (...),

D) w okresie dnia 09 sierpnia 2007 roku do dnia 14 sierpnia 2007 roku w K. i rejonie G.: dzialajac wspoélnie i w poro
zumieniu z M. G. (1) dnia 9 sierpnia 2007 roku w K. wlamali sie na teren (...) przy ul. (...) ten sposob, ze po przecieciu
i odsunieciu siatki z ogrodzenia komisu weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie do stojacych na terenie placu
komisowego dwbch samochodéw marki B. (...): o nrrej. (...) oraz bez tablic rejestracyjnych, kazdy o wartoSci 140.000
zl, po czym - po ich uruchomieniu - zabrali je w celu przywlaszczenia czym dzialali na szkode wlasSciciela komisu T. M.
(1), a nastepnie w dniu 10 sierpnia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadali
od T. M. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 100.000 zl w zamian za zwrot skradzionych
w dniu 9 s ierpnia 2007 roku z terenu (...) w K. ul. (...) 0 dwéch samochodéw marki B. (...) i w konsekwencji w dniu
14 sierpnia 2007 roku doprowadzili T. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w lacznej kwocie
53.000 zl, ktére otrzymali od pokrzywdzonego w zamian za zwrot dwoch skradzionych samochodéw marki B. (...),

E) w okresie od dnia 05 wrzeénia 2007 roku do dnia 8 wrzeSnia 2007 roku w L. i w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w
poro zumieniu z M. G. (1) w dniu 5 wrze$nia 2007 roku w L. wtamali sie na teren komisu samochodowego CENTRUM
przy ul. (...) w ten sposob, ze po uprzednim przecieciu lancucha zabezpieczajacego brame wjazdowa komisu, weszli
na jego teren,

a nastepnie wlamali sie do stojacych na terenie placu komisowego dwoch samochodéw marki A. (...) o numerach
rejestracyjnych (...) - o wartosci 100.000 zti (...) - o wartosci 115.000 zl, po czym - po ich uruchomieniu - zabrali je
w celu przywlaszczenia , czym dzialali na szkode C. R. — wla$ciciela przedmiotowych pojazdéw, a nastepnie w dniu 6
wrzeénia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadali od C. R. korzy$ci majatkowej
w postaci pieniedzy w nieustalonej kwocie w zamian za zwrot skradzionych w dniu 5 wrze$nia 2007 roku z terenu
komisu samochodowego CENTRUM przy ul. (...) w L. dwéch samochodéw marki A. (...), stanowigcych wlasnos§é C. R. i
w konsekwencji w dniu 8 wrzeénia 2007 roku doprowadzili C. R. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem
w nieustalonej kwocie, ktore otrzymali od pokrzywdzonego w zamian za zwrot dwoch skradzionych samochodow
marki A. (...),

F) w okresie od dnia 13 wrze$nia 2007 roku do dnia 14 wrze$nia 2007 roku w M. i w rejonie G., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z M. G. (1) w nocy z 13/14 wrze$nia 2007 roku w M. wlamali sie na teren (...) przy ul. (...) w ten sposéb,
Ze po przecieciu i odsunieciu siatki z ogrodzenia komisu weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie do stojacego na
terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) bez tablic rejestracyjnych o warto$ci 140.000 z 1 - stanowigcego
wlasno$¢ M. P. (1) a, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali go w celu przywlaszczenia, a nastepnie w dniu 14
wrze$nia 2007 roku, wrejonie G., dzialajac wspo6lnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadali od M. W. (1) — wla$ciciela w/
w komisu, korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 60.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w nocy 13/14
wrzeénia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w M. samochodu marki B. (...), ktérych jednak nie uzyskali z
uwag i na brak ostatecznego porozumienia w tym zakresie z wlascicielem komisu,

G) w okresie od dnia 21 wrze$nia 2007 roku do dnia 3 pazdziernika 2007 roku w G. i w rejonie G., dzialajac wspolnie i
w poro zumieniu z M. G. (1) w dniu 21 wrzeénia 2007 roku w G. wlamali sie do komisu samochodowego mieszczacego
sie na terenie posesji nr (...) w ten sposob, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia komisu weszli na jego teren,
a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki T. (...) nr rej. (...) o warto$ci
138.000 zl - na szkode E. R. - wladcicielki firmy (...), a nastepnie w dniu 23 wrzeénia 2007 roku, w rejonie G.,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadali od J. R. — meza wlascicielki pojazdu, korzysci majatkowej w
postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu 21 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu
samochodowego w G. 71A samochodu marki T. (...) i w konsekwencji w dniu 3 pazdziernika 2007 roku doprowadzili
J. R. do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym mieniem w kwocie 40.000 zl, ktére otrzymali od J. R. w zamian za
zwrot skradzionego samochodu m-ki T. (...),



H) w okresie od dnia 24 wrzeénia 2007 roku do dnia 27 wrze$nia 2007 roku w R. i w rejonie G. oraz T.: dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z M. G. (1) w dniu 24 wrze$nia 2007 roku w R. wlamali sie do komisu samoch odowego
przy ul. (...) w ten sposéb,

ze po uprzednim przecieciu klodki zabezpieczajacej brame wjazdowa prowadzaca do komisu weszli na jego teren,
a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki T. (...) nr nadwozia (...), o
wartoSci co najmniej 60.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia, czym dzialali
na szkode J. P. (1), a nastepnie w dniu 25 wrzeénia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspdélnie i w porozumieniu
z A. N. (1), zazadali od J. P. (1) korzys$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 70.000 zt w zamian za zwrot
skradzionego w dniu 24 wrzes$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w R. przy ul. (...) samochodu marki T.
(...) iwkonsekwencji w dniu 27 wrze$nia 2007 roku doprowadzili J. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 30.000 zl, ktore otrzymali od pokrzywdzonego w zamian za zwrot skradzionego samo chodu marki

T. (...),

I) w okresie od dnia 26 wrze$nia 2007 roku do dnia 27 wrzeSnia 2007 roku w P. P. i w rejonie G., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z M. G. (1) w dniu 26 wrze$nia 2007 roku w P. - P. wlamali sie do komisu samochodowego przy
ul. (...) w ten sposdb, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia komisu weszli na jego teren, a nastepnie wlamali
sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki T. (...) bez tablic rejestracyjnych o wartoéci 200.000
zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali na szkode M. W. (2), a
nastepnie w dniu 27 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadali od
M. W. (2) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 70.000 zt w zamian za zwrot skradzionego w dniu 26
wrzeénia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w P. P. przy ul. (...) samochodu marki T. (...), ktérych jednak
nie uzyskali z uwagi na brak porozumienia w tym zakresie z pokrzywdzonym,

J) w dniu 29 wrze$nia 2007 roku w P. i w rej onie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. G. (1) wlamali sie do
komisu samochodowego M & R przy ul. (...) w P. w ten sposob, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia komisu
weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) nr
rej. (...) o wartosci 140.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia, czym dzialali
na szkode A. K. (1) — klienta komisu, a nastepnie tego samego dnia w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z A. N. (1), zazadali od R. D. (1) — kierownika sprzedazy w komisie (...) w P. ul. (...), korzy$ci majatkowej w postaci
pieniedzy w zamian za zwrot skradzionego z terenu komisu samochodowego w P. przy ul. (...) samochodu marki

B. (...), ktorych jednak nie uzyskali z uwag na weze$niejsze polecenie wlasciciela komisu (...) w P. — P. W., aby nie
negocjowac wykupu skradzionego pojazdu, i w konsekwencji brak zainteresowania pracownika komisu wykupieniem
skradzionego pojazdu,

K) w okresie od dnia 4 pazdziernika 2007 roku do dnia 10 pazdziernika 2007 roku w P. i w rejonie G., dzialajac wspolnie
iw porozumieniu z M. G. (1) w dniu 4 pazdziernika 2007 roku w Pi e karzewie wlamali sie do komisu samochodowego
usytuowanego na terenie posesji nr 4a w ten sposdb, ze po uprzednim przecieciu klodki zabezpieczajacej brame
wjazdowa prowadzaca do komisu weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu
komisowego samochodu m-ki T. (...) nr nadwozia (...), o wartoéci 100.000 z}, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali
to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali na szkode G. D., a nastepnie w dniu 10 pazdziernika 2007 roku, w rejonie
G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadali od G. D. korzy$éci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie
40.000 zt w zamian za zwrot skradzionego w dniu 4 pazdziernika 2007 roku z terenu komisu samochodowego w P. nr
4asamochodumarkiT. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktorych jednak nie uzyskali z uwag na brak zainteresowania
pokrzywdzonego wykupieniem skradzionego pojazdu,

L) w dniu 10 paZdziernika 2007 roku w K. , gm. L. i w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. G. (1)
wlamali sie do warsztatu samochodowego usytuowanego w K., na terenie posesji nr (...) w ten sposob, ze po uprzednim
usunieciu jednego elementu drewnianego ogrodzenia,

a nastepnie wylamaniu drzwi prowadzacych do warsztatu weszli do jego wnetrza , skad po otwarciu bramy od
warsztatu zabrali w celu przywlaszczenia samoch6d marki T. (...) o nr rej. (...), o wartoéci 135.000 zl, a natomiast



pOZniej wlamali sie do znajdujacego sie na placu przy warsztacie drugiego samochdd marki T. (...) bez tablic
rejestracyjnych, o wartosci 100.000 zl, po czym - po uruchomieniu obu w/w pojazdow - zabrali te auta w celu
przywlaszczenia , czym dzialali na szkode A. G., a nastepnie w tym samym dniu, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z A. N. (1) zazadali od A. G. korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 z} w zamian za
zwrot jednego ze skradzionych w dniu 10 pazdziernika 2007 roku z terenu warsztatu samochodowego w K. samochodu
marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...),

L) w okresie od dnia 11 pazdziernika 2007 roku do dnia 14 pazdziernika 2007 roku w T. rze W. i w rejonie G., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z M. G. (1) w dniu 11 pazdziernika 2007 roku w T. wlamali sie do komisu samochodowego
mieszczacego sie na terenie posesji nr 13b w ten sposob, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia komisu weszli
na jego teren a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) bez tablic
rejestracyjnych, o wartoSci 95.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia ,
czym dzialali na szkode J. Z., a nastepnie w dniu 14 pazdziernika 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z A. N. (1) zazadali od J. Z. korzySci majgtkowej w postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zl w zamian za
zwrot skradzionego w dniu 11 pazdziernika 2007 roku z terenu komisu samochodowego w T. (...) samochodu marki
B. (...), ktorych jednak nie uzyskali z uwagi na brak ostatecznego porozumienia z pokrzywdzonym,

M) w okresie od dnia 26 listopada 2007 roku do dnia 27 listopada 2007 roku w P. i w rejonie G., dzialajac wspolnie
i w porozumieniu, w dniu 26 listopada 2007 roku w P. wlamali sie do komisu samochodowego (...) przy ul. (...) w
ten sposob, ze po uprzednim rozcieciu siatki ogrodzeniowej zwineli ja i przez powstaly otwér w ogrodzeniu weszli na
teren komisu a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki T. (...) nr rej. (...)
o wartoéci 100.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali na
szkode T. L. — wla$ciciela pojazdu, a nastepnie w dniu 27 listopada 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z A. N. (1), zazadali od J. B. (1) — wlasciciela komisu (...), korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy
w zamian za zwrot skradzionego w dniu 26 listopada 2007 roku z terenu komisu samochodowego (...) w P. przy ul.
(...) samochodu marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérych jednak nie uzyskali z uwag na brak ostatecznego
porozumienia z wlascicielem komisu,

N) w okresie od nocy z dnia 4 na 5 grudnia 2007 roku do dnia 8 grudnia 2007 roku w S. i w rejonie G. i C., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu , w nocy z 4 na 5 grudnia 2007 roku w S. wlamali sie do komisu samochodowego (...) przy
ul. (...) w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu klédek zabezpieczajacych brame wjazdowa na teren komisu weszli
na jego teren,

a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) nr nadwozia (...), o
wartosci 92.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali na szkode
R. H. — wlasciciela pojazdu, a nastepnie w nocy z 7 na 8 grudnia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z A. N. (1), zazadali od P. S. (1) - wlasciciela komisu (...) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w
kwocie 30.000 zl w zamian za zwrot skradzionego nocy z 4/5 grudnia 2007 roku z terenu komisu samochodowego
(...) w S. samochodu marki B. (...) i w konsekwencji w dniu

8 grudnia 2007 roku doprowadzili P. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 25.000 zl,
ktoére otrzymat od wlasciciela komisu w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki B. (...),

O) w okresie od dnia 11 grudnia 2007 roku do dnia 17 grudnia 2007 roku w L. oraz w rejonie G. i C., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu , w dniu 11 grudnia 2007 roku w L. wlamali sie do komisu samochodowego przy ul. (...)
w ten sposob, ze po uprzednim przecieciu klédek zabezpieczajacych brame wjazdowa na teren komisu weszli na jego
teren a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) nr nadwozia (...)
o warto$ci 100.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali na
szkode B. W. - wlasciciela komisu, a nastepnie w dniu 11 grudnia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z A. N. (1), zazadali od B. W. korzyéci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zl w zamian za
zwrot skradzionego w dniu 11 grudnia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w L. przy ul. (...) samochodu marki
B. (...) iwkonsekwencji - po nieudanej probie wykupienia przedmiotowego pojazdu przez pokrzywdzonego w nocy z 13
na 14 grudnia 2007 roku - w dniu 17 grudnia 2007 roku doprowadzili B. W. do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym



mieniem w kwocie 27.000 zl, ktére otrzymali od wlasciciela komisu w zamian za zwrot skradzionego samochodu
marki B. (...),

P) w okresie od dnia 13 grudnia 2007 roku do dnia 15 grudnia 2007 roku w Z. i w rejonie G., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu , w dniu 13 grudnia 2007 roku w Z. wtamali sie do komisu samochodowego przy ul. (...) w ten sposob, ze
po uprzednim przecieciu kablaka kt6dki zabezpieczajacej brame wjazdowa prowadzaca do komisu weszli na jego teren,
a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) nr nadwozia (...), o
wartoS$ci 65.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali na szkode
D. W. (1) — formalnie wylacznego wlasciciela pojazdu, a nastepnie w dniu 15 grudnia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac
wspo0lnie i w porozumieniu

z A. N. (1) zazadali od A. R. - bedacego wspotwlaScicielem pojazdu, korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie
40.000 z} w zamian za zwrot skradzionego w dniu 13 grudnia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w Z. przy
ul. (...) samochodu marki B. (...), ktérych jednak nie uzyskali z uwag na brak ostatecznego porozumienia z A. R.,

R) w okresie od dnia 19 grudnia 2007 roku do dnia 20 grudnia 2007 roku w Z. i w rejonie G., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu , w dniu 19 grudnia 2007 roku w Z. wlamali sie do komisu samochodowego (...) usytuowanego przy ul.
(...), w ten sposob ze po uprzednim oderwaniu przesta ogrodzeniowego od stupka weszli na teren komisu, a nastepnie
wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) nr nadwozia (...), o wartoSci 115.000
z}, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali na szkode T. Z., a nastepnie
w dniu 19 grudnia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadali od T. Z. korzySci
majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 35.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu 19 grudnia 2007 roku
z terenu komisu samochodowego (...) w Z. samochodu marki B. (...), ktérych jednak nie uzyskali z uwag na brak
ostatecznego porozumienia z pokrzywdzonym i przedstawicielami komisu,

S) w okresie od dnia 3 stycznia 2008 roku do dnia 20 stycznia 2008 roku w (...) i w rejonie G., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu , w dniu 3 stycznia 2008 roku w (...) weszli na teren komisu samochodowego po uprzednim
otwarciu bramy wjazdowej do komisu, a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu
marki T. (...) nr nadwozia (...) o warto$ci okolo 100.000 z}, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu
przywlaszczenia , czym dzialali na szkode R. J., a nastepnie w dniu

4 stycznia 2008 roku, w rejonie G., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadali od W. J. korzysci
majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zl w zamian za zwrot skradzi onego w dniu 3 stycznia 2007 roku
z terenu komisu samochodowego w (...) 56 samochodu marki T. (...), ktorych jednak nie uzyskali z uwag na brak
ostatecznego porozumienia z wlaScicielem komisu oraz zong pokrzywdzonego,

T) w okresie od dnia 10 stycznia 2008 roku do dnia 13 stycznia 2008 roku w G. i w rejonie G., dzialajac wspolnie i
w porozumieniu , w dniu 10 stycznia 2008 roku w G. wlamali sie do komisu samochodowego (...) przy ul. (...) w ten
sposodb, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia komisu weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie do stojacego
na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) nrrej. (...) o wartoSci 92.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu
- zabrali to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali na szkode M. P. (2), a nastepnie w dniu 11 stycznia 2008 roku,
w rejonie G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadali od A. P. (1) — brata pokrzywdzonego, korzysci
majatkowej w postaci pieniedzy w nieustalonej kwocie w zamian za zwrot skradzionego w nocy z 10/11 stycznia 2008
roku z komisu samochodowego (...) w G. przy ul. (...) samochodu marki B. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i
w konsekwencji w dniu 13 stycznia 2008 roku doprowadzil A. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
nieustalonej kwocie pieniedzy, ktére otrzymal od A. P. (1) w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki B. (...),

U) w okresie od dnia 23 stycznia 2008 roku do dnia 24 stycznia 2008 roku w G. i w rejonie G., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu , w dniu 23 stycznia 2008 roku w G., wlamali sie do komisu samochodowego (...) przy ul. (...) w
ten sposdb, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia komisu weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie do
stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) bez tablic rejestracyjnych o wartoéci okolo 70.000
zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali na szkode R. K. (1), a
nastepnie w dniu 24 stycznia 2008 roku, w rejonie G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadal od R. K.



(1) korzySci majagtkowej w postaci pieniedzy w zamian za zwrot skradzionego w dniu 24 stycznia 2008 roku z komisu
samochodowego (...) w G. przy ul. (...) samochodu marki B. (...), ktérych jednak nie uzyskali z uwag i na przerwanie
negocjacji z pokrzywdzonym w tym zakresie,

przy czym przestepstw tych G. G. (1) i A. S. (1) dopuécili sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. przed uplywem
pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, ktére w przypadku
oskarzonego G. G. (1) byto k walifikowane réwniez z art. 648 1 k.k, tj . :

- G. G. (1) bedac uprzednio skaz anym za przestepstwo z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyr okiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 07.07.2000 ro ku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare laczna 4 lat pozbawienia
wolnosci, ktéra odbywal miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku,

- A. S. (1) bedac uprzednio skazanym za przestepstwa z art. 27981 k.k. wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia
05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktora odbyt miedzy innymi
w okresie od 14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku,

tj. popelienia przez oskarzonego G. G. (1) ciagu przestepstw z art. 27981 k.k. i z art. 28682 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i
art. 12 k.k., art. 6581 k.k. oraz w zw. z art. 6482 k.k. oraz przez oskarzonego A. S. (1) ciagu przestepstw z art. 27981k.k. i
z art. 28682 k.k. wzw. zart. 1182 k.k. i art. 12 k.k., art. 6581 k.k. oraz w zw. z art. 64 § 1 k.k. — i za ciagi tych przestepstw
na podstawie 28682 k.k. w zw. z art. 11§3 k.k. i art. 6581 k.k. i art. 9181 k.k. wymierzy} oskarzonym G. G. (1) kare 8 lat
pozbawienia wolno$ci, zas na podstawie art. 3382 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 360 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych oraz wymierzyl oskarzonemu A. S. (1) kare 7 lat pozbawienia
wolnoéci, za$ na podstawie art. 33 §2 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 320 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko§é
jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych;

8. oskarzonych G. G. (1) i A. S. (1) uznal za winnych tego, ze w okresie od nocy z dnia 5 na 6 listopada 2007 roku
do dnia 15 stycznia 2008 roku, dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej dopuscili sie ciggu przestepstw polegajacych na dokonywaniu wlaman na teren,
na ktérym przechowywane byly samochody marki: B. (...) i A. (...), do ktorych sie wlamywali a nastepnie zabierali w
celu przywlaszczenia, z czego uczynili sobie state zrédto dochodu, tj.

A) w nocy z 5 na 6 listopada 2007 roku w S., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. G. (1), wlamali si¢ na teren
komisu samochodowego przy ul. (...) w ten sposob, ze po przecieciu i rozsunieciu siatki ogrodzeniowej weszli na jego
teren, a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) o nr nadwozia (...)
o warto$ci 180.000 zl, po czym - po uruchomieniu tego pojazdu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialali
na szkode na szkode Z. J.,

B) w dnu 17 listopada 2007 roku w P., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. G. (1), wlamali sie na teren serwisu
(...) przy ul. (...) w ten sposob, ze po usunieciu kl6dki z jednego z pacholkéw metalowych blokujacych wyjazd z
placu serwisu weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu
marki B. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 200.000 zl, po czym - po uruchomieniu tego pojazdu - zabrali to auto w celu
przywlaszczenia , czym dziatali na szkode na szkode G. Z.,

C) w dniu 20 listopada 2007 roku w L. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. G. (1) (prawomocnie wczesniej
skazanym za ten czyn) wlamali sie do komisu samochodowego (...) usytuowanego przy ul. 6-go sierpnia nr 71, w ten
sposob ze po uprzednim wyrwaniu jednego przeslta z ogrodzenia komisu weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie
do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki A. (...) nr nadwozia (...), o warto$ci 250.000 zl, po czym
- po uruchomieniu tego pojazdu - zabrali to auto w celu przywlaszczenia czym dzialali na szkode na szkode obywatela
Francji G. S.-B.,

D) wnocy z 14 na 15 stycznia 2008 roku w W. , dzialajac wspolnie i w porozumieniu wlamali sie na parking strzezony
znajdujacy sie przy ul. (...) na terenie firmy (...). B.” w ten sposob, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia



parkingu strzezonego weszli na jego teren, a nastepnie wlamali sie do stojacego na terenie placu komisowego
samochodu marki B. (...) nr nadwozia (...), o warto$ci 157.800 zl - na szkode (...) S.A oraz samochodu marki A. (...)
nr nadwozia (...) o warto$ci 150.000 zt - na szkode (...) S.A., po czym - po uruchomieniu tych pojazdéw - zabrali te
auta w celu przywlaszczenia,

przy czym przestepstw tych G. G. (1) i A. S. (1) dopuécili sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. przed uplywem
pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne, ktore w przypadku
oskarzonego G. G. (1) bylo k walifikowane rowniez z art. 648 1 kk ., tj:

- G. G. (1) bedac uprzednio skazanym za przesteps two z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyr okiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 07.07.2000 ro ku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare laczna 4 lat pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbywal miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku,

- A. S. (1) bedac uprzednio skazanym za przestepstwa z art. 27981 k.k., wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia
05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl miedzy innymi
w okresie od 14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku,

tj. popelnienia przez oskarzonego G. G. (1) ciagu przestepstw z art. 27981 k.k. i art. 6581 k.k. oraz art. 6482 k.k. oraz
przez oskarzonego A. S. (1) ciggu przestepstw z art. 27981 k.k. i art. 6581 k.k. oraz art. 6481 k.k. — i za te ciagi na
podstawie art. 27981 k.k. w zw. z art. art. 6581 k.k. i art. 9181 k.k. wymierzyl G. G. (1) kare 5 lat pozbawienia wolno$ci,
za$ na podstawie art. 33821 3 k.k. wymierzyl mu kare 360 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki
dziennej na kwote 25 zlotych, za$ A. S. (1) wymierzyt kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 33821 3 k.k.
wymierzyl mu kare 320 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych;

9. oskarzonego G. G. (1) uznal za winnego tego, iz w dniu 08 czerwca 2007 roku, o godz. 16.04 w G., dysponujac
pojazdem marki V. (...) z zamontowanymi kradzionymi tablicami rejestracyjnymi o nr rej. (...) dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia paliwa, w ten sposoéb, iz pojechal na stacje paliw N., gdzie zatankowal paliwo (...)o wartosci
293,59 zl, a nastepnie odjechat bez uregulowania naleznosci, czym dzialal na szkode firmy (...), przy czym G. G. (1)
czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym za przestepstwo z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem
Sadu Rejonowego w G. z dnia 07.07.2000 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare laczna 4 lat pozbawienia
wolnoéci, ktorg odbywal miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku, tj. popehienia
przestepstwa z art. 27881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 27881 k.k. wymierzyl mu
kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci, za§ na podstawie art. 3382 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 20 stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych

oraz na podstawie art. 9182 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego G. G. (1) kary pozbawienia wolno$ci i
grzywny i wymierzyl mu kary laczne 13 lat pozbawienia wolnoéci, na poczet ktoérej na podstawie art. 6381 k.k.
zaliczy} oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 77 lutego 2012 r. do dnia 8
pazdziernika 2012 r. i grzywny w liczbie 540 stawek dziennych w wysoko$ci po 25 zl kazda z nich,

10. nadto uznal oskarzonego A. S. (1) za winnego tego, ze w dniu 17 listopada 2007 roku w L. w woj. (...)
postuzyl sie dokumentem stwierdzajacym tozsamos$¢ innej osoby w ten sposob, ze podczas zawierania transakeji kupna
samochodu m-ki V. (...) nrrej. (...) przy sporzadzaniu umowy kupna-sprzedazy okazal dowod osobisty wystawiony na
nazwisko D. S. (1) jako osoby kupujacej, tj. popelnienia przestepstwa z art. 27581 k.k. i za przestepstwo to na podstawie
wskazanego przepisu wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci

a takze na podstawie art. 9182 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego A. S. (1) kary pozbawienia wolnoéci i
grzywny i wymierzyl mu kary laczne 10 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyl
oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 11 pazdziernika 2008 r. do dnia 6
maja 2009 r. oraz od dnia 26 maja 2009 r. do dnia 23 czerwca 2009 r. i grzywny w liczbie 500 stawek dziennych w
wysoko$ci po 25 zt kazda z nich;



11. oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od dnia 6 lipca 2007 roku do dnia 14 pazdziernika
2007 roku, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1), w niektérych sytuacjach takze wspolnie
i w porozumieniu z oskarzonym A. N. (1), w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i w celu osiagniecia
korzysci majatkowej dopuscil sie ciagu przestepstw polegajacych na dokonywaniu wlaman gléwnie do komisow
samochodowych, a nastepnie wlaman do samochodéw marek B. (...), T. (...) i A. (...) zabieranych przez nich w celu
pozniejszego zazadania okupu w zamian za zwrot skradzionych pojazdéw albo celem ich dalszej odsprzedazy - w
przypadku nieuzyskana okupu, z czego uczynit sobie stale zrédlo dochodu, tj.

A) w okresie od dnia 06 lipca 2007 roku do dnia 9 lipca 2007 roku w J. kowie D. i G., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1) w dniu 6 lipca 2007 roku w J. D. wlamal sie do zaparkowanego na terenie posesji nr
(...) samochodu marki B. (...) nr rej. (...) o warto$ci 120.000 zl, a nastepnie - po jego uruchomieniu - zabral go w celu
przywlaszczenia , czym dzialal na szkode Z. W. (1), natomiast dzialajac wspoélnie i w poroz umieniu z A. N. (1) w dn iu
06 lipca 2007 roku w G. zazadal od Z. W. (1) korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 50.000 zt w zamian za
zwrot skradzionego w dniu 6 lipca 2007 roku z terenu posesji w J. D. samochodu m-ki B. (...), le cz zamiaru swojego
nie osiagnal z uwagi na brak ostatecznego porozumienia w tym zakresie z pokrzywdzonym,

B) w okresie od 14 lipca 2007 roku do dnia 19 lipca 2007 roku w L ibertowie i w L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
zG.G.(1)1A.S. (1), wdniu 14 lipca 2007 roku w L. wlamat sie na teren Firmy (...) przy ul. (...) w ten sposob, ze
po przecieciu kablgka ktodki zabezpieczajacej brame wjazdowa na tere n komisu przy salonie (...) wszed} na teren
tego komisu, a nastepnie wlamal sie do stojacego na parkingu samochodu marki B. (...) bez tablic rejestracyjnych
o warto$ci 222.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabral go w celu przywlaszczenia, czym dziatal na szkode
firmy (...), natomiast w dniu 19 lipca 2007 roku w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadal od M.
K. (2) — dyrektora firmy (...) w L., korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zI w zamian za zwrot
skradzionego w dniu 14 lipca 2007 roku w L. samochodu marki B. (...) bez tablic rejestracyjnych, ktorych ostatecznie
nie uzyskal z uwag i na brak zainteresowania przedstawiciela pokrzywdzonego wykupieniem skradzionego pojazdu,

C) w okresie od dnia 3 sierpnia 2007 roku do dnia 8 sierpnia 2007 roku w C. i w rejonie G. , dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu G. G. (1) i A. S. (1) w dniu 3 sierpnia 2007 roku w C. wlamal sie na teren (...) w ten sposob, ze
po przecieciu i odsunieciu s iatki z ogrodzenia komisu wszed! na jego teren, a nastepnie wlamal sie do stojacego
na terenie placu komisowego samochodu marki B. bez tablic rejestracyjnych o warto$ci 150.000 zk., po czy m po
jego uruchomieniu - zabral go w celu przywlaszczenia , czym dzialal na szkode na szkode T. K. (1) — wlasciciela
przedmiotowego komisu, a nastepnie w dniu 5 sierpnia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu
z A. N. (1), zazadal od T. K. (1) korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 60.000 zI w zamian za zwrot
skradzionego w dniu 3 sierpnia 2007 roku z terenu (...) w C. samochodu marki B. (...) i w konsekwencji w dniu 8
sierpnia 2007 roku doprowadzil T. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 55.000 zl,
ktére otrzymatl od pokrzywdzonego w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki B. (...),

D) w okresie dnia 09 sierpnia 2007 roku do dnia 14 sierpnia 2007 roku w K. i rejonie G., dzialajgc wspdlnie i w
porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1) , w dniu 9 sierpnia 2007 roku w K. wlamal sie na teren (...) przy ul. (...) ten
sposob, ze po przecieciu i odsunieciu s iatki z ogrodzenia komisu wszedl na jego teren, a nastepnie wlamat sie do
stojacych na terenie placu komisoweg o dwoch samochodéw marki B. (...) o nr rej. (...) oraz bez tablic rejestracyjnych,
kazdy o wartoéci 140.000 zl, po czym - po ich uruchomieniu - zabrat je w celu przywlaszczenia , czym dziatal na
szkode wtasciciela komisu T. M. (1), a nastepnie w dniu 10 sierpnia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z A. N. (1), zazadal od T. M. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w tacznej kwocie 100.000 zt w
zamian za zwrot skradzionych w dniu 9 s ierpnia 2007 roku z terenu (...) w K. ul. (...) 0 dwéch samochodéw marki B.
(...) i wkonsekwencji w dniu 14 sierpnia 2007 roku doprowadzil T. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym
mieniem w lacznej k wocie 53.000 zl, ktore otrzymal od pokrzywdzonego w zamian za zwrot dwoch skradzionych
samochodéw marki B. (...),



E) w okresie od dnia 05 wrzeénia 2007 roku do dnia 8 wrze$nia 2007 roku w L. i w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1) , w dniu 5 wrzeénia 2007 roku w L. wlamat sie na teren komisu samochodowego
(...) przy ul. (...) w ten sposob,

ze po uprzednim przecieciu laficucha zabezpieczajacego brame wjazdowa komisu, wszedl na jego teren, a nastepnie
wlamal sie do stojgcych na terenie placu komisowego dwoch samochodéw marki A. (...) o numerach rejestracyjnych
(...) - o wartos$ci 100.000 zl. i (...) - o wartoSci 115.000 zl., po czym - po ich uruchomieniu - zabral je w celu
przywlaszczenia , czym dzialal na szkode C. R. — wlasciciela przedmiotowych pojazddw, a nastepnie w dniu

6 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadal od C. R. korzy$ci
majatkowej w postaci pieniedzy w nieustalonej kwocie w zamian za zwrot skradzionych w dniu

5 wrzeénia 2007 roku z terenu komisu samochodowego (...) przy ul. (...) w L. dwoch samochodéw marki A. (...),
stanowigcych wlasnosé C. R. i w konsekwencji w dniu 8 wrzeénia 2007 roku dopr owadzit C. R. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w nieu stalonej kwocie, ktore otrzymal od pokrzywdzonego w zamian za zwrot
dwoch skradzionych samochodéw marki A. (...),

F) w okresie od dnia 13 wrzes$nia 2007 roku do dnia 14 wrze$nia 2007 roku w M. i w rejonie G. , dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1) , w nocy z 13/14 wrze$nia 2007 roku w M. wlamat sie na teren (...) przy ul. (...)
w ten sposob, ze po przecieciu i odsunieciu s iatki z ogrodzenia komisu wszed!l na jego teren, a nastepnie wlamatl sie
do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) bez tablic rejestracyjnych o wartosci 140.000 zl,
stanowigcego wlasnos¢é M. P. (1) a, po czym - po jego uruchomieniu - zabral je w celu przywlaszczenia, a nastepnie
w dniu 14 wrzeénia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadal od M. W. (1) —
wlasciciela w/w komisu, korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 60.000 zl w zamian za zwrot skradzionego
w nocy 13/14 wrzeénia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w M. samochodu marki B. (...), ktérych jednak
nie uzyskal z uwag na brak ostatecznego porozumienia w tym zakresie z wlascicielem komisu,

G) w okresie od dnia 21 wrze$nia 2007 roku do dnia 3 pazdziernika 2007 roku w G. i w rejonie G., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1) , w dniu 21 wrze$nia 2007 roku w G. wlamal sie do komisu samochodowego
mieszczgcego sie na terenie posesji nr (...) w ten sposob, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia komisu wszed}
na jego teren, a nastepnie wtamat sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki T. (...) nrrej. (...) o
warto$ci 138.000 zl, na szkode E. R. - wlascicielki firmy (...), a nastepnie w dniu 23 wrzeénia 2007 roku, w rejonie G.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadal od J. R. — meza wlascicielki pojazdu korzy$ci majatkowej w
postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu 21 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu
samochodowego w G. 71A samochodu marki T. (...) i w konsekwencji w dniu

3 paz dziernika 2007 roku doprowadzit J. R. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w k wocie 40.000
z}, ktore otrzymat od J. R. w zamian za zwrot skradzionego sam ochodu m-ki T. (...),

H) w okresie od dnia 24 wrze$nia 2007 roku do dnia 27 wrze$nia 2007 roku w R. ej i w rejonie G. i T., dzialajac wspdlnie
iw porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1) , w dniu 24 wrzeénia 2007 roku w R. wlamal sie do komisu samochodowego
przy ul. (...) w ten sposéb, ze po uprzednim przecieciu kltodki zabezpieczajacej brame wjaz dowa prowadzaca do
komisu wszed! na jego teren, a nastepnie wt amal sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki
T. (...) , nr nadwozia (...), o warto$ci co najmniej 60.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabral to auto w
celu przywlaszczenia , czym dzialal na szkode J. P. (1), a nastepnie w dniu 25 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadal od J. P. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w
kwocie 70.000 7zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu 24 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego
w R. przy ul. (...) samochodu marki T. (...) i w konsekwencji w dniu 27 wrze$nia 2007 roku doprowadzit J. P. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w k wocie 30.000 zl, ktore otrzymal od pokrzywdzonego w zamian
za zwrot skradzionego samo chodu marki T. (...),

I) w okresie od dnia 26 wrze$nia 2007 roku do dnia 277 wrze$nia 2007 roku w P. - P. i w rejonie G. , dzialajac wspdlnie
iw porozumieniuz G. G. (1) i A. S. (1) , w dniu 26 wrze$nia 2007 roku w P. - P. wlamal sie do komisu samochodowego
przy ul. (...) w ten sposob, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia komisu wszedl na jego teren, a nastepnie



wlamal sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu m-ki T. (...) bez tablic rejestracyjnych o wartoSci
200.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabrat to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialal na szkode M. W.
(2), a nastepnie w dniu 27 wrzeénia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadal
od M. W. (2) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 70.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu
26 wrzes$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w P. P. przy ul. (...) samochodu marki T. (...) ser, ktérych
jednak nie uzyskal z uwagi na brak porozumienia w tym zakresie z pokr zywdzonym,

J) w dniu 29 wrzeénia 2007 roku w P. i w rejonie G. , dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1) , wlamal
sie do komisu samochodowego (...) przy ul. (...) w P. w ten sposob, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia
komisu wszedl na jego teren, a nastepnie wlamat sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki
B. (...) nr rej. (...) o warto$ci 140.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabral to auto w celu przywlaszczenia ,
czym dzialal na szkode A. K. (1) — klienta komisu, a nastepnie tego samego dnia w rejonie G., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z A. N. (1), zazadal od R. D. (1) — kierownika sprzedazy w komisie (...) w P. ul. (...), korzy$ci majatkowej
w postaci pieniedzy w zamian za zwrot skradzionego w dniu 29 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego
w P. przy ul. (...) samochodu marki B. (...), ktérych jedna k nie uzyskal z uwag na weczeéniejsze polecenie wlaéciciela
komisu (...) wP. —P. W., aby nie negocjowa¢ wykupu skradzionego pojazdu - i w konsekwencji brak zainteresowania
pracownika komisu wykupieniem skradzionego pojazdu,

K) w okresie od dnia 4 pazdziernika 2007 roku do dnia 10 pazdziernika 2007 roku w Pi e karzewie i w rejonie
G., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1) , w dniu 4 pazdziernika 2007 roku w P. wlamal
sie do komisu samochodowego usytuowanego na terenie posesji nr (...) w ten sposéb, ze po uprzednim przecieciu
ktodki zabezpieczajacej brame wjaz dowa prowadzgcg do komisu wszedl na jego teren, a nastepnie wlamatl sie do
stojgcego na terenie placu komisowego samochodu m-ki T. (...) nr nadwozia (...), o warto$ci 100.000 zl, po czym
- po jego uruchomieniu - zabral to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialal na szkode G. D., a nastepnie w dniu
10 pazdziernika 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. N. (1), zazadatl od G. D. korzyS$ci
majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zt w zamian za zwrot skradzionego w dniu 4 pazdziernika 2007 roku
z terenu komisu samochodowego w P. nr 4a samochodu marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérych jednak
nie uzyskal z uwag i na brak zainteresowania pokrzywdzonego wykupieniem skradzionego pojazdu,

L) wdniu 10 pazdziernika 2007 roku w K., gm. L.iwrejonie G. , dzialajac wspdblnie i w porozumieniu z M. G. (1) wlamal
sie do warsztatu samochodowego usytuowanego na terenie posesji nr (...) w ten sposob, ze po uprzednim usunieciu
jednego elementu drewnianego ogrodzenia, a nastepnie wytamaniu drzwi prowadzacych do warsztatu wszedl do jego
wnetrza , skad po otw arciu bramy od warsztatu zabrat w celu przywlaszczenia samoch6d marki T. (...) o nr rej. (...), 0
warto$ci 135.000 zl, a natomiast p6zniej wlamat sie do znajdujgcego sie na placu przy warsztacie drugiego samochod
m-ki T. (...) bez tablic rejest racyjnych o warto$ci 100.000 zl, po czym - po uruchom ieniu obu w/w pojazdéw - zabral
te auta w celu przywlaszczenia , czym dzialal na szkode A. G., a nastepnie w tym samym dniu, w rejonie G., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadal od A. G. korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zt
w zamian za zwrot jednego ze skradzionych w dniu 10 pazdziernika 2007 roku z terenu warsztatu samochodowego w
K. samochodu marki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...),

L) w okresie od dnia 11 pazdziernika 2007 roku do dnia 14 pazdziernika 2007 roku w T. i w rejonie G. , dzialajac
wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1), w dniu 11 pazdziernika 2007 roku w T. wlamal sie do komisu
samochodowego mieszczacego sie na terenie posesji nr 13b w ten sposéb, ze po uprzednim przecieciu siatki ogrodzenia
komisu wszedl na jego teren, a nastepnie wlamat sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki
B. (...) bez tablic rejestracyjnych o wartoSci 95.000 zl, po czym - po jego uruchomieniu - zabratl to auto w celu
przywlaszczenia , czym dzialal na szkode J. Z., a nastepnie w dniu 14 pazdziernika 2007 roku, w rejonie G., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1) zazadal od J. Z. korzyéci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zl w
zamian za zwrot skradzionego w dniu 11 pazdziernika 2007 roku z terenu komisu samochodowego wT. (...) samochodu
marki B. (...) stanowiacego wlasno$é J. Z. cha, ktorych jednak nie uzyskal z uwagi na brak ostatecznego porozumienia
z pokrzywdzonym,



przy czym przestepstw tych dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. przed uplywem pieciu lat od
odbycia kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne, orzeczonej w warunkach art. 6481
k.k.,tj.bedgc uprzednio skazanym za przestepstwa z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem Sadu Okregowego w
G. zdnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt miedzy
innymi w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 29.08.2005 roku, tj. popelnienia ciggu przestepstw z art. 27981 k.k.iz
art. 28682 k.k. wzw. zart. 1182 k.k. i art. 12 k.k., art. 6581 k.k. oraz w zw. z art. 6482 k.k. —iza ciagg ten na podstawie art.
28682 k.k. w zw. z art. 11§3 k.k. i art. 6581 k.k. i art. 9181 k.k. wymierzy} oskarzonemu M. G. (1) kare 6 lat pozbawienia
wolno$ci, za$ na podstawie art. 3382 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 300 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokoéc
jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych;

12. oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od nocy z dnia 5 na 6 listopada 2007 roku do dnia
17 listopada 2007 roku, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1), w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej i w celu osiggniecia korzysci majatkowej dopuscit sie ciagu przestepstw polegajacych na dokonywaniu
wlaman na teren, na ktérym przechowywane byty samochody marki B. (...), ktore zabierali celem przywlaszczenia, z
czego uczynil sobie stale zrodto dochodu, tj.

A) wnocy z 5 na 6 listopada 2007 roku w S. , wlamal sie na teren komisu samochodowego przy ul. (...) w ten sposéb, ze
po przecieciu i rozsunieciu siatki ogrodzeniowej wszedl na jego teren, a nastepnie wlamatl sie do stojacego na terenie
placu komisowego samochodu marki B. (...) o nr nadwozia (...) o warto$ci 180.000 zl, po czym - po uru chomieniu
tego pojazdu - zabral to auto w celu przywlaszczenia , czym dzialal na szkode Z. J.,

B) w dnu 17 listopada 2007 roku w P. , wlamal sie na teren serwisu (...) przy ul. (...) w ten sposéb, ze po usunieciu
klodki zjednego z pachotkow metalowych blokujacych wyjazd z placu serwisu wszedl na jego teren, a nastepnie wltamat
sie do stojacego na terenie placu komisowego samochodu marki B. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 200.000 zl, po czym -
po uru chomieniu tego pojazdu - zabral to auto w celu przywlaszczenia , czym dzia lal na szkode G. Z.,

przy czym przestepstw tych dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. przed uplywem pieciu lat od
odbycia kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, orzeczonej w warunkach art. 6481
k.k.,tj.bedgc uprzednio skazanym za przestepstwa z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem Sadu Okregowego w
G. zdnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt miedzy
innymi w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 29.08.2005 roku, tj. popelnienia w ciggu przestepstw z art. 27981 k.k.
iart. 6581 k.k. oraz art. 6482 k.k. i za przestepstwa te na podstawie 27981 k.k. w zw. z art. art. 6581 k.k. i art. 9181 k.k.
wymierzyl M. G. (1) kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, za$ na podstawie art. 3382 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 260 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych;

13. uznal oskarzonego M. G. (1) za winnego tego, iz w okresie od 7 czerwca 2007 roku do dnia 17 sierpnia 2007
roku w G. dopuscil sie ciggu przestepstw polegajacych na zaborze w celu przywlaszczenia paliwa, popelmionych w
warunkach powrotu do przestepstwa, tj. przed uplywem pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za
umySlne przestepstwo podobne, orzeczonej w warunkach art. 6481 k.k., tj. bedac uprzednio skazanym za przestepstwa
z art. 27981 k.k. wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare
4 lat pozbawienia wolnoéci, ktora odbyt miedzy innymi w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 29.08.2005 roku, tj.:

A)wdniu 07 czerwca 2007 roku o godz. 19.05 w G., dysponujac pojazdem marki V. (...) zzamontowanymi kradzionymi
tablicami rejestracyjnymi o nr rej. (...) , dokonal zaboru w celu przywlaszczenia paliwa w ten sposob , iz pojechal na
stacje paliw A. , gdzie zatankowat pal iwo (...) o wartoSci 251,78 z} a nastepnie odjechal bez uregulowania naleznoéci,
czym dzialal na szkode firmy (...),

B) wdniu 14 czerwca 2007 roku o godz. 18.00 w G., dysponujac pojazdem marki V. (...) zzamontowanymi kradzionymi
tablicami rejestracyjnymi o nr rej. (...) , dokonal zaboru w celu przywlaszczenia paliwa w ten sposob , iz pojechal na
stacje paliw A. gdzie zatankowal pa liwo (...) o warto$ci 274,85zl a nastepnie odjechal bez uregulowania naleznoéci,
czym dzialal na szkode firmy (...),



C) w dniu 28 lipca 2007 roku o godz. 18.33 w G., dysponujac pojazdem marki V. (...) z zamontowanymi kradzionymi
tablicami rejestracyjnymi o nr rej.

(...) , dokonat zaboru w celu przywlaszczenia paliw a w ten sposéb , iz pojechal na stacje paliw O. , gdzie zatankowal
pal iwo (...) o wartoSci 250,91 zt a nastepnie odjechal bez uregulowania naleznosci, czy m dziatal na szkode firmy (...),

D) w dniu 12 sierpnia 2007 roku o godz. 19.48 w G., dysponujac pojazdem marki A. (...) zzamontowanymi kradzionymi
tablicami rejestracyjnymi o nr rej. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia paliwa w ten sposéb , iz pojechal
na stacje paliw Morena , gdzie zatankowal pal iwo (...) o warto$ci 252,45 zl a nastepnie odjechal bez uregulowania
nalezno$ci, czy m dzialal na szkode firmy (...),

E) wdniu 17 sierpnia 2007 roku o godz. 16.56 w G., dysponujac pojazdem marki A. (...) zzamontowanymi kradzionymi
tablicami rejestracyjnymi o nr rej. (...), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia paliwa w ten sposdb, iz pojechal na
stacje paliw (...), gdzie zatankowal paliwo (...) o wartoéci 261,45z}

a nastepnie odjechal bez uregulowania naleznoéci, czym dzialal na szkode firmy (...),

tj. popelienia w ciagu przestepstw z art. 27881 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i za przestepstwa te na podstawie art. 27881
k.k. wzw. z art. 9181 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 33§21 3 k.k. wymierzyl
mu kare 80 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych;

nadto na podstawie art. 9182 k.k. polaczyl orzeczone wobec tego oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci i grzywny i
wymierzyl mu kare lgczna 7 1at i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktérej na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyt
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 16 czerwca 2008 r. do dnia 29 grudnia 2008 r. i
od dnia 21 stycznia 2011 r. do dnia 26 pazdziernika 2012 r. oraz kare laczna grzywny w liczbie 400 stawek dziennych,
ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 zlotych;

14. oskarzonego A. N. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 6 lipca 2007 roku do 24 stycznia 2008 roku
w miejscowosciach w G. i jego okolicach oraz w L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) oraz
w niektorych sytuacjach nadto wspoélnie i w porozumieniu z M. G. (1) lub P. R. i R. K. (2) a nadto dzialajac w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uczyniwszy sobie z popelnianych
przestepstw stale Zrédlo dochodu, zadal od pokrzywdzonych korzys$ci majatkowych w postaci sum pienieznych w
zamian za zwrot skradzionych im przez innych czlonkéw grupy przestepczej pojazdéw mechanicznych, tj.:

A) w dniu 9 lipca 2007 roku, w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1), zazadal od
J. K. (1) korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 50.000 z} w zamian za zwrot skr adzionego w dniu 29
czerwca 2007 roku w G. W.. przy ul. (...) samochodu marki B. (...), 0 numerze rejestracyjnym (...), o warto$ci okoto
120.000 1z}, stanowigcego wlasnoé¢ J. K. (1) i w konsekwencji w dniu 11 lipca 2007 roku doprowadzit J. K. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 40.000 zl, ktore otrzymal od pokrzywdzonego w zamian
za zwrot skradzionego samochodu m-ki B. (...),

B) w dniu 06 lipca 2007 roku w rejonie G. i L., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1), M. G.
(1), P. R.iR. K. (2), zazadal od Z. W. (1) korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 50.000 z w zamian za
zwrot skradzionego w nocy z 5/6 lipca 2007 roku z terenu poses;ji nr (...) w J. D. samochodu m-ki B. (...), o wartosci
okolo 120.000 zl, lecz zamia ru swojego nie osiagnal z uwagi na brak ostatecznego porozumienia w tym zakresie z
pokrzywdzonym,

C) wdniu 19 lipca 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1), zazadal
od M. K. (2) korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu 14
lipca 2007 roku z terenu komisu przy salonie (...) w L. samochodu marki B. (...) bez tablic rejestracyjnych, o wartoSci
22 2.000 zl, stanowigcego wlasnos¢ firmy (...) w L., ktérych ostatecznie nie uzyskal z uwag i na brak zainteresowania
przedstawiciela pokrzywdzonego wykupieniem skradzionego pojazdu,



D) w dniu 5 sierpnia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i M. G.
(1) oraz inna ustalong osoba, zazadal od T. K. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 60.000 zt w
zamian za zwrot skradzionego w dniu 3 sierpnia 2007 roku z terenu (...) w C. samochodu marki B. (...), bez tablic
rejestracyjnych, o wartosci okoto 150.000 zl, stanowiacego wlasnoéc T. K. (1) i w konsekwencji w dniu 8 sierpnia 2007
roku doprowadzit T. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 55.000 zl, ktore otrzymatl
od pokrzywdzonego w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki B. (...),

E) w dniu 10 sierpnia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1), M. G.
(1), P.R.iR. K. (2) oraz innymi ustalonymi osobami, zazadal od T. M. (1) korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w
lacznej kwocie 100.000 zt w zamian za zwrot skradzionych, w dniu

9 sierpnia 2007 roku z terenu (...) w K. ul. (...) dwoch samochod6w marki B. (...), jeden o numerze rejestracyjnym (...) a
drugibez tablic rejestracyjnych - o lacznej wartosci okolo 280.000 zl, stanowigcych wlasnosé T. M. (1) i w konsekwencji
w dniu 14 sierpnia 2007 roku doprowadzil T. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w lacznej
kwocie 53.000 zl, ktére otrzymal od pokrzywdzonego w zamian za zwrot dwdch skradzionych samochodéw marki B.

()

F) wdniu 6 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) zazadal
od C. R. korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w nieustalonej kwocie, w zamian za zwrot skradzionych, w dniu

5 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego ,,(...)” przy ul. (...) w L., dwo6ch samochodéw marki A.
(...) o numerach rejestracyjnych (...) i (...) , o lgcznej wartoSci okolo 215.000 zl, stanowiacych wlasnoéc¢ C. R. i w
konsekwencji w dniu

8 wrze$nia 2007 roku doprowadzil C. R. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w nieustalonej kwocie,
ktoére otrzymal od pokrzywdzonego w zamian za zwrot dwoch skradzionych samochodéw marki A. (...),

G) w dniu 14 wrzeénia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajagc wspolnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1), M. G. (1),
P.R.iR. K. (2), zazadal od M. W. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 60.000 zt w zamian za zwrot
skradzionego w nocy 13/14 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w M. przy ul. (...) samochodu marki
B. (...), bez tablic rejestracyjnych, o wartosSci okolo 140.000 zl, stanowigcych wlasno$¢ M. W. (1), ktorych jednak nie
uzyskal z uwag i na brak ostatecznego porozumienia w tym zakresie z pokrzywdzonym,

H) w dniu 18 wrzesnia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1), M.
G. (1), P. R. i R. K. (2) zazadal od K. T. (1) — faktycznie prowadzacego komis (...) w P. ul. (...) korzySci majatkowe;j
w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 100.000 zt w zamian za zwrot skradzionych w dniu 17 wrze$nia 2007 roku z
terenu komisu samochodowego w P. przy ul. (...) skiej 376 dwoch samochodéw marki B. (...) oraz marki A. (...) — obu
bez tablic rejestracyjnych - o lacznej wartoéci okoto 200.000 zl, stanowiacych wlasnoéé wilascicielki komisu E. Z. (1)
i w konsekwencji w dniu 20 wrze$nia 2007 roku doprowadzil K. T. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
pokrzywdzonej w tacznej kwocie 80.000 zl, ktora otrzymat od K. T. (1) w zamian za zwrot dwoch skradzionych
samochod6w marki B. (...) i1 A. (...),

I) w dniu 23 wrzeénia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1), M.
G. (1), P. R.iR. K. (2) zazadal od J. R. — meza pokrzywdzonej, korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie
40.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu 21 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w G. 71A
samochodu m-ki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...) , wartoSci okolo 138.000 zl , stanowigcego wlasnoéé¢ firmy
(...) i w konsekwencji w dniu 3 pazdziernika 2007 roku doprowadzil J. R. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
mieniem w kwocie 40.000 zl, ktore otrzymat od J. R. w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki T. (...),

J) w dniu 25 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1), M. G. (1),
P. R.iR. K. (2), zazadal od J. P. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 70.000 zl w zamian za zwrot
skradzionego w dniu 24 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w R. przy ul. (...) samochodu marki T.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) , wartoéci nie mniejszej jak 60.000 zl i w konsekwencji w dniu 27 wrzes$nia 2007



roku doprowadzil J. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 30.000 zl, ktére otrzymat
od pokrzywdzonego w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki T. (...),

K) w dniu 277 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1), M. G. (1),
P.R.iR. K. (2) zazadal od M. W. (2) korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 70.000 zl w zamian za zwrot
skradzionego w dniu 26 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w P. P. przy ul. (...) samochodu marki
T. (...), bez tablic rejestracyjnych, wartosci okolo 200.000 z} , stanowigcego wlasno$¢ M. W. (2), ktoérych jednak nie
uzyskal z uwagi na brak porozumienia w tym zakresie z pokrzywdzonym,

L) w dniu 29 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1),
zazadal od R. D. (1) — kierownika sprzedazy w komisie (...) w P. ul. (...) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy
w zamian za zwrot skradzionego w dniu 29 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w P. przy ul. (...)
samochodu marki B. (...) o numerze rejestracyjnym (...), warto$ci okolo 140.000 z} , stanowigcego wlasnoé¢ A. K. (1)
— klienta komisu, ktérych jednak nie uzyskal z uwag i na wezeéniejsze polecenie wilasciciela komisu (...) w P. — P.
W. , aby nie negocjo waé¢ wykupu skradzionego pojazdu i w konsekwencji brak zainteresowania pracownika komisu
wykupieniem skradzionego pojazdu,

L) w dniu 10 pazdziernika 2007 roku, w rejonie G., dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1),
zazadal od G. D. korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu
4 pazdziernika 2007 roku z terenu komisu samochodowego w P. nr 4a samochodu marki T. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), warto$ci okoto 100.000 zl, stanowigcego wlasnoéé G. D., ktorych jednak nie uzyskal z uwag na
brak zainteresowania pokrzywdzonego wykupieniem skradzionego pojazdu,

M) w dniu 10 pazdziernika 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i M. G.
(1) zazadal od A. G. korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w
dniu 10 pazdziernika 2007 roku z terenu warsztatu samochodowego w (...) gm . L. samochodu m-ki T. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), wartoéci okolo 135.000 zl,

N) w dniu 14 paZdziernika 2007 roku, w rejonie G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i M. G.
(1) zazadat od J. Z. korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zt w zami an za zwrot skradzionego
w dniu 11 paZzdziernika 2007 roku z terenu komisu samochodowego w T. (...) samochodu m-ki B. (...) bez tablic
rejestracyjnych, wartosci 95.000 zl, stanowigcego wlasnos¢ J. Z., ktoérych jednak nie uzyskal z uwag i na brak
ostatecznego porozumienia z pokrzywdzonym,

O) w dniu 27 listopada 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) oraz P.
R. zazadal od J. B. (1) korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w zamian za zwrot skradzionego w dniu 26 listopada
2007 roku z terenu komisu samochodowego (...) w P. przy ul. (...) samochodu marki T. (...) o numerze rejestracyjnym
(...), wartos$ci okolo 100.000 zl, stanowigcego wlasnosé T. L., ktérych jednak nie uzyskal z uwag i na brak ostatecznego
porozumienia z wlascicielem komisu,

P) wnocy z 7 na 8 grudnia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i P. R,,
zazadal od P. S. (1) korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zI w zamian za zwrot skradzionego w
nocy z 4/5 grudnia 2007 roku z terenu komisu samochodowego (...) w S. przy ul. (...) go 2 samochodu marki B. (...) bez
tablic rejestracyjnych, warto$ci okolo 95.000 zl, stanowigcego wlasno$é R. H. i w konsekwencji w dniu 8 grudnia 2007
roku doprowadzil P. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 25.000 zl, ktére otrzymat
od wlaSciciela komisu w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki B. (...),

R) w dniu 11 grudnia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i P. R.
zazadal od B. W. korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w
dniu 11 grudnia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w L. przy ul. (...) samochodu marki B. (...), bez tablic
rejestracyjnych, wartosci 100.000 zl, stanowigcego wlasno$é B. W. i w konsekwencji - po nieudanej probie wykupienia
przedmiotowego pojazdu przez pokrzywdzonego w nocy z 13 na 14 grudnia 2007 roku - w dniu 17 grudnia 2007



roku doprowadzil B. W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 27.000 zl, ktére otrzymatl od
wlaéciciela komisu w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki B. (...),

S) w dniu 15 grudnia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i P. R. zazadal
od A. R. - bedacego wspodtwlascicielem pojazdu, korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 z} w zamian
za zwrot skradzionego w dniu 13 grudnia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w Z. przy ul. (...) samochodu
marki B. (...) bez tablic rejestracyjnych, warto$ci okolo 65.000 zl, stanowigcego formalnie wylaczng wlasnoé¢ D. W.
(1), ktoérych jednak nie uzyskal z uwag i na brak ostatecznego porozumienia z A. R.,

T) w dniu 19 grudnia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i P. R.
zazadal od T. Z. korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwo cie 35.000 zt w zamian za zwrot skradzionego w dniu
19 grudnia 2007 roku z terenu komisu samochodowego (...) w Z. przy ul. (...) samochodu marki B. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), wartoSci okolo 115.000 zl, stanowigcego wlasnoéé T. Z., ktérych jednak nie uzyskal z uwag i na
brak ostatecznego porozumienia z pokrzywdzonym i przedstawicielami komisu,

U) w dniu 4 stycznia 2008 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i P. R.
zazadal od W. J. korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zt w zamian za zwrot skradzionego w dniu
3 stycznia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w (...) (...) samochodu marki T. (...) bez tablic rejestracyjnych,
wartosci okolo 120.000 zl, stanowiacego wlasno$é R. J., ktorych jednak nie uzyskatl z uwag i na brak ostatecznego
porozumienia z wtascicielem komisu oraz zong pokrzywdzonego,

W) w dniu 11 stycznia 2008 roku, w rejonie G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. G. (1) i A. S. (1) zazadal
od A. P. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w nieustalonej kwocie w zamian za zwrot skradzionego w
nocy z 10/11 stycznia 2008 roku z komisu samochodowego (...) w G. przy ul. (...) samochodu marki B. (...) o
numerze rejestracyjnym (...), wartoSci 92.000 zl, stanowiacego wlasno$é M. P. (2) i w konsekwencji w dniu 13 stycznia
2008 roku doprowadzil A. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w nieustalonej kwocie pieniedzy, ktore
otrzymal od A. P. (1) w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki B. (...),

X) w dniu 24 stycznia 2008 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. G. (1), A. S. (1) i P. R.
zazadal od R. K. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w zamian za zwrot skradzionego w dniu 24 stycznia 2008
roku z komisu samochodowego (...) w G. przy ul. (...) samochodu marki B. (...) bez tablic rejestracyjnych, wartosci
okolo 70.000 zl, stanowigcego wlasnosé R. K. (1), ktoérych jednak nie uzyskal z uwagi na przerwanie negocjacji z
pokrzywdzonym w tym zakresie,

i przyjmujac, ze wszystkie opisane powyzej czyny stanowia ciag przestepstw z art. 28682 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. oraz
z art. 6481 k.k. - albowiem przestepstw tych A. N. (1) dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia
05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na mocy ktorego skazano go za przestepstwa z art. 27981 k.k. i
inne, na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, ktérg odbyt w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 02.02.2004 roku - tj.
popelnienia w ciagu przestepstw z art. 28682 k.k.iart. 6581 k.k. oraz art. 6481 kk - i za przestepstwa te na podstawie art.
28682 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. wymierzyl mu kare 6 lat pozbawienia wolno$ci, zas na podstawie
art. 3382 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 300 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 25 zlotych;

nadto na podstawie art. 9182 k.k. polaczyt orzeczone wobec oskarzonego A. N. (1) kary i wymierzyl mu kare laczna
7 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktdrej na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyl okresy zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 9 kwietnia 2008 r. do dnia 18 lipca 2008 r. i od dnia 5 sierpnia 2008
r. do dnia 9 lutego 2012 1.;

15. oskarzonego R. K. (2) uznal za winnego tego, ze w okresie od 6 lipca 2007 roku do 27 wrzeénia 2007 roku,
w rejonie G. i L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1) oraz P. R., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej



i uczyniwszy sobie z popelnianych przestepstw stale Zrédlo dochodu, zadat korzysSci majatkowych w postaci sum
pienieznych w zamian za zwrot skradzionych uprzednio pojazdéw mechanicznych, tj.:

A) w dniu 18 lipca 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1) i R. K. (2), zazadal od
Z. W. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 50.000 zl w zamian za zwrot skradzione go w nocy z 5/6
lipca 2007 roku z terenu posesji nr (...) w J. D. samochodu m-ki B. (...), lecz zamiaru swojego nie osiagnal z uwagi na
brak ostatecznego porozumienia w tym zakresie z pokrzywdzonym,

B) w dniu 10 sierpnia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1) i R. K. (2), zazadal od
T. M. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 100.000 zt w zamian za zwrot skradzionych w dniu
9 sierpnia 2007 roku z te renu (...) w K. ul. (...) dwoch samochodéw marki B. (...), jeden o nu merze rejestracyjnym
(...) a drugi bez tablic rejestracyjnych - o 1a cznej warto$ci okolo 280.000 zl, stanowigcych wlasnos§é T. M. (1) i w ko
nsekwencji w dniu 14 sierpnia 2007 roku doprowadzil T. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym mieniem
w lacznej k wocie 53.000 zl, ktére otrzymal od pokrzywdzonego w zamian za zwrot dwoch skradzionych samochodow
marki B. (...),

C) w dniu 14 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1) i R. K. (2), zazadal
od M. W. (1) korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 60.000 zl w zamian za zwrot skrad zionego w nocy
7 13/14 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w M. przy ul. (...) samochodu marki B. (...), bez tablic
rejestracyjnych, o wartosSci okolo 140.000 zl, stanowiacych wlasno§é M. W. (1), ktorych jednak nie uzyskat z uwag na
brak ostatecznego porozumienia w tym zakresie z pokrzywdzonym,

D) w dniu 18 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. N. (1) i R. K. (2), zazadal
od K. T. (1) — faktycznie prowadzacego komis (...) w P. ul. (...), korzyéci majatkowej w postaci pieniedzy w lgcznej
kwocie 100.000 zl w zamian za zwrot skradzionych w dniu 17 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego
w P. przy ul. (...) woch samochodéw mar ek B. (...) oraz A. (...) — obu bez tablic rejestracyjnych - o lacznej wartoSci
okolo 200.000 zl, stanowiagcych wlasnoéé¢ wlascicielki komisu E. Z. (1) i w konsekwencji w dniu 20 wrzeénia 2007
roku doprowadzil K. T. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonej w lacznej k wocie 80.000 zl,
ktore otrzymal od K. T. (1) w zamian za zwrot dwoch skradzionych samochodéw marki B. (...) i A. (...),

E) w dniu 23 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z A. N. (1) i R. K. (2), zazadal
od J. R. korzyéci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zt w zamian za zwrot skradzionego w dniu 21
wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w G. 71A samochodu m-ki T. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
, warto$ci okolo 138.000 zt, stanowigcego wlasnosé firmy (...) kowska i w konsekwencji w dniu 3 paz dziernika 2007
roku doprowadzil J. R. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w k wocie 40.000 zl, ktére otrzymatl od
J. R. w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki T. (...),

F) w dniu 25 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. N. (1) i R. K. (2), zazadal
od J. P. (1) korzySci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 70.000 z w zamian za zwrot skradzionego w dniu
24 wrze$nia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w R. pr zy ul. (...) samochodu marki T. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) , warto$ci nie mniejszej niz 60.000 zt i w konsekwencji w dniu 277 wrze$nia 2007 roku doprowadzit
J. P. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w k wocie 30.000 zl, ktore otrzymat od pokrzywdzonego
w zamian za zwrot skradzionego samochodu m-ki T. (...),

G) w dniu 27 wrze$nia 2007 roku, w rejonie G. i L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1) i R. K. (2), zazadal
od M. W. (2) korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 70.000 zl w zamian za zwrot skradzionego w dniu
26 wrzeSnia 2007 roku z terenu komisu samochodowego w P. P. przy ul. (...) samochodu marki T. (...), bez tablic
rejestracyjnych, wartoSci okolo 200.000 zl, stanowiacego wlasno$é M. W. (2), ktoérych jednak nie uzyskal z uwagi na
brak porozumienia w tym zakresie z pokrzywdzonym,



tj. popelnienia ciagu przestepstw z art. 286§2 k.k. i art. 6581 k.k. i za przestepstwa te na podstawie art. 286§2 k.k. w zw.
z art. 6581 k.k. w zw. z art. 9181 k.k. wymierzyl mu kara 2 lat pozbawienia wolno$ci, za$ na podstawie art. 33821 3 k.k.
wymierzyl mu kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych;

16. oskarzonego I. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 15 stycznia 2008 roku do 24 pazdziernika 2008
roku, w G. lub okolicach, przyjal elementy samochodu m-ki A. (...) nr nadwozia (...), skradzionego w nocy z 14 na 15
stycznia 2008 roku z parkingu depozytowego w miejscowo$ci W. przez G. G. (1) i A. S. (1) na szkode (...) S.A., w postaci
maski przedniej o kodzie numerycznym (...) oraz czeSci systemu elektroniki - o lgcznej wartosci nie nizszej niz 500 zl,
ktore zostaly zamontowane w innym pojezdzie m-ki A. (...) o nr rejestracyjnym (...), a uzytkowanym przez malzonkow
I.iA.S. (2), zarejestrowanym na nazwisko A. S. (2), przy czym czynu tego oskarzony dopuscil sie w okresie 5 lat po
odbyciu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej na mocy wyroku Sadu Rejonowego w G. z dnia 17.07.2006
roku, wydanego w sprawie (...), na mocy ktorego zostal on skazany za czyn z art. 27981 k.k. na kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, ktora to kare oskarzony odbywal od dnia 26.05.2004r. do dnia 26.11.2004r., tj. popelnia przestepstwa z art.
20181 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 29181 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, zas na podstawie art. 3382 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 40 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zlotych, przy czym wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego S. kary
pozbawienia wolnoéci na podstawie art. 6981 i 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby,
oddajac tego oskarzonego na podstawie art. 7381 k.k. w okresie proby pod dozér kuratora sadowego

a nadto na podstawie art. 4681 k.k. nalozyl na oskarzonych G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) obowiazek naprawienia
wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz (...) SA Oddzial (...) w P. solidarnie kwot:

- 19.736,31 zt w zwiagzku z kradzieza pojazdu w J. D.,
- 79.689,51 zt w zwigzku z kradzieza pojazdu w L.,

oraz na podstawie art. 4581 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majatkowych uzyskanych przez
oskarzonych z popelnianych przestepstw:

- przez oskarzonych G. G. (1), A. S. (1) i A. N. (1) w kwotach po 68.982 zl,

- przez oskarzonego M. G. (1) w kwocie 57.582 zl,

- przez oskarzonego R. K. (2) w kwocie 33.832

a nadto uniewinnil oskarzonych od popeklienia zarzucanych im czynéow i tak:

A) uniewinnit oskarzonych G. G. (1) i A. S. (1) od popelnienia czynu, polegajacego na tym, ze: w nocy z dnia 05 na 06
grudnia 2007 roku w R. wwoj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
wlamali sie do komisu samochodowego usytuowanego przy ul. (...) w ten sposob, ze po uprzednim wyrwaniu jednego
przesta z ogrodzenia komisu weszli na jego teren i zabrali w celu przywtaszczenia samoch6d m-ki T. (...) nr nadw. (...),
rok produkcji 2007 o wartoS$ci 247.660 zl na szkode firmy (...) ul. (...), z czego uczynili sobie stale Zrédto dochodu, przy
czym G. G. (1) byl uprzednio skazany za przestepstwo z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego
w G. z dnia 07.07.2000 roku, wydanym w sprawie sygn. akt: (...), na kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoéci, ktora
odbywal miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku oraz A. S. (1) byl uprzednio skazany
za przestepstwa z art. 27981 k.k. i inne wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie
sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresie od 14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku,
tj. czynu z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. (w przypadku osk. G.) i czynu z art., 27981 k.k.
w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. (w przypadku osk. S.);

B) uniewinnil oskarzonych G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) od popehienia czynu, polegajacego na tym, ze w okresie
od dnia 12 lipca 2007 roku do dnia 13 lipca 2007 roku w L. w woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w



ramach zorganizowanej grupy przestepczej wtamali sie do Komisu (...) przy ul. (...) w ten sposob, ze po uprzednim
przecieciu siatki ogrodzenia komisu weszli na jego teren i zabrali w celu przywlaszezenia samochéd m-ki B. (...) nr
rej. (...) o warto$ci 90.000 zl na szkode M. G. (2), z czego uczynili sobie stale Zrodlo dochodu, przy czym G. G. (1) byl
uprzednio skazanym za przestepstwo z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia
07.07.2000 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare laczna 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktora odbywal miedzy
innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku, A. S. (1) byl uprzednio skazany za przestepstwa z
art. 27981 k.k. i inne wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...),
na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresie od 14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku, M. G. (1) byl
uprzednio skazany m.in. za przestepstwo z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem Sadu Okregowego w G. z
dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci, ktoéra ostatnio odbywat
w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 29.08.2005 roku, tj. popehienia czynu z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.
w zw. z art. 6482 k.k (w przypadku osk. G. i osk. G.) i czynu z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481
k.k. w przypadku osk. S.);

C) uniewinnil oskarzonych G. G. (1), A. N. (1), M. G. (1) i A. S. (1) od popelnienia czynu, polegajacego na tym, ze w
dniu 17 lipca 2007 roku w rejonie G., w woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil R. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem w nieustalonej wysoko$ci w ten sposob, ze zazadal i otrzymal od niego okup w zamian za zwrot
skradzionego w dniu 12 lipca 2007 roku z terenu komisu samochodowego (...) w L. przy ul. (...) samochodu m-ki B.
(...) nrrej. (...), z czego uczynili sobie state Zrodlo dochodu, przy czym G. G. (1) byt uprzednio skazany za przestepstwo
z art. 27981 k.k. i inne wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 07.07.2000 roku, wydanym w sprawie sygn. akt
(...), na kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoéci, ktora odbywal miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia
24.03.2006 roku, A. S. (1) byl uprzednio skazany za przestepstwa z art. 27981 k.k. i inne wyrokiem Sadu Okregowego
w Gdansku z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolnoéci, ktora odby}l
w okresie od 14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku, M. G. (1) byl uprzednio skazany za przestepstwa z art. 27981
k.k. i inne wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 29.08.2005 roku, A. N. (1) byt uprzednio
skazany za przestepstwo podobne z art. 27981 k.k. i inne wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku,
wydanym w sprawie sygn. akt (...) na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyl w okresie od 24.02.2003 roku do
dnia 04.02.2004 roku, tj. popehienia czynu z art. 28682 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.;

D) uniewinnil oskarzonych G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) od popelnienia czynu, polegajacego na tym, ze w dniu 23
czerwca 2007 roku w G., wwoj. (...), dzialajac wspo6lnie i w porozumieniu w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
dokonali kradziezy poprzez wlamanie z terenu stacji tankowania gazu przy ul. (...) w ten sposob, ze przy uzyciu
nieustalonego narzedzia otwarli drzwi samochodu m-ki A. (...) o nr rej. (...) o warto$ci 235.000 zl, a nastepnie po
uruchomieniu zabrali go w celu przywlaszczenia, dzialajac na szkode D. P., z czego uczynili sobie stale zrédlo dochodu,
przy czym G. G. (1) byt uprzednio skazany za przestepstwo z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem Sadu
Rejonowego w G.z dnia 07.07.2000 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare laczna 4 lat pozbawienia wolnosci,
ktéra odbywal miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku, A. S. (1) byl uprzednio skazany
za przestepstwa z art. 27981 k.k. i inne wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie
sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci, ktora odbyl w okresie od 14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku,
M. G. (1) byt uprzednio skazany za przestepstwa z art. 27981 k.k. wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001
roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyl miedzy innymi w okresie
od 24.02.2003 roku do dnia 29.08.2005 roku, tj. popelnienia czynu z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z
art. 6482 k.k. (w przypadku osk. G.) i czynu z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. (w przypadku
oskarzonych S.iG.);

E) uniewinnil oskarzonych G. G. (1), A. S. (1), M. G. (1) i A. N. (1) od popemhienia czynu, polegajacego na tym, ze w
dniu 23 czerwca 2007 roku w rejonie G., w woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej w celu osiagniecia korzySci majatkowej, usilowali doprowadzié¢ K. T. (2) do niekorzystnego



rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 75.000 zl w ten sposob, ze zazadali od niego okupu w zamian za zwrot
skradzionego w dniu 23 czerwca 2007 roku z terenu stacji tankowania gazu przy ul. (...) w G. samochodu m-ki A. (...)
nr rej. (...), lecz zamiaru swojego nie osiggneli z uwagi, iz nie doszli do porozumienia z pokrzywdzonym co do kwoty
okupu, z czego uczynili sobie stale Zrédlo dochodu, przy czym G. G. (1) byl uprzednio skazanym za przestepstwo z art.
27981 k.k. i inne wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 07.07.2000 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare
laczng 4 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat miedzy innymi w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006
roku, A. S. (1) byt uprzednio skazany za przestepstwa z art. 27981 k.k. i inne wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia
05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci, ktora odbyl w okresie od
14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku, M. G. (1) byl uprzednio skazany za przestepstwa z art. 27981 k.k. wyrokiem
Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat pozbawienia wolnosci,
ktéra odbyl miedzy innymi w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 29.08.2005 roku, A. N. (1) byl uprzednio skazany
za przestepstwa z art. 27981 k.k. i inne wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie
sygn. akt (...) na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w okresie od 24.02.2003 roku do dnia 04.02.2004 roku,
tj. popelnienia czynu z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28682 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k,;

F) uniewinnit oskarzonych G. G. (1) i A. S. (1) od popelienia czynu, polegajacego na tym, ze w dniu 13 marca 2008
roku o godz. 22.33 w L. wwoj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
wlamali sie na teren firmy (...) przy ul. (...) w ten sposoéb, ze po wylamaniu fragmentu betonowego ogrodzenia weszli
na teren komisu a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia samochéd m-ki B. (...) bez tablic rejestracyjnych o wartosci
300.000 zt na szkode firmy (...), z czego uczynili sobie stale Zrodlo dochodu, przy czym G. G. (1) byl uprzednio skazany
za przestepstwo z art. 27981 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 07.07.2000 roku,
wydanym w sprawie sygn. akt: (...), na kare laczng 4 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat miedzy innymi w okresie
od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku oraz A. S. (1) byl uprzednio skazany za przestepstwa z art. 27981 k.k.
i inne wyrokiem Sadu Okregowego w G. z dnia 05.10.2001 roku, wydanym w sprawie sygn. akt (...), na kare 4 lat
pozbawienia wolno$ci, ktora odbyl miedzy innymi w okresie od 14.06.2003 roku do dnia 03.11.2004 roku, tj. czynu z
art. 27981 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. (w przypadku osk. G.) i czynu z art. 27981 k.k. w zw. z art.
6581 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. (w przypadku osk. S.);

G) uniewinnit oskarzonego G. G. (1) od popelienia czynu, polegajacego na tym, ze w dniu 13 grudnia 2007 roku we W.,
dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowych, doprowadzit firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym
mieniem w ten sposob, ze poprzez zamontowanie kradzionych tablic rejestracyjnych o nr (...) do samochodu m-ki V.
(...) wprowadzit w blad co do znakéw identyfikujacych pojazd pracownikoéw obstugi stacji paliw, zatankowal paliwo
(...) 98 o wartosci 257,99 zl a nastepnie odjechal bez uregulowania naleznosci, przy czym dzialal na szkode wyzej
wymienionej firmy, przy czym przestepstwa tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w G. sygn. akt (...) z dnia 24.04.2008 roku, za przestepstwa z art.
27981 k.k. i inne, ktéra odbyl w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku, tj. czynu z art. 28681 k.k. w
zw. z art. 6481 k.k.;

H) uniewinnil oskarzonego G. G. (1) od popelnienia czynu, polegajacego na tym, ze w nocy z dnia 22/23 kwietnia
2009 roku w K., w woj. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem do zaparkowanego na niestrzezonym parkingu na OS.
(...) samochodu w ten sposéb, ze przy uzyciu nieustalonego narzedzia wlamat sie do samochodu m-ki S. (...) nr rej.
(...) o warto$ci 30.000 zl i po uruchomieniu silnika zabral go w celu przywlaszczenia, czym dzialal na szkode B. S.,
przy czym przestepstwa tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany miedzy innymi za przestepstwo z art. 27981 k.k.
w zw. z art. 6481 k.k. wyrokiem z dnia 07.07.2000 roku Sadu Rejonowego w G. sygn. akt (...) na kare laczng 4 lat
pozbawienia wolno$ci, ktérg ostatnio odbywal w okresie od 12.02.2003 roku do dnia 24.03.2006 roku, tj. czynu z art.
27981 k.k. w zw. z art. 6482 k.k.

oraz orzekt o kosztach procesu.

Wyrok ten w calosci zaskarzyli obroncy oskarzonych G. G. (1), A. S. (1), M. G. (1), A.N. (1) i1. S. (1).



Obronca oskarzonego G. G. (1) w apelacji zarzucita temu wyrokowi:
1. bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, wplywajace na tresé¢ tego orzeczenia poprzez:

a) przyjecie, ze oskarzony kierowal zorganizowana grupa przestepcza w sytuacji, gdy w toku postepowania nie
udowodniono w zadnej mierze, aby oskarzony w jakikolwiek sposob kierowal grupa, prowadzil rozmowy, nalezal
do niej, aby wydawal polecenia czlonkom grupy, aby zachodzily powiazania finansowe czy inne powiazania mogace
uzasadniaé przyjecie tezy o kierowaniu przez oskarzonego zorganizowang grupg przestepcza,

b) przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, mimo ze proces mial charakter poszlakowy,
Swiadkowie nie rozpoznali osoby oskarzonego, osoby pokrzywdzone nie rozpoznaly glosu ani postaci oskarzonego,
nie ma zadnego dowodu w postaci linii papilarnych oskarzonego, dowodéw z DNA, badan osmologicznych;

2. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez:

a) naruszenie art. 5 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego m.in.
w przypadku braku wizualizacji danych z logowania ze stacji bazowych telefonii komorkowej, ktore przemawialtyby na
korzyéc oskarzonego, a nie zostaly uwzglednione przez Sad, pomimo odpowiedniego wniosku obrony w tym zakresie,
braku faktur potwierdzajacych warto$é pojazdoéw majacych by¢ przedmiotem przestepstw, braku informacji o wartosci
tych pojazdéw, ich wyposazeniu, co w efekcie czyni niemozliwym ustalenie ewentualnej kwoty odszkodowania ,
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii antropologa (przy zarzucie kradziezy benzyny), nieustalenia uzytkownikow
czedci nr tel., z ktorych mialy korzystaé¢ osoby popelniajace przestepstwa,

b) naruszenie art. 6 k.p.k. poprzez utrudnianie oskarzonemu mozliwo$ci realizacji prawa do obrony, co wyrazalo
sie w utrudnianiu oskarzonemu dostepu do akt, braku mozliwoéci zapoznania sie z calym materialem dowodowym,
ograniczaniu czasu na zapoznawanie sie z aktami (mimo ich obszernos$ci), pomimo ze oskarzony ma réwniez prawo
do zadawania pytan,

c¢) naruszenie art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. poprzez pominiecie wynikdw przeprowadzonych dowodéw, ktoére przecza
winie oskarzonego, a takze przez stosowanie niedopuszczalnych domnieman w procesie o charakterze poszlakowym
m.in. w przypadku badan osmologicznych, ktérych wyniki przecza winie oskarzonego; uznania oskarzonego za
winnego kradziezy benzyny, cho¢ jedyny dowdd w tej sprawie — niewyrazne zdjecie ze stacji benzynowej, w zadnej
mierze nie moze zostac przyjety jako wiarygodny z powodu swej jakoSci; uznania ze nozyce stanowia dowod na
popelnienie czynéw polegajacych na pokonywaniu zabezpieczen w komisach, w ktérych dochodzito do kradziezy
samochodow, podczas gdy nozyce te nie s jednoznacznym dowodem popeklienia czynu zabronionego, a co wiecej w
toku postepowania nie stwierdzono w sposob pewny, aby byly one uzyte do popelienia przestepstwa,

d) naruszenie art. 170 k.p.k. poprzez nieuzasadnione oddalenie wnioskéw dowodowych oskarzonego, m.in. o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego antropologa czy wniosku o przedstawienie informacji o miejscu, czasie i
nr logujacym sie do sieci telefonii komoérkowej (BTS), o odtworzenie zapiséw logowan telefonéw i wizualizacji tego
zapisu , zeznan $wiadkéw miedzy innymi K., I. G. (1), D. B. (1), W. P., P. B. (1), M. B. (1), nie zostaly odstluchane
wszystkie rozmowy telefoniczne miedzy innymi z L., G., pomimo zlozenia wnioskéw w tym zakresie, ktore to dowody
jednoznacznie wykluczylyby wine oskarzonego a nie zostaly dopuszczone, mimo iz okoliczno$ci, na ktére dowody
mialy zosta¢ przeprowadzone byly istotne i przydatne dla rozstrzygniecia,

e) naruszenie art. 355 k.p.k. i art. 37582 k.p.k. p oprzez wydalenie oskarzonego z s ali rozpraw i po powrocie brak
poinformowania go o przebiegu rozprawy podczas jego nieobecnoéci oraz umozliwienia mu zlozenia wyjasnien co do
przeprowadzonych w czasie jego nieobecno$ci dowodéw

iw oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od stawianych mu
zarzutow, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Obronca oskarzonego A. S. (1) w apelacji zarzucila temu wyrokowi:
I. w zakresie czynu opisanego w pkt 5:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia o winie oskarzonego, polegajacy na przyjeciu, ze
oskarzony A. S. (1) wraz z innymi oskarzonymi brat udzial w kradziezy samochodu B. (...) nalezacego do J. K. (1) a
nastepnie zazadal od niego okupu w zamian za jego zwrot w wysoko$ci 40.000 zl, gdy tymczasem:

- zaden ze $wiadkow nie potwierdzil udzialu oskarzonego w zarzucanym przestepstwie, brak tez jakichkolwiek innych
dowoddw czy chocby wskazan, ze wladnie oskarzony bral udzial w kradziezy pojazdu J. K. (1),

- Sad nie dysponowal wykazem logowan numeru (...) typowanego jako numer telefonu A. S. (1), przez co, abstrahujac
od przeszkdod uniemozliwiajgcych ustalenie osoby abonenta nie da sie jednoznacznie przyjaé, ze uzytkownik numeru
byl obecny w czasie i w miejscu kradziezy,

- Sad zastosowal nietrafne kryteria oceny, wyrazajace sie w interpretowaniu wszelkich ujawnionych w sprawie faktow
pod zalozona z gory teze o winie oskarzonego,

- niejasne sg podstawy, na jakich Sad wytypowal oskarzonego S. jako uzytkownika nr tel. (...), przy czym Sad
nie argumentuje i nie uzasadnia ani tego, w jaki sposéb doszedl do ustalenia abonenta tego numeru, ani z czego
wywodzi, ze osoba ta brala udzial w przestepstwie oraz ze spelila wszystkie znamiona czasownikowe przypisanego
jej przestepnego zachowania;

2. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 424 k.p.k. wzw. z art. 41 5 k.p.k. poprzez niewlaéciwe i nie wyczerpujace
uzasadnienie zaskarzonego wyroku we wskazanym zakresie z pominieciem podstawowych zasad procesowych,
jakimi s3: zasada domniemania niewinnoSci, zasada rozstrzygania watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonych oraz zasada
obiektywizmu, przy czym Sad I instancji zastosowal niedopuszczalne uogélnienia, z ktérych wywiodt wniosek o winie
oskarzonego;

I1. w zakresie czynu opisanego w pkt 7 wyroku:

1. blad w ustaleniach faktycznych, wynikajacy glownie z nietrafnoSci przyjetych kryteriéw oceny, wyrazajacy sie w
interpretowaniu wszelkich ujawnionych w sprawie faktéw pod zalozona z gory teze o winie oskarzonego, przy czym
interpretacja ta przebiegla calkowicie dowolnie, a w odniesieniu do niektérych zarzutdéw wrecz trudno przesledzié tok
rozumowania Sadu, co nie pozwala na kontrole instancyjng i trafne sformulowanie zarzutoéw apelacyjnych, i tak:

- zabraklo jakiegokolwiek jednoznacznego dowodu winy oskarzonego i nie moze by¢ mowy o tym, by istniejace w
sprawie ewentualne poszlaki nie budzily watpliwo$ci i nie dopuszczaly alternatywnych ustaleni a nadto by zamykaly
sie w spo6jny tancuch dajacy podstawe do skazania oskarzonego,

- Sad w sposob dowolny dokonal ustalenn w zakresie sprawstwa oskarzonego, w wiekszos$ci przypadkéw w oparciu o
typowanie numer6w telefonéw, przy czym zasady tego typowania byly calkowicie dowolne i opieraly sie na niejasnych
i niejednoznacznych zasadach, a w odniesieniu do niektérych sposréd omowionych w uzasadnieniu apelacji czynéw
Sad I instancji calkowicie zaniechat objasnienia toku rozumowania, ktéry doprowadzil do wytypowania oskarzonego
jako abonenta poszczegdlnych numerdw telefonow,

- w odniesieniu do zarzutéw opisanych w pkt 7: C, E, F, G, I, L, £, O Sad nie dysponowal wynikami logowan numeréow
typowanych jako numer oskarzonego A. S. (1), co abstrahujac od trudnosci w wykazaniu, ze to on byt uzytkownikiem
kolejno typowanych numeréw, catkowicie uniemozliwia wykazanie, ze abonent kazdego z typowanych numerow
faktycznie byl obecny w czasie i w miejscu kazdej kradziezy,

- Sad nie podat w odniesieniu do kazdego z czynéw podstaw przyjetej wobec oskarzonego kwalifikacji prawnej, co
w sytuacji, gdy nikt nie byl naocznym $wiadkiem czynéw zarzucanych oskarzonym czyni watpliwym stwierdzenie,



ze oskarzony mial spelni¢ znamiona czasownikowe wlamania na teren komiséw i posesji i mial on dokonaé zaboru
pojazdow i nie rozwaza sie nawet mozliwoSci popelnienia przez oskarzonego inaczej zakwalifikowanego czynu, przy
czym zarzut ten podniesiony jest wylacznie z ostroznosci procesowej,

- Sad I instancji badz to zupelnie dowolnie interpretuje okoliczno$ci, ktére zdaniem Sgdu maja $wiadczyé o udziale
oskarzonego w zarzucanych mu czynach, badz tez odstepuje od tej interpretacji w ogole i czyni niemozliwym
przesledzenie swojego toku mySlowego i tak dotyczy to m.in.:

# logowania sie niektérych sposr6od numeréw w zasiegu masztu przy ul. (...) w G., innych przy ul. (...) w G., co Sad
interpretuje jako zasieg zblizony do miejsca zamieszkania oskarzonego S., gdy tymczasem po pierwsze chodzi o dwie
rozne lokalizacje, po drugie jest to lokalizacja zblizona do miejsca zamieszkania setek innych os6b, w tym oskarzonego
G. G. (1),

# pojedynczych polaczen z A. S. (3) i S. R. (1), co nie moze przesadzac o tym, ze rozmowy z tymi osobami prowadzil
akurat oskarzony S., a nawet tego, ze prowadzila je osoba, ktéra brala czynny udzial w zarzucanych mu przestepstwach;

2. naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 424 kp.k. w zw. z art. 4 i 5 k.p.k. poprzez niewlasciwe i
niewystarczajace uzasadnienie zaskarzonego wyroku i pominiecie podstawowych zasad procedowania, jakimi
sq: zasada domniemania niewinno$ci, zasada rozstrzygania watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonych oraz zasada
obiektywizmu; uzasadnienie wyroku jest przez to niewlasciwe, tendencyjne i niewyczerpujace z zastosowaniem przez
Sad I instancji niedopuszczalnych uogolnien, z ktérych wywodzono niejednokrotnie wnioski o winie oskarzonego za
konkretne czyny i tak dotyczy to m.in. omawianych w poszczego6lnych punktach apelacji stwierdzen o tym, ze wine
oskarzonego za dane czyny wywodzi sie niejednokrotnie m.in. z samego faktu ,hermetycznosci grupy” G. G. (1) i A.
N. (1), z faktu, ze skoro ustalono udzial w konkretnym przestepstwie G. G. (1), to ,musial” by¢ z nim réwniez A. S. (1),
bowiem taki byl podzial r6l i Sad nie dopuszcza od tego odstepstwa, ze charakter grupy i postuch, jakim jej cztonkowie
darzyli G. G. (1) przesadzaja o ich udziale we wszystkich zaplanowanych przestepstwach, nawet w sytuacjach, gdy
w odniesieniu do wielu czynéw zabraklo choéby poszlak, nie méwige juz o dowodach stwierdzajacych wine os k a
rzonego A. S. (1) :

III. w zakresie czynu opisanego w pkt 8 wyroku:

1. blad w ustaleniach faktycznych, wynikajacy glownie z nietrafnosSci przyjetych kryteriéw oceny, wyrazajacy sie w
interpretowaniu wszelkich ujawnionych w sprawie faktéw pod zalozona z gory teze o winie oskarzonego, przy czym
interpretacja ta przebiegla calkowicie dowolnie, a w odniesieniu do niektérych z zarzutéw wrecz trudno przesledzic
tok rozumowania Sadu, co nie pozwala na kontrole instancyjng i trafne sformulowanie zarzutow apelacyjnych, i tak:

- zabraklo jakiegokolwiek jednoznacznego dowodu winy oskarzonego i nie moze by¢é mowy o tym, by istniejace w
sprawie ewentualne poszlaki nie budzily watpliwoéci i nie dopuszezaly do alternatywnych ustalen a nadto by zamykaly
sie w sp6jny tancuch dajacy podstawe do skazania oskarzonego,

- Sad w sposob dowolny dokonal ustalen w zakresie sprawstwa oskarzonego, w wiekszoSci przypadkéw w oparciu o
typowanie numer6w telefondw, przy czym zasady tego typowania byly calkowicie dowolne i opieraly sie na niejasnych
i niejednoznacznych zasadach, a w odniesieniu do niektérych sposréd omoéwionych w uzasadnieniu apelacji czynéw
Sad I instancji calkowicie zaniechal obja$nienia toku rozumowania, ktoéry doprowadzil do wytypowania oskarzonego
jako abonenta poszczegbélnych numeréow telefonéw,

- w odniesieniu do zarzutu opisanego w pkt 8 B Sad w prawdzie dysponowat wynikami logowan numeru typowanego
jako numer oskarzonego A. S. (1), tj. 501 810 672, jednakze numer ten nie logowal sie w czasie i w miejscu kradziezy,
tj. w zasiegu masztu BTS obejmujacego zasiegiem ul. (...) w P. a ostatnie logowanie tego numeru w dniu kradziezy, tj.
17.11.2007 r. odnotowano w N., czyli kilkadziesiat kilometréow od miejsca kradziezy auta ;

IV. w zakresie czynu opisanego w pkt 6 wyroku:



blad w ustaleniach faktycznych, wynikajacy glownie z nietrafnosSci przyjetych kryteriow oceny, wyrazajacy sie w
interpretowaniu wszelkich ujawnionych w sprawie faktow pod zalozona z gbry teze o winie oskarzonego, przy czym
interpretacja ta przebiegla calkowicie dowolnie, i tak:

- Sad nie indywidualizuje sytuacji kazdego z oskarzonych, nie bada w sposoéb indywidualny i rzeczowy dowodow
przemawiajacych za udzialem kazdego z oskarzonych a zamiast tego stosuje bezprecedensowa w procesie karnym
zbiorowa odpowiedzialnoéc i kazdego z oskarzonych odgdrnie uznaje za winnego tylko w oparciu o ustalenie, ze cho¢by
jeden z nich, w tym przypadku A. N. (1), moze mie¢ z czynem zwiazek,

- w omawianym przypadku zabraklo jakiegokolwiek jednoznacznego dowodu winy oskarzonego, w tym nie doszlo
nawet do wytypowania numeru telefonu, ktérym postugiwaé mial sie oskarzony podczas zarzucanego mu czynu,

- 7 ostrozno$ci procesowej naruszenie art. 28081 k.k. w zw. z art. 20 k.k. poprzez bledne zastosowanie i niewlasciwa
interpretacje, co wyrazalo sie nieuwzglednieniem przez Sad tzw. ekscesu osoby, ktéra miala wypowiadaé pod adresem
pokrzywdzonego M. M. (1) slowa ,cicho, bo cie zajebie”, przy czym nie wiadomo kto mialby dokladnie te slowa
wypowiedziec a z cala pewnoScia zachowanie tej osoby wykraczalo poza ramy porozumienia z pozostalymi sprawcami
czynu, przez co nie sposob zaakceptowacé przyjetej kwalifikacji przez Sad I instancji;

V. w zakresie czynu przypisanego w pkt 2 wyroku:

- poczynienie blednych ustalen faktycznych, majacych wplyw na orzeczenie o winie oskarzonego, polegajacych
na przyjeciu, iz oskarzony w okresie 29.06.2007 — 24.01.2008 dzialal we wskazanych okoliczno$ciach w grupie
kierowanej przez G. G. (1), majacej na celu kradzieze z wlamaniem do komisé6w samochodowych, parkingéw i
salondéw, co przejawialo sie w nietrafnosci przyjetych kryteribw oceny, wyrazajacej sie w interpretowaniu wszelkich
ujawnionych w sprawie faktéw pod zalozong z gory teze o winie oskarzonego, przy czym interpretacja ta przebiegala
catkowicie dowolnie, przez co w czesci dotyczacej ustalen stanu faktycznego doszlo do ,wykreowania” przez Sad
rzeczywistoSci w oderwaniu od istniejacych w sprawie dowodow, co jest szczegblnie razace, jezeli weZmie sie pod
uwage sposob, w jaki Sad uzasadnit przypisanie oskarzonemu tego czynu oraz jakich mial on sie dopusci¢ w ramach
dzialalnoSci grupy przestepczej,

- blad w ustaleniach faktycznych, wynikajacy gléwnie z nietrafnosci przyjetych kryteriow oceny, wyrazajacy sie w
interpretowaniu wszelkich ujawnionych w sprawie faktow pod zalozona z gbry teze o winie oskarzonego, przy czym
interpretacja ta przebiegla calkowicie dowolnie, przez co trudno przesledzi¢ tok rozumowania Sadu, co nie pozwala
na kontrole instancyjna i trafne sformulowanie zarzutéow apelacyjnych, i tak:

- zabraklo jakiegokolwiek jednoznacznego dowodu winy oskarzonego co do czynéw jednostkowych a zatem trudno
przypisa¢ mu udzial w grupie przestepczej, ktora miala te czyny popelniac,

- nic nie wskazuje na podlegloé¢ oskarzonego strukturom i hierarchii grupy, nie wiadomo na czym przynalezno$c¢
oskarzonego do grupy tej mialaby sie przejawiaé, tak samo nie wiadomo, z czego Sad I instancji wywodzi twierdzenia
o ,hermetycznym” jej charakterze ,

- Sad zamiast w miejsce rzetelnego postepowania dowodowego i w miejsce prawidlowej analizy dowodéw z gory
zaklada, ze oskarzeni musieli dziala¢ w ramach trwalych struktur i niejednokrotnie z samego faktu udzialu w czynie
A. N. (1) albo G. G. (1) ,automatycznie” bez analizowania indywidualnej sytuacji kazdego z oskarzonych przypisuje
wine pozostalym osobom, na zasadzie analogii i przy rozumowaniu, ze ,taki byt modus operandi” stosowany przez
grupe G. G. (1)

i w oparciu o te zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich
zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Poznaniu.



Obronca oskarzonego M. G. (1) w apelacji zarzucit temu wyrokowi:

1. naruszenie przepis6w postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na treéc zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 410
k.p.k. oraz art. 582 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 2 k.p.k. poprzez oparcie poczynionych przez Sad I instancji ustalen na
dowolnie wybranej czeSci materialu dowodowego, wybiorcze potraktowanie dowodéw i oparcie wyroku na wybranych
fragmentach ustalonego stanu faktycznego w sposéb sprzeczny z obowigzkiem dochodzenia prawdy, w szczegolnosci
poprzez nierozstrzygniecie zachodzacych w sprawie i niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzy$c¢ oskarzonego
oraz dokonaniu oceny dowodéw z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, przy jednoczesnym naruszeniu zasad obiektywizmu, co skutkowalo naruszeniem zasady swobodnej oceny
dowododw i poczynieniem ustalen faktycznych, polegajacych na przyjeciu, iz oskarzony M. G. (1) dopuscil sie czynow
okre§lonych w pkt 3, 6, 6,17 A,B,C,D,E, F,G, H,1,J, K, L, £, 18 A, B, 19 A, B, C, D, E zaskarzonego wyroku, w
sytuacji gdy:

a) w odniesieniu do czynu okre$lonego w pkt 5 wyroku:

- Sad I instancji poczynil ustalenia w zakresie rzekomego sprawstwa M. G. jedynie na podstawie przedmiotowe;j
~swobodnej wypowiedzi oskarzonego” podczas rozprawy z dnia 22 lutego 2011 r., ktérej w ocenie obrony nie mozna
zakwalifikowa¢ jako wyjaénien, a tym samym dowodu w sprawie,

- brak jest innych dowodow §wiadczacych o popelieniu przez M. G. zarzucanego mu przestepstwa, w szczegolnos$ci
gdyz nie zabezpieczono zadnych §ladow mogacych stanowi¢ dowod w sprawie; podczas ogledzin pojazdu réwniez nie
ujawniono zadnych §ladéw wskazujacych na sprawstwo oskarzonego M. G.,

- Sad Iinstancji poczynit liczne bledy w analizie materiatu dowodowego, co skutkowalo wysunieciem na jego podstawie
wadliwych wnioskéw, w tym, ze rozmdéwceg M. K. dzwoniacym na nr komisu o godz. 22.26 byl jeden ze sprawcow
kradziezy (wg ustalen Sadu G. G.), ktéry, w ocenie Sadu, zdolal juz dotrzeé na tak znaczng odleglos¢ od G. W.. i te
okoliczno$¢ Sad ustalil jedynie na podstawie wlasnej opinii, iz nie ma mozliwo$ci aby postronna osoba, przebywajac
tak daleko od G. W.. dowiedziala sie o tej kradziezy w sytuacji, gdy Sad nie wzial pod uwage wskazywanej w
samym uzasadnieniu okolicznoéci przekazywania informacji o kradziezy pojazdu za pos$rednictwem CB radia, nie
wspominajac juz o mozliwo$ci kontaktowania sie przez telefon,

- braku wskazan na jakiej podstawie Sad ustalil, iz oskarzony M. G. postugiwal sie numerem tel. o nr abonenckim
513 572 692, co skutkowalo réwnie bezpodstawnym i blednym ustaleniem Sadu, iz oskarzony G. kontaktowal sie
wielokrotnie z M. G., gdyz brak jest jakiegokolwiek dowodu potwierdzajacego wskazywana przez Sad okoliczno$c o
postlugiwaniu sie przez M. G. danym nr telefonu: Sad I instancji oparl rozstrzygniecie w sprawie dot. wydarzeh w G. W..
na podstawie wzajemnych kontaktéw nr (...), rzekomo ktérym miat postugiwac sie oskarzony G. z innymi numerami
telefonéw, jednak sam fakt, iz biling polaczen w/w numeru wskazal na kontakt z nr tel. (...) nie $wiadczy w zadnym
razie, jak stara sie nieudolnie przekonaé Sad I instancji, iz tym nr postugiwal sie¢ M. G.; nie wskazano zadnych dowodow
potwierdzajacych zalozenia Sagdu w tym zakresie,

- braku podstaw w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na jakich Sad ustalil rzekomy udzial M. G. w rzekomym
wykupie auta w dniu 11 lipca 2007 r., w szczeg6lnosci wobec braku polaczen numeru (...) typowanego przez Sad jako
nalezacy do M. G. z numerami typowanymi na numery pozostalych oskarzonych oraz z numerem pokrzywdzonego
J. K., w szczegolnosci wobec braku dowodéw, by numer (...) logowal sie w stacji pobliskiej wydarzeniom zwigzanym
z wykupem auta przez J. K. ,

- Sad I instancji blednie wskazal numer (...) jako nalezacy do A. N. w sytuacji, gdy numer ten nalezal do $wiadka J. J.,
co zreszta zostalo przez tego $§wiadka potwierdzone zeznaniami ztozonymi przed Sadem;

b) w odniesieniu do pkt 17 A wyroku:



- Sad I instancji nie przedstawil zadnych dowodéw potwierdzajacych udzial oskarzonego M. G. w kradziezy pojazdu
w J. D., w szczegblnosci przeprowadzone w danej sprawie ogledziny pojazdu nie dostarczyly dowodéow wskazujacych
na fakt dokonania tego czynu przez oskarzonych, w tym oskarzonego M. G.,

- Sad I instancji nie wskazal na jakiej podstawie ustalil, iz oskarzony M. G. postugiwal sie numerem tel. (...), nie wskazal
zadnych kontaktéw tego numeru z osobami bliskimi M. G., nie przedstawiono rowniez miejsc logowan danego numeru
potwierdzajacych sprawstwo M. G. w przedmiotowej kradziezy w sytuacji, gdy w ocenie obrony nie jest wystarczajaca
przestanka ustalenie faktu postugiwania sie danym numerem przez M. G. wylgcznie na podstawie kontaktow tego
numeru z numerem, ktérym rzekomo miat sie postugiwac G. G.,

- Sad nie przedstawil zadnych dowodéw potwierdzajacych udziat M. G. w procederze wykupywania samochodu
stanowigcego wlasno$¢ J. W.,

- Sad I instancji nie przedstawil na jakiej podstawie ustalil, iz w czasie, w ktérym doszlo do kradziezy w J. D., M.
G. postugiwat sie innym numerem telefonu, wskazywanym przykladowo w czeSci uzasadnienia dotyczacej kradziezy
pojazdu w G. W.., nie wskazano jakim numerem telefonu po dokonanej zmianie mial postugiwa¢ sie oskarzony M. G.,
ani miejsc jego logowan tego numeru i kontaktéw z innymi numerami;

¢) w odniesieniu do pkt 17 B wyroku:

- Sad I instancji nie przedstawil zadnego dowodu potwierdzajacego fakt, iz kierowca samochodu marki B. (...) w dniu
14 lipca 2007 1. byt M. G., tym samym Sad I instancji nie przedstawil na jakiej podstawie ustalil powyzsza okoliczno$c,
jakiudzial M. G. w procederze kradziezy samochodu w L., nie potwierdzil tego w szczegdlnoéci zapis ze stacji paliw J.,

- Sad I instancji nie wskazal na jakiej podstawie ustalil, iz oskarzony M. G. postugiwal sie numerem (...), wywodzac
powyzsze jedynie na podstawie kontaktéw tego numeru z numerem typowanym na numer nalezacy do G. G., przy
czym fakt, ze G. G. poshugiwal sie nr (...) zostalo ustalone jedynie na podstawie jednorazowego polgczenia w/w nr tel.
z nr (...) nalezagcym wedlug ustalen Sadu do K. B.,

- Sad I instancji nie przedstawit innych dowodoéw, potwierdzajacych sprawstwo M. G.,

- Sad I instancji bezpodstawnie uznal, iz okoliczno$¢, ze w/w nr logowal sie dnia 14 lipca 2007 r. w przedziale czasowym
od godz. 22.08 do godz. 22.17 w K. na BTS (...) za majaca znaczenie dla rozstrzygniecia, a to wobec braku mozliwo$ci
jednoznacznego przyporzadkowania numeru 880 997 919 osobie M. G. przez wzglad na zasade wyrazong w art. 5§2
k.p.k.,

- Sad I instancji nie przedstawit zadnych dowodéw na sprawstwo M. G. w wykupie samochodu;
d) w odniesieniu do pkt 17 C wyroku:

- Sad I instancji nie przedstawil, na jakiej podstawie ustalil okolicznosSci Swiadczace o udziale oskarzonego M. G. w
kradziezy i nastepnie wykupie auta,

- w sprawie nie ustalono $ladéw, ktére oskarzeni, a w tym oskarzony M. G., mieliby pozostawi¢ na miejscu
popehianych przestepstw, w tym wydane w tym zakresie opinie nie potwierdzily sprawstwa M. G.,

- Sad nie przedstawil zadnych informacji na temat jakichkolwiek polaczen wykonywanych przez M. G. ani do niego
kierowanych, brak bylo tez podstaw do tego, by przyporzadkowa¢ M. G. jakikolwiek numer telefonu, stad nie
przedstawiono analizy polgczen i miejsc logowan numeru po uprzednim przyporzadkowaniu go M. G., stad Sad nie
przedstawil zadnego dowodu wskazujacego na udzial M. G. w przedmiotowej kradziezy i nastepnie wykupie auta, a
uzasadnienie wyroku w zakresie watku kradziezy w C. nie odnosi sie w zadnym stopniu do osoby oskarzonego M. G.,
jako Ze Sad poprzestal swoj wywdd jedynie na udowodnieniu sprawstwa A. N., co, nie przesadzajac o shusznosci tego
pogladu, nie dowodzi udzialu innej osoby — M. G. w przedmiotowej kradziezy;



e) w odniesieniu do pkt 17 D wyroku:

- Sad I instancji dokonal ustalen stanu faktycznego niemal wylgcznie na gruncie zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego wyjasnien A. N., ktére nie zostaly podtrzymane przez tego oskarzonego przed Sadem, z
naruszeniem art. 174 k.p.k.,

- Sad I instancji powoluje sie na informacje uzyskane podczas konwoju od A. N., gdy oskarzony wypowiadal sie bez
uprzedniego pouczenia, wobec czego powyzszej wypowiedzi nie mozna przypisac statusu wyjaénien,

- Sad nie wskazal na jakiej podstawie ustalil w niniejszej sprawie udzial oskarzonego M. G. w kradziezy pojazdu
w K., a sam fakt wskazania na kontakty numeru telefonu typowanego na numer N. z numerami (...),(...), (...) nie
jest wystarczajace dla ustalenia udzialu M. G. w rzeczonej kradziezy, tym szczeg6lnie, ze wskazano, ktorym z trzech
numer6w oskarzony mial sie poslugiwac, nie przedstawiono tez zadnych dowodow, ze dany numer faktycznie do niego
przynalezal takich jak kontakty z bliskimi, co w ocenie obrony i tak nie byloby wystarczajaca przestanka dla wydania
wyroku skazujacego w tym zakresie; nie wskazano takze miejsc logowania numeréw przypisanych oskarzonym,
poprzestajac jedynie na wskazaniu, ze ,,A. N. utrzymywal kontakt z pozostalymi czlonkami grupy — A. S., M. G., G.
G.(..),

- Sad nie wskazal na jakiej podstawie ustalil udzial M. G. w procederze wykupu auta;
f) w odniesieniu do pkt 17 E wyroku:

- Sad wskazal, iz numerem 507 931 996 postugiwal sie G. G. tylko na podstawie kontaktu w/w numeru z jednym tylko
numerem, ktéry w ocenie Sadu nalezal do A. K. (2), co w ocenie obrony nie przesadza jeszcze o prawidlowo$ci ustalen
Sadu w tym zakresie i nie jest wystarczajace dla tak daleko idacych wnioskow,

- Sad dokonat ustalenia numeru telefonu M. G. na niejasnych podstawach — ustalenie w zakresie numeru telefonu
G. G. mialo postuzy¢ nastepnie Sadowi w ustaleniu numerdéw pozostalych oskarzonych, w tym M. G., co nie jest w
ocenie obrony wystarczajaca przestanka do dokonania takich ustalen; Sad nie wskazal innych dowod6w na okoliczno$¢
postugiwania sie przez M. G. numerem (...), nie wskazat przy tym kontaktéw tego numeru z innymi, oprécz kontaktu z
numerem przypisanym przez Sad na rownie niejasnych podstawach A. S., za$ brak wykazu miejsc logowania numeru
(...), w tym miejsc logowania w miejscu i czasie popelnienia przestepstwa Sad wyjasnil ,wspélnym przebywaniem
oskarzonych”, co wylaczalo koniecznoé¢ taczenia sie przez telefon,

- Sad I instancji nie wskazal innych dowodéw, w tym innych Sladow wskazujgcych na sprawstwo M. G., takich jak
Slady biologiczne czy daktyloskopijne,

- Sad I instancji nie wskazal Zadnych dowodéw potwierdzajacych udzial M. G. w uzyskaniu okupu za pojazdy;
g) odnosnie do pkt 17 F wyroku:

- Sad Okregowy nie przedstawil zadnych dowodéw, na podstawie ktérych mozliwe byloby przypisanie
odpowiedzialno$ci karnej M. G.,

- Sad I instancji w odniesieniu do M. G. nie wskazal zadnych dowodow $wiadczacych o jego sprawstwie, w zasadzie
w ogble nie odniost sie do osoby oskarzonego, w zwigzku z czym obrona nie wie, na jakiej podstawie M. G. zostal w
tym zakresie skazany,

- Sad I instancji nie wskazal, na jakiej podstawie ustalono sprawstwo M. G. w uzyskaniu okupu, skoro nie odzyskano
pojazdéw, nadto Sad w tym zakresie nie uzasadnil w zaden sposéb swojego stanowiska;

h) w odniesieniu do czynéw okreslonych w pkt 6,17 G, H, I, J, K, L, £, 18 A, B, 19 A, B, C, D, E wyroku:



- Sad Okregowy nie przedstawil zadnych dowodéw, na podstawie ktérych mozliwe byloby przypisanie
odpowiedzialnoéci karnej M. G.,

- Sad I instancji w odniesieniu do M. G. nie wskazal zadnych dowodéw $wiadczacych o jego sprawstwie, w zasadzie
w ogoble nie odnibsl sie do osoby oskarzonego, w zwigzku z czym obrona nie wie, na jakiej podstawie M. G. zostal w
tym zakresie skazany,

- Sad I instancji nie wskazal na jakiej podstawie ustalono sprawstwo M. G. w uzyskaniu okupu, skoro nie odzyskano
pojazddw, nadto Sad w tym zakresie rowniez nie uzasadnil w zaden sposob swojego stanowiska;

i) w odniesieniu do czynow okreslonych w pkt 3 wyroku:

- Sad poczynil bledne ustalenia faktyczne, polegajace na przyjeciu, ze oskarzony w okresie od 29 czerwca 2007 r. do 20
listopada 2007 r. dzialal we wskazanych okolicznoSciach w grupie kierowanej przez G. G., majacej na celu kradzieze z
wlamaniem do komis6w samochodowych, parkingéw i salonéw , co przejawialo sie w nietrafnos$ci przyjetych kryteriow
oceny wyrazajacej sie w interpretowaniu wszelkich ujawnionych w sprawie faktow pod zalozona z gory teze o winie
oskarzonego, przy czym interpretacja ta przebiegala calkowicie dowolnie, przez co w czeSci dotyczacej ustalen stanu
faktycznego Sad poczynil nieprawidlowe ustalenia faktyczne,

- Sad nie przedstawil jakichkolwiek dowodéw na sprawstwo oskarzonego w tym zakresie,

- Sad nie wskazal dowodéw na podleglosé M. G. w hierarchii grupy, nie ustalono w czym przynaleznosé¢ M. G. mialaby
sie przejawia¢, podobnie jak wskazywana przez Sad hermetyczno$é grupy,

- Sad, nie dokonujac analizy w zakresie M. G. przypisuje mu udzial w zorganizowanej grupie na podstawie faktow
ustalonych w odniesieniu do innych oskarzonych jedynie na zasadzie analogii,

- wobec braku dowodéw na udzial M. G. w poszczegdlnych kradziezach bezpodstawny jest zarzut o jego udziale w
zorganizowanej grupie przestepczej;

2. naruszenie przepiséw postepowania, ktéore moglo mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, polegajacego
na obrazie art. 17581 i 2 k.p.k., 116 k.p.k,, 1681 i 2 k.p.k.,, 6 k.p.k., 7 k.p.k. oraz 582 k.p.k. poprzez oparcie
poczynionych przez Sad I instancji ustaleni na dowolnie wybranej cze$ci materialu dowodowego i oparcie wyroku
na wybranych fragmentach stanu faktycznego, ustalonego w sposob sprzeczny z obowiazkiem dochodzenia prawdy,
w szczegblnoSci poprzez uznanie swobodnej wypowiedzi oskarzonego jako wyjasnienia — o$wiadczenia, mimo
uprzedniego zadeklarowania przez oskarzonego z prawa do odmowy skladania wyjasnief, przy jednoczesnym
zaniechaniu przez Sad I instancji udzielenia informacji o przystlugujacych oskarzonemu uprawnieniach i to nawet,
gdy ustawa wyraznie takiego obowiazku nie ustanowila, cho¢ w $wietle okoliczno$ci sprawy realizacja przez Sad
przedmiotowego obowigzku pouczenia oskarzonego byla nieodzowna, co przy braku takiego pouczenia skutkowato
powstaniem ujemnych skutkéw procesowych dla oskarzonego, jak réwniez dokonanie oceny dowod6w z naruszeniem
zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, przy jednoczesnym naruszeniu prawa
oskarzonego do obrony, co skutkowalo naruszeniem zasady swobodnej oceny dowod6éw i poczynieniem blednych
ustalen faktycznych, polegajacych na przyjeciu, iz:

- oskarzony M. G. (1) dopuscil sie czynu okreslonego w pkt 5 wyroku, tj. w okresie od dnia 29 czerwca 2007 r. do
dnia 11 lipca 2007 r. w G. W.. i w okolicach G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru oraz w celu osiggniecia korzysci
majatkowej i uczyniwszy sobie z popelianych przestepstw stale zrodto dochodu, zamierzajac uzyskac okup za zwrot
bezprawnie zabranego pojazdu — bral udzial w kradziezy samochodu marki B. (...) nr rej. (...) nalezacy do J. K. (1) w
sytuacji, gdy brak jest innych dowodéw wskazujacych na sprawstwo M. G., a Sad I instancji dokonal ustalen stanu
faktycznego w tym zakresie jedynie na podstawie swobodnej wypowiedzi oskarzonego podczas rozprawy z dnia 22
lutego 2011 r., ktéra Sad uznal, wbrew minimalnym standardom oraz gwarancjom procesowym, za wyjasnienia, a



tym samym wyciagnal na tej podstawie negatywne konsekwencje procesowe wobec oskarzonego, gdy okolicznosSci
pozyskania tego ,,dowodu” oraz kontekst wypowiedzi oskarzonego nie pozwala na uznanie przedmiotowej wypowiedzi
za wyjas$nienia i to biorac pod uwage fakt, ze M. G. w zakresie zarzutéw dotyczacych kradziezy samochodu B. (...) w
G. W.. nie przyznal sie do zarzucanych czynéw i odmoéwil skladania wyjasnien;

3. naruszenie przepisOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art.
174 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. poprzez zakwalifikowanie informacji uzyskanych w trakcie rozpytania A. N. przez
funkcjonariuszy Policji oraz zapisanych w formie notatki urzedowej jako wyjasnien oskarzonego, mimo ze w toku
postepowania przed Sadem A. N. nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw oraz nie podtrzymat
»~wyjasnien” zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego oraz odmowil sktadania wyjasnien i w konsekwencji
dokonanie na podstawie rzeczonych ,wyjaénien” oraz notatki urzedowej ustalen faktycznych dotyczacych m.in.
sprawstwa oskarzonego w zakresie wszystkich zarzucanych mu czynéw dotyczacych kradziezy w G. W.., L., C. oraz K.;

4. naruszenie przepisOw postepowania, ktére moglto mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie
naruszenie art. 167 k.p.k., art. 410 k.p.k., jak rowniez art. 2 Konstytucji RP poprzez wykorzystanie dowodéw
pozyskanych w sposdb sprzeczny z prawem dla ustalenia okres§lonych okoliczno$ci przy jednoczesnym braku postaw
do przeprowadzenia tychze dowodbéw i w konsekwencji oparcie podstawy faktycznej wyroku na okoliczno$ciach
ujawnionych w toku rozprawy wbrew przepisom prawa;

5. naruszenie przepisOw postepowania, ktore moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art.
19381 k.p.k. poprzez zaniechanie obowigzku powolania bieglego lub bieglych celem wykonania analiz polaczen
telefonicznych w sytuacji, gdy zgodnie z linig orzecznicza prezentowang przez Sad Najwyzszy, a takze zgodnie
ze stanowiskiem doktryny organ procesowy ma obowigzek, a nie tylko prawo zasiegniecia opinii bieglego co do
wszystkich okolicznoéci, ktére stanowi¢ majg podstawe orzeczenia zapadajacego w sprawie, o ile stwierdzenie takich
okoliczno$ci wymaga wiadomo$ci specjalnych ;

6. naruszenie przepisow postepowania, ktore moglo mie¢ wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 424
k.p.k. w odniesieniu do czynéw okre§lonych w pkt 3, 5, 6,17 A, B,C,D,E,F,G, H, L J, K, L, £, 18 A, B, 19 A, B, C,
D, E zaskarzonego wyroku poprzez wadliwie sporzadzone uzasadnienie wyroku, co nie tylko uniemozliwia kontrole
instancyjna, lecz wrecz uniemozliwia sformulowanie zarzutow apelacji w tym zakresie, nie wiadomo bowiem na jakiej
podstawie Sad ustalil sprawstwo M. G., jakie dowody uznal za wiarygodne, a jakim dowodom i z jakich powodow tej
wiary odmowil, oczywiécie w zakresie ustalen rzekomego sprawstwa M. G.

a takze ewentualnie z ostrozno$ci zarzucit wymierzenie oskarzonemu razaco niewspodlmiernie wysokich kar
jednostkowych i w konsekwencji niewspolmiernie wysokiej kary tacznej w wymiarze 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci

i na podstawie tych zarzutow wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego M. G. (1)
od stawianych mu zarzutéw, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego A. N. (1) w apelacji zarzucil temu wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez przyjecie,
ze zebrany w sprawie material dowodowy w postaci danych ilustrujgcych aktywnosé¢ telefonéow komodrkowych
w postaci wykazoéw wzajemnych polaczen oraz rejestracji miejsc logowania aparatow przez stacje bazowe sieci
(BTS), zapisbw na gran z przeprowadzonej kontroli operacyjnej, a takze wspolny dla wielu przestepstw sposob
dzialania sprawcow, pozwala na kategoryczne i nie wywolujace watpliwosci uznanie udzialu oskarzonego A. N. (1) w
poszczegoblnych czynach skladajgcych sie na ciag przestepstw przypisanych oskarzonemu;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé¢, skutkujacy
uznaniem, iz oskarzony A. N. (1) w okresie od dnia 6 lipca 2007 roku do 24 stycznia 2008 roku brat udzial z A. S. (1),



M. G. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez G. G. (1), majacej na celu popelianie przestepstw
kradziezy z wlamaniem oraz wyludzania okupow za skradzione pojazdy w sytuacji, gdy analiza zgromadzonego
materialu dowodowego prowadzi do uznania, iz oskarzeni co najwyzej dopuscili sie wspdlsprawstwa w popelnieniu
zarzucanych im czyn6w zabronionych;

3. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez przyjecie
— w odniesieniu do zdarzen opisanych w pkt 23 lit. O, S, T, X skarzonego wyroku — ze dzialania oskarzonego
A. N. (1) wyczerpywaly znamie ,zadania korzySci w zamian za zwrot bezprawnie zabranej rzeczy”, albowiem w
zakresie powyzszych zdarzen oskarzony nie podejmowat zadnych czynnoSci polegajacych na kontakcie z osobami
pokrzywdzonymi, tj. wlascicielami skradzionych pojazdéw badz wlascicielami komis6w samochodowych w celu
uzyskania od nich korzy$ci majatkowej w zamian za zwrot skradzionych pojazdow

i w oparciu o te zarzuty wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
czZynow.

Obronica oskarzonego I. S. (1) w apelacji zarzucila temu wyrokowi:

1. poczynienie blednych ustalen faktycznych majacych wplyw na orzeczenie o winie i sprawstwie oskarzonego,
polegajacych na przyjeciu, iz skazany dzialal we wskazanych okoliczno$ciach umy$lnie i nie znal pochodzenia
elementu pojazdu, ktéry pochodzi¢ miat z kradziezy;

2. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 41382 pkt 1 k.p.k., ktéra to norma stanowi, ze wyrok skazujacy powinien
zawiera¢ dokladne okres$lenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawna, przy czym blad Sadu
I instancji polegal na zaniechaniu dokladnego opisania znamion strony przedmiotowej i podmiotowej przestepstwa;
dokladne okreslenie sposobu i okoliczno$ci popelienia czynu wymaga wskazania w opisie tych elementow przebiegu
zdarzenia, ktore wypehiaja te znamiona; opis czynu musi przypisanego musi zatem zawierac¢ zbior wszystkich
elementéw czynu majacych znaczenie dla prawidlowej jego kwalifikacji, niepomijajacy zadnego aspektu zachowania
nalezgcego do ustawowych znamion zachowania, czego w wyroku Sadu Okregowego zabraklo, zaréwno w sentencji
wyroku, jak i jego uzasadnieniu;

3. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 410 k.p.k. poprzez niewyczerpanie dostepnego materialu dowodowego
mogacego wszechstronnie wyja$nic¢ okoliczno$ci podnoszone przez oskarzonego I. S. (1), a mianowicie:

- pominiecie przez Sad istotnych faktéw a w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, iz samoch6d marki A. (...) o nr
rejestracyjnym (...) byl wlasnosScia oskarzonego, mimo ze zarejestrowany byt on na jego zone a miedzy matzonkami
obowiazuje rozdzielno$¢ majatkowa,

- pominiecie przedstawionych przez oskarzonego faktur wskazujacych na rynkowa warto$é czeéci, ktérych paserstwo
jest mu zarzucane oraz brak wskazania przez Sad dokladnych podstaw okreslenia ich wartoSci przyjetej w wyroku

i w oparciu o te zarzuty wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego I. S. (1) od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje w znacznej czeéci okazaly sie uzasadnione.

Apelujacy w swoich érodkach odwolawczych stawiaja réznorodne zarzuty, zwlaszeza pod postacig obrazy prawa
procesowego oraz bledow w ustaleniach faktycznych. Z tych powodéw przed przystgpieniem do ich omoéwienia
zawrze¢ nalezy kilka uwag natury ogdlnej w zakresie procedowania w postepowaniu karnym na podstawie
obowigzujacych w czasie tego procedowania przepiséw prawa procesowego.



Sad I instancji rozpoznajac zarzuty stawiane w akcie oskarzenia powinien wszechstronnie w oparciu o konkretne
dowody wyjasni¢ sprawe poprzez ustalenie czy dany czyn przestepczy zostal popelniony przez oskarzonego a jezeli
tak to jaka powinna by¢ jego kwalifikacja prawna, jakie byly pobudki i motywy dzialania sprawcy, by w ten sposéb
przy ustaleniu sprawstwa oskarzonego dokona¢ odpowiedniego doboru kar i Srodkéw karnych, ktore pozostawalyby
w pelnej zgodzie z zasadami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 k.k.

Jednakze, aby takie ustalenia zostaly poczynione prawidlowo, niezbedne jest dokladne przeprowadzenie
postepowania, zwlaszcza w zakresie dowodow, i oczywiscie w zgodzie ze wszelkimi regulami zawartymi w kodeksie
postepowania karnego. Przy takim ustalaniu, jezeli w sprawie pojawiaja sie sprzeczne wersje tego samego zdarzenia
i zglasza sie wnioski o przeprowadzenie dowodéw na poparcie kazdej z tych wersji, nalezy tak przeprowadzic¢
postepowanie dowodowe, by w spos6b jednoznaczny rozstrzygnaé, ktora z prezentowanych wersji jest prawdziwa a
ktbra nalezy odrzucié.

Dopiero poprawnie przeprowadzone postepowanie pozwoli sgdowi orzekajagcemu na wlaSciwe rozpoznanie
stawianych w akcie oskarzenia zarzutow przeciwko konkretnemu oskarzonemu, by nie narazi¢ sie na zarzuty obrazy
prawa procesowego, jak i bledu w ustaleniach faktycznych o charakterze dowolnoSci i braku.

Motywy, jakimi kierowal sie sad orzekajacy, powinny natomiast znalez¢ pelne odzwierciedlenie w uzasadnieniu
wyroku, z tym ze powinno ono zostaé sporzadzone ze wszelkimi wymogami art. 424 k.p.k.

Uzasadnienie to ma stanowi¢ dokument o charakterze sprawozdawczym i powinno polega¢ na przedstawieniu w
sposob uporzadkowany wynikéw narady z dokladnym wskazaniem — gdy chodzi o podstawe faktyczng wyroku — co
sad uznal za udowodnione, jak ocenil poszczegbdlne dowody i dlaczego opart sie na jednych, odrzucajac inne.

Uzasadnienie wiec powinno wskazywa¢é logiczny proces mys$lowy, ktéry doprowadzil sad do wniosku o winie lub
niewinno$ci oskarzonego.

Niedopuszczalne jest globalne powolywanie sie przez sad na przeprowadzone na rozprawie dowody, lecz konieczne
jest ustalenie zalezno$ci kazdego z nich, w caloéci lub konkretnym fragmencie, od poszczegdlnych okolicznoéci
faktycznych, ktore w sprawie wymagaja udowodnienia i uzasadnienia. W razie zaistnienia sprzecznoSci miedzy
dowodami sad powinien wyjaéni¢ w uzasadnieniu, na ktérych z nich sie oparl oraz dlaczego odrzucil inne.

Inaczej moéwiac zasada swobodnej oceny dowoddw, lezaca u podstaw prawidlowego wyrokowania, nie moze prowadzic
do dowolnosci ocen i takiego wyboru dowoddéw, ktorego prawidlowoéci nie daloby sie skontrolowaé w trybie
odwolawczym. Ustalenia faktyczne wyroku tylko wtedy nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy
poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw, ktérych ocena nie wykazuje
bledéw natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia Zyciowego oraz prowadzi
do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia (wyrok SN z dnia 5
wrze$nia 1974 r., II KR 114/74, OSNKW 1975/2/28).

Natomiast zarzut bledu “dowolnosci” jest tylko wtedy stluszny, gdy zasadnosé ocen i wnioskéw, wyprowadzonych
przez sad orzekajacy z okoliczno$ci uyjawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowoséci logicznego
rozumowania, przy czym dla swej skuteczno$ci wymaga on od apelujacego wykazania, jakich konkretnych uchybien
w $wietle wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscit sie sad w dokonanej ocenie
materiatu dowodowego a nie tylko ograniczenia sie do wlasnej oceny tego materiatu (por. wyrok SN z 20.02.1975 1.,
II1 K 355/74, OSNPG 1975, nr 9, poz. 84; wyrok SN z 22.01.1975 ., I Kr 197/74, OSNKW 1975, nr 5, poz. 58).

Stusznie przy tym wszyscy zauwazaja (Sad I instancji oraz strony procesu), iz niniejsze postepowanie co do
wiekszoSci zarzucanych oskarzonym czyn6w ma charakter poszlakowy, bowiem brak jest bezposrednich dowodow,
ktore wskazywalyby na sprawstwo i wine poszczego6lnych oskarzonych w popehieniu zarzucanych im i przypisanych
zaskarzonym wyrokiem przestepstw. Od tego w niniejszej sprawie wystepuja nieliczne wyjatki, zwlaszcza w przypadku
oskarzonego A. N. (1), bowiem co do niektérych z przypisanych mu czynéw ustalenia faktyczne dokonane zostaly na



podstawie dowodow bezposrednich, w tym zwlaszcza zeznan J. K. (1), jak i czeSciowych wyjasnien samego oskarzonego
N..

W sprawie poszlakowej zasada swobodnej oceny dowodow ma podwojne zastosowanie. Dotyczy ona bowiem oceny
przeprowadzonych dowodow i ustalenia na ich podstawie faktow stanowigcych poszlaki oraz dotyczy réwniez dalszego
etapu, to jest stwierdzenia, czy ustalone juz fakty (poszlaki) daja podstawe do poczynienia dalszych ustalen co do
faktu gtéwnego, czyli popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu przestepnego. W procesie poszlakowym
ustalenie faktu gléwnego jest mozliwe wtedy, gdy caloksztalt materialu dowodowego pozwala na stwierdzenie, ze inna
interpretacja przyjetych faktoéw ubocznych (poza ustaleniem zaistnienia faktu gléwnego) nie jest mozliwa. Poszlaki
nalezy zatem uzna¢ za niewystarczajace do uznania faktu glébwnego, gdy nie wylaczaja one wszelkich rozsadnych
watpliwosci w tym wzgledzie, czyli gdy mozliwa jest takze inna od zarzucanej oskarzonemu wersja zdarzenia (wyrok
SN z dnia 4 lipca 1995 r., Il KRN 72/95, OSNPP 11-12/1995, poz. 6). Tak wiec sama wielo$é¢ poszlak nie oznacza jeszcze,
ze oparta na nich wersja zdarzenia zgodna jest z rzeczywistym jego przebiegiem. Trafno$é ustalen poczynionych w
oparciu o poszlaki wystepuje dopiero wtedy, gdy ustalenia te nie mogag by¢ podwazone przez jakakolwiek inng mozliwg
wersje zdarzenia, czyli gdy wersja sformulowana na podstawie caloksztaltu powiazanych ze soba logicznie poszlak
wyklucza wszystkie inne wersje tego zdarzenia (wyrok SN z 4 czerwca 1983 r., Rw 420/83, OSNKW 12/1983, poz. 101).

W niniejszym postepowaniu oskarzonym postawiono w zasadzie dwojakiego rodzaju zarzuty. W pierwszym rzedzie
bowiem oskarzonych G. G. (1), A. S. (1), A. N. (1) i M. G. (1) oskarzono o udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
( w tym oskarzonego G. o kierowanie ta grupa), ktéra miala zajmowac sie popelnianiem przestepstw kradziezy
z wlamaniem do komiséw samochodowych, parkingéw strzezonych i salonéw samochodowych oraz wyludzaniem
okupow za skradzione pojazdy. Z drugiej za$ strony G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) oskarzono o dopuszczenie sie
wielu kradziezy samochodéw osobowych — takich modeli pojazdéw jak B. (...), A. (...), A. (...) i T. (...) po uprzednim
dokonaniu wlamania nie tylko do danego pojazdu, ale i na teren komisu badz innego miejsca, w ktérym taki pojazd
sie znajdowal badZ tez do dokonania kradziezy w wyniku rozboju (w ramach zarzucanej zorganizowanej grupy
przestepczej), w tym o wziecie przez nich udzialu w wytudzaniu ,,okupéw” w zamian za zwrot skradzionych pojazdow
wspoOlnie i w porozumieniu z A. N. (1) a niekiedy takze z P. R. i R. K. (2). Za wyjatkiem kilku czynéw przypisanych
oskarzonemu A. N. (1), co do tych przestepstw brak jest jakiegokolwiek bezposredniego dowodu popelnienia ich
przez poszczeg6lnych oskarzonych i w zasadzie ustalenia takie dokonane moga by¢ wylacznie na poszlakach. Przy
czym w przypadku dokonywania kradziezy pojazdéw poszlaki takie przede wszystkim zmierzaly do ustalenia czy
ustalonym konkretnym numerem telefonu, z ktérego laczono sie w poszczegolnych miejscach w Polsce, poczynajac od
miejsca zamieszkania poszczeg6lnych oskarzonych (j. G.) a konficzgc na miejscu dokonania kradziezy, postugiwal sie
konkretny oskarzony czy tez nie. Przede wszystkim bowiem jednoznaczna odpowiedz na to pytanie pozwalala dopiero
narozwazenie czy sprawca danej kradziezy byl okre§lony oskarzony czy tez nie. O tym jednak, czy Sad I instancji ustalil
prawidlowo takie, jak i inne poszlaki, przypisujgc poszczegbélnym oskarzonym popetnienie konkretnych przestepstw,
bedzie mowa w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia. Omawiajac bowiem poszczegdlne konkretne przestepstwa,
jakie przypisano oskarzonym i ustalenia faktyczne, ktére stanowily podstawe wyrokowania a ktore to ustalenia
faktyczne sa kwestionowane przez apelujacych Sad odwolawczy odniesie sie wprost do prawidlowosci tychze ustalen,
ustosunkowujac sie jednocze$nie do wniesionych apelacji.

W tym miejscu natomiast nalezy odniesé sie do niektérych zarzutéw apelacyjnych
sprowadzajqgcych sie do zarzucenia obrazy prawa procesowego, bowiem zarzuty te bedq w glownej
mierze mialy wplyw na ocene zaskarzonego wyroku.

Jak juz wyzej powiedziano w sprawie brak jest bezposrednich dowoddéw popelienia przez oskarzonych
poszczegblnych przestepstw kradziezy pojazdow, jak i udzialu oskarzonych w zorganizowanej grupie przestepczej.
Mimo braku tych dowodéw Sad Okregowy przypisal oskarzonym popelienie wiekszoSci zarzuconych przestepstw
dotyczacych kradziezy pojazdow (i zadania korzy$ci majatkowych za ich zwrot), jak i ich udzialu w zorganizowane;j
grupie przestepczej, kierowanej przez G. G. (1). Tymczasem nalezy zgodzi¢ sie z wprost postawionym zarzutem przez
obronce oskarzonego M. G. (1) obrazy przepisu art. 174 k.p.k. a takze art. 167 k.p.k.iart. 410 k.p.k., sprowadzajgcego sie
do zanegowania mozliwo$ci dokonania przez Sad I instancji ustalen faktycznych na podstawie dowodow pozyskanych



w sposOb sprzeczny z prawem, co wiaze sie z treScia notatki urzedowej z rozpytania oskarzonego A. N. (1),
wykorzystanej przez Sad Okregowy przy ustaleniu sprawstwa tegoz oskarzonego, jak i pozostalych oskarzonych
(zarzuty z punktéow 3 i 4 apelacji). Zauwazy¢ nalezy, iz po ujeciu oskarzonego A. N. (1) byl on rozpytywany przez
funkcjonariuszy Policji az przez cztery dni na temat popelnianych przez niego przestepstw, czego efektem bylo
sporzadzenie notatki urzedowej znajdujacej sie na k. 1773-1794. Sam fakt sporzadzenia tejze notatki nie moze
stanowi¢ formalnie zadnego uchybienia procesowego, jednakze oczywistym jest, iz tre$¢ wypowiedzi oskarzonego
N. przytoczona w tej notatce nie moze by¢ zadnym dowodem w sprawie, co wprost wynika z tredci art. 174 k.p.k.
W zwigzku z tym nie jest mozliwe poczynienie na podstawie tejze notatki jakichkolwiek ustalen faktycznych i nie
moze by¢ ona podstawg wyroku. Sprawa ta wydaje sie oczywista, gdyby nie fakt, iz Sad Okregowy tejze notatce
urzedowej w swoich rozwazaniach poswiecil sporo miejsca (patrz str. 200-203 uzasadnienia). Sad I instancji wprost
bowiem zacytowal fragmenty wypowiedzi zatrzymanego A. N. (1) przekazane funkcjonariuszom Policji na temat
popehianych przestepstw, w tym mechanizmu ich popelniania, roli poszczegbélnych os6b w tych czynach, w tym
takze sposobu ,dzialania grupy, z ktoéra dzialal” . Sad I instancji stwierdzil, Ze to tresS¢ tejze notatki pozwolila
Policji na uzyskanie informacji ,,0 sposobie dzialania grupy przestepczej, jej czlonkach, podziale r6l” a takze o
poszczegoblnych przestepstwach kradziezy samochodéw. Jak widac to z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, tresé tej
notatki urzedowej wplynela na rozumowanie Sadu I instancji, bowiem Sad ten wyraznie zaznaczyl, iz ,informacje
udzielone przez oskarzonego A. N. (1) — w ramach rozpytania — uzmyslowily prowadzacym postepowanie, iz maja
do czynienia ze zorganizowang grupa przestepcza, ktéra odpowiada za dokonanie kilkudziesieciu kradziezy pojazdow
na terenie calego kraju”, zas§ A. N. (1) ,wskazal precyzyjnie, jaki pojazd, kiedy i skad skradziono — co umozliwito
identyfikacje przestepstwa” (str. 171 uzasadnienia), ktére to przestepstwa byly przeciez przedmiotem osadu w
niniejszym postepowaniu. Nie przekonuja wiec zapewnienia ze strony Sgadu I instancji, iz ,nie korzystat z tej notatki
albowiem dowdd z wyjasnien oskarzonego nie mogl by¢ zastepowany treScig notatki urzedowej” (str. 203), skoro Sad
ten tak szeroko na wskazanych stronach uzasadnienia rozpisuje sie na temat sporzadzania tej notatki, wypowiedzi
w niej zawartych oraz wynikajacej z niej informacji o stalym skladzie zorganizowanej grupy przestepczej i roli
poszczegdlnych sprawcoéw w popelnianiu poszczegblnych kradziezy oraz o samych kradziezach. Poza tym wystarczy
chocby zapoznac sie z fragmentem uzasadnienia zaskarzonego wyroku na str. 670, z ktérego wynika, iz Sad I instancji
wprost odwoluje sie do tresci tej notatki, w ktérej odnotowano wypowiedz A. N. (1) na temat dokonania przez ta sama
,grupe” sprawcow kradziezy wiosng 2007 r. samochodu marki A. (...) w S., na wykupienie ktérego A. N. mial zadaé¢
70.000 zl, na co nie zgodzil sie pokrzywdzony. Takie wprost odwolanie sie do zapiséw zawartych w tresci tej notatki
tylko dowodzi, iz Sad I instancji przy ustalaniu stanu faktycznego sugerowat sie réwniez wypowiedziami oskarzonego
N. zawartymi w treéci notatki urzedowej. Bez watpienia wiec to uchybienie Sadu Okregowego mialo istotny wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku i uchybienie to doprowadzilo do zmiany tego wyroku na korzysé oskarzonych, o czym
bedzie mowa nizej przy omoéwieniu poszczegdlnych czynoéw przypisanych oskarzonym zaskarzonym wyrokiem.

Podobnie nalezy odnieé¢ sie do zarzutu tegoz obroncy, w ktorym podnosi, iz Sad I instancji nie powinien sie nawet
sugerowac identyfikacja glosu oskarzonego N. zarejestrowanego podczas kontroli operacyjnej numeru telefonu,
ktéorym postugiwatl sie oskarzony G. G. (1). Sad I instancji bowiem odwolywal sie rowniez do fragmentéw zeznan
poszczegdlnych swiadkow, ktorzy rozpoznali glos A. N. (1), mimo ze, jak zreszta sam przyznal Sad Okregowy, takie
wypowiedzi Swiadkdw nie mogly by¢ traktowane jako dowdd obciazajacy A. N. (1). Bez watpienia wiec odwolywanie sie
przez Sad Iinstancji do takich fragmentow zeznah w ogoéle nie powinno mie¢ miejsca, bowiem réwniez taka wypowiedz
moze sugestywnie oddzialywaé na tok rozumowania Sadu w fazie wyrokowania.

Stusznie zauwaza obronca oskarzonego G. w apelacji, iz temu oskarzonemu w toku rozpoznawania sprawy na etapie
postepowania sagdowego utrudniano mozliwo$¢ zapoznania sie z aktami sprawy, czym poniekad formalnie naruszano
jego prawo do obrony w rozumieniu art. 6 k.p.k., tj. w wyniku obrazy przepisu art. 15681 k.p.k. Przepis art. 15681
k.p.k. jasno bowiem stanowi, iz stronom udostepnia sie akta sprawy sadowej. Oznacza to, iz po wplynieciu do
sadu aktu oskarzenia wraz z aktami sprawy nalezy stronie umozliwi¢ zapoznanie sie z tymi aktami, jezeli strona
wyrazi taka wole. Chwilowym wyjatkiem od tej zasady moze by¢ jedynie niemozno$é wydania akt stronie z przyczyn
organizacyjno-technicznych, jak choéby z powodu zapoznawania sie w tym samym czasie z aktami przez sktad
orzekajacy, inne strony postepowania czy przeslanie akt np. do innego sadu. Nie mozna jednak stwierdzi¢, ze to



utrudnienie oskarzonemu G. prawa do obrony mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, bowiem co do wielu
czynow wymowa dowoddw obcigzajacych jest jednoznaczna a tym samym dowody te pozwolily na pewne przypisanie
oskarzonemu G. sprawstwa i winy, co zreszta znajdzie wyraz w dalszej czeéci niniejszego uzasadnienia. Natomiast
apelujacy nie wykazal jakiegokolwiek zwiazku tego uchybienia z wplywem na wynik sprawy. Przepis art. 438 pkt 2
k.p.k. wymaga bowiem od apelujacego wykazania nie tylko wystapienia samej obrazy przepiséw postepowania, ale
roéwniez mozliwoSci wplywu tejze obrazy na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy zgodzic sie z apelujgcym, iz nie jest mozliwe zapoznanie sie z materialem dowodowym w tej sprawie w ciagu
paru godzin. Material ten bowiem jest wyjatkowo obszerny, zebrany w kilkudziesieciu tomach akt gléwnych oraz
w réwnie pokaznej liczbie tomo6w stanowiacych zalgezniki do sprawy i material ten dotyczy kilkudziesieciu czynow
zarzuconych oskarzonemu G..

Zauwazy¢ nalezy, iz oskarzony G. od samego poczgtku procedowania na rozprawie wielokrotnie zwracat sie do Sadu
I instancji o umozliwienie mu zapoznania sie z caloScig akt sprawy, o czym §wiadcza jego wnioski z 13.07.2009 r.
(k. 3582), 30.11.2009 r. (k. 4298-4300), 26.11.2009 r. (k. 4415a), 14.12.2009 r. (k. 4368), 5.02.2010 r. (k. 4580),
16.05.2010 r. (k. 5245), 27.10.2010 r. (k. 6289), zlozony przed rozprawa 10.11.2010 r. (k. 6332), 9.12.2010 r. (k.
6631), 8.02.2011 1. (k. 6878), 20.02.2011 r. (k. 6958), 21.03.2011 1. (k. 7232), 3.08.2011 r. (k. 8630), zloZony przed
rozprawa 7.09.2011 1. (k. 9018-9019), 9.10.2011 1. (k. 9401), 14.12.2011 1. (k. 9965), 21.11.2011 1. (k. 9796), 8.02.2012
r. (k. 10638). Pierwszy raz w tamtym okresie czasu, juz w toku otwartego przewodu sadowego (odczytywanie aktu
oskarzenia rozpoczeto na rozprawie w dniu 5.02.2010 r.) sukcesywnie umozliwiano oskarzonemu G. zapoznawanie
sie z aktami sprawy, poczynajac od dnia 17.02.2010 r. do 5.03.2010 r. (k. 4609a — tu: 19 tomow akt gléwnych bez
zalacznikéw), za$ z zalacznikami zapoznawal sie 2.04.2010 r. (k. 4953), 30.04.2010 r. (k. 5138), 28.06.2010 r. (k.
8369), 30.06.2010 r. (k. 5590), 26.08.2011 r. (k. 8968), 12.12.2011 r. (k. 9949), 11.01.2012 r. (k. 10345, 10347).
Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz oskarzony G. nie byl zainteresowany przegladaniem toméw akt, w ktérym zawarte byly
dowody przeprowadzone na rozprawie, bowiem, jak to oskarzony stwierdzil, na rozprawie na biezaco robi notatki i
akta postepowania sadowego nie sa mu potrzebne (k. 9965). Oskarzony G. natomiast jeszcze wcze$niej, bo wnioskiem
z dnia 9.12.2010 r. zwroécil sie o zapoznanie z aktami sprawy, podnoszac, iz jest po wstrza$nieciu mozgu, nie pamieta
przebiegu procesu, nie pamieta o co jest podejrzany lub oskarzony, chce skutecznie sie broni¢ a musi zapozna¢ sie
ze wszystkimi tomami akt (k. 6631). Wprawdzie fakt doznania wstrzaénienia moézgu przez oskarzonego G. znajduje
odzwierciedlenie w dokumentacji medycznej Oddzialu Neurologii Szpitala (...) w G., jednakze nie stwierdzono
zadnych zmian pourazowych w zakresie mozgowia (k. 6628).

Oskarzony G. wnioskiem z 20.02.2012 r. zwr6cil sie o zapoznanie z calo$cig akt, motywujac te prosbe zagubieniem
notatek (k. 10714), za$ pismem z 15.03.2012 r. zwrocil sie o udostepnienie mu akt z postepowania przygotowawczego,
gdyz od 2 lat nie ma mozliwoSci zapoznania sie z nimi (k. 10951). Oskarzony ponawial swoje wnioski o zapoznanie sie
z aktami sprawy pismami z 20.03.2012 r. (k. 11030), 21.04.2012 r. (k. 11153), 25.05.2012 r. (k. 11321), 10.09.2012 T.
(k. 12030-12031). Oskarzony za$ mial mozliwo$é¢ zapoznania sie z aktami sprawy w dniach 14.06.2012 r. (k. 11394),
21.06.2012 r. (k. 11475), 29.06.2012 1. (k. 11569), 12.07.2012 1. (k. 11721), w tym w kolejnych terminach w budynku
Sadu Okregowego, tj. w dniach 181 19.10.2012 1. (k. 12294), 5.11.2012 1. (k. 14426), 7.11.2012 1. (k. 12429), 19.11.2012
r. (k. 12458), 5.12.2012 r. (k. 12585), 8.02.2013 r., o$wiadczajac jednak o godz. 13:01, ze nie chce mu sie przegladaé
calo$ci udostepnionych tomow (k. 12774), 15.02.2013 r., o$wiadczajac juz o godz. 11:10, Ze nie chce mu sie wiecej
przegladac akt (k. 12802), 19.02.2013 r., o§wiadczajac juz o godz. 11:45, ze w dniu tym nie chce mu sie przegladaé akt
(k. 12808), 11.03.2013 r., kiedy to przegladal akta tylko do 11:42 (k. 12864a), 18.03.2013 r., o§wiadczajac juz o 11:50,
ze nie chce mu sie przeglada¢ akt (k. 12878). Oskarzony mial r6wniez zaplanowane zapoznanie sie z aktami sprawy
na dzien 8.11.2012 r. (k. 12397), jednakze w dniu 7.11.2012 r. o$wiadczyl, Ze tego dnia nie moze zapoznac¢ sie z aktami,
gdyz jest doprowadzany do sadu rejonowego (k. 12429), co okazalo sie nieprawda, gdyz na 8.11.2012 r. oskarzony miat
by¢ tylko doprowadzony do Sadu Okregowego (k. 12816 — informacja Aresztu Sledczego w P. z 20.02.2013 1.). Poza
tym oskarzony mial prawo zapoznania sie z calo$cia akt na koncowym etapie postepowania przygotowawczego, przy
czym jak zasadnie to ustalil Sad I instancji, oskarzony z tego swojego uprawnienia z przyczyn zaleznych wylacznie od



oskarzonego nie skorzystal, co znajduje zresztg odzwierciedlenie w tresci protokoléw rozprawy z dnia 9.06.2010 r. (k.
5419), 10.11.2010 1. (k. 6345), 14.01.2011 1. (k. 6647).

Wreszcie, co jest istotne w sprawie, w toku postepowania sagdowego, po zaznajamianiu sie przez oskarzonego
G. z aktami sprawy, ujawniono brak szeregu dokumentéw, w tym plyt CD-R wraz z nagranymi rozmowami
zarejestrowanymi w ramach kontroli operacyjnej numeru telefonu nalezacego do oskarzonego G. badz tez ujawniono
dokumenty pokreSlone, pomazane, $wiadczace o checi zamazania ich tresci, co rodzilo uzasadnione podejrzenia
nieuprawnionej ingerencji w ten material dowodowy ze strony wlasnie oskarzonego G. G. (1), co skutkowato rowniez
zawiadomieniem o tych faktach organéw $cigania (m.in. k. 3172, 3224-3233, 3894-3897, k. 4931, 5591, 7831 — tu
w kopercie powinny znajdowaé sie dwie plyty z zarejestrowanymi nagraniami rozméw, k. 8041-8046, k. 10378,
11784-11786). Ostatecznie wiec nalezy stwierdzi¢, iz oskarzony choé nie od poczatku postepowania sadowego, to
jednak na dalszych jego etapach mial mozliwo$¢ zapoznania sie z aktami sprawy, przy czym kilkukrotnie w pelni
Swiadomie zrezygnowal z zapoznawaniem sie dostarczanych mu tomoéw akt, oSwiadczajac wprost, iz mu sie tego nie
chce czynié, badz, tak jak w przypadku dnia 8.11.2012 r., wprowadzajac w blad urzednika sagdowego, nadzorujacego
czynno$¢ zapoznawania sie oskarzonego z aktami, iz tego dnia nie moze braé¢ udzialu w tej czynnosSci zaznajomienia
sie z materialem dowodowym. Skoro za$ oskarzony do czasu ukonczenia postepowania w pierwszej instancji mial
mozliwo$¢ zapoznania sie z calym materialtem dowodowym i z materialem tym zapoznal sie badz tez $§wiadomie
z wlasnej woli zrezygnowal z zaznajamiania sie z poszczegdlnymi tomami akt, to mimo, iz w poczatkowej czeSci
postepowania sagdowego naruszono przepis art. 15681 k.p.k., uchybienie to nie moglo mie¢ zadnego wplywu na tresé
zaskarzonego wyroku.

Tak samo zresztg nalezy odnie$é sie do postawionego w tej apelacji zarzutu obrazy przepisu art. 37582 k.p.k. Faktycznie
wskazana przez obronce oskarzonego w apelacji obraza tego przepisu miala miejsce. Mianowicie na rozprawie w
dniu 23.02.2011 r. oskarzony G. swoim zachowaniem podczas przestuchiwania $wiadka C. R., i to mimo upomnienia
ze strony przewodniczacego, zaklocal porzadek rozprawy, krzyczac wrecz do przewodniczacego i z tego tez powodu
na podstawie art. 37581 k.p.k. zostal usuniety z sali rozpraw. Pod nieobecno$¢ oskarzonego przestuchano jedynie
Swiadkow C. R. i P. P. (2), po czym okazalo sie, ze oskarzony dalej nie moze bra¢ udzialu w rozprawie, gdyz otrzymat
przez wezwane pogotowie znaczne iloéci Srodka uspokajajacego (k. 7013-7024). Na kolejnym terminie rozprawy, tj.
24.02.2011 r. nie poinformowano oskarzonego o przebiegu rozprawy pod jego nieobecno$¢ oraz nie zapytano go, czy
w zwigzku z tymi zeznaniami §wiadkoéw chcee zlozy¢ jakie$ wyjasnienia (k. 7035-7046). Bez watpienia w tym zakresie
Sad I instancji dopuscil sie uchybienia art. 37582 k.p.k., jednakze i tu obronca oskarzonego nie wykazatla, jak tego
wymaga przepis art. 438 pkt 2 k.p.k., by to uchybienie moglo mie¢ wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku. Podnie$c
przy tym nalezy, iz oskarzony w taki sposob zaklocajacy porzadek czynnosci sadowych zachowywal sie w trakcie
czynnosci przeshuchania §wiadka C. R., czyli pokrzywdzonego zarzucanym oskarzonemu czynem majacym miejsce
w dniu 5.09.2007 r. Co istotne §wiadek ten w ogble nie wskazal na sprawstwo i wine oskarzonego G., poza tym
odzyskal skradzione dwa samochody marki A. (...), nie pozwalajac jednocze$nie na ustalenie, jaka kwote musiat uiscic¢
sprawcom za zwrot pojazdow. Zeznania te wiec nawet nie mogg mie¢ wplywu na ustalenie wysoko$ci odszkodowania,
mimo wykazania na podstawie innych dowod6w przez Sad I instancji sprawstwa i winy oskarzonego G., wiec tym
bardziej nie mogly mie¢ one wplywu na sytuacje oskarzonego G. w tym postepowaniu. Tak samo nalezy odnie$¢ sie
do zeznan P. P. (2). Wreszcie w toku rozprawy w dniu 24.02.2011 r. ani w terminie p6Zniejszym ani oskarzony G.,
ani jego obronca nie zadali dodatkowego ujawnienia zeznan tych §wiadkéw, ani tez nie wyrazali woli, by oskarzony
do tych zeznan zlozyl stosowne wyjasnienia a poza tym oskarzony mial mozliwo$¢ zapoznania sie z aktami sprawy.
To za$ tylko potwierdza powyzsze ustalenie, iz obraza wspomnianego przepisu nie mogla mieé znaczenia na tresé
zaskarzonego wyroku.

Podobna sytuacja faktyczna i procesowa zaistniala na rozprawie w dniu 17.05.2011 r. Tu bowiem oskarzony G. nie
reagowal na polecenia przewodniczacego, chcial wezwania karetki pogotowia, twierdzac, ze Zle sie czuje, mimo ze
lekarz wiezienny po jego zbadaniu stwierdzil, ze jest zdolny do udzialu w rozprawie i na podstawie art. 37581 k.p.k.
oskarzony zostal usuniety z sali rozpraw na czas przestluchania wezwanych swiadkéw. Pod nieobecnos$é oskarzonego G.
przestuchano natomiast jedynie s$wiadka J. K. (1) (k. 7890-7903). Na rozprawie w dniu 18.05.2011 r. poinformowano



ogoblnie oskarzonego G. o treSci zeznan zlozonych przez J. K. (1) i ze podtrzymal na rozprawie zeznania zlozone
w $ledztwie, za$ oskarzony G. o$wiadczyl, ze musialby przeczytaé¢ te zeznania, by co do nich zlozy¢ ewentualne
wyjaénienia (k. 7931-7942). Sad I instancji nie mial przy tym obowigzku odczytywania zeznan §wiadka K., za§ mial
obowiazek poinformowania oskarzonego, jakie to czynnoéci zostaly dokonane podczas nieobecno$ci oskarzonego
(por. Tomasz Grzegorczyk: ,Kodeks postepowania karnego. Tom I”, LEX 2014, Wydanie VI, teza 3 do art. 375). Sad
Okregowy tak tez postapil a tym samym nie dopuscit sie uchybienia wspomnianego przepisu. Na marginesie jedynie
wspomniec nalezy, iz zeznania J. K. (1) mialy istotne znaczenie dla ustalenia sprawstwa i winy nie tyle oskarzonego
G. G. (1), ale wspoloskarzonego A. N. (1).

Wreszcie trzecia podobna sytuacja miala miejsce na rozprawie w dniu 26.06.2012 r. W trakcie przestuchania $wiadka
M. B. (1) (notabene przestuchiwanego na wniosek oskarzonego G.) oskarzony G. naduzywal glosu, nie reagowal na
polecenia przewodniczacego, by sie uspokoil i na podstawie art. 37581 k.p.k. wydalono z tych powod6w oskarzonego
z sali rozpraw. Po przestuchaniu $§wiadka sprowadzono oskarzonego i odczytano mu protokét rozprawy sporzadzony
pod jego nieobecnos¢ (k. 11481-11498). W $wietle okolicznos$ci zawartych w protokole rozprawy oczywistym jest zatem,
ze nie doszlo do uchybienia przepisu art. 375 k.p.k.

Powyzsze wiec jednoznacznie dowodzi, iz zarzut apelacyjny obrazy przepisow postepowania, zawarty w punkcie 2b i
2e apelacji obroncy oskarzonego G. G. (1) nie znajduje uzasadnienia.

Rowniez bezzasadne sg zarzuty apelacji obroncy oskarzonego G. G. (1) odno$énie naruszenia art. 170 k.p.k. W
przypadku oddalenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie opinii bieglego z dziedziny antropologii na obecnym
etapie postepowania stwierdzi¢ nalezy, iz ustosunkowanie do tego zarzutu staje sie bezprzedmiotowe a to z powodu
uchylenia zaskarzonego wyroku w punkcie 9 dot. przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 27881 k.k. w zakresie
kradziezy paliwa w dniu 8 czerwca 2007 r. i umorzenia postepowania o ten czyn, stanowigcy obecnie wykroczenie
z art. 11981 k.w. z powodu przedawnienia karalnoSci tego czynu, o czym mowa bedzie w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia.

Sad Okregowy natomiast zasadnie oddalil wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu z informacji o miejscu,
czasie i numerze logujacym sie do sieci telefonii komorkowej, o odtworzenie zapiséw logowan telefonéw i wizualizacje
tego zapisu. Sad I instancji dysponowal bowiem w tym zakresie kompletnymi danymi z bilingéw poszczegblnych
numerdw telefonicznych w réznych sieciach telefonii komoérkowej, ktére to dane, oprocz informacji na temat taczenia
sie tych konkretnych numero6w telefonicznych z konkretnymi innymi numerami telefonéw oraz danymi abonentéw
tych telefonéw, wskazywaly rowniez na konkretny czas poszczegélnych polaczen i zwiazane z tymi polaczeniami
konkretne miejsca logowan tych numeréw telefonéw (Yfacznie z danymi numerami kart SIM i danymi numerami IMEI
telefondéw), tj. miejsca (adresy) stacji BTS, do ktorych te telefony sie logowaly. Majac za$§ na uwadze powszechnie
znang uzytkownikom telefonéw komoérkowych wiedze, iz telefony lacza sie podczas logowania z reguly z najblizszymi
stacjami BTS (badzZ z sasiednimi), znajdujacymi sie w linii prostej w odleglosci kilku - kilkunastu kilometréow, to
oczywistym jest, iz nie da sie co do metra wskaza¢ miejsca, w ktérym znajdowal sie konkretny telefon komoérkowy
logujacy sie na takiej stacji. Oczywistym jest natomiast, ze telefon taki musiat znajdowac sie podczas takiego logowania
wnajblizszym, tj. kilku - kilkunastokilometrowym sgsiedztwie z taka stacja (patrz tez: Wikipedia. Wolna encyklopedia.
Haslo: ,Stacja bazowa” oraz ,Komorka (Telekomunikacja)”). Skoro za$ te dane wynikajace z bilingéw poszczegélnych
numerdw telefon6w sg kompletne, za$ bilingi te zostaly dokladnie wskazane przez Sad I instancji podczas omawiania
poszczegblnych zdarzen, to brak jest jakichkolwiek podstaw, by siega¢ do wiadomosci specjalnych bieglego z dziedziny
telekomunikacji a tym bardziej, by odtwarza¢ nagrane na plyty CD dane z bilingéw badz dokonywaé¢ wizualizacji
tych danych. Notabene wizualizacja ta to nic innego przeciez, jak tylko graficzne zaprezentowanie dokladnie tych
samych danych, jakie wynikaja z bilingbw a to przeciez informacje z bilingu, jako materiatu Zr6dlowego, stanowig
dow6d w sprawie a nie ich graficzne przedstawienie, choéby nawet przez bieglego. Sad I instancji natomiast
wskazujac na konkretne bilingi i wiazac dane wynikajace z jednych bilingdw z danymi, wynikajacymi z innych
bilingbw dokonal ich oceny, na podstawie ktdérej wyciagnal konkretne wnioski. Podnie$¢ za$§ nalezy, iz akurat
dane z tych biling6éw, jak i ich ocena nie zostaly w toku procesu przez strony zakwestionowane, jak rowniez nie
podwazono ich wiarygodnoéci w zadnej z wniesionych apelacji. Apelujacy jedynie zgodnie zarzucili, iz na podstawie



tych danych nie jest mozliwe ustalenie przede wszystkim danych personalnych osoby, ktéra analizowany telefon
komorkowy w konkretnym dniu, ktérego dotyczy! biling uzytkowala oraz ze ta osoba dokonala konkretnej kradziezy
samochodu. Te okolicznoSci dotycza jednak oceny tychze danych z bilingéw co do sprawstwa i winy poszczegolnych
oskarzonych w popelnieniu przypisanych im czynéw, o czym juz bedzie mowa nizej przy omawianiu konkretnych
przestepstw. Natomiast odwolywanie sie przez apelujaca obronce oskarzonego G. do twierdzen zawartych w akcie
oskarzenia na temat numeréw IMEI jest zupelnie niezrozumiale, gdyz Sad odwolawczy nie ocenia juz zasadno$ci
wniesionego aktu oskarzenia, ale zasadno$¢ zaskarzonego wyroku. Stlusznie wiec Sad I instancji na rozprawie w dniach
16.08.2012 1. i 11.10.2012 1. oddalil na podstawie art. 17081 pkt 2 i 3 k.p.k. wniosek dowodowy w tym zakresie,
przekonujgco argumentujac swoja decyzje brakiem przydatnoSci przeprowadzenia takiego dowodu dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy (k. 11802-11809, k. 12200, k. 12556). To za$§ dowodzi niezasadno$ci nie tylko zarzutu apelacyjnego
podniesionego w punkcie 2d apelacji obroncy oskarzonego G. (w tym zakresie), ale i tozsamego zarzutu apelacyjnego
podniesionego w punkcie 5 apelacji obronficy oskarzonego M. G. (1). Nie jest przy tym zrozumiale stwierdzenie
apelujacej obroncy oskarzonego G., iz przeprowadzenie tych dowodéw pozwoliloby na ustalenie, iz oskarzony G.
w datach zarzutéw przebywal w innych miejscach. Skoro bowiem na podstawie konkretnego bilingu ustalono, iz
konkretny numer telefonu nalezal do oskarzonego G. i telefon ten, dla przykladu, logowal sie w okreslonym czasie
do konkretnej stacji bazowej w P., to oczywistym jest, iz zadna wizualizacja nie pozwolilaby na stwierdzenie, ze w
tym samym czasie tenze oskarzony znajdowal sie np. w G. badz w gbrach. Co istotne, brak tejze wizualizacji nie mog}t
utrudnié ustalenia, ze oskarzony G. nie kontaktowal sie z pokrzywdzonymi i nie bral udzialu w wyludzaniu od nich
pieniedzy, bowiem, o czym wyzej powiedziano, po pierwsze do takich ustalen niezbedne byly jedynie dane z bilingu a
po wtore nikt nie zarzuca oskarzonemu G., iz osobi$cie kontaktowal sie z pokrzywdzonymi z zagdaniem od nich korzy$ci
za zwrot bezprawnie skradzionych samochodéw. Te osobista styczno$é¢ z pokrzywdzonymi przypisuje sie bowiem
oskarzonym N., R. oraz nieapelujacemu R. K. (2), co jednak nie stoi na przeszkodzie przyjeciu, iz oskarzony G. dzialal
jako wspolsprawca tych czynéw w rozumieniu art. 1881 k.k.

Wreszcie nie znajduje uzasadnienia w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy zarzut apelacji obroncy oskarzonego
G. G. (1) odnoénie oddalenia wnioskéw dowodowych w zakresie przestuchania §wiadkow, tj. A. K. (3), I. G. (1), D.
B. (1), W. P, P. B. (1), M. B. (1) i T. K. (2), ktérzy mieli zapewni¢ alibi oskarzonemu G., tzn. stwierdzi¢, iz w chwili
poszcezegdlnych zdarzen oskarzony przebywal w innym miejscu i nie moéglt dokona¢ poszcezegdlnych wlaman (I. G. (1)
mial potwierdzié, ze oskarzony G. przebywal z nim za granica, tj. w Czechach i Niemczech w czasie, gdy popelniono
przestepstwa w R. — dot. przypisanego w punkcie 7H, P. przy ul. (...) — dot. przypisanego w punkcie 71 i P. — dot.
przypisanego w punkcie 7J — k. 9793, k. 9827; A. K. (3) i W. P. mieli potwierdzi¢, ze oskarzony przebywat z nimi w
trakcie czynéw popelnionych w (...).03.2008 r. — dot. czynu od ktdérego oskarzony zostal uniewinniony, W. — dot.
przypisanego w punkcie 8D — k. 9794; T. K. (2) mial potwierdzié, ze oskarzony przebywal z nim w Szwecji a potem
w Norwegii w poszukiwaniu pracy na poczatku pazdziernika lub pod koniec wrze$nia 2007 r. przez ok. 2 tygodnie a
takze w listopadzie 2007 r. przez ok. tydzien — k. 11353). W przypadku M. B. (1) S$wiadek ten mial zeznaé¢ na temat
holowania samochodu rzekomo skradzionego A. K. (2) — konkubinie oskarzonego G. (k. 9791).

Podkreslié nalezy, iz Sad I instancji w pelni odniost sie do tych wnioskéw dowodowych, o czym §wiadczy ponizsze
procedowanie na rozprawie. W pierwszej kolejno$ci bowiem Sad I instancji staral sie doprowadzi¢ do przestuchania
tych 0s6b w charakterze Swiadkow, jednakze okazalo sie, iz nie jest znane miejsce pobytu D. B. (1) (k. 10490, 12209), L.
G. (1) (k. 10547, 10721, 12148), W. P. (k. 12673), A. K. (3) (k. 12682, 12692), zaé T. K. (2) przebywa i pracuje za granica
i nie moze stawic¢ sie na rozprawe (k. 12294, 13102). Natomiast §wiadek M. B. (1) zostal przestuchany na rozprawie
w dniu 26.06.2012 r., Zeznajgc przy tym, iz to holowanie pojazdu konkubiny oskarzonego G. mialo mie¢ miejsce pod
koniec lata 2007 r. (k. 11489-11498), co juz bylo zupekie niezgodne z intencja oskarzonego G., bowiem §wiadek ten
mial potwierdzi¢, ze holowanie to mialo miejsce w czasie, gdy doszlo do kradziezy samochodu w W., ktéra miala
miejsce w styczniu 2008 r. Ponowiony wniosek o przeshuchanie tego $wiadka zostat wiec zasadnie oddalony, gdyz
faktycznie wniosek ten zmierzal juz w sposob oczywisty do przedluzenia postepowania (rozprawa w dniu 25.03.2013
r. — k. 12889-12902). Marginalnie podkres$li¢ nalezy, iz z przebiegu rozprawy z dnia 25.03.2013 r. wynika, iz M. B.
(1) mial potwierdzi¢, ze w dniu 17.09.2007 r. przebywal p6zno wieczorem wraz z oskarzonym G. w G. a wiec w tym
czasie oskarzony G. nie mogl bra¢ udzialu we wlamaniu w P. przy ul. (...) (dot. czynu przypisanego oskarzonemu G.



w punkcie 6). Jednakze z uwagi na uniewinnienie oskarzonego G. od popelnienia tego czynu w instancji odwolawczej
z innych przyczyn (o czym nizej) przestuchanie tego Swiadka stalo sie zupelnie zbedne. Tak samo nalezy odnie$¢ do
proby wykazania przez oskarzonego G. poprzez zdjecia datowane na 20, 21, 22, 23 i 24 stycznia 2008 r., iz w tym
okresie przebywal z B. w gorach, co mialo sta¢ na przeszkodzie bytnosSci oskarzonego G. na kradziezy z wlamaniem
w G. (dot. czynu przypisanego oskarzonemu G. w punkcie 7U), bowiem réwniez od popelnienia tego czynu, tylko z
innych powoddéw (o czym ponizej) oskarzony zostal uniewinniony w instancji odwolawczej. Rowniez zasadnie Sad
Okregowy oddalil ponowiony wniosek o przeshuchanie tego $éwiadka na rozprawie w dniu 8.05.2013 r., poniewaz
wedle tego wniosku $wiadek B. mial potwierdzié, ze razem z oskarzonym G. przebywal na nartach w styczniu 2007
r. lub w styczniu 2008 r. (k. 13119-13124). Bez watpienia wiec takie wnioskowanie oskarzonego o przestluchanie
Swiadka B. w sposdb oczywisty zmierzalo do przedluzenia postepowania. Sad Okregowy wreszcie oddalil te wnioski
i tak na rozprawie w dniu 3.08.2011 r. oddalil zasadnie wniosek o przestuchanie $§wiadka P. B. (1) uznajac, iz jego
zeznania nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz Swiadek ten juz zostal na etapie §ledztwa przestuchany, w tym
na okoliczno$ci dotyczace zwiazkéw z niniejsza sprawg i ewentualnych powigzan z oskarzonym G. i nie posiadal
wiedzy o okolicznoS$ciach istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy w zakresie zarzutow stawianych oskarzonemu
(rozprawa w dniu 4.08.2011 1. - k. 8706 i w dniu 25.10.2012 r. — k. 12320). Na rozprawie w dniu 25.06.2012 r. (k.
11467) i 12.10.2012 r. (k. 12231-12238) zasadnie Sad I instancji oddalit wniosek o przestuchanie T. K. (2). Nie do$c
bowiem, iz §wiadek ten nie stawial sie na wezwania, przebywal za granica i do Polski nie przyjezdzal a wiec praktycznie
doprowadzenie do przestuchania tego §wiadka bylo niemozliwe, to nadto oskarzony G. sam nie potrafil jednoznacznie
okresli¢ roku pobytu ze Swiadkiem za granica, twierdzac, Ze bylo to albo w 2007 r., albo w 2008 r. Réwniez z powodu
niemozliwo$ci doreczenia wezwania, mimo ponawiania takich prob, zasadnie Sad I instancji na podstawie art. 17081
pkt 4 k.p.k. oddalil wnioski dowodowe o przestuchanie W. P. (rozprawa w dniu 14.09.2012 r. — k. 12059 i rozprawa w
dniu 29.01.2013 r. — k. 12716-12726), 1. G. (2) (rozprawa w dniu 11.10.2012 r. — k. 12200-12201), D. B. (1) (rozprawa
w dniu 12.10.2012 1. — k. 12231-12238) i A. K. (3) (rozprawa w dniu 29.01.2013 r. — k. 12716-12726). Co istotne na
rozprawie w dniu 29.01.2013 r. oskarzony G. wyjasnil, ze z K. i P. byt na wspolnym wyjezdzie w dniu 12.03.2008
r., co jednak obecnie pozostaje bez znaczenia w sprawie, gdyz dotyczy to okresu dokonania kradziezy z wlamaniem
samochodu w L. w dniu 13.03.2008 r., od ktdérego to zarzutu oskarzony zostal uwolniony. Nalezy przy tym dodaé, iz
oskarzony G. swojg aktywno$¢ dowodowa zaczal dopiero przejawia¢ kilka lat po postawieniu mu zarzutéw oraz po
przestaniu do Sadu I instancji aktu oskarzenia, bowiem od rozprawy w dniu 28.11.2011 r. (k. 9831-9833). Podkreslié¢
przy tym nalezy, iz oskarzony ten wnosit o odczytywanie wszystkich dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy
oraz wielokrotnie ponawial przeprowadzenie tych samych dowodow. Powyzsze zachowanie oskarzonego G. w spos6b
jednoznaczny wiec wykazuje, iz oskarzony swoja postawa procesowg, mimo formalnie przyslugujacych mu uprawnien
do przejawiania inicjatywy dowodowej, w sposdb oczywisty poprzez tak skladane wnioski zmierzal do przedluzenia
postepowania.

Nie ulega wiec watpliwosci, iz w zakresie oddalania wskazanych wnioskéw dowodowych Sad I instancji nie dopuscit
sie zadnych uchybien, zas jego decyzje procesowe znajdowaly oparcie w tresci art. 17081 pkt 2, 3, 4 badz (i) 5 k.p.k.

Wreszcie w podobny spos6b nalezy odniesé sie do wniosku dowodowego o odsluchanie na rozprawie calo$ci nagran
zarejestrowanych w ramach kontroli operacyjnej numeru 885-901-186, przy czym kontrola ta trwala od 7.12.2007
r. do 7.03.2008 r., za$ karta SIM aktywna byla od 26.11.2007 r. — g. 22:55 do 14.01.2008 r. — godz. 10:33, co
wynika jasno z prawidlowych i niekwestionowanych ustalen Sadu I instancji. W toku rozprawy odtworzono rozmowy
majace miejsce w trakcie aktywnosci tej karty (rozprawa w dniach 16.06.2011 r. — k. 8232-8235, 17.06.2011 1. —
k. 8241-8247 i 20.06.2011 1. — k. 8271-8280). Po odstuchano tych rozmoéw prowadzacy rozprawe jednoznacznie
wyjasnil, ze odtworzono zapisy rozmoéw, ktore maja zwigzek z zarzutami, zas pozostale rozmowy byly zbyteczne dla
niniejszego postepowania. Nie zgadzajac sie z tymi twierdzeniami oskarzony G. nie do$é, ze zaprzeczal, by to on
byl rozméwcg w tych nagraniach, to zaprzeczal w sposéb zupehie golostowny, by to te nagrania byly autentycznie,
bowiem w §ledztwie zawieraly one inna tres¢ i byly zarejestrowane na innych no$nikach. Podkresli¢ przy tym nalezy,
iz oskarzony G. skladal te o§wiadczenia, jak sie okazalo, po ,zniknieciu” noénikow (plyt CD-R), ktére znajdowaly
sie w aktach sprawy, o czym wyzej wspomniano, zapominajac jednak, ze dowodem nie sa same no$niki a jedynie
zapisy dokonane na takich noénikach z przeprowadzonej kontroli operacyjnej. Zapisy takie wiec moga znajdowac sie



na wielu noénikach informacji, nie tracac przy tym z tego powodu waloru dowodowego. W zwiazku z tym slusznie
w toku rozprawy Sad I instancji uzyskal te same zapisy na innych noénikach, przesylajac je do zbadania bieglej z
dziedziny fonoskopii A. M. (k. 11425-11426). Okazalo sie, ze jeden z tych noénikow byt uszkodzony (k. 11910-11911),
wiec uzyskano te same zapisy na innych noénikach — plytach CD-R (k. 12088), ktore przestano bieglej (k. 12094),
za$ kopie tych nagran pozostawiono w aktach (k. 12089). Biegla wraz z opinia (k. 12476-12489) zwrocila réwniez
dowodowe nagrania z przebiegu kontroli operacyjnej (k. 12490). Nie ulega wiec watpliwosci, iz Sad I instancji na
rozprawie odtworzyl wlasciwe (wiarygodne dowodowo) materialy uzyskane w ramach kontroli operacyjnej a tym
samym kwestionowanie przez obronce i oskarzonego G. ich dowodowego charakteru jest zupeklie pozbawione racji. W
$wietle wskazanej opinii bieglej nie ulega przy tym watpliwo$ci, iz na tych nagraniach to oskarzony G. przeprowadzal
rozmowy z numeru (...), co zreszta nie bylo juz kwestionowane przez apelujaca obronce oskarzonego G.. Sad I instancji
te pisemna opinie, jak i ustna bieglej (k. 12644-12648) ocenil w nalezyty sposob, zasadnie tejze opinii dajac w catoSci
wiare (str. 188-190 uzasadnienia). Skoro za$ pierwotnie oskarzony G. probowal wykazaé, ze w §ledztwie dysponowano
innymi nagraniami a na odtworzonych nagraniach na rozprawie nie ma jego glosu, to zasadnie Sad I instancji na
rozprawie w dniu 22.06.2011 r. a takze w dniach 25.03.2013 r. 1 19.07.2013 r. na podstawie art. 17081 pkt 21 5 k.p.k.
oddalit wnioski o odtworzenie takze pozostalych nagran zarejestrowanych w toku tej kontroli operacyjnej z uwagi
nie tylko na brak znaczenia tych pozostalych nagran dla rozstrzygniecia tej sprawy, ale i na oczywisto$¢ poprzez
ten wniosek do zmierzania do przedluzenia postepowania (k. 8303-8311, k. 12897, k. 13546-13552). Bez znaczenia
dla rozpoznania niniejszej sprawy bylo odtwarzanie tre$ci rozméw z dni dotyczacych kradziezy w L. (dot. czynu
przypisanego oskarzonemu w punkcie 70) i G. (dot. czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 7T). Podkreslié
bowiem nalezy, iz w oparciu o biling numeru (...) Sad I instancji jednoznacznie wykluczyl, by oskarzony G. wyjezdzal
w dniu kradziezy z miejsca zamieszkania do L. (pod P.). Co istotne oskarzony domagat sie odstuchania treéci rozméw
z dnia 3 stycznia 2008 r. i 10 stycznia 2008 r., twierdzac, ze w tym czasie przebywal wraz z rodzing w gorach
a tym samym nie mogl by¢ na miejscu obu zdarzen. Jednakze Sad I instancji jednoznacznie ustalil w oparciu o
informacje bilingowa numeru objetego kontrola operacyjng, iz numer ten w dniach 3, 4, 7, 8, 9, 11, 12, 13 i 14 stycznia
2008 r. logowal sie caly czas w G., skad wykonywat polaczenia m.in. do swojej konkubiny A. K. (2), jak i swojej
znajomej poznanej przez CB radio, ktdrej to okoliczno$ci oskarzony nie neguje, tj. A. S. (5) (patrz ustalenia na str.
617 uzasadnienia). Skoro za$, jak to réwniez w oparciu o bilingi prawidtowo ustalil Sad I instancji, w tym tez czasie
w T. i okolicy korzystaly ze swoich telefonéw konkubina oskarzonego oraz jego siostra (K. B.), to nie tylko nie mozna
uznac za wiarygodne twierdzen oskarzonego G., ze w tym czasie przebywat ze swoja konkubing i siostra w gorach (k.
12718-12721), ale i nie zachodzila konieczno$¢ odstuchiwania zgdanych fragmentéw rozmow, bowiem, jak to shusznie
stwierdzil Sad I instancji, rozmowy te nie mialy zadnego zwigzku z niniejsza sprawa.

Wreszcie zasadnie Sad I instancji negatywnie ustosunkowal sie do wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego na okoliczno$¢ dokonania wyceny wartosci poszczegdlnych samochodéw na dzien kradziezy (wniosek
zlozony przez oskarzonego G. na rozprawie w dniu 12.09.2012 r. — k. 12032-12037). Sad I instancji oddalajac ten
wniosek na rozprawie 8.05.2013 r. (k. 13119-13124) zasadnie uznal, iz dowodu tego nie da sie przeprowadzi¢. Znaczny
uplyw czasu od poszczegélnych przestepstw kradziezy pojazdéw oraz praktycznie fizyczny brak tych pojazdow,
ktoéry obrazowalby ich stan na dzien kradziezy nie pozwalaly Sadowi I instancji (a tym bardziej nie pozwalaja i
obecnie) ani na dokonanie ogledzin tych pojazdéw a tym bardziej na dokonanie ich precyzyjnej wyceny. Slusznie
jednak Sad Okregowy, rozwijajac te kwestie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 197-199 uzasadnienia),
podniosl, iz warto$c¢ tych pojazdéw byla co do zasady odzwierciedlona w ich cenach, za ktére wlasciciele na wlasng
reke badZ poprzez komisy zamierzali te pojazdy zby¢. Rzeczywista warto$c tychze pojazdow (jak zreszta i innych
dobr materialnych) warunkuja realia rynkowe w danym miejscu. Fakt wiec nabywania tychze pojazdéw za nizsze
ceny za granicg, po pézniejszym ich sprowadzeniu do Polski oraz po dokonaniu stosownych napraw pojazdéw nie
oznaczal, ze w Polsce warto$¢ tych pojazdéw powinna byé¢ przyjeta nizsza od tej, jaka przyjal Sad I instancji w
opisach poszczego6lnych czynéw. Sad I instancji wiec zasadnie przyjmujgc wartosci poszczeg6lnych pojazdow opart
sie przede wszystkim na obiektywnych danych dotyczacych wartoSci pojazdéw, tj. cenach, za ktére pokrzywdzeni
publicznie oferowali konkretny pojazd do sprzedazy. Sad I instancji dokladnie przy omoéwieniu poszczeg6lnych
czynéw dotyczacych kradziezy samochodow wskazal na dowody, na podstawie ktérych ustalil warto$ci tych pojazdéw,
i co istotne, apelujacy tychze dowodéw pod katem ich wiarygodnoSci nie neguja. W tej sytuacji wiec powolywanie



bieglego w celu dokonania wyceny tych samochodéw bylo zupelnie zbyteczne. Poza tym, jak slusznie zauwazyl
Sad I instancji, rzeczywista warto$¢ kazdego z tych pojazdow, ktorych kradziez przypisano oskarzonym, nie mial w
sprawie wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia. Istotne jest bowiem to, iz lupem sprawcéw pozostawaly samochody
konkretnych marek i luksusowych (a tym samym i drogich) ich modeli, przy czym nie tyle sama warto$¢ byla istotna
w sprawie, co fakt zadania w zamian za zwrot tych pojazdéw korzysci majatkowych oraz wysoko$é tych korzysci.
Poza tym brak ustalenia dokladnej (co do zlotoéwki) wartosci tych pojazdéw nie mial zadnego wplywu na sytuacje
ktoregokolwiek z oskarzonych w tym procesie. Jak bowiem slusznie zauwazyl to Sad I instancji nie orzeczono wobec
oskarzonych obowigzku naprawienia szkody, ktérej wysoko$é bylaby zwigzana z przyjetymi warto$ciami skradzionych
samochodoéw, ani tez warto$é tych pojazddw nie przelozyla sie na surowsza odpowiedzialno$é¢ oskarzonych (jak choc¢by
przewidziana w art. 29481 k.k.), ktéra mialaby wplyw na surowo$¢ orzeczonej kary. W zwiazku z tym za zupelnie
chybione i nie znajdujace uzasadnienia w realiach tej sprawy uznaé nalezy dywagacje obroncy oskarzonego G., iz
brak doktadnego ustalenia wartosci tych pojazdéw czyni niemozliwym ustalenie ewentualnej kwoty odszkodowania.
Brak faktur dotyczacych tych pojazdéw pozostaje przy tym obojetny na ustalenie wartosci tych pojazdéw dla potrzeb
wykazania odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego G. (i pozostalych oskarzonych), bowiem warto$¢ ta zostala ustalona
na podstawie innych kryteriow, o czym juz wyzej wspomniano.

Powyzsze wiec wykazuje niezasadno§¢ zarzutéw postawionych w apelacji obroncy oskarzonego G. w punkcie 2d.
Nieprzeprowadzenie za$ tych dowodow, na ktore apelujgca sie powotuje, nie przelozylo sie w zadnym stopniu na
naruszenie przepisu art. 5 k.p.k., ktory to zarzut zostal podniesiony w punkcie 2a tej apelacji. Sad I instancji bowiem
w oparciu o pozostale dowody, wskazujace na poszlaki, ustalil sprawstwo i wine oskarzonego G. w popelnieniu
poszczegdlnych czyndéw. A skoro przy tych ustaleniach nie mial zadnych watpliwosci, to nie mozna zasadnie podnosié
obrazy przepisu art. 5 k.p.k. Jednakze ustalenia te nie w kazdym przypadku okazaly sie trafne, co w znacznej czesci
uzasadnia podniesiony w punkcie 2c tej apelacji zarzut dokonania btednych ustalen faktycznych, o czym bedzie juz
mowa nizej przy omoéwieniu poszczegélnych ustalen Sadu I instancji w zakresie poszczegdlnych czynbéw, za ktore
skazal oskarzonego G., jak i pozostalych oskarzonych.

Pozostale zarzuty apelacyjne sprowadzajg sie juz negowania ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonych
w dokonaniu przestepstw, ktore im zostaly przypisane. W zwigzku z tym do tych zarzutdéw nastapi odniesienie
przy omowieniu poszczegélnych rozstrzygnie¢ Sadu I instancji, ktérymi pociagnieto tych oskarzonych do
odpowiedzialno$ci karne;j.

Nalezy jeszcze zauwazyé, iz apelujacy nie neguja, by konkretne kradzieze z wlamaniem badz kradzieze (zwykle) a
nawet rozbdj mialy miejsce, nie neguja sposobu dostania sie sprawcéw na tereny komisow, parkingdéw i innych
posesji, nie neguja sposobdéw dostania sie do poszczegdlnych samochodéw osobowych przez sprawcow i sposobow
odpalenia tych pojazdéw a nastepnie wyjechania nimi z miejsc ich postojow, nie neguja takze celu dokonania tych
kradziezy (w tym celu zadania korzy$ci majatkowych w zamian za zwrot skradzionych pojazdéw). Méwigc wiec inaczej
apelujacy nie neguja oceny dokonanej przez Sad I instancji wiarygodnosci poszczegdlnych dowodow (gléwnie zeznan
swiadkow, w tym pokrzywdzonych, pracownikow komisow, parkingéw, serwisow), z ktérych wynikajg fakty dotyczace
samych skradzionych samochodéw, okoliczno$ci ich kradziezy i okolicznosci zadania okupdw za zwrot skradzionych
pojazdodw, jak i okoliczno$ci zwigzanych z przekazywaniem zadanych korzy$ci majatkowych badZ odmowy przekazania
takiej korzysSci. Apelujacy wreszcie nie neguja tresci poszczegdlnych danych wynikajacych z bilingéw dostarczonych
przez operatoréw firm telekomunikacyjnych, w tym takze danych, z ktérych jasno wynika identyfikacja okre$§lonego
abonenta numeru telefonu. W zwigzku z tym, po zapoznaniu sie réwniez z tym materialem dowodowym oraz jego
oceng dokonang przez Sad I instancji, a zaprezentowana w wyjatkowo obszernym i drobiazgowym wrecz uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny uznajac w tych zakresach prawidlowo$¢ tych ustalen, ktore to ustalenia
pozostaja w pelnej zgodzie z wymogami art. 7 k.p.k., by sie tu nie powtarzaé, powoluje sie na te ocene i wynikajace z
nich ustalenia, czynigc z nich integralng cze$¢ niniejszego uzasadnienia.

Doda¢ tylko nalezy, pamietajac o niezasadno$ci zarzutéw apelacyjnych odnoénie oddalenia wnioskéw dowodowych,
iz nie ulega watpliwoéci, iz Sad I instancji na rozprawie przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe i



zebrany na rozprawie material dowodowy dawal podstawy do wydania merytorycznego rozstrzygniecia w zakresie
odpowiedzialnoSci karnej poszczego6lnych oskarzonych.

Nadmieni¢ wreszcie nalezy, iz oskarzeni znali sie ze soba doskonale, o czym nizej przy omoéwieniu czynu
zorganizowanej grupy przestepczej, a nadto wszyscy byli juz karani za podobne przestepstwa polegajace na
wlamaniach i kradziezach samochodéw, jak i na wymuszaniu korzy$ci majatkowych za zwrot skradzionych pojazdow,
co wynika z tresci wyrokéw, do ktorych Sad I instancji odwoluje sie na str. 161-165 a ktore to skazania i odbyte w nich
kary $wiadczg o dzialaniu oskarzonych w niniejszej sprawie w warunkach recydywy okres§lonej w art. 6481 k.k. badz
art. 6482 k.k., co Sad I instancji nalezycie uzasadnil. Oskarzeni wiec mieli do§wiadczenia w pokonywaniu zabezpieczen
samochodowych, dzieki czemu bez trudu mogli dostawac¢ sie do wnetrza pojazddéw i je uruchamiaé.

Sad Apelacyjny w dalszej czesci uzasadnienia skupi sie przede wszystkim na tych ustaleniach, ktére podwazane sg
przez apelujacych, by w ten sposéb wykazaé zasadno$¢ badz niezasadno$é stawianych zaskarzonemu rozstrzygnieciu
zarzutow.

I.ZORGANIZOWANA GRUPA PRZESTEPCZA - dot. czynow przypisanych oskarzonym G. G. (1) (w
punkcie 1), A. S. (1) (w punkcie 2), M. G. (1) (w punkcie 3) i A. N. (1) (w punkcie 4).

Kluczowym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest ustalenie, czy tenze material dowodowy, jaki zostal
przeprowadzony na rozprawie, pozwalal na ustalenie istnienia zorganizowanej grupy, majacej na celu popelianie
przestepstw polegajacych na dokonywaniu kradziezy z wlamaniem do komiséw samochodowych, parkingéw
strzezonych, salonéw samochodowych i prywatnych posesji oraz wyludzaniu okupéw za skradzione pojazdy.
Udzielenie bowiem twierdzacej na to odpowiedzi da powdd do dalszych rozwazan, czy G. G. (1) kierowal ta grupa,
czy do tej grupy, poza G. G. (1) nalezeli takze A. S. (1), M. G. (1) i A. N. (1) a tym samym, czy przypisane im
przestepstwa dotyczace uczestniczenia w szeroko rozumianych kradziezach samochod6w dokonali oni w ramach tej
grupy przestepczej, co w konsekwencji rzutuje na zakres ich odpowiedzialnos$ci karne;j.

Nalezy zwro6ci¢ uwage na to, ze nie kazda grupa ludzi ze soba w jaki§ sposoéb powigzanych, choéby z uwagi na
wiezi towarzyskie czy rodzinne, a nawet nie kazdy zesp6t wspolsprawcow popelniajacych przestepstwo, choc¢by mieli
precyzyjnie podzielone role, skoordynowane dzialania itd., sa "zorganizowanag grupa" z art. 258 § 1 k.k., ale te
tylko co najmniej trzyosobowe zespoly ludzkie, w ktérych istnieje jaka$ struktura wewnetrzna o pewnym stopniu
trwalo$ci oraz widoczne przywodztwo (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 grudnia 2007 r., II
AKa 181/07, KZS 2008/3/34). Nie trzeba przy tym nikogo przekonywa¢, ze skazanie za udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej wymaga ustalenia, ze taka grupa w ogdle istniala, co jest warunkiem koniecznym do przypisania
oskarzonemu popelnienia przestepstwa z art. 25881 k.k. Przy czym nie mozna wyciggaé¢ jednoznacznego wniosku
o istnieniu takiej grupy tylko na tej podstawie, iz kilka oséb w sposob zorganizowany popehito przestepstwo badz
przestepstwa. Dla skutecznego dokonania bowiem przestepstwa w ramach tzw. wspolsprawstwa, zwlaszcza przez
wiele osob niezbedne jest ustalenie konkretnego planu dzialania, przypisanie poszczegélnym osobom konkretnych rél
w trakcie dokonywania przestepstwa a takze koordynowanie popelienia takiego czynu przez jedna badz kilka oséb.
Nalezy bowiem pamietaé, ze to nie spos6b popelnienia okreslonego przestepstwa pozwala na przyjecie, ze zostalo ono
popelnione w grupie przestepczej, bowiem taka zorganizowana grupa przestepcza, by by¢ grupa w rozumieniu art.
25881 k.k. musi sie cechowa¢ ,,zorganizowaniem”, czyli istnieniem miedzy czlonkami grupy nawet niewysokiego, ale
jednak wyraZznego stopnia powigzan organizacyjnych (por. wyrok Sadu Apel. w Warszawie z dnia 25 lipca 2013 r., IT
AKa 167/13, LEX nr 1381567).

Sad I instancji zwraca uwage na powyzsze rozumienie zorganizowanej grupy przestepczej, co wprost wynika z tresci
uzasadnienia na stronach 727-730, gdzie znajduje sie wiele odwolan do jednolitego w tej mierze orzecznictwa sadow
apelacyjnych i Sgdu Najwyzszego.

Tymczasem w niniejszej sprawie brak jest jakiegokolwiek bezposéredniego dowodu na temat istnienia takiej
zorganizowanej grupy przestepczej w rozumieniu art. 25881 k.k. Podnie$¢ nalezy, iz wszyscy oskarzeni w swoich
wyjasnieniach zaprzeczyli istnienia takiej grupy. Praktycznie jakiekolwiek wyjasnienia w tym wzgledzie zlozyl na



etapie Sledztwa jedynie oskarzony A. N. (1). Mianowicie wyjasnil on, ze zajmowat sie dzialalno$cia przestepcza
i kontaktowal sie tez z osobami zajmujacymi sie taka dzialalno$cia. Oskarzony do$¢ enigmatycznie wyjasnil o
mezczyznach mieszkajacych w G., z ktérymi byl na kradziezy w K., twierdzac, ze tych mezczyzn z G. bylo dwoch (k.
1653-1657, 1664-1669). Oskarzony jednak w tych wyjaénieniach, jak i w kolejnych (k. 1681-1682, 1692, 1703-1706,
1718-1721, 1726, 1756, 1796, 1799) jedynie wyjasnil o swoim postepowaniu zwigzanym z zadaniami okupdw,
zaprzeczajac jednak wszystkiemu na rozprawie (k. 4907-4910, 4966-4968). Oskarzony ten na k. 1796 wyjasnil,
ze jedyna jego rola w popelnianych przestepstwach bylo negocjowanie z wladcicielami wysokoSci okupu, miejsca
jego przekazania, jak tez i miejsca zwrotu pojazdu pochodzacego z kradziezy. Wyjaénienia te wiec pozwalaja
jedynie na przyjecie, iz oskarzony N. wspolpracowal ze zlodziejami samochodéw, zajmujac sie jedynie zgdaniem i
przyjmowaniem okupoéw za zwrot skradzionych pojazdow.

Zwyjasnien A. S. (1) wynika jedynie, ze zna G. i N., gdyz wychowywali sie na jednej ulicy i dlugo tam mieszkali i laczyly
ich i nadal lacza stosunki kolezenskie i zna rowniez G. G. (1), poniewaz spotykali sie na jednym podworku przy okazji
gry w pitke (k. 4905-4906).

M. G. (1) w swoich wyja$nieniach przyznal, ze A. N. (1) jest jego bratem i zna takze od dziecka S., za$ G. poznal w
wiezieniu w 2004 r. (k. 764). Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, iz w toku tego przestuchania oskarzony odpowiedzial
przeczaco na wyraznie tendencyjne zapytanie prokuratora czy wie, kto zorganizowal grupe do kradziezy samochodow.

Zaden inny osobowy material dowodowy nie pozwala na jakiekolwiek dodatkowe ustalenia na temat funkcjonowania
tego kregu towarzyskiego, do ktérego wchodzili oskarzeni G., G., S.i N..

Rowniez takiej odpowiedzi nie dostarcza zastosowana przeciez w tym celu kontrola operacyjna numeru telefonu
oskarzonego G., tj. numeru (...). Kontrola ta bowiem jedynie prowadzi do identyfikacji oskarzonego G., jako osoby
korzystajacej ze wskazanego numeru telefonicznego, do jego udziatu w dwoch kradziezach z wtamaniem (dot. czynéow
przypisanych oskarzonemu w punktach 7N i 7P) oraz jego checi uzyskania okupu za skradziony pojazd (dot. czynu
przypisanego oskarzonemu G. w punkcie 70) i okupu za skradziony pojazd w Z. oraz rozmowy jednego z oskarzonych
z G. na temat dania mozliwoS$ci zarobienia innej osobie, tj. wedlug ustalen Sadu Okregowego oskarzonemu R. (z
uzasadnionych ustalen Sadu I instancji wynika, ze tre$¢ rozméw zarejestrowanych na no$nikach informatycznych
znajduje doslowne odbicie w tresci ich stownych przekladow — stenogramoéw, stanowigcych odrebne zalaczniki — patrz
tom I str. 1-17 — rozmowa z 7.12.07 1. i 8.12.07 r.; str. 26-31 — rozmowa z 13.12.07 r.; str. 61-62 — rozmowa z 9.01.08
r. godz. 19:49; str. 71-80 — rozmowa z 7.12.07 1. g. 14:42, 18:55; str. 81-85 c.d. w/w rozméw w dniu 8.12.07 r., str.
96-111, 112-122, 123-126).

Wedlug Sadu I instancji w sprawie zebrano bogaty material dowodowy, ktory ,pozwolil ustali¢ strukture grupy
przestepczej i jej kierownictwo, zakres dzialalnoSci przestepczej, w tym stopniowy jej rozwoj oraz sposoéb
funkcjonowania i czerpania zyskow z popelniania przestepstw” (str. 731 uzasadnienia). Problem jednak jest w tym,
iz wbrew twierdzeniom Sadu I instancji wcale tenze material dowodowy nie byt na tyle bogaty, by mégl pozwolic
na dojécie do takich jednoznacznych, logicznych wnioskéw. Oczywiscie mozna byloby doj$¢ do takich logicznych
wnioskow, majac tylko na uwadze wielo§¢ dokonanych kradziezy z wlamaniem, staly sklad osobowy bioracy udzial
w tych zdarzeniach, staly podzial rél i staly mechanizm dzialania sprawcéw, w tym takze czeste zmiany aparatow
telefonicznych i kart SIM. Woweczas teza o stalej i hermetycznie zamknietej zorganizowanej grupie przestepczej, do
ktorej to hermetyczno$ci Sad I instancji wielokrotnie sie odwoluje, bylaby w pelni uzasadniona. Jednakze zebrany w
sprawie faktycznie obszerny material dowodowy nie moze doprowadzi¢ do takich wnioskéw. Juz bowiem zauwazy¢
nalezy, ze samo przyjecie w ramach porozumienia podzialu rél przy wspélnym wykonywaniu przestepstwa jest
elementem charakteryzujacym wspolsprawstwo, choé jeszcze niekoniecznie dowodzi istnienia zorganizowanej grupy
przestepczej (por. wyrok Sadu Apel. we Wroclawiu z dnia 22 maja 2013 r., IT AKa 91/13, LEX nr 1331179).

Po pierwsze bowiem brak jest dowoddéw na to, iz G. G. (1), rzekomy przywodca grupy, miat braé¢ udzial we wszystkich
przypisanych mu przestepstwach. Jak to nizej zostanie wykazane oskarzony ten w ogoéle nie bral udzialu az w 11
przypisanych mu kradziezach samochodéw. A. S. (1) nie bral natomiast udziatu w az 13 przypadkach przypisanych mu



przestepstw, natomiast M. G. (1) dla odmiany bral udzial tylko w popelnieniu 3 przestepstw kradziezy pojazdéw oraz
dodatkowo w jednym, za ktore juz zostal prawomocnie skazany przez sad (...). Co istotne, rowniez nie mozna w zaden
sposob wykazadé, ze przy wielu tych przestepstwach oskarzeni ci zawsze dzialali wsp6lnie i w porozumieniu. Jezeli wiec
chodzi o dokonanie kradziezy w przypadku czynu przypisanego w punkcie 5 mozna jedynie przyjac, ze kradziezy tej
dokonali G. G. (1) i M. G. (1), w przypadku czynéw popelionych w J. D., L. (14.07.2007 r.), L. i S. mozna jedynie
przyjaé, ze tej kradziezy dopuscit sie G. G. (1), ale z innymi nieustalonymi osobami, w przypadku kradziezy w P. P., L.
(koo P.) i G. (23.01.2008 r.) mozna jedynie przyjaé, ze czynoéw tych z nieustalonymi osobami dopuscil sie jedynie A.
S. (1), za$ G. G. (1) bral jedynie udzial w zadaniu okupu za skradziony pojazd w L., w przypadku kradziezy w L. mozna
jedynie przyjaé, ze czynu tego dopuscili sie A. S. (1) z M. G. (1) i nieustalong osoba, w przypadku kradziezy majacych
miejsce w P., P. mozna jedynie przyjac, ze dokonali jej G. G. (1) i A. S. (1) z nieustalong osoba, za$ po zatrzymaniu M.
G. (1) po kradziezy pojazdu w L. przyjaé nalezy (tak jak to zresztg uczynit Sad I instancji), iz kradziezy w P., S., Z., Z.,
(...), G. (10.01.2008 1.), P. (17.11.2007 r.) i W. dopuscili sie tylko G. G. (1) i A. S. (1).

Powyzsze wiec juz dowodzi, iz nie moze by¢ mowy o jakiejkolwiek hermetycznoéci grupy przestepczej, gdyz
poszczeg6lni oskarzeni albo wspdlpracowali ze soba w roznych konfiguracjach osobowych badz z zupelnie
nieustalonymi osobami, przy czym, co oczywiste, nie wiadomo co to byly za osoby, jakie posiadaly zwigzki
z poszczegbdlnymi oskarzonymi. Podkresli¢ tez nalezy, iz Sad I instancji sam niejako znajduje wyjatek od tej
hermetycznoéci grupy, skoro w przypadku kradziezy w L. pod P. przyjmuje, iz na te kradziez pojechal A. S. (1) z
nieustalong osoba a nie z G. G. (1), ktory w tym czasie mial przebywaé w G..

Réwniez za istnieniem zorganizowanej grupy przestepczej nie moze przemawiaé fakt, iz co do zasady zadaniem
i odbieraniem okupéw zajmowal sie A. N. (1). Nie do§¢ bowiem, iz nie mozna przyjaé, iz dopuscit sie czterech
ostatnich przypisanych mu przestepstw (o czym takze bedzie mowa w dalszej czeéci uzasadnienia), to nadto nie mozna
wykluczyé, iz oskarzony ten, jak zreszta sam o tym wyjasnil (na co wyzej wskazano), wrecz trudnil sie zadaniem okupow
za zwrot skradzionych samochodow przez réznych przestepcoéw, z czego, co oczywiste, czerpal zyski, co przeciez
samo w sobie nie moze jeszcze przemawiaé za ustaleniem o przynaleznoSci tegoz oskarzonego do zorganizowanej
grupy przestepczej, tym bardziej zreszta, iz brak jest dowodu na to, ze oskarzony N., jako osoba nieuczestniczaca w
kradziezach, w ogble wiedzial, mial §wiadomo$¢, ze taka zorganizowana grupa istnieje. Nawet bowiem wspolpraca
okreslonego sprawcy z taka grupa nie oznacza, iz tenze sprawca do takiej grupy przynalezy (por. wyrok SN z dnia 23
kwietnia 2013 r., V KK 405/12, LEX nr 1314496; wyrok Sadu Apel. w Krakowie z dnia 8 listopada 2013 r., IT AKa
220/13, KZS 2013/12/39).

Podkresli¢ wreszcie nalezy, ze nawet samo ewentualne wspoldzialanie oskarzonych z innymi osobami, ktérych
dzialania byly ze soba skoordynowane, jak to zreszta mialo miejsce przy popelnianiu poszczegélnych kradziezy,
bowiem bez tego skoordynowania, porozumienia nie udaloby sie skutecznie ukra$¢ a nastepnie ukryé skradzionych
pojazdéw, nie jest wystarczajacym kryterium do przyjecia, ze oskarzeni mieli §wiadomo$é, ze uczestnicza w
zorganizowanej grupie przestepczej (por. wyrok Sadu Apel. w Krakowie z dnia 3 grudnia 2014 r., Il AKa 192/14, LEX nr
1602929). Nie jest przy tym prawda, jak to ustala Sad I instancji, iz podzial r61 zalozonej przez G. G. (1) grupy byt staly.
Nie bylo bowiem regula, ze to G. G. (1) zajal sie wyszukiwaniem ofert sprzedazy samochodéw (ta okoliczno$é zreszta
nie wynika z zadnego dowodu), i tylko on wydzwanial do komiséw (tu Sad Okregowy ustalil przeciez niejednokrotnie,
iz takze A. S. (1) wydzwanial do komiséw i pokrzywdzonych (jak choéby w przypadkach czynéw przypisanych obu
oskarzonym w punktach 7K, 7L, 7M, 70, 7P, 7R, 7S). Oceniajac za$ tre$¢ rozmoéw prowadzonych przez oskarzonego
G., a zarejestrowanych w ramach kontroli operacyjnej, Sad I instancji odwolal sie tylko do jednego przypadku zlecenia
przez oskarzonego G. A. N. (1) uzyskania okupu za zwrot skradzionego auta w Z., do jednego przypadku instruowania
przez G. G. (1) A. N. (1) przy wykupie pojazdu skradzionego w S. a nadto do dopytywania sie przez A. S. (1) oskarzonego
G. kiedy znéw pojada na wlamanie (str. 731-732 uzasadnienia). Powyzsze oznacza jedynie to, iz G. G. (1) kontaktowal
sie z A. N. (1) celem uzyskania w dwoch przypadkach okupéw, co jednak nie Swiadczy o tym, ze rzadzil N. oraz
ze N. przynalezal do grupy przestepczej. Rowniez fakt jednostkowego umawiania sie oskarzonego G. z A. S. (1) na
dokonanie jakiej$ kradziezy czy tez dopytywania sie S. G. kiedy na taka kradziez pojada nie oznacza przeciez istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej i wiodacej w niej roli G. G. (1), tym bardziej, o czym wyzej wspomniano, omawiane



w tej sprawie przestepstwa zostaly popelnione przez rézne osoby, w réznych konfiguracjach a nieraz tylko i wylacznie
przez G. G. (1) i A. S. (1). Dwie za$ osoby, co oczywiste, nie moga tworzy¢ grupy przestepczej w rozumieniu art. 25881
k.k.

Roéwniez zachowanie sie oskarzonego G. G. (1) w trakcie rozprawy, na ktére w uzasadnieniu wskazuje Sad I instancji
(str. 732-733), $wiadczy o aktywnej obronie oskarzonego a jednocze$nie o jego silnej osobowosci, nie za$ o fakcie
przewodzenia przez niego zorganizowana grupa przestepcza ani tym bardziej o fakcie istnienia takiej grupy. Przeciez
nie mozna zapominac, iz wszyscy oskarzeni znali sie, nalezeli do jednego kregu towarzyskiego, stawiane byly im w
przeszlo$ci tozsame zarzuty popehienia poszczeg6lnych kradziezy z wlamaniem (takze rozbojow) i zadania okupow
za zwrot skradzionych pojazdéw a takze udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej. Przy silnej osobowos$ci
oskarzonego i przy przyjetej przez niego linii obrony nie mogg wiec na jego niekorzy$¢ rzutowaé takie okolicznoéci,
jak che¢ narzucenia w trakcie procesu swojego sposobu myslenia, w tym wplywania na postawy znajomych mu
przeciez wspoloskarzonych, by w trakcie swoich wystapien nie wygadali sie, obciazajac siebie i innych okoliczno$ciami,
mogacymi by¢ potraktowanymi na ich niekorzysé.

Wskazane wyzej razem wziete okoliczno$ci to jednak za mato na przypisanie kazdemu z oskarzonych udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej, w tym G. G. (1) na przypisanie kierowania taka grupa, gdyz okolicznos$ci te
razem wziete nie prowadza nawet logicznie do wniosku o istnieniu takiej zorganizowanej grupy przestepczej w
rozumieniu wskazanego przepisu art. 25881 k.k. OczywiScie mozna domniemywac w niniejszej sprawie istnienia
takiej zorganizowanej grupy przestepczej, jak to czynily organy $cigania wraz z oskarzycielem publicznym, jednakze
domniemanie to nie udowodnienie winy a tym samym samo domniemanie nie wystarczy do skazania oskarzonych
za zarzucone im przestepstwo z art. 25881 k.k. Istniejg wiec w niniejszej sprawie nieusuwalne watpliwosci, o ktoérych
mowa w art. 582 k.p.k., ktére powinny doprowadzi¢ do uniewinnienia kazdego ze wskazanych oskarzonych od
popehienia zarzucanego im przestepstwa udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, w tym takze oskarzonego
G. G. (1) od zarzuconego mu przestepstwa kierowania ta grupa. Nie da sie bowiem jasno z tych okolicznos$ci
wywieé¢ istnienia ,zorganizowania”, czyli pewnych trwalych wiezi organizacyjnych laczacych co najmniej trzech
sprawcow. Nawet bowiem doskonale zorganizowane popelnianie przestepstw nie moze jeszcze $wiadczy¢ o istnieniu
zorganizowanej grupy przestepczej, na co juz zreszta wyzej zwrécono uwage. W niniejszej sprawie mozna jedynie
przyjac, iz poszczeg6lni oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czynéw przestepczych w warunkach porozumienia
istniejacego w ramach wspolsprawstwa okreSlonego w art. 1881 k.k. Nalezy natomiast zgodzi¢ sie z apelujacym
obronca oskarzonego M. G. (1), iz na wadliwe ustalenia faktyczne w przedmiotowym zakresie znaczny wplyw na
rozumowanie Sadu I instancji miala tre$¢ notatki urzedowej z rozpytania oskarzonego A. N. (1), bowiem sam Sad
Okregowy stwierdzil, ze tre$¢ ta $wiadczyla o funkcjonowaniu na terenie G. zorganizowanej grupy przestepczej, przy
czym, jak juz wyzej wskazano, Sad orzekajacy nie mogl czyni¢ ustalenn w oparciu o tre$¢ tego dokumentu. Nie bez
racji wiec podnosi apelujgca obronca oskarzonego A. S. (1), iz w tym przypadku Sad I instancji interpretowal wszelkie
ujawnione fakty pod zalozona z goéry teze o winie oskarzonych, mimo braku obiektywnych dowod6w, na podstawie
ktérych mozna bylo przyjaé¢ wine oskarzonego S. i pozostalych oskarzonych w popelieniu przestepstwa z art. 25881
k.k.

Racje wiec maja wszyscy apelujacy obroncy, iz zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwalal na wyciagniecie
wnioskoéw o istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej ani tym bardziej o przynaleznosci do niej oskarzonych G.,
S., G. i N.. Majac wiec na uwadze trafno$¢ zarzutow postawionych w apelacji obroncy oskarzonego G. w punkcie 1a,
w apelacji obroncy oskarzonego S. w punkcie VI, w apelacji obroncy oskarzonego G. w punkcie 1i oraz w apelacji
obroncy oskarzonego N. w punkcie 2, Sad Apelacyjny na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. zmienil
zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych G. G. (1), A. S. (1), M. G. (1) i A. N. (1) odpowiednio w punktach 1, 2, 3
i 4 1 uniewinnil tych oskarzonych od popelnienia wskazanych przestepstw.

II. G. — kradziez samochodu marki B. (...) w dniu 29.06.2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonym G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) w punkcie 5 i oskarzonemu A. N. (1) w punkcie 23A.



W sprawie tej kradziezy niezwykle istotne sa zeznania J. K. (1), ktéry wprost w sposoéb nie budzacy watpliwoSci
zidentyfikowal osobe oskarzonego A. N. (1), jako tego, ktory zadal zaplaty za zwrot skradzionego samochodu i z
ktoérym mial w trakcie przekazywania okupu osobista styczno$é (k. 3, 48-51, 7895-7898). Sad I instancji dokladnie
zeznania te ocenil, stusznie dajac im wiare, gdyz rozpoznanie przez pokrzywdzonego A. N. (1) nie moglo budzi¢ zadnych
watpliwoéci, tym bardziej, iz pokrzywdzony z A. N. (1) mial jeszcze wielokrotnie styczno$é i to zaréwno podczas
rozmoéw telefonicznych, jak i osobistych spotkan, co takze znalazlo odzwierciedlenie w wyjasnieniach oskarzonego
N. (k. 1653-1657, 1664-1669, 1753, 1799), ktéry przyznal réwniez fakt znajomosci z K. w bezposredniej z nim
konfrontacji (k. 1692). Sad I instancji analizujgc te dowody, jak réwniez odwolanie tych wyjasnien przez oskarzonego
N. na rozprawie (k. 4902, 4966-4968), niepotrafigcego jednak logicznie wyja$nié¢, dlaczego wczesniej wielokrotnie
podczas przestuchan przyznawal sie do tego czynu i osobistej znajomosci z J. K. (1) i kontaktowania sie z nim w
celu zaplaty okupu za skradziony w G. W.. pojazd pokrzywdzonego, prawidlowo je ocenil, stusznie z nich ustalajac
okoliczno$ci wiarygodnie podane przez J. K. (1), znajdujace dodatkowo odzwierciedlenie w zeznaniach J. J. (3)
(k. 95-96, 7143-7145), ktory pojechal z K. po wykup skradzionego samochodu (str. 210-218). Apelujacy obronca
oskarzonego N. nawet nie probowal polemizowa¢ z ocena tych dowodow, ktore przeciez jako bezposrednie zrodia
osobowe wprost wskazywaly na sprawstwo, jak i wine oskarzonego N. w popelieniu przypisanego mu przestepstwa
w punkcie 23A. Nie ulega wiec najmniejszych watpliwosci, iz w tym zakresie ustalenia Sadu I instancji zastuguja na
akceptacje.

Powyzsze dowody jednak nie wskazuja, kto byt sprawca kradziezy samochodu, za$ zaden z pozostalych oskarzonych
do popekienia tego czynu nie przyznal sie w trakcie sktadania przez nich wyjaénieni ani w §ledztwie, ani po otwarciu
przewodu sadowego (G. G. (1) — k. 1428, 4902, 4903-4904, A. S. (1) — k. 4905-4906, M. G. (1) — k. 764, 766-768,
4906-4907). Jednakze za Sadem I instancji nalezy zauwazy¢, iz w toku rozprawy w dniu 22.02.2011 r. oskarzony G. w
toku przestuchania §wiadka K. T. (1) a nawigzujac do zdarzenia z G. W.. zapytal §wiadka, ,,czy J. utracit auto w rozboju,
kradziezy czy wymuszeniu?” a wtedy oskarzony G. zwr6cil mu uwage, aby nie sugerowal $wiadkowi odpowiedzi a
nawet wnosil, by sad uchylil to pytanie, jednakze na to odezwat sie M. G. (1), méwiac: ,no co, przeciez mam zarzut z
dziesiony a to bylo na wskoka”. Oskarzony G. jedynie stwierdzil dalej: , Ty juz lepiej chlopie nic nie méw, bo sie tylko
pograzasz” (k. 6995).

Stusznie Sad I instancji te sytuacje na rozprawie potraktowat jako wyjasnienia oskarzonego G., w ktorych przyznatl
sie do winy a tym samym do udzialu w tej kradziezy na tzw. ,wskoka”. Oskarzony bowiem przed Sadem I instancji
stawatl tu pod zarzutem popelnienia przestepstwa rozboju na osobie M. K. (1) i bronigc sie przed tym zarzutem jasno
okreslil, ze to nie byl rozbéj a jedynie kradziez pojazdu z odpalonym silnikiem po wskoczeniu do niego. OczywiScie
oskarzony G. w tak emocjonalnym wystapieniu nie mogtby w taki sposéb poda¢ okolicznosci tego czynu, gdyby sam
w nim nie uczestniczyl. Co istotne, to wyjasnienie oskarzonego G. zawieralo prawdziwe fakty, gdyz znalazly one
potwierdzenie w zeznaniach M. K. (1), zZloZonych na rozprawie prawie miesiac p6zniej, tj. w dniu 17.03.2011 r., kiedy
to wyjasnit okoliczno$ci kradziezy pojazdu, podajac, iz samochdd J. K. (1) stal na zapalonym silniku, jak on zamykatl
brame od placu komisu i wéwczas jaki§ mezczyzna wskoczyl to tego samochodu i nim odjechal, nie stosujac wobec
pokrzywdzonego zadnej przemocy (k. 7146-7148). Jednocze$nie §wiadek zaprzeczyl swoim zeznaniom ze Sledztwa
(k. 6-7, 9, 12, 32 t.t. nr 1), w ktdérych twierdzil o innych okoliczno$ciach zaboru tego pojazdu, $§wiadczacych o tym,
iz sprawca do niego podbiegl, wyrwal mu kluczyk i uderzyl go w klatke piersiowa, powodujac jego upadek na plot,
po czym dokonal kradziezy samochodu, wyjasniajac przy tym przekonujaco dlaczego wowczas zlozyl takie zeznania
Swiadczace o utracie pojazdu w wyniku zastosowanego rozboju. Te juz w pelni wiarygodne zeznania $wiadka znalazly
takze odbicie w ponownych jego zeznaniach z rozprawy (k. 12233-12234). Nie ulega przy tym watpliwosci, iz zeznania
te w pelni wlasnie koresponduja ze wskazanymi wyzej wyja$nieniami oskarzonego G., co nie tylko nakazuje przyjac,
ze wlasnie w takich okolicznoSciach (tj. na ,wskoka”) miala miejsce kradziez przedmiotowego samochodu, ale i
jednoczeénie pozwala na jednoznaczne przyjecie, iz to oskarzony G. byl jednym ze sprawcow tego przestepstwa. Gdyby
tak bowiem nie bylo, to nie mialby jakichkolwiek podstaw, by na rozprawie zachowa¢ sie w podany wyzej sposob.

Nie jest przy tym uzasadnione twierdzenie apelujacego obroncy oskarzonego G., iz ta wypowiedZ oskarzonego
na rozprawie nie moze by¢ traktowana jako jego wyja$nienia a tym samym jako dow6d w sprawie. Kompletnie



niezrozumiale sa bowiem dywagacje obroncy, iz przed kazdym wyja$nieniem oskarzony powinien zosta¢ pouczony o
swoich uprawnieniach z art. 17581 k.p.k. Zaden przepis kodeksu postepowania karnego nie nakazuje, by za kazdym
razem przed przesluchaniem pouczaé oskarzonego o prawie skladania wyjasnien, o prawie odmowy odpowiedzi
na poszczeg6lne pytania lub prawie odmowy zlozenia wyjasnien (tak samo Sad Apel. w K. w wyroku z dnia 29
marca 2012 r., II AKa 59/12, LEX nr 1171021). Sad Okregowy przystepujac bowiem do procedowania po odczytaniu
aktu oskarzenia wprost dokonat pouczenia oskarzonych, w tym G. o uprawnieniach wynikajacych z treéci art.
175 k.p.k. a po jego przesluchaniu réwniez o prawie skladania wyjasnienia co do kazdego dowodu (tj. zgodnie z
art. 38682 k.p.k.). Tym okolicznoSciom zreszta apelujacy nie neguje. Tym samym wiec, wobec dochowania przez
przewodniczacego natozonych na niego obowigzkéw w zakresie pouczen oskarzonego o przystugujacych mu w toku
rozprawy uprawnieniach brak jest podstaw do podniesienia zarzutu naruszenia przepisu art. 1682 k.p.k.

Oskarzony z uprawnien, o ktérych zostal pouczony, w peli korzystal, gdyz co do zasady odmoéwil sktadania
wyjasénien, zas§ wskazang wyzej jego wypowiedz nalezy traktowac jako jego wyjasnienie w zwigzku z przeprowadzeniem
wzmiankowanego przestuchania $wiadka. Nalezy za$ za apelujacym wskazaé, iz ta wypowiedZ oskarzonego G. byla
nie tylko spontaniczna, ale i swobodna a wiec zlozona w warunkach pozadanych trescia art. 17181 k.p.k. Oskarzony,
mimo pierwotnej odmowy zlozenia wyjasnien, mial prawo w kazdej chwili zmieni¢ zdanie i mogl nie tylko zlozyé
pelne wyjaénienia na temat zarzuconych mu czynéw, badz mog} tez ztozy¢ fragmentaryczne wyjaénienia, odnoszace
sie jedynie do pewnych czynéw badz tez tylko konkretnych okoliczno$ci. Tak tez sie w tej sprawie stalo, wiec dywagacje
apelujacego w tym zakresie uznac nalezy jedynie za typowo polemiczne, bez jakiegokolwiek uzasadnienia faktycznego
i prawnego. Bez znaczenia jest przy tym, czy oskarzony G. miat zamiar tego, by to jego wyjasnienie znalazlo odbicie w
protokole rozprawy czy tez nie, bowiem to nie oskarzony decyduje, ktore tre$ci maja by¢ protokolowane a ktore nie.
Przy czym, jak wyzej wskazano, wypowiedzi M. G. (1) stanowily de facto jego swobodne wyjaénienia a te, jako takie
powinny znalez¢ odzwierciedlenie w treSci protokotu rozprawy, i to z mozliwg dokladnoécia (art. 14381 pkt 11 k.p.k.
iart. 14881 pkt 21 §2 k.p.k.).

Powyzsze wiec przekonuje, iz ta wypowiedz oskarzonego G., majgca miejsce w toku rozprawy, mogla zosta¢ w
pelni wykorzystana przez Sad I instancji jako dowod, ktéry, jak juz wyzej wskazano, stanowi dowdd przyznania sie
oskarzonego do popelnienia tego przestepstwa, ale do dokonania kradziezy ,zwyklej” a nie do kradziezy w wyniku
rozboju (przemocy).

Sad Okregowy dokladnie te sytuacje przedstawil i ocenil (str. 214-215 uzasadnienia) i ocena ta jest w pelni zgodna z
ta, jaka wyzej zaprezentowal Sad Apelacyjny, wiec nie ma podstaw, by zasadnie te ocene negowac. Podnoszony za$
przez obronce fakt, iz nie zabezpieczono zadnych §ladow mogacych stanowi¢ dowod w sprawie nie moze zaprzeczaé
zasadnoSci prawidlowych ustalen Sadu I instancji w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego G., bowiem juz wskazane
wyzej dowody sa w pelni wystarczajace do skazania oskarzonego za popelienie tego przestepstwa.

Sad I instancji ustalil, iz opisana wyzej wypowiedz M. G. (1) oraz ,zywiolowa reakcja G. G. potwierdzily rowniez
sprawstwo obu tych oskarzonych” (str. 226 uzasadnienia) a wieci G. G. (1).

W ocenie Sadu odwolawczego w przypadku oskarzonego G. takie rozumowanie jest juz dowolne. Oskarzony G. bowiem
praktycznie w opisanej reakcji nie zlozyl zadnego wyja$nienia, w tym nie dal zadnego wyrazu przyznaniu sie, cho¢by
domy$lnego, do winy. Z tej samej reakcji oskarzonego G. mozna jedynie wyciagna¢ wniosek, iz jako kolega G. nie
chcial, by ten swoimi wypowiedziami pograzal sie. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, iz G. G. (1) obawial sie, iz poprzez
nadmierne gadanie M. G. (1) moze on powiedzie¢ o jedno stowo za duzo takze i na jego temat, czym i by jego pograzyl,
jednakze tejze okoliczno$ci mozna sie jedynie domysla¢ a nie wyciagaé z tej reakcji G. G. (1) pewnych wnioskoéw co do
sprawstwa oskarzonego G.. Stusznie jednak Sad I instancji zauwaza, iz inne dowody (poszlaki) wskazuja jednoznacznie
na sprawstwo oskarzonego G. w popelnieniu tego przestepstwa.

Nie ulega watpliwoéci, iz w dniach 251 29.06.2007 r. do komisu wielokrotnie dzwonil ten sam mezczyzna, pytajac sie
o przedmiotowy samochod, przy czym, jak to w oparciu o bilingi zasadnie ustalono, numerem, z ktérego inicjowano
polaczenia byl numer 511-235-115. Co istotne, uzywajacy tego telefonu mezczyzna w dniu kradziezy inicjowal



polaczenia o godzinach 17.50, 17.52 i 22.26 znajdujac sie w G. W.. a wiec w poblizu komisu prowadzonego przez J.
K. (1). Jednoczesnie na podstawie danych bilingowych Sad Okregowy dokladnie ustalil, iz w dniu kradziezy telefon
ten logowat sie do sieci najpierw w G. a nastepnie ,przemieszczal” sie do G. W.., gdyz logowat sie w miejscowoSciach
lezacych po drodze z G. do G. W.., za$ po kradziezy samochodu ,przemieszczal” sie droga z G. W.. do G. (str. 227-229
uzasadnienia). Jednocze$nie za Sadem I instancji podkresli¢ nalezy, iz z bilingu wynika, ze z numeru tego w czasie
jego aktywnoéci (tj. w krotkim czasie od 17.06.2007 1. do 5.07.2007 r.) nastepowaly az 23 polgczenia (w obie strony) z
numerem telefonu K. B. (tj. siostry przyrodniej G. G. (1)) oraz 5 razy z numerem telefonu M. G. (4) (tj. matki G. G. (1)),
przy czym, co nie umknelo uwadze Sadu orzekajacego, posiadacz tego numeru rowniez w dniu kradziezy, przebywajac
nadrodze z G. do G. W.. laczyl sie z K. B.. W tych okolicznosciach zasadnie wiec Sad I instancji wywiodl, ze te polaczenia
z siostrag i matka oraz ich liczba jednoznacznie identyfikuja G. G. (1) jako osobe, dysponujaca telefonem z tym
numerem, w tym takze w dniu kradziezy (str. 228 uzasadnienia). Nie moze wiec tu by¢ mowy o jakimkolwiek zbiegu
okoliczno$ci, omytkowym lgczeniu sie z K. B. i M. G. (4) innego posiadacza telefonu, gdyz, jak réwniez trafnie zauwazyt
to Sad Okregowy, wowczas nie mialoby miejsca az tyle polaczen ze wskazanymi osobami. Powyzsze rozumowanie
pozostaje za$ w pehi zgodne z zasadami doSwiadczenia zyciowego i zasluguje na aprobate. Wiedzac natomiast, iz
oskarzony G. G. (1) zajmowal sie w swoim zyciu kradziezami pojazdoéw, znajac jego miejsce zamieszkania w G., jak
rowniez jego znajomos$é z M. G. (1) i A. N. (1) oraz wiedzac, ze do tej kradziezy samochodu doszlo w dniu 29.06.2007 .
iw czasie dokonania tej kradziezy G. G. (1) znajdowal sie w G. W.., do ktorego przyjechal przed ta kradzieza i zaraz po
kradziezy zmierzal w kierunku swojego miejsca zamieszkania, to nie ulega watpliwoSci, iz te wszystkie razem wziete
poszlaki wskazuja wprost na osobe G. G. (1) jako jednego ze sprawcow tej kradziezy. Dla ustalenia za$ tego sprawstwa
nie jest istotne, ktoéry ze sprawcdéw wykonywal czynnosci czasownikowe, bowiem oczywistym jest, iz sprawcy ci, w tym
G. G. (1) i M. G. (1) przyjechali z G. do G. W.. po to, by dokona¢ kradziezy tego samochodu. Kazdy z nich, majac na
uwadze okoliczno$ci wejScia przez sprawcoOw w posiadanie tego pojazdu, odpowiada wiec za kradziez okre$long w art.
27881 k.k.

Nalezy teznadmieni¢, iz mimo braku mozliwo$ci wykazania by poszczeg6lni sprawcy kradziezy pojazddw kontaktowali
sie z pokrzywdzonym w celu uzyskania okupu za zwrot skradzionego pojazdu, logika nakazuje przyjac, iz kazdy z nich
po to kradl ten samochéd, by osiagnat z tego tytulu korzy$¢ majatkowa. Zamiar osiaggniecia tej korzysci przez G. G.
(1) i M. G. (1) oraz nieustalonego sprawcy logicznie wynika z dzialan A. N. (1), ktory bezposérednio po dokonaniu
tej kradziezy zadal od pokrzywdzonego J. K. (1) stosownej korzySci majatkowej. W przeciwnym wypadku bowiem
dzialanie oskarzonych G. i G., polegajace na jezdzie z G. do G. W.. w celu dokonania kradziezy samochodu mijaloby
sie z jakimkolwiek celem. Bez sensu byloby ,marnowanie” przeciez tak znacznego czasu, podjecie wysitku, by w obie
strony pokona¢ tak znaczny odcinek drogi tylko po to, by sie przejechaé¢ do G. W.. i dokona¢ tej kradziezy. Dopiero
nastepne dzialania A. N. (1) przekonuja, jaki byt rzeczywisty cel dokonania przez oskarzonych tej kradziezy, tj. cel
okre$lony znamionami czynu z art. 28682 k.k. To za§ dowodzi poprawnosci przyjetej do dzialaii obu oskarzonych —
G. i G. kwalifikacji prawnej tego czynu.

Powyzsze wiec wykazuje, iz zarzut apelacyjny podniesiony w punkcie 1a apelacji obroncy oskarzonego G. jest zupelnie
nieuzasadniony. Dodac¢ tylko nalezy, iz jednoznaczna identyfikacja oskarzonego G., jako sprawcy tego czynu, czyni
bezprzedmiotowymi dywagacje, czy Sad I instancji trafnie wskazal, ze numer telefonu(...) nalezal do M. G. (1) czy tez
nie. Réwniez za polemiczny z tych samych wzgledéw uznaé nalezy zarzut podniesiony w punkcie 1 b i 2 ¢ apelacji
obroncy oskarzonego G., bowiem lancuch wskazanych wyzej poszlak jednoznacznie wskazuje na oskarzonego G.,
jako sprawce tego przestepstwa. Apelujaca natomiast nie podnosi zadnej argumentacji na uzasadnienie postawionego
zarzutu dotyczacego tegoz czynu.

Wyzej juz wskazano, iz bezprzedmiotowym dla dokonania prawidlowych ustalen faktycznych bylo dociekanie czy
numer (...) nalezaldo M. G. (1). Nie ulega jedynie watpliwoéci, iz tym numerem, jak roéwniez numerem (...) postlugiwaly
sie osoby, ktore znaly sie z oskarzonym G. G. (1) oraz ktore przemieszczaly sie z nim w dniu kradziezy z G. do G. W..ipo
kradziezy do G., o czym $wiadczy wielokrotno$c¢ polaczen miedzy tymi numerami a numerem (...) oraz miejsca logowan
tych numeréw w dniu kradziezy (str. 229 uzasadnienia). W zaden sposéb nie da sie jednak na tej podstawie przyjaé,
iz numerem (...) poslugiwal sie A. S. (1). Nie wskazuje bowiem na to zadne polgczenie z tego numeru telefonu, ktére



identyfikowaloby jego posiadacza. Sam bowiem fakt, iz numer ten logowal sie w G. w poblizu miejsca zamieszkania A.
S. (1) nie jest jeszcze wystarczajaca poszlaka do przyjecia, iz akurat tym numerem postugiwal sie A. S. (1), jezeli przeciez
wezmie sie pod uwage fakt, iz miejsce logowania numeru w G. obejmowato swoim zasiegiem znaczng populacje ludzka.
Tak samo nie da sie przyjac¢, iz tym numerem postugiwal sie A. S. (1), bo ten numer w dniu kradziezy logowal sie
w miejscach podobnych na trasie z G. do G. W.. i z powrotem, co numer G. G. (1). Nie mozna bowiem wykluczy¢ w
zaden sposob, ze akurat tym numerem postlugiwala sie zupelnie inna, nieustalona osoba. Wprawdzie Sad I instancji
przy omawianiu tego czynu tego dostlownie nie wyartykulowal (str. 210-230 uzasadnienia), ale nie ulega watpliwosci,
iz ustalenie sprawstwa oskarzonego S. byto wynikiem nieuprawnionego ustalenia, iz G. G. (1), M. G. (1), A. N. (1) i
A. S. (1) stanowili jedna, zorganizowana grupe przestepcza o hermetycznym skladzie. Oczywistym jest, iz gdyby to
byl pewny fakt, wowczas nalezaloby inaczej oceniaé¢ ustalenia Sadu I instancji w zakresie sprawstwa oskarzonego
S. w popelnieniu tego przestepstwa. Skoro jednak nie mozna z gory zaklada¢, iz G. G. (1) przewodzil takiej grupie
przestepczej, to nie mozna logicznie przyjmowaé, iz z G. G. (1) i M. G. (1) na te kradziez pojechal rowniez A. S. (1)
i Ze ma on zwigzek zar6wno z ta kradzieza, jak i p6Zniejszym zadaniem od pokrzywdzonego korzy$ci majgtkowej w
zamian za zwrot skradzionego samochodu.

W tym zakresie wiec w pelni uzasadniony jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, podniesiony w apelacji obronicy
oskarzonego S. w punkcie I. Skoro za$ nie ma w sprawie przekonujacych i jednoznacznych dowodéw sprawstwa i
winy oskarzonego S. w popelnieniu tego przestepstwa, to Sad Apelacyjny w uwzglednieniu tego zarzutu apelacyjnego
na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie, uniewinniajac
oskarzonego A. S. (1) od popekienia tego przestepstwa.

III. J. — kradziez samochodu marki B. (...) w nocy 5/6.07.2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonymG. G. (1) i A. S. (1) w punkcie 7A, M. G. (1) w punkcie 17A i oskarzonemu A. N. w punkcie
23B.

Jak wyzej juz o tym powiedziano okoliczno$ci dokonania samej kradziezy tego pojazdu nie budza zadnych watpliwos$ci
a tym samym oczywistym jest, iz sprawcy ukradli ten pojazd po wcze$niejszym wlamaniu sie do niego. Rowniez
nie budzi zadnych watpliwoéci fakt, iz po dokonaniu tej kradziezy oskarzony A. N. (1) telefonicznie zadal od
pokrzywdzonego Z. W. (1) korzysci majatkowej za zwrot tego pojazdu. Jak wynika to z niekwestionowanych ustalen
Sadu I instancji, opartych przeciez na zeznaniach Z. W. (1) oraz bilingach polgczen telefonicznych, do pokrzywdzonego
z zadaniem zaplaty ,,okupu” dzwonil posiadacz numeréw telefonicznych (...). Jak jednak sie okazuje, te numery kart
SIM wspolpracowaly z jednym aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...). Co istotne przy tym a na co celnie zwraca
uwage Sad I instancji z numeru telefonu (...) wydzwanial do J. K. (1) oskarzony A. N. (1), o czym wyjasniono wyzej
w punkcie II. Ta jednoznaczna identyfikacja A. N. (1) w przypadku wskazanego czynu popelnionego na szkode J.
K. (1) dowodzi, iz to nie kto inny, jak tylko A. N. (1) telefonowal do Z. W. (1) z zadaniem okupu, tym bardziej, ze
praktycznie dzialo sie to w tym samym czasie, z tego samego numeru telefonu i w podobny spos6b. Nie moze wiec by¢
tu mowy o zadnej pomylce a tym samym rozumowanie Sadu I instancji zawarte na str. 240-241 zasluguje na pelna
aprobate. Apelujacy zreszta, poza postawieniem jedynie zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych ani jednym zdaniem
nie probuje nawet wykazac, by w tym zakresie rozumowanie Sadu I instancji bylo niezgodne z zasadami okre§lonymi
w art. 7 k.p.k., wiec w tym zakresie apelacja ta jest nieuzasadniona.

Roéwniez nie mozna znaleZ¢ w apelacji obroncy oskarzonego G. G. (1) jakiegokolwiek zasadnego podwazenia ustalenia
Sadu I instancji co do sprawstwa tego oskarzonego w popelnieniu przypisanego mu przestepstwa kradziezy pojazdu w
J. D.. Skarzaca bowiem jedynie zaprzeczajac, by istnialy dowody na sprawstwo oskarzonego G., podniosla, iz réwniez
M. B. (2), w ktérego garazu znaleziono skradziony samochdd, nie rozpoznal zadnego z oskarzonych. Nalezy jedynie
przyznadé racje apelujacej, iz M. B. (2) w toku swoich zeznan (wyjasnien) nie wskazal na oskarzonego G. G. (1) (ani na
pozostalych oskarzonych), bowiem nie mial z nim zadnego bezposéredniego kontaktu (k. 87, 98-99, 176-177 t.t. nr 16,
k. 7044-7045). Jednakze z zeznan tych wyraznie wynika, iz swoj garaz wynajal niejakiemu (...), ktory byl znajomym
A.S. (6), naprosbe A. S. (6), co wynika z niekwestionowanych zeznan tego ostatniego (k. 97-99 t.t. nr 16) oraz P. B. (2)
i A. B. (1), ktérych prawidlowa ocena zostala zawarta na str. 231-235 uzasadnienia. Nie ulega przy tym najmniejszych
watpliwosci, iz tenze skradziony samochdd znalazl sie w garazu M. B. (2), co wprost wynika z zeznan funkcjonariuszy



Policji M. U. (k. 73 t.t. nr 16, k. 9421-9422) i Z. W. (2) (k. 74 t.t. nr 16, k. 7042). Co istotne i na co zasadnie zwro6cil uwage
Sad I instancji, z M. B. (2) kontaktowat sie mezczyzna podajacy sie za (...) z numeru telefonu(...), co wynika zreszta
z informacji bilingowej numeru §wiadka B. (str. 235-236 uzasadnienia). Celnie przy tym Sad I instancji zauwaza, ze
ten numer telefonu laczyt sie z B. krétko przed kradziezg i rozméweca polecit pozostawic B. otwarte drzwi do garazu,
za$ nastepnego dnia juz w tym garazu znajdowal sie kradziony samocho6d. Nie ulega réwniez watpliwosci, iz przed
kradzieza, juz w dniu 2.07.2007 r., posiadacz numeru (...) kontaktowal sie z pokrzywdzonym w celu uzyskania szeregu
informacji na temat tego B., z uwagi na pojawienie sie oferty sprzedazy tego pojazdu, co wynika przede wszystkim
z niekwestionowanych zeznan M. W. (3) (k. 21-22 t.t. nr 16, k. 7036-7037) oraz z treSci bilingéw, na ktora to tresé
wskazuje Sad Okregowy (str. 237-238 uzasadnienia). Rowniez z treéci bilingu wskazanego numeru wynika, iz tenze
telefon ,przemieszczal” sie po trasie z G. do J. (pod G.), kontaktujac sie zdwoma innymi numerami telefonéw w tym
czasie, tj. (...), ktére rowniez logowaly sie z tym czasie w zblizonych miejscach (str. 237-239). Jednocze$nie z danych
bilingowych, do ktérych na wskazanych stronach uzasadnienia odwoluje sie Sad I instancji, wynika, ze posiadacz
numeru (...) az 14 razy (polaczenia w obie strony) laczyl sie z K. B. (przyrodnig siostra G. G. (1)) i 4 razy z miejscem
pracy K. B.. Slusznie wiec Sad I instancji podniosl, ze te polaczenia (przychodzace i wylaczone) i to wielokrotne,
w krétkim czasie z K. B. w pelni identyfikuja oskarzonego G. G. (1), jezeli dodatkowo weZzmie sie pod uwage fakt,
iz logowania tego numeru do sieci odbywaly sie rowniez w miejscu zamieszkania oskarzonego G. G. (1). Nie moze
wiec tu by¢ mowy o jakims$ zbiegu okolicznoéci a tym samym o pomylce w identyfikacji osoby postugujacej sie tym
numerem. Skoro za$ tak a nadto znajac miejsce ,,poruszania” sie posiadacza tego telefonu w dniu kradziezy pojazdu,
wezeéniejsze interesowanie sie nim przez tego posiadacza oraz wynajecie przez tego posiadacza garazu w S. u M. B.
(2) i bezposérednio po kradziezy wstawienie tam tego pojazdu, jak rowniez nastepnie bezpos$rednio po tej kradziezy
kontaktowanie sie kolegi G. G. (1), tj. A. N. (1) z pokrzywdzonym w celu uzyskania okupu, to nie ulega watpliwosci, iz te
poszlaki razem wziete w powigzaniu z umiejetno$ciami G. G. (1) w dokonywaniu kradziezy samochodéw po wlamaniu
sie do nich jednoznacznie wskazuja na G. G. (1) jako sprawce dokonania tego przestepstwa. W tym zakresie ustalenia
Sadu I instancji zawarte na str. 230-244 uznaé nalezy za w pelni przekonujgce a tym samym zastuguja na akceptacje,
tym bardziej, o czym juz wyzej powiedziano, nie zostaly one skutecznie podwazone przez apelujaca.

Inaczej jednak nalezy juz odniesc sie do ustalen Sadu I instancji, iz pozostalymi sprawcami tej kradziezy byli oskarzeni
A. S. (1), majacy postugiwaé sie numerem telefonu (...) i M. G. (1), majacy postugiwac sie numerem telefonu (...).
Podkresli¢ nalezy, iz brak jest w dowodach jakiejkolwiek informacji, pozwalajacej na jednoznaczng identyfikacje osob,
postugujacych sie tymi numerami telefon6w. Nie wskazuja bowiem na te identyfikacje zadne polgczenia tych numeréow
z osobami zkregu najblizszych os6b oskarzonego S., jak i G.. Na taka identyfikacje nie moga pozwalaé czeste polaczenia
miedzy tymi numerami, jak i miedzy nimi a numerem G. G. (1) a nawet blisko$¢ numerdédw koncowych tychze numerow
telefonicznych, na ktdra to blisko$é zwraca uwage Sad I instancji (koncowki: ,,(...)"). Wprawdzie ta blisko§¢ moze
przemawiaé za wystepowaniem znacznego prawdopodobienstwa, iz w tym samym czasie i miejscu zostaly zakupione
karty SIM z tymi numerami, ale nie moze to oznacza¢ automatycznie, ze te dwa pozostale numery byly uzytkowane
przez S. i G.. Tak samo logowanie sie tych numer6éw w poblizu miejsca zamieszkania obu tych oskarzonych nie moze
jeszcze przekonywaé, iz to S. i G. byli abonentami tych numeréw, skoro to miejsce logowania obejmuje znaczng
populacje ludzka. Nie da sie natomiast logicznie wywie$¢, o czym juz parokrotnie byla mowa, iz skoro da sie ustalié, ze
sprawca kradziezy byt G. G. (1) a okupu zadal A. N. (1), to sprawcami tej kradziezy musieli by¢ takze A. S. (1) i M. G. (2).
W przypadku M. G. (1) tego wnioskowania nie moze zmienié fakt, do ktérego odwotuje sie Sad I instancji (str. 239-240
uzasadnienia), iz w dniu 12.06.2007 r. podczas wylegitymowania M. G. (1) ujawniono przy nim telefon o numerze
IMEI (...), wspoélpracujacy z karta SIM (...), z ktorego to numeru byly 24 polaczenia z numerem (...) (ujawnionym
jako numer G. G. (1), ktéry G., podajacy sie jako (...) podal M. B. (2)). Podkresli¢ bowiem nalezy, iz ani wskazany
telefon G. ani tez ujawniony numer karty SIM nie mial zadnego zwigzku z przedmiotowa (ani tez inna) kradzieza, co
juz wyklucza sprawstwo M. G. (1), natomiast fakt kontaktowania sie M. G. (1) z tego telefonu z G. G. (1) nie moze
dziwi¢, skoro przeciez obaj sie znali i utrzymywali ze sobg kontakty kolezeniskie. Nie ma natomiast zadnego dowodu na
to, ze oskarzeni ci w trakcie wskazanych polaczen rozmawiali na temat kradziezy, jakiej dopuscil sie G. G. (1) w J. D..
W tym zakresie wiec racje maja obroncy oskarzonych A. S. (1) (w zarzucie postawionym w punkcie III 1 apelacji) i M.
G. (1) (w zarzucie postawionym w punkcie 1b apelacji), iz brak jest w sprawie jakiegokolwiek wiarygodnego dowodu
przemawiajacego na niekorzy$¢ ktorego$ z tych oskarzonych. Stusznie przy tym zauwaza obronca oskarzonego G., iz



przypisany temu oskarzonemu telefon wraz z numerem nie byl cho¢by uzytkowany podczas kradziezy samochodu w
G. W.., co tym bardziej uniemozliwia identyfikacje jego posiadacza.

Zgadzajac sie wiec w pelni z tymi zarzutami, z uwagi na dowolno$¢ w tym zakresie ustalenn Sadu I instancji, Sad
Apelacyjny na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w tej czeéci i uniewinnil
oskarzonych S. i G. od popelnienia tego przestepstwa.

IV. L. — kradziez samochodu marki B. (...) w dniu 14.07.2007 r. — dot. czynow przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punkcie 7B, M. G. (1) w punkcie 17B i oskarzonemu A. N. (1) w
punkcie 23C.

Nie ulega watpliwosci, iz Sad I instancji poprawnie ustalil, iz okupu za zwrot skradzionego w L. samochodu
zadal oskarzony A. N. (1). Fakty te bowiem znajduja wprost odzwierciedlenie w wyja$nieniach oskarzonego, ktory
przyznal sie do takiego dzialania, potwierdzajac przy tym, iz pokrzywdzony nie byl zainteresowany wykupieniem
auta (k. 1664-1669, 1726). Stlusznie przy tym Sad I instancji tym wyjasnieniom dal wiare, bowiem znajduja one
odzwierciedlenie w zeznaniach pokrzywdzonego M. K. (2) (k. 5 t.t. nr 25, k. 8734-8736) a jednocze$nie oskarzony
nie mial podstaw by falszywie siebie obciaza¢ tym zdarzeniem, skoro w trakcie przestuchania na Policji sam od siebie
wyjasénil na temat okoliczno$ci dotyczacych tego czynu. Majac za$ na uwadze to przyznanie sie a takze fakt, iz z danych
bilingowych wynika, iz w sprawie tego okupu wydzwanial uzytkownik numeru (...), ktory to uzytkownik wydzwanial
na numer (...) nalezacy do A. N. (3) (zony oskarzonego N.) a takze do J. K. (1) na nr (...) (str. 254-255 uzasadnienia),
z ktorym oskarzony N. sie znal, to nalezy wyciagnaé wniosek, iz te razem wziete okolicznoS$ci jednoznacznie wskazuja
na to, iz sprawca zadania okupu za zwrot skradzionego samochodu w L. byt oskarzony A. N. (1). Apelujacy obronca
oskarzonego N. nawet tymze okolicznoSciom nie zaprzecza, wiec w tym zakresie wywiedziona przez niego apelacja nie
zashuguje na uwzglednienie.

Rowniez nie mogg budzi¢ zadnych zastrzezen ustalenia Sadu I instancji w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego G. G.
(1) w popeieniu przypisanego mu przestepstwa. Podkre§li¢ nalezy, iz oskarzony ten zostal jednoznacznie rozpoznany
z nagrania monitoringu stacji paliw marki J. w L. podczas tankowania samochodu marki B. (...) z zalozonymi
kradzionymi tablicami rejestracyjnymi (...) bezpos$rednio po dokonaniu kradziezy samochodu (k. 134A-134Ct.t. nr 25)
przez funkcjonariuszy Policji z KMP w G. R. M. (2) i J. P. (2). Swiadkowie ci, majacy z racji wykonywanych obowigzkéw
stuzbowych i majacych wielokrotnie z tego tytulu do czynienia z oskarzonym G., nie mieli najmniejszych watpliwoSci,
iz osoba tankujacg kradziony pojazd jest wladnie oskarzony G. G. (1) (k. 405 t.t. nr 26b, k. 8811-88121ik. 406 t.t. nr 26b,
k. 9444-9445). Sad I instancji logicznie ocenil zeznania tych §wiadkow, zwracajac przy tym uwage na fakt bezprawnego
usuniecia z akt sprawy nagrania z tego monitoringu, ktore znajdowalo sie na k. 134, a o ktérym to usuwaniu réznych
dokumentow z akt zwr6cono takze wyzej uwage (str. 256-259 i 260-261 uzasadnienia). Jednoczesnie Sad I instancji
zasadnie ustala, iz G. G. (1) byl w czasie kradziezy posiadaczem numeru tel. (...). Podnie$¢ bowiem nalezy, iz na
podstawie ,logowan” tego numeru w dniach 13, 14 i 15.07.2007 r. posiadacz tego numeru przed kradzieza przebywal
w G., za$ w dniu kradziezy przemieszczal sie trasg w kierunku K., by nastepnie w godzinach rannych ponownie znalezé
sie w G., przy czym w godzinie dokonania kradziezy logowal sie w poblizu komisu. Nie ulega przy tym watpliwosci,
iz tym numerem postugiwatl sie G. G. (1), bowiem poza miejscem logowania sie tego numeru w G. Swiadczy o tym
fakt kontaktowania sie z tego numeru z siostra K. B. oraz z M. B. (2), od ktérego wynajal garaz w celu przechowania
samochodu skradzionego w J. W. (2) (o czym byla mowa wyzej w punkcie IV). Te okolicznoSci w powiazaniu z
bezspornym rozpoznaniem G. G. (1), jako tankujacego kradziony pojazd bezposrednio po jego kradziezy niedaleko
miejsca tejze kradziezy Swiadczg wiec w sposob ewidentny, iz to oskarzony G. G. (1) dopuécil sie tego przypisanego
mu przestepstwa. W tym zakresie wiec wywdd Sadu I instancji, dowodzacy sprawstwa oskarzonego G. uznac nalezy
za w pelni uzasadniony (str. 261-266 uzasadnienia).

Apelujaca obronca oskarzonego G. nie byla w stanie podwazy¢ zasadno$ci wskazanej wyzej oceny dowodow i
wyciagnietych na jej podstawie wnioskow a jedynie polemicznie zanegowata, bez wykazywania swoich racji, iz nie
mozna oskarzonemu G. przypisac popelnienia tego przestepstwa. Nie ulega wiec watpliwoéci, iz zarzuty apelacyjne w
tym zakresie nie zasluguja na uwzglednienie.



Inaczej natomiast rzecz sie ma w przypadku zakwestionowania popelnienia tego przestepstwa przez oskarzonych A.
S.(1)iM.G. (1).

Logicznie wywiodl Sad I instancji, iz G. G. (1) nie mdgt sam dopusci¢ sie tej kradziezy, przyjezdzajac w tym celu
z G. do K.. Nie ulega tez watpliwoéci, iz oskarzony G. na tej kradziezy byl co najmniej z dwiema innymi osobami,
o czym $wiadczy fakt, ze do K. (L.) sprawcy musieli przyjecha¢ co najmniej jednym samochodem, za$ juz wracali
co najmniej dwoma samochodami, w tym jedynym kradzionym. Ze wskazanego wyzej zas§ monitoringu wynika, ze
kradzionym pojazdem jechal G. G. (1) z nieznang osobg, kt6ra nie zostala rozpoznana w toku niniejszego postepowania
znagrania monitoringu, co oznacza, ze drugim samochodem, ktérym przyjechali sprawcy z G. musiala jecha¢ (wracaé)
co najmniej jedna osoba. Poza tym, analizujac dane bilingowe telefonu, jakim postugiwal sie G. G. (1), Sad Okregowy
shusznie ustalil, ze wielokrotnie G. G. (1) laczyl sie z abonentami numeréw (...). Jednocze$nie na podstawie danych
bilingowych wskazanych numer6w telefonicznych Sad I instancji logicznie wykazal, ze uzytkownicy tych telefonow
przemieszczali sie w dniu kradziezy razem z G. G. (1) z G. do K. (miejsca kradziezy w L.) a po dokonaniu kradziezy
z powrotem do G. (str. 261-266). Wylaczny fakt, iz abonenci wskazanych numeréw telefonéw logowali sie w G.,
tj. w poblizu miejsc zamieszkania oskarzonych S. i G. nie oznacza sam przez sie, iz to akurat S. i G. badz chociaz
jeden z nich byli abonentami wskazanych numeréw, majac na uwadze liczng populacje ludzka w tym regionie. Nie
ma natomiast w sprawie jakiegokolwiek innego odno$nika (poszlaki) identyfikujacej tozsamo$¢ oséb, postugujacych
sie tymi numerami telefon6w. Zresztg rowniez Sad I instancji nie mogl znalezé jakiegokolwiek dowodu, ktory na
taka identyfikacje by pozwalal, skoro swoje ustalenia co do os6b S. i G. prébuje uzasadni¢ swoimi niepoprawnymi
ustaleniami w zakresie hermetyczno$ci grupy przestepczej G. G. (1) i stalego jej sktadu osobowego. Wedlug Sadu I
instancji bowiem G. G. (1) na kradzieze pojazdéw jezdzil wylacznie z A. S. (1) i M. G. (1) a po zatrzymaniu G. nie
zaangazowal on w jego miejsce innej osoby i od tego momentu to on sam jezdzil z S. na te przestepstwa (str. 266-267
uzasadnienia). Wyzej juz jednak zakwestionowano poprawno$¢ takich ustalen Sadu I instancji, wiec nie zachodzi
potrzeba, by ponownie te argumentacje przytaczaé. Natomiast przy okazji takiego jednoznacznego stwierdzenia Sadu
Iinstancji nalezy przytoczy¢ zupelnie odmienne ustalenia Sadu Okregowego zawarte przy okazji rekonstrukeji zdarzen
zwigzanych z kradzieza samochodu marki B. (...) w L. (kolo P.) na szkode B. W. (przypisanej oskarzonym G. i S. w
punkcie 70), bowiem z tych ustalen wynika, ze na to wlamanie do L. pojechal wylacznie A. S. (1) z jaka$ nieustalong
osoba, bowiem w tym czasie G. G. (1) pozostal w G. (patrz str. 115-116 uzasadnienia).

Na powyzsza dowolno$¢ w rozumowaniu Sadu I instancji przekonujaco wskazali apelujacy obronca oskarzonego
S., podnoszac zarzut w punkcie III apelacji i obronca oskarzonego G. w punkcie 1c apelacji. Stusznie przy tym
obronca oskarzonego S. argumentuje, iz Sad I instancji w ten sposob probowal narzuci¢ niedopuszczalng regule,
z ktorej wynika, ze skoro ustalono, ze jednym ze sprawcéw byl G. G. (1), to ze wzgledu na owa ,hermetyczno$c”
grupy pozostalymi sprawcami musieli by¢ oskarzeni S. i G.. Przyjecie takiej reguly nie znajduje bowiem zadnego
uzasadnienia w materiale dowodowym, za$ Sad I instancji tak ustalajac sprawcoéw poszczegdlnych zdarzen bez
watpienia pozostawal pod wplywem informacji zaczerpnietych z notatki dot. rozpytania A. N. (1), ktora przeciez nie
mogla by¢ wykorzystana jako dowdd w sprawie.

Sad Apelacyjny wiec, uznajac stuszno$¢ rozumowania obojga apelujacych i widzac dowolno$¢ ustalen Sadu I instancji
w zakresie sprawstwa oskarzonych S. i G. w dokonaniu tej kradziezy (jak i udzialu w calym przestepstwie im
przypisanym w ramach kumulatywnej kwalifikacji), na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. zmienil
w tym zakresie zaskarzony wyrok i uniewinnil obu tych oskarzonych od popelnienia tego przestepstwa.

V. C. — kradzi ez samochodu marki B. (...) w dniu 3.08 .2007 r. — dot. czynow przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. w punkcie 7C , M.G. w punkcie 17C i oskarzonemu A. N. (1) w punk cie
23D.

Roéwniez tak jak przy ustaleniu poprzedniego przestepstwa, tak i tutaj Sad I instancji zasadnie przyjal, iz oskarzony
A. N. (1) jest winien zadania od pokrzywdzonego korzySci majatkowej w zamian za zwrot skradzionego na szkode
pokrzywdzonego T. K. (1) pojazdu. Fakty te znajdujg wprost potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego N., ktory
przyznal sie cze$ciowo do rozmowy z pokrzywdzonym na temat zwrotu pojazdu w zamian za zaplate okre$lonej kwoty



pienieznej (k. 1664-1669, 1726). Wyjasnienia te nie sa przy tym odosobnione, gdyz o zadaniu tego okupu zeznal
pokrzywdzony T. K. (1) (k. 14-15, 80-85 t.t. nr 28, k. 8815-8819), z ktorych to zeznan m.in. wynika, iz rozmbéwca
wskazywal rowniez na J. K. (1), dajac na niego namiary i méwiac, ze byl on w podobnej sytuacji, co przeciez znajduje
odbicie w zeznaniach J. K. (1), jak rowniez w zeznaniach M. K. (4), ktéry pierwszy odebral telefon w sprawie
odzyskania samochodu, P. B. (3), ktéry jechal z pokrzywdzonym po odbioér skradzionego samochodu, jak i T. M. (1)
(pokrzywdzonego wlasciciela (...) w K., ktéry takze rozmawial z A. N. (1) (o czym bedzie mowa w kolejnym punkcie)
a od ktérego dowiedzial sie réwniez, iz rozméwca (N.) oddawal ,, gosciowi z B. ” B. (...) w zamian za 55000 z}. Sad I
instancji dowody te nalezycie ocenil, dajac temu wyraz w uzasadnieniu na str. 267-276. Jednocze$nie w oparciu o te
dowody i bilingi telefoniczne Sad I instancji trafnie ustalil, iz oskarzony N. najpierw wydzwanial w sprawie zadania
okupu z numeru (...) a p6Zniej jeszcze do pokrzywdzonego wydzwanial z numeru (...), tj. z numeru, z ktérego rozmawiat
w celu zaplaty okupu z T. M. (1) z tytulu kradziezy dwéch samochodéw z (...) w K., do czego w swoich wyjasnieniach
oskarzony N. takze sie przyznal oraz z numeru (...), ktéry wspotpracowal z telefonem o numerze (...). Co istotne, jak
trafnie ustalil takze Sad I instancji, ten sam mezczyzna, ktéremu przekazal okup i odzyskal samochéd po jakims czasie
dzwonil do niego a okazalo sie na podstawie bilingu, iz dzwonil z numeru (...) zarejestrowanego na A. N. (3), tj. zone
A. N. (1). Zresztg takze okazalo sie, ze z tego numeru telefonu byl kontakt z J. K. (1) z ktérym przeciez A. N. (1) znal
sie (str. 280-285).

Powyzsze razem wrziete fakty, ktoérych apelujacy obronica oskarzonego N. nawet nie staral sie zanegowac,
jednoznacznie wskazuja, iz ta osoba zadajaca od T. K. (1) korzy$ci majatkowej za zwrot skradzionego pokrzywdzonemu
samochodu jest nie kto inny, jak tylko A. N. (1). Z tych tez powodbw, w pelni podzielajac trafnos¢ wywodow Sadu I
instancji we wskazanym zakresie, apelacja obroncy oskarzonego okazala sie nieuzasadniona.

Inaczej natomiast rzecz sie ma w przypadku apelacji obroncéw oskarzonych G., S. i G.. Nalezy tu bowiem podkresli¢,
iz Sad I instancji nie przedstawil ani jednego dowodu, stanowiacego choéby poszlake, z ktérego wynikaloby, iz G. G.
(1), A. S. (1) i M. G. (1) razem badz cho¢ ktory$ z nich z innymi osobami brali udzial w przedmiotowej kradziezy (str.
267-286). Zaden z tych oskarzonych nie przyznat sie do winy, jak réwniez swoimi wyjasnieniami nie obciazyli zadnego
z nich ani A. N. (1), ani tez P. R., ktérego wspolsprawstwo w zakresie zadania okupu Sad I instancji takze wykazal,
mimo Ze ten oskarzony nie mial postawionego zarzutu o popekienie tego czynu. Sad I instancji nawet nie wykazal,
bowiem nie bylo ku temu zadnych dowodoéw, by ktory$ z tych oskarzonych dysponowal okreslonym telefonem, z
ktorego by wydzwaniat w dniu kradziezy z drogi z G. do C. i po kradziezy do G.. Sam fakt zamocowania do kradzionego
pojazdu réwniez kradzionych z innego pojazdu tablic rejestracyjnych nie moze takze przesadzaé o tym, iz kazdy z
tych oskarzonych brat udzial w tej kradziezy. Oczywiscie nie mozna wykluczyé, iz ci wszyscy oskarzeni badz ktory$
z nich brali udzial w kradziezy tego samochodu, skoro nastepnie to ich znajomy (i brat G.) zajmowat sie zadaniem
zaplaty okupu za zwrot skradzionego pojazdu, ale rowniez dobrze mozna, przy braku innych dowodéw, domniemywac,
ze kradziezy tej mogl dokonaé ktorys z tych oskarzonych z innymi nieustalonymi osobami badz tez zaden z nich a
nawet ich wspolni znajomi badz osoby zupelnie obce. Te ustalenia co do tych trzech sprawcow kradziezy (a wiec
i takze pbZniejszego zgdania okupu) wynikajg jedynie z domysléw, domnieman Sadu I instancji, ktére wynikajg z
blednego zalozenia o hermetyczno$ci grupy przestepczej kierowanej przez G. G. (1), o czym juz wyzej byla mowa. Na
te okolicznosci trafnie wskazuje obronca oskarzonego S., ktéra podniosta w apelacji, iz nawet trudno domyslaé sie,
na jakiej to podstawie dowodowej Sad I instancji doszed} do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonego S.. Skoro
za$ nawet ujawnione $lady genetyczne nie doprowadzily do ustalenia, od kogo one pochodza, to oczywistym jest, iz
z faktu niezbadania zgodnosci tego $ladu ze §ladami nalezacymi do oskarzonych S. i G. nie mozna dla oskarzonych
wyciagac zadnych negatywnych wnioskéw. W podobny sposob zresztg logiczng argumentacje odnoénie tych ustalen
Sadu I instancji prezentuje apelujacy obronca oskarzonego G..

Nalezy wiec zgodzi¢ sie z postawionymi w apelacjach tych trzech obroncéow zarzutami bledéw w ustaleniach
faktycznych i z tych tez powodéw na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienit
zaskarzony wyrok w tym zakresie i uniewinnil oskarzonych G., S. i G. od popelnienia tego przestepstwa.



VI. K. — kradziez dwoch samochodéw marki B. (...) w dniu 9.08.2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punkcie 7D, M. G. (1) w punkcie 17D i oskarzonemu A. N. (1) w
punkcie 23E.

Sad Okregowy ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego A. N. (1) poczynil przede wszystkim na podstawie wyjaénien
tego oskarzonego, w ktérych przyznal sie w zakresie zadania od pokrzywdzonego T. M. (1) korzySci majatkowej
w zamian za zwrot skradzionych obu pojazdéw, przyznajac takze, ze dal M. telefon do J. K. (1), ktory tez zostal
zaangazowany w przekazanie okupu za zwrot obu pojazdéw (k. 1653-1657, 1658, 1664-1669, 1726). To przyznanie sie
oskarzonego N. znajduje zn6w odzwierciedlenie w zeznaniach pokrzywdzonego T. M. (1) (k. 47-48, 86-90, 131-132
t.t. nr 26, k. 9098-9100), T. K. (1) (k. 83 t.t. nr 28), J. K. (1) (k. 102-104, 5895-5898) i G. K. (k. 2301-2303, 2306,
2376-2377, 2406-2407, 8653-8658), przy czym ci dwaj ostatni §wiadkowie wprost rozpoznali oskarzonego N., jako
tego, ktory odbierat okup za te samochody.

Dowody te, jak i pozostale osobowe zostaly dokladnie i zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k. ocenione przez Sad I instancji
(str. 286-302 uzasadnienia) i ta ocena podlega pelnej aprobacie Sadu Apelacyjnego. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz
ocena ta praktycznie nie jest kwestionowana przez skarzacego obronce oskarzonego N., bowiem oceny tej ani jednym
slowem nie komentuje. Dodatkowo tylko nalezy powiedziec, iz w $wietle zeznan T. M. (1), J. K. (1) a takze T. K. (1)
Sad I instancji, postugujac sie danymi bilingowymi, logicznie wywiodl, iz A. N. (1) z osobami tymi kontaktowat sie z
numeru (...), co znajduje odbicie w rozwazaniach na str. 308-311 uzasadnienia. Jak juz jednak powyzej stwierdzono
tejze okoliczno$ci apelujacy obronca oskarzonego N. skutecznie nie stara sie nawet podwazy¢ a tym samym w tym
zakresie apelacje te nalezy uznac za bezskuteczna.

Roéwniez w przypadku tego czynu zasadnie ustalil Sad I instancji, iz kradziezy dokonywal z innymi sprawcami M. G. (1).
Wprawdzie za tym sprawstwem nie przemawia ani wyjas$nienie oskarzonego, ani wyja$nienia wspoloskarzonych, ani
zadne inne Zrédlo osobowe badz tez informacje bilingowe na temat uzytkowanych w czasie tego zdarzenia telefonow,
jednakze oskarzony ten pozostawil na miejscu zdarzenia (a w zasadzie na jednym z kradzionych samochodow) swoisty
»podpis”, bedacy §ladem DNA, ktéry pozwolil na jednoznaczng identyfikacje sprawcy. Nie ulega watpliwosci, iz
podczas tego wlamania to M. G. (1) wybil w jednym z samochodéw boczna szybe w tylnych drzwiach po stronie
kierowcy, kaleczac sie nastepnie przy otwieraniu pojazdu, bowiem nastepnie oskarzony ten pozostawil Slady krwi na
zaglowku fotela kierowcy tego pojazdu oraz na podlokietniku od strony przedniego pasazera. Te poprawnie przez
Sad I instancji skonstruowane fakty (str. 35-36 uzasadnienia) znajdujg pelne uzasadnienie w ogledzinach miejsca
zdarzenia (k. 5-8, 11-15), ogledzinach obu pojazdéw po ich odzyskaniu (k. 58-61), podczas ktérych zabezpieczono dwa
§lady biologiczne ze wskazanych miejsc a ktore okazaly sie ostatecznie pozostawiona w tych miejscach przez M. G. (1)
jego krwia z uwagi na jej zgodno$¢ z cechami DNA oskarzonego G., co wynika wprost z opinii badan biologicznych
(opinie nr (...)), do ktérych tresci jednoznacznie odwoluje sie Sad I instancji (str. 302-303 uzasadnienia). Poza ta
okolicznoS$cig rowniez A. N. (1) w swoich wyjasnieniach podal, iz jeden ze sprawcdw przy rozbijaniu szyby skaleczyt sie
(k. 1653-1657), co dowodzi, iz oskarzony ten posiadal tak dokladne informacje z pierwszej reki. Majac zas na uwadze
fakt, iz G. z N. to bracia, to w tym przypadku nie ulega watpliwosci, iz N. dowiedzial sie o tym wlamaniu od swojego
brata badz osoby, ktéra z G. brala udziat w tym wlamaniu.

Powyzsze za$ okoliczno$ci prowadza do jednoznacznego wniosku, iz to m.in. M. G. (1) bral udzial w dokonaniu
przedmiotowego wlamania do obu samochodéw, oczywiscie w celu p6zniejszego uzyskania za skradzione samochody
okupu, o czym przeciez Swiadczy dalsze dzialanie A. N. (1) a takze P. R. i prawomocnie za to skazanego R. K. (2),
ktoérych sprawstwo réwniez jednoznacznie wynika z logicznego wywodu Sadu I instancji (k. 304-308).

Apelujacy obronica oskarzonego G. zdaje sie w ogole pomija¢ wskazane dowody i fakty, §wiadczace przeciez wprost
o winie oskarzonego G. a jedynie odwoluje sie do nieistotnych w tej mierze numeréow telefonow, ktére o niczym
przesadzac nie mogly a zwlaszcza o sprawstwie oskarzonego. Rowniez bezzasadne sa dywagacje apelujacego, iz nie
mozna dociec, na jakiej podstawie Sad I instancji ustalil udzial oskarzonego G. w procedurze wykupu auta. Podnie$é
bowiem nalezy, co juz zreszta czyniono wyzej, iz oskarzony G. nie fatygowal sie z G. do K. po dwa auta tylko w tym celu,
by sie nimi przejechaé z K. do domu, ale wlaénie po to, by z tego procederu osiggnaé korzy$¢ majatkowa. Skoro za$ za



te pojazdy brat oskarzonego G. zadal od pokrzywdzonego okupu i okup ten uzyskal, to logicznym jest wnioskowanie,
iz oskarzony G. roOwniez swoim zamiarem obejmowal te elementy przestepstwa, by osiagna¢ z tego tytulu korzysé
materialng. Mimo, iz brak jest dowodu, by czasownikowo wypekil swoim dzialaniem znamiona przepisu art. 286§2
k.k., to jednak jako sprawca kradziezy pojazdéw swoim zachowaniem, mimo braku ustalenia na czym ono dokladnie
polegalo, w pelni uczestniczyl, jako wspolsprawca, w przestepstwie z art. 28682 k.k., ktore od strony czasownikowej,
tj. zadania ,,okupu” bylo realizowane m.in. przez A. N. (1).

Nie ulega wiec watpliwo$ci, iz postawiony w tej apelacji zarzut w punkcie 1e jest calkowicie chybiony.

Inaczej znéw nalezy oceni¢ zarzuty stawiane przez obroncéw oskarzonych G. G. (1) i A. S. (1). Dokladnie, jak wyzej
to powiedziano w punkcie V, Sad I instancji réwniez i w tym przypadku nie przedstawil ani jednego dowodu,
stanowiagcego choéby poszlake, z ktorego wynikaloby, iz G. G. (1) i A. S. (1) badzZ cho¢ ktérys$ z nich brali udzial w
przedmiotowej kradziezy (str. 286-312). Zaden z tych oskarzonych nie przyznat sie do winy, jak réwniez swoimi
wyjadnieniami nie obcigzyli zadnego z nich ani A. N. (1), ani tez P. R. i R. K. (2), ktérych wspolsprawstwo w zakresie
zadania okupu Sad I instancji takze wykazal. Doda¢ tylko nalezy, iz na etapie $ledztwa do przedstawionych mu
zarzutow popehienia 14 czynéw z art. 28682 k.k. (k. 1581-1582) oskarzony R. przyznat sie, stwierdzajac, ze zdarzenia
wygladaly dokladnie tak, jak jest w ogloszonych zarzutach, odmawiajac w dalszej czeSci skladania wyjasnien (k.
1588), nie podtrzymujac juz tego na rozprawie (k. 4968-4969). Podkresli¢ przy tym nalezy, iz w zarzutach, jakie
przedstawiono oskarzonemu R. nie ma w ogble mowy ani o grupie przestepczej, ani o G., S. i G., w zwigzku z tym nawet
ztego przyznania sie oskarzonego nie mozna wyciaga¢ zadnych ujemnych wnioskéw przy popelianiu poszezegélnych
przestepstw o dzialalno$ci oskarzonych G., S. i G.. Poza tym Sad I instancji nawet nie wykazal, bowiem nie bylo ku
temu zadnych dowodow, by ktorys$ z tych oskarzonych, tj. S., G. i G. dysponowal okreSlonym telefonem, z ktérego by
wydzwanial w dniu kradziezy z drogi z G. do K. i po kradziezy do G.. W tych okolicznoéciach nie jest wiec zrozumiale,
dlaczego Sad I instancji przyjal, iz A. S. (1), M. G. (1) i G. G. (1) postugiwali sie w czasie dokonywania tego czynu kartami
SIM o numerach (...), (...)i (...). Skoro za$ dla takiego ustalenia nie ma zadnego logicznego uzasadnienia, jak rowniez
G. G. (1) iA. S. (1) na miejscu zdarzenia badz w kradzionych samochodach nie pozostawili swoich §ladéw i nie udalo
sie zidentyfikowa¢ os6b jadacych tymi samochodami (k. 509-514), mimo zarejestrowania przejazdu tych pojazdow
po kradziezy przez stacje paliw (...) (k. 40-43) i punkt poboru oplat na wezle autostradowym A4 K. B. (k. 52-55), to
brak jest logicznych podstaw do przyjecia, ze mimo braku dowodéw jednak ci dwaj oskarzeni uczestniczyli takze w
kradziezy samochodéw w K.. Te ustalenia Sadu I instancji co do tych dwoch sprawcow kradziezy (takze pdzniejszego
zadania okupu) wynikajg jedynie z domystéw, domnieman Sadu orzekajacego, ktére wynikaja z blednego zalozenia o
hermetycznos$ci grupy przestepczej kierowanej przez G. G. (1), o czym juz wielokrotnie byla mowa. Na te okolicznoSci
ponownie zasadnie wskazuje obronca oskarzonego S., wykazujac trafnie dowolno$é ustalen Sadu Okregowego w tym
zakresie. Tak samo zreszta nalezy przyznac racje apelacji obroncy oskarzonego G., ktéra réwniez podwaza w tym
zakresie sprawstwo oskarzonego G. z uwagi na brak jakiegokolwiek dowodu na jego obecno$¢ w miejscu zdarzenia, jak
ijego udzialu w zadaniu wydania okupu. Nalezy wiec zgodzi¢ sie z postawionymi w apelacjach tych dwoch obronicow
zarzutami bledéw w ustaleniach faktycznych i z tych tez powodéw na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437
k.p.k. Sad odwotawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie i uniewinnit oskarzonych G. i S. od popelnienia tego
przestepstwa.

VII. L. — kradziez dwéch samochodow marki A. (...) w dniu 5.09.2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. uszowi S. w punkcie 7E , M. G. w punkcie 17E i oskarzonemu A. owi N. w
punkcie 23F .

Do popelnienia tego przestepstwa, w tym do zadania okupu za zwrot skradzionych samochodéw nie przyznat sie zaden
z oskarzonych.

W przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowal jednak wystarczajacymi poszlakami, pozwalajacymi
na jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.



Podkresli¢ nalezy, iz co do okolicznoéci zdarzenia zwigzanego z kradzieza pojazdoéw oraz kontaktowania sie z
pokrzywdzonym C. R. Sad I instancji dokonal logicznych ustalen faktycznych, wla$ciwie oceniajac w tym zakresie
zmienne zeznania pokrzywdzonego oraz zeznania H. K. (1), T. B. (1) i P. P. (2), co znalazlo wyraz na str. 313-320
uzasadnienia. Analizujac przy tym informacje wynikajace z bilingdw telefonéw uzytkowanych przez C. R., jak
rowniez P. P. (2) i T. B. (2) Sad Okregowy jednoznacznie wykazal jaka trase pokonal pokrzywdzony w celu odbioru
skradzionych pojazdow oraz zasadnie wykazal, ze z pokrzywdzonym w celu zadania wydania okupu a nastepnie w celu
dotarcia na wskazane miejsce wraz z okupem w celu jego wydania za zwrot samochod6w kontaktowal sie nie kto inny,
jak tylko A. N. (1) z numeru (...) oraz nastepnie z numeru (...), przy czym ten drugi numer wspolpracowatl z telefonem
o numerze IMEI (...). Ta ostatnia okoliczno$¢ jednoznacznie identyfikuje oskarzonego N., bowiem tenze aparat
telefoniczny byl w posiadaniu wla$nie A. N. (1), co zostalo mu dowiedzione przy omdéwieniu przestepstwa dotyczacego
zadania okupu za samochodd skradziony w C. na szkode T. K. (1). Poza tym dokladnie tozsamy sposéb dzialania
(prowadzenia rozmowy) na temat zadania wydania okupu a nastepnie tozsame, jak z poprzednich przypadkach,
prowadzenie pokrzywdzonego do miejsca wydania okupu w kierunku G. i zwrotu samochodéw $§wiadcza ewidentnie
o tym, ze to oskarzony A. N. (1) byl osoba, ktéra tego okupu zadala. W tym zakresie wiec rozumowanie Sadu I
instancji jest uzasadnione, nie zawiera bledow natury logicznej (str. 322-325 uzasadnienia) a tym samym nalezy je
w pehi zaakceptowaé. Podnie$¢ przy tym nalezy, iz obronca oskarzonego A. N. (1) w apelacji rowniez nie staral sie
wykazaé, by dowody, do ktérych odwolal sie Sad I instancji, nie byly wystarczajace do przypisania oskarzonemu N.
sprawstwa i winy w popelieniu tego czynu. Jedynie wyjatkowo ogolnie apelujacy podnidst w zarzucie w punkcie
1, iz dane ilustrujace aktywnos¢ telefoné6w komoérkowych w postaci wykazow wzajemnych polaczen oraz rejestracji
miejsc logowania aparatow przez stacje bazowe sieci (...), zapisow nagran z przeprowadzonej kontroli operacyjnej
a takze wspoélny dla wielu przestepstw sposob dzialania sprawcéw, nie pozwalaja na kategoryczne i nie wywolujace
watpliwoéci uznanie udzialu oskarzonego A. N. (1) w poszczegdlnych czynach skladajacych sie na ciag przestepstw
przypisanych oskarzonemu. Apelujacy jednak tejze ogdlnej mysli nie odnosi do tego konkretnego czynu, gdy
tymczasem przy ustalaniu sprawstwa oskarzonego nie mialy znaczenia miejsca logowania sie telefonu oskarzonego N.,
nie miala znaczenia prowadzona kontrola operacyjna numeru telefonu G. G. (1) ani tez wspdlny dla wielu przestepstw
sposob dzialania sprawcow. Znaczenie bowiem w sprawie miala identyfikacja oskarzonego jako osoby postugujacej
sie tym samym aparatem telefonicznym przy zmienionej karcie SIM (co mialo p6zZniej miejsce jeszcze wielokrotnie
przy okazji popelnienia innych przestepstw) oraz sposéb prowadzenia rozmowy z pokrzywdzonym i prowadzenia go
z okupem do miejsca wydania okupu oraz wydania samochoddow, ktory byt tozsamy ze sposobem, jaki oskarzony N.
prezentowal podczas wcze$niej omowionych przestepstw.

Nie ulega wiec watpliwoéci, iz ten zarzut apelacyjny nalezy jedynie rozpatrywa¢ w kategoriach polemiki z
prawidlowymi ustaleniami faktycznymi Sadu I instancji a tym samym zarzut ten nie zastluguje na uwzglednienie.

W przypadku tego przestepstwa rowniez na aprobate zastluguja ustalenia w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego
G. G. (1), mimo braku pozostawienia przez niego na miejscu zdarzenia, jak i w samochodach pokrzywdzonego
jakichkolwiek swoich §ladéw. Mianowicie Sad I instancji w oparciu o informacje bilingowe ustalil, iz oskarzony G. G.
(1) w tamtym okresie czasu poslugiwal sie numerem (...). Nie doé¢ bowiem, iz z tego numeru rozméwca logowal sie w
poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego G., to nadto z tego numeru (badz na ten numer) lacznie w okresie 13 dni, tj.
0od 28.08.2007 1. do 6.09.2007 1. byly az 82 polgczenia z numerem (...) zarejestrowanym na M. G. (4) (matke G. G. (1))
a wykorzystywanym przez A. K. (2) (konkubine G. G. (1)), ktorej to okolicznoSci strony nie negowali w trakcie procesu.
W zwigzku z taka liczba kontaktéw miedzy obydwoma telefonami, w tym logowaniem sie numeru 507-931-996 w
poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego nie mozna wyciagna¢ wniosku, iz dzielem przypadku jest to, iz to osoba
trzecia tak wiele razy kontaktowala sie z A. K. (2) i to na telefon matki G. G. (1). Poza tym w dniu kradziezy numer
ten logowal sie na trasie do L. inicjujac polaczenia réwniez z A. K. (2), za$ po kradziezy pojazdu nad ranem ponownie
inicjowal polaczenia logujac sie na stacji bazowej w poblizu miejsca zamieszkania G. G. (1). Wreszcie nie mozna
zapominaé, iz G. G. (1) posiadal wprawe w pokonywaniu zabezpieczenn samochodéw i utrzymywal kontakty z A. N. (1),
za$ ten ostatni krétko po kradziezy laczyl sie z pokrzywdzonym, proponujac okup za zwrot pojazdow. W tej za$ sytuacji
faktycznej, przy tyle nagromadzonych poszlakach wskazujacych na G. G. (1) nie mozna wyciagnac logicznie innego
wniosku co do osoby postugujacej sie wskazanym numerem telefonicznym. Tym samym Sad I instancji przeprowadzit



logiczny proces myslowy prowadzacy do tak jednoznacznego wniosku o sprawstwie i winie oskarzonego G. w zakresie
kradziezy tych dwoch samochodéw a co za tym idzie i w zakresie zadania od pokrzywdzonego okupu za zwrot tych
pojazdéw. Inaczej bowiem nie mozna logicznie wyciaggnaé wniosku co do zamiaréw oskarzonego G. zwigzanych z
kradzieza dwoch pojazdow, skoro juz bezposrednio po kradziezy nastapilo zadanie zaplaty okupu. Tymze ustaleniom
nie przecza zarzuty apelacyjne, bowiem ustalono wyzej, wbrew zarzutowi apelacyjnemu, ze M. B. (1) zostal w tej
sprawie przestuchany. Stusznie przy tym Sad I instancji rowniez ocenil te okoliczno$é, wykazujac, iz nawet G. G. (1)
nie byl sklonny podaé¢ doktadnej daty spotkania z M. B. (1), twierdzac jedynie, Ze z B. we wrze$niu przebywal w S. albo
G. oraz dwiema kolezankami, z ktérymi byl na dyskotece a nastepnie kontynuowal impreze w wynajmowanym przez
siebie mieszkaniu. Oskarzony przy tym jedynie ,kojarzyl” te date, bo potem po dwoch dniach wyjezdzal za granice,
ale jednocze$nie nie potrafil wskaza¢ dnia, kiedy pojechal na te dyskoteke, gdyz kazdy z tych dni byt dla niego bez
roznicy (k. 10695-10697). Zasadnie przy tym Sad Okregowy odwolal sie do zeznan M. B. (1), ktory rowniez, tak zreszta,
jak sam oskarzony, nie potrafil umiejscowié tych wydarzen w czasie (str. 313 uzasadnienie). W zwigzku z powyzszym
apelujaca nie wykazala wadliwo$ci rozumowania Sadu I instancji a tym samym w tym zakresie apelacje te uznaé nalezy
za bezzasadna.

Inna natomiast sytuacja wystepuje juz przy ocenie przypisanego przez Sad I instancji udzialu w tym przestepstwie
oskarzonych S. i G.. Problemem bowiem jest odpowiedz na pytanie, czy mozna przyjac, ze oskarzony S. dysponowal
numerem telefonu(...) a oskarzony G. numerem telefonu (...). Odpowiedz ta jest na tyle istotna w sprawie, bowiem
Sad I instancji na podstawie informacji bilingowych wykazat logicznie, ze uzytkownicy tych telefonéw przemieszczali
sie w dniu kradziezy ta samg droga, ktdra jechal G. G. (1), co mogloby przemawiaé, iz rowniez brali udziat wraz z G.
w przedmiotowym wlamaniu (str. 326-328).

Podkresli¢ nalezy, iz z informacji bilingowych nie wynika jakakolwiek informacja, by w posiadaniu (...) byt akurat M.
G. (1). Fakt, ze z tego telefonu nawigzywal polaczenia z G. G. (1) czy z numerem typowanym na A. S. (1) nie oznacza, iz
tym telefonem dysponowal M. G. (1). Znéw bowiem takie rozumowanie Sadu I instancji wynika z odgornego zalozenia,
ze skoro na kradziez z wlamaniem jechal G. G. (1), to razem z nim musieli jechaé¢ A. S. (1) i M. G. (1). Wyzej juz
wielokrotnie wykazano zupelna dowolno$¢ takiego rozumowania Sadu I instancji a tym samym na tej podstawie nie
mozna zaklada¢ skladu osobowego sprawcéw jadacych na kradziez pojazdéw. Co istotne, rowniez i przy ocenie tego
zdarzenia Sad I instancji odwoluje sie na str. 327 uzasadnienia do dzialania grupy przestepczej G. G. (1), co tylko
uzasadnia postawiona wyzej ocene.

W ocenie Sadu odwolawczego rowniez nie da sie z cala pewno$cia przypisaé A. S. (1) sprawstwa w popelieniu tego
przestepstwa. Jedynym wyznacznikiem wskazujacym na to, iz A. S. (1) byl uzytkownikiem telefonu o numerze (...)
byly dwie wiadomosci tekstowe (SMS) wyslane z tego telefonu w dniu 5.09.2007 r. 0 godz. 14.21 i w dniu 6.09.2007
r. 0 godz. 6.08 do S. R. (1), tj. teScia oskarzonego S.. Oczywistym jest, iz po tak dtugim czasie nie jest w zaden spos6b
mozliwe jakiekolwiek ustalenie treéci tej wiadomosci a zwlaszcza jej autora, natomiast te dwie wiadomos$ci sms-owe
jedynie co najwyzej moga $wiadczy¢ o tym, iz zostaly wyslane przez jakiego$ znajomego S. R. (1). Nie da sie bowiem
na podstawie tak lapidarnej informacji wywie$é w spos6b pewny, iz te wiadomo$ci z tego telefonu wyslal oskarzony
S.. Nie pozwoli nawet na to wskazanie miejsca logowania tego telefonu w G. z uwagi na liczng populacje ludzka objeta
zasiegiem takiej stacji bazowej, tym bardziej, ze S. R. (1) mieszkal w G. a tym samym mog! przeciez posiadaé¢ w tamtym
czasie wielu znajomych mieszkajacych w niedalekiej odlegloSci od miejsca zamieszkania swojego ziecia. Bez watpienia
w takiej sytuacji wystepujg uzasadnione i nieusuwalne watpliwoéci, o ktérych mowa w art. 582 k.p.k. i Sad I instancji
te watpliwo$ci powinien poczytaé¢ na korzy$¢ oskarzonego S..

To za$ dowodzi racji zarzutu postawionego przez obronce oskarzonego S. pod adresem tego rozstrzygniecia, jak i
racji we wskazanym zakresie zarzutu podniesionego w apelacji obronicy oskarzonego G. w punkcie 1f. Nie jest przy
tym uprawnione golostowne zdawkowe zdanie apelujacego, niczym zreszta nie umotywowane, iz niezasadnie Sad I
instancji przypisat G. G. (1) poslugiwanie sie numerem 507-931-996.

Podkresli¢ tez nalezy, iz w sprawie nie ma zadnego dowodu na to, Ze obaj ci oskarzeni uczestniczyli w zadaniu okupu
w zamian za zwrot skradzionych samochodéw.



W zwiagzku z powyzszym, uwzgledniajac zarzuty apelacyjne dotyczace niekorzystnego orzeczenia dla oskarzonych S. i
G., na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnit oskarzonych G. i S. od popekienia tego przestepstwa.

VIII. M. — kradziez samochodu marki B. (...) w nocy 13/14.09.2007 r. — dot. czynow przypisanych
oskarzonymG. G. (1) i A. S. (1) w punkcie 7F, M. G. (1) w punkcie 17F i oskarzonemu A. N. w punkcie
23G .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznat sie zaden z oskarzonych.

W przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowal jednak wystarczajacymi poszlakami, pozwalajacymi
na jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu. Za poprawne uznac
nalezy ustalenia Sadu Okregowego w zakresie sprawstwa oskarzonego P. R. oraz prawomocnie skazanego za ten czyn
R. K. (2), ktorych dokladnie z wygladu opisal K. O., ktéry podjat sie posredniczenia w wykupieniu skradzionego
samochodu i ktéry mial bezpos$redni a nie tylko telefoniczny kontakt z tymi oskarzonymi (k.31-32 t.t. nr 9, k.
9834-9837), ktbre to zeznania znajduja pelne odbicie w zeznaniach M. W. (1) (k. 4-7 t.t. nr 9, k. 9423-9427) oraz
zeznaniach pokrzywdzonego M. P. (1) (k. 26-27 t.t. nr 9, k. 8277-8280). Z zeznan tych za$§ wynika, w powigzaniu
z uzyskanymi danymi bilingowymi, iz w przedmiocie zadania okupu kontaktowal sie z nimi mezczyzna z numeréow
(...), ktore to numery wspolpracowaly z tym samym telefonem o numerze IMEI (...), z ktérego to aparatu roéwniez
jego posiadacz dzwonil do pokrzywdzonego P., ale z numeru (...). Na powyzsze ustalenia dokladnie i trafnie zwraca
uwage Sad I instancji, wykazujac jednoczeénie w sposob nie budzacy watpliwoéci, iz tymze rozmoéwea, tj. osoba
zadajaca okupu w zamian za zwrot skradzionego samochodu jest A. N. (1) (str. 328-338). Nalezy zauwazy¢, iz juz na
stronach 284-285 Sad Okregowy jednoznacznie wykazal, iz ten aparat telefoniczny byl w posiadaniu oskarzonego N.,
ktory jedynie zmienial w nim karty SIM, do czego zreszta oskarzony N. sie przyznal. Wystarczy bowiem wspomnie¢,
iz oskarzony przyznajac sie do zadania okupu w zamian za zwrot skradzionych samochodéw w C. (0 czym wyzej
byla mowa w punkcie V) tym samym potwierdzil, ze postugiwal sie wskazanym telefonem, z ktorego wlasnie
dzwonil rozmoéwca, zadajac tegoz okupu. Poprzez te zwigzki z numerami telefonéow (kart SIM) oraz z tym samym
aparatem telefonicznym, jak réwniez tozsamym dzialaniem A. N. (1) w oméwionych juz przypadkach zadania okupow
jednoznacznie uznac nalezy, iz Sad I instancji sprawstwo oraz wine oskarzonego N. w popelnieniu tego przestepstwa w
sposob jednoznaczny, zgodny z zasadami okre§lonymi w art. 7 k.p.k. wykazal. Podnoszony przez apelujacego obronce
oskarzonego N. fakt, iz w przypadku tego czynu oskarzeni P. R. i R. K. (2) spotkali sie osobiscie z pokrzywdzonym
w celu ustalenia wysokoSci okupu i sposobu jego przekazania nie moze mie¢ zadnego znaczenia w sprawie, bowiem
w zaden sposob to spotkanie nie zaprzecza wykazanym wyzej faktom, iz oskarzony N. kontaktowat sie telefonicznie
z pokrzywdzonymi i zadal korzysci majatkowej w zamian za zwrot skradzionego pojazdu. W sprawie tej co najwyzej
mozna sie zastanawiac nad ,modus operandi” oskarzonych R. i K., ktorzy w pozostalych przypadkach przypisanych im
przestepstw nie mieli takiego bezposredniego kontaktu z pokrzywdzonymi, jak w tym przypadku, co jednak pozostaje
obojetne na ustalenia w zakresie zachowania sie A. N. (1). Apelujacy ten nie zdotal wiec wykaza¢ dowolnoSci w
rozumowaniu Sadu I instancji a tym samym jej zarzuty pod adresem omawianego tu rozstrzygniecia uznaé nalezy za
bezzasadne.

Inaczej natomiast nalezy odnies¢ sie do zarzutdéw podniesionych w pozostalych apelacjach. Wprawdzie Sad I instancji
dokonal ustalen, iz przedmiotowej kradziezy samochodu w M. dopuscili sie oskarzeni G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1),
za$ po kradziezy i ukryciu tego pojazdu G. G. (1) skontaktowal sie z A. N. (1), ktéremu przekazal informacje dotyczace
skradzionego samochodu i numer telefonu do M. W. (1) z poleceniem zadania przez niego okupu od pokrzywdzonego
za zwrot tego samochodu (str. 47-48), jednakze trudno zrozumie¢ na jakiej podstawie dowodowej Sad I instancji
poczynil takie ustalenia, skoro takich dowod6w w sprawie po prostu brak. Zreszta Sad Okregowy w tym przypadku
nawet nie staral sie wskaza¢ na dowody $wiadczace o sprawstwie a tym samym i o winie oskarzonych G., S. i G.
(str. 328-338). Nalezy jedynie domyslaé sie, iz znoéw, jak w poprzednio omoéwionych przypadkach, Sad I instancji te
ustalenia oparl na wysnutym przez siebie domniemaniu, ze skoro pewnym jest, iz zgdania okupu dopuscit sie A. N.
(1), to kradziezy pojazdu dokonali trzej wskazani oskarzeni i ze oni rowniez wspohuczestniczyli w zadaniu tej korzysci



majatkowej. Oczywistym jest, iz takie rozumowanie Sadu I instancji jest w pelni dowolne. Nie mozna wprawdzie
wykluczyé, ze ci trzej oskarzeni brali udziat w tych zdarzeniach, ale rowniez nie mozna wykluczyé, ze bralo w nich
udzial dwoch badz i jeden z tych oskarzonych z innymi nieustalonymi osobami, z tym ze nie mozna dowie$¢ ktorzy z
tych oskarzonych. Skoro za$ nie ma na to zadnych dowodéw, poza oczywiscie domniemaniami, ktére dowodami nie
s3, to nie jest mozliwe za to przestepstwo skazanie ani G. G. (1), ani A. S. (1), ani M. G. (1).

Na powyzszy brak dowodoéw, niepozwalajacych na przypisanie oskarzonym S., G. i G. wziecia udzialu w tym
przestepstwie zasadnie wskazuja w apelacjach obroncy tych oskarzonych, przy czym najdobitniej zostalo to wykazane
w apelacjach obroncéow oskarzonych S. i G..

W zwiazku z powyzszym te trzy apelacje uznaé nalezy za uzasadnione i dlatego tez ze wskazanych powodéw na
podstawie art. art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnit oskarzonych G., G. i S. od popelnienia tego przestepstwa.

IX. P. ul. (...) — kradziez dwéch s amochodéw marki B. (...) i A. (...) w dniu 17 .09.2007 r. — dot.
czynéw przypisanych oskarzonym G. G. (1) , A. S. (1) i M. G. (1) w punkcie 6 oraz oskarzonemu A.
N. w punkcie 23H .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznatl sie zaden z oskarzonych.

W przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowal jednak wystarczajacymi poszlakami, pozwalajacymi
na jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Zauwazy¢ nalezy, iz Sad I instancji na podstawie zeznan prowadzacego komis samochodowy (...) w P. przy ul.
(...), ktore to zeznania znalazly pelne odzwierciedlenie w zeznaniach J. K. (1), w powigzaniu z danymi bilingowymi
jednoznacznie ustalil, iz w sprawie zadania okupu za zwrot skradzionych samochodéw kontaktowal sie z nim
mezczyzna, ktory postugiwal sie numerem telefonu (...) i ten sam mezczyzna kontaktowal sie juz w czasie drogi z
okupem w celu odzyskania skradzionych pojazdéw, ale z numeru (...). Co istotne jednak, z danych tych wynika, iz oba
numery kart SIM zostaly wykorzystane z tego samego aparatu telefonicznego o numerze (...), ktéry to aparat (w tym
takze numer karty SIM (...)) postuzyl temu samemu mezczyznie do zadania okupu za zwrot skradzionego pojazdu z
komisu samochodowego w M., o czym byla mowa wyzej w punkcie VIII i tenze sam aparat telefoniczny postuzyl do
zadania okupu za zwrot skradzionego samochodu z komisu samochodowego w C., o czym byla wyzej mowa w punkcie
V. Przy oméwieniu wskazanych przestepstw wykazano, iz przedmiotowym aparatem telefonicznym postugiwal sie A.
N. (1) a to jednoznacznie przemawia za poprawno$cig ustalen Sadu I instancji, ze i w przypadku niniejszego zdarzenia
tymze aparatem poslugiwal sie takze A. N. (1). Dodatkowo za takim pewnym ustaleniem przemawia dokladnie
tozsamy sposob zachowania sie tejze osoby podczas zadania okupu, jak i podczas wreczania okupu i odzyskiwania
samochodéw, co zreszta znajduje rowniez odzwierciedlenie w zeznaniach R. T. (k. 20 t.t. nr 13, k.6974-6975) a nadto
pewne rozpoznanie po glosie oskarzonego w rozmowie telefonicznej przez J. K. (1). Na te okoliczno$ci razem wziete
wyraznie i jednocze$nie logicznie wskazuje Sad I instancji (str. 343-353 uzasadnienia). Te dowody za$ zebrane w jeden
logiczny tancuch nie pozostawiajg zadnego cienia watpliwo$ci, iz w tym zakresie rozumowanie Sadu I instancji zostalo
przeprowadzone w pelnej zgodzie z wymogami art. 7 k.p.k.

Obronca oskarzonego N. w swojej apelacji nawet nie starat sie wykaza¢ dowolno$ci we wskazanym wyzej rozumowaniu
Sadu I instancji. Skoro za$ apelacja ta nie wykazala w zakresie tego rozstrzygniecia w przypadku oskarzonego A. N.
(1) zadnych nieprawidlowoéci, to nie ulega watpliwosci, iz w tej czeSci apelacja ta nie zasluguje na uwzglednienie.
Dodatkowo tylko nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, iz Sad I instancji w sposob zupelnie nieuprawniony przytoczyt fakt
rozpoznania przez K. T. (1) glosu A. N. (1) podczas przestuchania odtworzonych mu nagran uzyskanych podczas
kontroli operacyjnej numeru telefonu G. G. (1), skoro oskarzyciel nie uzyskal zgody nastepczej na objecie kontrola
pooperacyjng numeru (...) (str. 348 uzasadnienia). Jednakze ta okoliczno$¢ nie mogla mie¢ zadnego znaczenia na
treéc zaskarzonego rozstrzygniecia, bowiem sprawstwo oskarzonego N. ustalono na podstawie innych dowodow.



W przypadku pozostalych oskarzonych jednak zaskarzony wyrok w przedmiocie tego skazania nalezy juz ocenié
zupelnie odmiennie.

Sad I instancji w przypadku oskarzonego G. G. (1) odwolal sie do pewnych okolicznosci, ktére w ocenie tego Sadu
prowadza do wniosku o sprawstwie i winie oskarzonego G. w popelnieniu tego czynu. Nalezy jednak przypomnieé, iz
G. G. (1) nie przyznal sie do popelnienia tego przestepstwa. Natomiast Sad Okregowy przytoczyl sytuacje, jaka miala
miejsce w toku rozprawy w dniu 22.02.2011 r. podczas przestuchania §wiadka K. T. (1) (k. 6992-6994). Sad I instancji
bowiem, zwracajac uwage na pytania oskarzonego G. do $wiadka: ,czy $§wiadek nie bal sie wraca¢ na skradzionych
tablicach rejestracyjnych?”, ,,czy podczas rozmowy z J. K. (1) ten opisal §wiadkowi szczegdltowo przebieg kradziezy
tego auta?” oraz na sprostowanie przez G. wypowiedzi §wiadka na temat miejsca odzyskania pojazdéw, wskazal, iz
tak zadane pytania i takie zachowanie oskarzonego $wiadcza o tym, iz oskarzony G. posiadal zwiazek z ta kradzieza,
bowiem akt oskarzenia, na ktory powolywal sie G. G. (1), chcac wykazaé swoja wiedze w tym temacie, na te okolicznoSci
nie wskazywal. Sad Okregowy wywiodt stad wniosek, iz ,tylko osoba zamieszana w kradziez mogla wiedzieé, ze do
samochodow zamontowano kradzione tablice”, za$ oskarzony, mimo pytania Sadu, ,nie wskazal innego konkretnego
zrodla swojej wiedzy w tym zakresie” (str. 339-340 uzasadnienia).

W ocenie Sadu Apelacyjnego takie rozumowanie Sadu I instancji jest w pelni dowolne. Zauwazy¢ bowiem nalezy,
iz z zadnego innego dowodu nie wynikaja jakiekolwiek pewne okolicznos$ci, z ktérych nalezaloby wyciagac¢ logiczne
wnioski, iz oskarzony G. brat udzial w tej kradziezy, jak i pdzniej w zadaniu od pokrzywdzonego okupu za zwrot
skradzionych pojazdéow. Nie mozna zapominaé, iz oskarzony z racji swojego ,fachu” polegajacego na kradziezach
samochod6w znat doskonale sposoby dokonywania kradziezy, jak i postugiwania sie, dla zmylenia funkcjonariuszy
Policji kradzionymi tablicami rejestracyjnymi podczas jazdy skradzionymi pojazdami do miejsca przechowania
takiego pojazdu, o czym chocby $wiadcza okoliczno$ci zdarzeh zwigzane z przypisanymi mu prawomocnie
przestepstwami. Poza tym oskarzony znat sie doskonale zar6wno z pozostalymi oskarzonymi w tej sprawie, ktorzy
takze przeciez zajmowali sie kradziezami pojazdow, jak rowniez mogl zna¢ sie z racji takiej swojej dzialalno$ci réwniez
iz innymi nieustalonymi sprawcami takich kradziezy. W zwiazku z tym nie moze budzi¢ zdziwienia, iz oskarzony G.
po prostu nie chcial podaé ,zrodla” swojej wiedzy we wskazanym zakresie (co do jazdy samochodéw na kradzionych
tablicach, co do uczestniczenia w rozmowach o okup J. K. (1), co do miejsca — stacji paliw, gdzie doszlo do zwrotu
pojazdow), gdyz wiedze te mogt posiadaé whasénie z takich zrédel, w tym od rzeczywistych sprawcow kradziezy a nawet
iod A. N. (1), czym jednak juz nie chcial sie dzieli¢ podczas rozprawy, by nie ,,wsypaé” tychze os6b. W kazdym razie
przytoczone przez Sad I instancji okoliczno$ci nie mogg w sposéb pewny przemawiac za przyjeciem, iz oskarzony
G. byl sprawcg tego przestepstwa. Natomiast takie zachowanie sie oskarzonego G. na rozprawie moze Swiadczyc
tylko tyle, iz oskarzony ten mial w tym przedmiocie wiedze, przy czym z przyczyn wskazanych wiedza ta nie moze
jeszcze prowadzi¢ do logicznego wnioskowania o jego sprawstwie. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz Sad I instancji przy
ocenie tego zdarzenia poddat sie nieuprawnionej sugestii (o czym juz wyzej byla wielokrotnie mowa), iz zeznania R.
i K. T. (1) opisywaly zachowania sprawcow odpowiadajace ,sposobowi postepowania grupy przestepczej kierowanej
przez G. G.” (str. 344 uzasadnienia), mimo ze, poza udowodnieniem sprawstwa oskarzonego N. nie mozna bylo
na tej podstawie wyciagnac¢ logicznego wniosku, iz w tym czynie brali udzial takze oskarzony G. oraz oskarzeni S.
i G.. Nie mozna przeciez wykluczy¢, iz przedmiotowego rozboju a nastepnie zadania okupu za zwrot skradzionych
pojazdéw dopuscili sie wszyscy trzej oskarzeni badz dwdch z nich z nieustalong trzecig osoba, badz jeden z nich z
nieustalonymi dwiema osobami, badz wreszcie trzy nieustalone osoby, postepujace przeciez podobnie, jak oskarzony
G. i inni zlodzieje samochodow. Tego jednak po prostu nie da sie jednoznacznie ustali¢, jak to probuje uczyni¢ Sad I
instancji. Powyzszego rozumowania Sadu odwolawczego nie niweczy rowniez fakt, iz kablak klodki zabezpieczajacej
brame wjazdowa do komisu w P. przy ul. (...) zostal przeciety tymi samymi nozycami do ciecia pretow, ktérymi sprawcy
postuzyli sie podczas wlamania do komisu w P. w dniu 29.09.2007 r., co wynika z opinii nr (...) (k. 158-165) i ze te
nozyce mogly postuzyé do przeciecia skobla podczas wtamania do komisu w Z. w dniu 13.12.2007 1., co wynika z opinii
nr (...) (k. 153-156) oraz, mimo ze w tych kradziezach brali udzial oskarzeni G. G. (1) i A. S. (1), o czym bedzie mowa
nizej. Do takich pewnych wnioskéw, iz sprawcami tej kradziezy mogli by¢ oskarzeni G., S. i G. mozna by doj$¢ wowczas,
gdyby prawdziwe okazaly sie ustalenia Sadu I instancji, iz ci oskarzeni wraz z A. N. (1) stanowili grupe ,hermetyczng”,
czyli o stalym skladzie osobowym podczas dokonywania poszczegolnych przestepstw. Jednak juz wyzej wykazano



niemozno$¢ dokonania takich ustalen. Poza tym, o czym takze juz wspomniano, sam Sad I instancji jednak w swoim
rozumowaniu nie jest konsekwentny, skoro w przypadku kradziezy dokonanej w L. kolo P. w dniu 11.12.2007 r. na
szkode B. W. przyjal, ze na te kradziez G. G. (1) nie pojechat a dokonal jej A. S. (1) z nieustalong osoba. To wiec
tylko dowodzi poprawnosci rozumowania Sadu odwolawczego, iz nie mozna z gory przyjaé, ze staly sklad osobowy
wspOlsprawcow jezdzil dokonywac poszezegbdlnych kradziezy samochodow. To za$ nie pozwala na logiczne przyjecie,
iz skoro wiadomym jest, ze konkretnych nozyc do ciecia pretéw uzyli G. G. (1) i A. S. (1) podczas wlamania do komisu
w P. to tym samym nalezy wnioskowaé, ze skoro te nozyce stuzyly do wlamania w P. przy ul. (...), to wlamania tego
dopuscili sie rowniez G. G. (1) i A. S. (1). Tym bardziej tak pewnych wnioskéw nie mozna wyciagnaé w przypadku
braku kategorycznego stwierdzenia, iz nozyce te shuzyly rowniez do dokonania wlamania do komisu w Z.. Wskazane
wiec przez Sad I instancji te okolicznoSci zwigzane z uzyciem nozyc do ciecia pretdéw (str. 349 uzasadnienia) nie moga
przesadzac o tym, ze co najmniej ci dwaj oskarzeni brali réwniez udzial w opisywanym tu zdarzeniu. Oczywiscie, jak to
juz wyzej powiedziano, nie mozna wykluczy¢, ze obaj ci oskarzeni brali udzial w tym zdarzeniu, ale rowniez nie mozna
przeciez wykluczy¢, ze w tym zdarzeniu bral udzial tylko jeden z nich z innymi nieustalonymi osobami, jednakze nie
da sie ustali¢, ktéry konkretnie sprawca. Na sprawstwo G. G. (1) nie moze wskazywa¢ fakt, iz oskarzony ten w dniu
kradziezy pojazdow najpdzniej o godzinie 12.34 logowal sie ze swojej karty SIM o numerze (...) w G. a nastepie z
tego numeru logowal sie rowniez w G. w dniu nastepnym o godz. 4.27, kontaktujac sie w obu przypadkach ze swoja
konkubing. Powyzsze bowiem nie dowodzi tego, jak ustala to Sad I instancji, ze ,oskarzony celowo nie korzystal z tej
karty SIM w dniu 17.09.2007 r., albowiem wtedy udawal sie wspoélnie z A. S. i M. G. do P. i zmienili oni karty SIM,
ktore postuzyly im wylacznie do wzajemnych kontaktéw zwigzanych z dokonywaniem przestepstwa” (str. 353-354
uzasadnienia). Wskazane bowiem wczeéniejsze a potem po6zniejsze laczenia sie oskarzonego G. ze swoja konkubing
nie moga przeciez prowadzi¢ do logicznego wniosku, iz podczas braku takich polaczen akurat w dniu 7.09.2007 r.
oskarzony G. pojechatl do P. w celu dokonania kradziezy i w tym czasie postugiwal sie inng karta SIM, jak rowniez
takimi innymi kartami poslugiwali sie pozostali dwaj oskarzeni.

Powyzsze okoliczno$ci nie pozwalaja na wyciagniecie tak jednoznacznych wnioskéw w zakresie sprawstwa
oskarzonych G., S. i G. w popelnieniu tej kradziezy oraz zadania okupu za zwrot skradzionych samochodow, w
tym nawet telefoniczne lgczenie sie oskarzonego N. z oskarzonym G. w trakcie odzyskiwania okupu nie pozwala na
ustalenie, iz G. z tym odzyskiwaniem mial co$§ wspolnego, skoro nie da sie ustali¢ tresci tej rozmowy, za$ oczywistym
jest, iz obaj oskarzeni znali sie i utrzymywali ze sobg przeciez rézne kontakty, nie tylko przeciez przestepcze.

Racje ma wiec obronca oskarzonego G. G. (1), podnoszac w apelacji, iz przy braku innych dowodéw przedmiotowe
nozyce nie moga $wiadczy¢ o sprawstwie oskarzonego G.. Racje ma rowniez obronca oskarzonego S., podnoszac
w punkcie V zarzutéw apelacji, iz Sad I instancji z gbéry zalozyl bledne kryteria oceny w zakresie sprawstwa
tego oskarzonego, skoro w tym przypadku nie dysponowal zadnym konkretnym dowodem na to, iz oskarzony S.
uczestniczyt w dokonaniu tego przestepstwa. Wreszcie apelujacy obronca oskarzonego G. zasadnie podniosl, iz
réwniez i na tego oskarzonego nie ma zadnych dowodow §wiadczacych o jego sprawstwie, jak rowniez na to sprawstwo
nie moga wskazywaé dowodowe nozyce do ciecia metalowych pretow.

W zwiazku z powyzszym te trzy apelacje uznaé nalezy za uzasadnione i dlatego tez ze wskazanych powodéw na
podstawie art. art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonych G., S. i G. od popehienia tego przestepstwa.

X. G. — kradziez s amochodu marki T. (...) w dniu 21 .09.2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7G , M. G. w punkcie 17G i oskarzonemu A. N. w punkcie
23I.

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznal sie zaden z oskarzonych.

Jednak w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowal wystarczajacymi poszlakami, pozwalajgcymi
na jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.



W oparciu o wiarygodne zeznania J. W. (3), ktéry pierwotnie rozmawial z mezczyzna na temat okupu w zamian za
zwrot skradzionego samochodu oraz dane bilingowe Sad I instancji zasadnie ustalil, iz okupu tego zadal mezczyzna
postugujacy sie numerami telefonéw (...), ktore wspoéldzialaly z tym samym aparatem telefonicznym o numerze (...),
za$ sposOb postepowania tego mezczyzny w zakresie wyludzenia tego okupu oraz dalsze udanie sie J. R. wraz z okupem
w kierunku G. byly tozsame z dotychczasowym a wskazywanym przy wcze$niejszych przestepstwach dzialaniem A.
N. (1) (str. 355-367 uzasadnienia). Nie ulega przy tym watpliwosci, iz tymze aparatem telefonicznym przy zadaniu
okupdéw oraz podczas odzyskiwania przez pokrzywdzonych skradzionych samochodéw postugiwat sie oskarzony A. N.
(1) w zwigzku z zadaniem okupoéw za zwrot skradzionych samochodéw w C., M. i P. (przy ul. (...)), o czym juz byla
wyzej mowa w punktach V, VIII i IX. Poza tym réwniez A. N. (1) podczas zadania okupow za zwrot skradzionych
samochodéw w M. i P. (ul. (...)) postugiwal sie karta SIM z numerem 506-308-318, za$ przy ostatnim ze wskazanych
zadan postugiwal sie takze numerem (...).

Powyzsze wiec jednoznacznie identyfikuje oskarzonego N. jako sprawce zadania wydania okupu w zamian za zwrot
skradzionego w G. samochodu a tym samym wskazuje na jego wine w popelnieniu tego przestepstwa, co dokonane
ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Apelujacy obronca oskarzonego N. nawet nie stara sie wykaza¢ dowolno$ci powyzszego rozumowania a tym samym
apelacja wniesiona przez obronce w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie.

Marginalnie tylko nalezy zwro6ci¢ uwage na fakt, iz Sad I instancji w sposob zupelnie nieuprawniony przytoczyl fakt
rozpoznania przez J. W. (3) glosu A. N. (1) podczas przestuchania odtworzonych mu nagran uzyskanych podczas
kontroli operacyjnej numeru telefonu G. G. (1), skoro oskarzyciel nie uzyskal zgody nastepczej na objecie kontrola
pooperacyjna numeru (...) (str. 359 uzasadnienia). Jednakze ta okoliczno$¢ nie mogla mie¢ zadnego znaczenia na
tres$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, bowiem sprawstwo oskarzonego N. ustalono na podstawie innych dowodoéw, do
ktorych sie wyzej odwolano.

Znobw inaczej natomiast nalezy odnies¢ sie do ustalen faktycznych dotyczacych oskarzonych G., S. i G.. Zapoznajac sie
bowiem z materialem dowodowym trudno w nim znaleZ¢ wiarygodne informacje przemawiajace za tym, iz ktorys z
tych oskarzonych, badz wszyscy razem wspdlnie i w porozumieniu dokonali tej kradziezy z wlamaniem badz potem
zadali korzy$ci majatkowej w zamian za zwrot skradzionego samochodu. Nie mozna bowiem w sposéb zasadny
budowa¢ ustalen w zakresie sprawstwa tych oskarzonych tylko na tej podstawie, iz oskarzony A. N. (1) zadal okupu
za skradziony pojazd, o czym juz wielokrotnie byla wyzej mowa.

Nie mozna na podstawie informacji bilingowych ustalié¢, iz ktory$ z oskarzonych badz kazdy z nich przemieszczal sie w
dniu kradziezy z G. do G. a po dokonaniu kradziezy z powrotem do G.. Nie mozna przy tym takiego wniosku wyciggac
tylko z takiego faktu, iz G. G. (1) ze swojego numeru telefonu wielokrotnie laczyl sie z oskarzonymi S. i G., skoro te
laczenia nie mialy miejsca w drodze posiadaczy wskazanych telefonéw z G. do G. i z powrotem do G. (str. 367-368
uzasadnienia).

Jedyna poszlaka wskazang stusznie przez Sad Okregowy, i to poszlaka niekorzystng jedynie w stosunku do A. S.
(1), bylo dokonanie 51 sekundowego polaczenia z numeru 885-892-397 (ktéry zostal jednoznacznie przypisany
oskarzonemu 8., jako jego posiadaczowi, o czym nizej bedzie mowa) w dniu 1.10.2007 r. 0 godz. 10.48 z numerem
Firmy (...), pokrzywdzonej tym przestepstwem E. R. (str. 410-411 uzasadnienia). Polaczenie to wiec mialo miejsce juz
po dokonanej kradziezy w dniu 21.09.2007 r., ale jeszcze przed wykupem skradzionego pojazdu majacego miejsce
w dniu 3.10.2007 r. Problem jednak w tym, iz nie da sie ustali¢, jaka byla tre$¢ tej rozmowy. Nie wskazujg bowiem
na nig przestuchani §wiadkowie (E. R. — k. 15-16, 107 t.t. nr 17, k. 7155-7156; J. R. — k. 18-19, 59-60, 177 t.t. nr
17, k. 7157-7159; J. W. (3) — k. 2-5, 89, 124-125 t.t. nr 17, k. 7148-7152 ani pracownicy komisu w G.: P. A. — k.
9-10, 32 t.t. nr 17, k. 7153-7154; A. J. (1) — k. 11-12 t.t. nr 17, k. 7153 i M. A. — k. 13-14 t.t. nr 17, k. 7154-7155), za$
po tylu latach odtworzenie tresci tej jednej rozmowy przez ktéregokolwiek ze Swiadkow jest w sposdb oczywisty, z
uwagi na tak znaczny uplyw czasu, niemozliwe. Skoro za$ nie da sie ustali¢ dlaczego oskarzony S. zadzwonil do firmy
pokrzywdzonej, to dokonywanie tylko na tej podstawie jakichkolwiek ustalen byloby domyslem ze strony organu



procesowego, tym bardziej, ze oskarzony ten mogl przeciez wydzwaniaé do réznych komiséw (pokrzywdzonych) na
terenie Polski w zwiazku z wystawionymi ofertami sprzedazy pojazd6w i nie zawsze przeciez taki telefon musial by¢
zwigzany z realizacja jakiegokolwiek czynu przestepczego. Zreszta marginalnie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji
rowniez ustalil, iz A. S. (1) z tego numeru telefonu laczyl sie takze m.in. z (...) R. k. Lodzi w grudniu 2007 r., co jednak
nie stalo na przeszkodzie uniewinnieniu oskarzonego S. od popelnienia zarzucanego mu w tym zakresie przestepstwa
po uprzednim wlamaniu kradziezy samochodu marki T. (...) w nocy z 5/6.12.2007 r. (punkt 16 zaskarzonego wyroku),
co rowniez tyczy sie uniewinnienia od popelnienia tego przestepstwa oskarzonego G. G. (1) (punkt 12 zaskarzonego
wyroku).

Fakt telefonicznego kontaktowania sie oskarzonych miedzy soba, na ktéry powotuje sie Sad I instancji (str. 367-368
uzasadnienia) nie $wiadczy natomiast sam przez sie o tym, iz ktorykolwiek z tych oskarzonych badz wszyscy razem
mieli jakikolwiek zwigzek z tym przestepstwem.

Wreszcie o popelnieniu tego przestepstwa nie moze $wiadezy¢ tre$¢ opinii mechanoskopijnej nr (...), z ktoérej wynika,
iz §lady przeciecia ogrodzenia komisu w G. oraz §lady przecie¢ na powierzchniach fragmentéw drutu pochodzacych
z miejsca wlamania do komisu w G. przy ul. (...) w dniu 23.01.2007 r. mogly powsta¢ przy uzyciu tych samych nozyc
do ciecia pretow (k. 186-189 t.t. nr 17). W tym przedmiocie szeroko odniesiono sie juz wyzej w punkcie IX, przy czym
niekategoryczno$¢ tresci tejze opinii jeszcze pod wiekszym znakiem zapytania stawia mozliwo$¢é ustalenia, iz oskarzeni
ci dopuécili sie przedmiotowymi nozycami wlamania do komisu w G.. To za$ potwierdza tylko shusznoé¢ postawionego
zarzutu przez obronce oskarzonego G., jak i zasadno$¢ apelacji obroncéw oskarzonych S. i G., ktdrzy nie znajduja w
sprawie zadnych dowodow $wiadczacych o sprawstwie tych oskarzonych w popelnieniu tego przestepstwa i to zar6wno
co do kradziezy z wlamaniem, jak i zadania okupu za zwrot skradzionego samochodu.

W zwiazku z powyzszym te trzy apelacje uznaé nalezy za uzasadnione i dlatego tez ze wskazanych powodéw na
podstawie art. art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonych G., S. i G. od popehienia tego przestepstwa.

XI. R. (...) — kradziez s amochodu marki T. (...) w dniu 24 .09.2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7H , M. G. w punkcie 17H i oskarzonemu A. N. w punkcie
23J .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznal sie zaden z oskarzonych.

Jednak w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowat wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na
podstawie wiarygodnego materialu dowodowego, pozwalajacymi na jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy
w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Na podstawie niekwestionowanych zeznan J. P. (1) — pokrzywdzonego wlasciciela komisu samochodowego w R. i
korespondujacych z nimi zeznah R. W. oraz w oparciu o dane wynikajace z bilingéw ustalonych numeré6w telefonow
wynika, ze z J. P. (1) a nastepnie z R. W. kontaktowal sie telefonicznie mezczyzna, zadajac w zamian za zwrot
skradzionego samochodu okupu a nastepnie w trakcie wykupowania tego samochodu, laczac sie z numerdéw najpierw
(...) a nastepnie (...), przy czym oba te numery wspolpracowaly z tym samym aparatem telefonicznym o numerze
IMEI (...). Dokladne ustalenia w tym zakresie zostaly wskazane w uzasadnieniu na str. 369-382. Wszystkie te
dowody wzajemnie sie ze soba uzupelniajg, tworzac logiczna calosé i tym samym brak jest podstaw do negowania ich
wiarygodno$ci.

Spos6b postepowania tego mezczyzny, postugujacego sie wskazanymi numerami telefonicznymi w zakresie
wytudzenia tego okupu oraz dalsze udanie sie J. P. (1) wraz z okupem w kierunku G. byly tozsame z dotychczasowym a
wskazywanym przy wczesniejszych przestepstwach dzialaniem A. N. (1). Nie ulega przy tym watpliwosci, iz tym samym
aparatem telefonicznym przy zadaniu okupdéw oraz podczas odzyskiwania przez pokrzywdzonych skradzionych
samochodow postugiwal sie oskarzony A. N. (1) w zwiagzku z zadaniem okupow za kradziez samochodéw w C., M., P.



(przy ul. (...)) i G., o czym juz byla wyzej mowa w punktach V, VIII, IX i X. Poza tym rowniez A. N. (1) podczas zadania
okupow za zwrot skradzionych samochodow w P. (ul. (...)) i G. postugiwal sie kartag SIM z numerem (...).

Powyzsze wiec w spos6b pewny identyfikuje oskarzonego N. jako sprawce zadania wydania okupu w zamian za zwrot
skradzionego w R. samochodu a tym samym wskazuje na jego wine w popelieniu tego przestepstwa, co poczynione
ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Podnies¢ przy tym nalezy, iz apelujacy obronica oskarzonego N. nawet nie stara sie wykaza¢ dowolnosci powyzszego
rozumowania a tym samym apelacja wniesiona przez obronice w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie.

Dodatkowo tylko nalezy zwréci¢é uwage na to, iz Sad I instancji w sposob zupelnie nieuprawniony przytoczyl
fakt prawdopodobnego rozpoznania przez R. W. glosu A. N. (1) podczas przestuchania odtworzonych mu nagran
uzyskanych podczas kontroli operacyjnej numeru telefonu G. G. (1), skoro oskarzyciel nie uzyskal zgody nastepczej na
objecie kontrola pooperacyjna numeru (...) (str. 375 uzasadnienia). Jednakze ta okoliczno$¢ nie mogta mieé¢ zadnego
wplywu na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, bowiem sprawstwo oskarzonego N. ustalono na podstawie innych
dowodow i wynikajgcych z nich okoliczno$ci, na ktére prawidlowo wskazal Sad I instancji.

Zn6éw natomiast w odmienny sposéb nalezy odnie$¢ sie do ustalen faktycznych dotyczacych oskarzonych G.,
S. i G.. Zapoznajac sie bowiem z materialem dowodowym nie mozna w nim znaleZé wiarygodnych informacji
przemawiajacych za tym, iz ktérys$ z tych oskarzonych, badz wszyscy razem wspoélnie i w porozumieniu dokonali tej
kradziezy z wlamaniem badz potem zadali korzy$ci majatkowej w zamian za zwrot skradzionego samochodu. Nie
mozna bowiem w sposob zasadny budowac ustalen w zakresie sprawstwa tych oskarzonych tylko na tej podstawie, iz
oskarzony A. N. (1) zadal okupu za skradziony pojazd, o czym juz wielokrotnie byla wyzej mowa.

Jedyna poszlaka sa wyniki pracy bieglych z dziedziny mechanoskopii zawarte w opinii (...) (k. 226-230 t.t. nr 5), z ktoérej
wnioskéw wynika, ze Slady przeciec na powierzchni zabezpieczonego w zwiazku z tym wlamaniem kablaka klodki oraz
Slady przecie¢ na powierzchni kablaka klédki zabezpieczonego po wlamaniu do komisu w P. przy ul. (...) i §lady przecie¢
na powierzchni skobla zabezpieczonego na miejscu wtamania do komisu samochodowego w Z. mogly powstaé przy
uzyciu tego samego narzedzia. Jednakze ta niekategoryczna opinia, przy braku innych poszlak nie moze przemawiac
na niekorzyéé oskarzonych i to nawet przy ustaleniu (o ktérym nizej bedzie mowa), ze we wlamaniu do komisu w Z.
uczestniczyli G. G. (1) i A. S. (1). Tu bowiem nalezy odwola¢ sie do argumentéw podniesionych wyzej w punkcie IX, z
ktorych jasno wynika, iz mozna by rozwazac pewnos¢ takich ustalen na podstawie narzedzia stuzacego do popelienia
poszczegbdlnych wlaman tylko na tej podstawie, gdyby przyjeto, iz za kazdym razem wlaman dokonywalaby ta sama
grupa osobowa, co jednak, o czym juz wielokrotnie wspominano, nie jest mozliwe.

Poza omdwiong niewystarczajaca poszlaka brak jest w zakresie tego zdarzenia jakichkolwiek innych, choéby
posrednich dowodoéw wskazujacych na sprawstwo oskarzonych. Za zupelnie za§ dowolne uznaé¢ nalezy rozwazania
Sadu I instancji, iz skoro A. N. (1) w trakcie odbierania okupu w zamian za wydanie kradzionego samochodu
kilkakrotnie kontaktowal sie telefonicznie z jakimi§ osobami (co wynikalo z zeznan pokrzywdzonego), postugujac
sie inng karta SIM do kontaktéw z pozostalymi sprawcami, to majac na uwadze typowos$¢ takiego zachowania
sie oskarzonego N. przyja¢ nalezy, ze kontaktowal sie wowczas ,z pozostalymi czlonkami grupy — umozliwiajac
zsynchronizowanie podstawienia skradzionego pojazdu w odpowiednie miejsce” (str. 382 uzasadnienia). Z
powyzszego nalezy sadzic¢, iz takie rozumowanie Sadu I instancji doprowadzilo ten Sad do przyjecia rowniez sprawstwa
i winy oskarzonych G., S. i G.. Wyzej jednak juz wielokrotnie wykazano, ze taki tok rozumowania w §wietle dowodow
zebranych w niniejszej sprawie jest nie do przyjecia w $wietle zasad okre§lonych w art. 7 k.p.k., wynika on bowiem z
oparcia tych ustalen na podstawie notatki urzedowej z rozpytania A. N. (1), kt6éra przeciez nie jest dowodem w procesie
karnym. Skoro za$§ nie ma zadnych dowodéw na ustalenie sprawstwa oskarzonych G., S. i G. zar6wno w zakresie
wlamania do komisu w R. i kradziezy samochodu, jak i w zakresie zadania przez ktérego$ z nich okupu za zwrot tego
pojazdu, to uznaé nalezy zasadno$¢ apelacji obroncoéw oskarzonych G., S. i G., ktérzy na powyzsze utomnosci dotyczace
zgromadzonego materialu dowodowego podniesdli celne zarzuty.



W zwiazku z powyzszym te trzy apelacje uznaé nalezy za uzasadnione i dlatego tez ze wskazanych powodéw na
podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie i
uniewinnil oskarzonych G., S. i G. od popelienia tego przestepstwa.

XII. P. — kradziez s a mochodu marki T. (...) w dniu 26 .09.2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonymaG. G. (1)iA. S. (1) wpunk cie 7I , M. G. w punkcie 171 i oskarzonemu A. N. w punkcie 23K .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznal sie zaden z oskarzonych.

Jednak znoéw, tak jak w poprzednio omoéwionych zdarzeniach ,w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I
instancji dysponowal wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na podstawie wiarygodnego materialu dowodowego,
pozwalajacymi na jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popehieniu przypisanego mu czynu.

Z prawidlowych ustalenn Sadu I instancji, opartych na wiarygodnych zeznaniach pokrzywdzonego M. W. (2),
znajdujacych potwierdzenie w zeznaniach G. S. i A. W. (1) oraz wynikajacych z informacji bilingowych wynika m.in., iz
w sprawie zadania okupu za zwrot skradzionego samochodu z pokrzywdzonym kontaktowat sie rozméwca z numeru
telefonu (...), ktéry to numer (karta SIM) wspolpracowata z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...). Dokladne
ustalenia Sadu Okregowego w tym zakresie, jak i powigzanie wzajemne oméwionych dowodow zostaly przedstawione
na str. 382-396 uzasadnienia. Wszystkie te dowody wzajemnie sie ze sobg uzupehiaja, tworzac logiczna calo$c i tym
samym brak jest podstaw do ich negowania.

Sposo6b prowadzenia rozmowy przez tego mezezyzne w zakresie zadania zaplaty okupu za zwrot skradzionego pojazdu,
postugujacego sie wskazanym numerem telefonu byl tozsamy z dotychczasowym dzialaniem A. N. (1). Nie ulega przy
tym watpliwosci, iz tym samym aparatem telefonicznym przy zadaniu okupow postugiwal sie wlaénie oskarzony A. N.
(1) w zwiazku z zadaniem okupéw za kradziez samochodéw w C., M., P. (przy ul. (...)), G. i R., o czym juz byla wyzej
mowa w punktach V, VIII, IX, X i XI. Poza tym podczas dalszych polaczen z pokrzywdzonym W. ten sam rozmdweca,
negocjujac warunki dotyczace wysokosci okupu, postugiwal sie numerem telefonicznym 506-308-319, ktéry to numer
wspoélpracowal z aparatem telefonicznym o numerze (...). Stusznie przy tym Sad Okregowy zauwaza, ze ten aparat
telefoniczny m.in. wspoétpracowal z karta SIM o numerze 664-351-908, ktora to karta znoéw takze wspotpracowala
z telefonem o numerze IMEI (...) od ktérego to telefonu opakowanie znaleziono podczas przeszukania mieszkania
oskarzonego N. (str. 395-396 uzasadnienia).

Powyzsze okolicznoéci razem wziete w polaczeniu z miejscem logowania sie obu numeréw telefonicznych w G. i
okolicach, czyli w blisko$ci miejsca zamieszkania A. N. (1) w sposéb pewny identyfikuja tego oskarzonego jako sprawce
zadania wydania okupu w zamian za zwrot skradzionego w P. P. samochodu a tym samym wskazuja na jego wine w
popehieniu tego przestepstwa, co poczynione ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Podnie$¢ przy tym nalezy, iz apelujacy obronca oskarzonego N. nawet nie stara sie podwazy¢ powyzszego
rozumowania, nie kwestionujac w zadnym miejscu apelacji wskazanych okolicznoéci faktycznych, a tym samym
apelacja wniesiona przez obronce w tym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie.

Réwniez nie budza watpliwoéci ustalenia Sadu I instancji w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego A. S. (1) w
popehieniu przypisanej mu kradziezy z wlamaniem i wspoéluczestnictwa w zadaniu korzySci majatkowej za zwrot
skradzionego samochodu. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz nie ma bezpoéredniego dowodu na to, iz oskarzony S.
osobiécie zadat tej korzyéci, jednakze okoliczno$é wspoldzialania w tym zakresie z A. N. (1) w sposdb oczywisty wynika
nie tylko z samej znajomo$ci z oskarzonym N., ale i z przyczyn, dla ktérych dokonano tej kradziezy. Logicznie bowiem
nalezy wnioskowa¢, iz skoro sprawcy najpierw skradli ten pojazd, za$ bezposrednio po tej kradziezy nastepowalo
zadanie wydania okupu za zwrot tego pojazdu, to sprawcy po to ten pojazd skradli, by wlaénie osiagnaé¢ wskazang
korzy$¢ majatkowa. Taki zresztg zamiar przy$wiecal sprawcom juz wyzej omdéwionych kradziezy, jak i pozostalych
kradziezy, po ktoérych bezposrednio dochodzito do zadania od pokrzywdzonych okupow.



Podkreslié nalezy, iz oskarzonego A. S. (1), jako sprawce przedmiotowej kradziezy, identyfikuje numer telefonu (...),
wspolpracujacy z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...). W oparciu o dane bilingowe zasadnie bowiem Sad
I instancji stwierdzil, iz posiadacz tego numeru laczyl praktycznie w tym samym czasie (takze zblizonym do czasu
kradziezy) z numerami telefonéw oskarzonego L. S. (1) (z ktérym A. S. (1) lgczyla bliska znajomosé), A. J. (2) (do ktorej
wydzwanial takze z innych numeréw) oraz z abonentem numeru 790-453-755 (z jakim réwniez laczyl sie stacjonarny
numer telefonu zarejestrowany na zone oskarzonego S.). Poza tym wskazany numer telefonu (karta SIM) logowal sie
takze w G. w poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego S. (str. 399-400). Sad Okregowy na tozsamos¢ tych kontaktow
wskazal choéby na str. 410 uzasadnienia, na ktére to kontakty oskarzony S. dzwonil z innego telefonu. Wielo$¢ i rodzaj
tych kontaktow (kilka os6b znanych S., w tym jeden kontakt réwniez znajduje potwierdzenie na liScie polaczen z
aparatu stacjonarnego z mieszkania oskarzonego) $wiadczy jednoznacznie o tym, iz to A. S. (1) byl uzytkownikiem
wskazanego aparatu telefonicznego wspdlpracujacego z numerem (...). Nie moze wiec tutaj by¢é mowy o jakichkolwiek
watpliwo$ciach co do identyfikacji tejze osoby. Jednocze$nie Sad I instancji na podstawie informacji bilingowych, z
ktoérych wynikalo m.in. szereg polaczen miedzy numerem telefonu oskarzonego S. oraz numerdw (...) i (...) wykazal, ze
uzytkownicy tych numeréw w dniu kradziezy przemieszczali sie z G. do P., za$ chwile po kradziezy wracali w kierunku
G. (str. 399-402 uzasadnienia). Oczywistym jest, iz oskarzony S. z innymi osobami w godzinach nocnych udali sie
do P. celem kradziezy przedmiotowego pojazdu, o czym $wiadczy fakt nie tylko samej jazdy z G. do P. i pobyt w P. w
czasie dokonywania kradziezy, ale i jednoczesny powr6t do domu po krétkim pobycie w P. oraz kontakt z numeru (...)
z numerem komisu samochodowego na krétko przed dokonana z jego terenu kradzieza samochodu oraz krétko po
dokonaniu tej kradziezy wystapienie z zadaniem od pokrzywdzonego wydania okupu, w tym udzial w tych zadaniach
A.N. (1), tj. bliskiego znajomego A. S. (1).

Te razem wziete okoliczno$ci przesadzajg o stlusznoSci rozumowania Sadu I instancji w ocenie zaprezentowanego
materialu dowodowego i wynikajacych z nich okolicznoéci, ktéra to ocena w pelni jest chroniona granicami art. 7 k.p.k.

Apelujaca obronca oskarzonego S. nie stara sie nawet zanegowaé powyzszym ustaleniom a jedynie polemicznie
probuje wykazaé, iz to ,modus operandi” dzialania oskarzonych byl wyznacznikiem sprawstwa oskarzonych oraz
logowanie sie typowanego numeru telefonu w miejscu, gdzie zamieszkuje liczna populacja ludzka i brak logowania
sie w P. tego numeru do (...) w miejscu dokonania kradziezy. OczywiScie, gdyby tylko takie wystepowaly poszlaki,
wowcezas mozna by powzigé watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego S.. Jednakze, jak to juz wyzej wskazano,
poszlaki te sg znacznie liczniejsze, ktore razem wziete nie pozwalaja na odmienna interpretacje faktéw i prowadza do
jedynego logicznego wniosku o sprawstwie i winie oskarzonego S..

W tym zakresie wiec zarzut apelacyjny to typowa polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji, co §wiadczy
o bezzasadnoSci tej apelacji w tym zakresie.

Inaczej rzecz sie ma w przypadku ustalen dotyczacych pozostalych oskarzonych. Sad Okregowy przypisal oskarzonemu
M. G. (1) poslugiwanie sie numerem telefonu (...) tylko na tej podstawie, iz numer ten zasadniczo logowal sie
w G. w poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego oraz tylko laczyl sie ze wskazanym wyzej numerem A. S. (1)
oraz typowanym przez Sad Okregowy numerem G. G. (1) i wspoélnie z tymi numerami w dniu kradziezy telefon
z tym numerem ,przemieszczal” sie z G. do P. a po kradziezy z powrotem do G. (str. 397-402 uzasadnienia).
Jednakze stwierdzié¢ nalezy, iz poza takimi niepewnymi poszlakami brak jest jakichkolwiek dodatkowych informacji
dowodowych, ktéore pozwolilyby na pewna identyfikacje oskarzonego G. jako uzytkownika wskazanego numeru,
tak jak to wyzej wykazano w przypadku A. S. (1). Sam fakt bowiem logowania sie numeru 885-993-308 w G. w
poblizu miejsca zamieszkania M. G. (1) nie moze jeszcze §wiadczyé, iz tym numerem poslugiwal sie wlasnie ten
oskarzony, majac na uwadze liczng populacje ludzka przebywajaca w tym samym miejscu. Nie da sie natomiast
wykluczy¢ jednoznacznie, iz to inny blizej nieznany sprawca postugiwal sie tym numerem telefonu, tym bardziej, ze
nie da sie przyjac¢, o czym juz wyzej wielokrotnie powiedziano, iz dzialala stala, ,hermetyczna” grupa przestepcza pod
przewodnictwem G. G. (1).

Z tych tez powodow nie da sie rowniez jednoznacznie przyjac, iz numerem telefonu (...) postugiwal sie G. G. (1).
Jedynym bowiem argumentem, jaki przemawiat w ocenie Sadu I instancji za takim ustaleniem, by} fakt dwukrotnego



polaczenia sie z tego numeru w dniu 26.09.2007 r. 0 godz. 13.00 i 19.05 z numerem A. K. (2) (str. 398). Podkreslié¢
bowiem nalezy, iz sam fakt dwukrotnego kilkunastosekundowego polaczenia z tego telefonu z A. K. (2), tj. konkubing
oskarzonego G. nie Swiadczy jeszcze o tym, ze to G. G. (1) podczas tego wyjazdu byl posiadaczem przedmiotowego
telefonu. Bez watpienia jest to za slaba poszlaka, by moc jednoznacznie dojsé do takiego wniosku. Nie mozna bowiem
wykluczyé, iz z A. K. (2) laczyl sie nieznany osobnik, choéby nawet znajomy G. G. (1) i jego konkubiny, jak réwniez
nie jest mozliwe ustalenie w jakim celu sie z nig laczyl. Za malo jest bowiem danych, jak na przyklad w przypadku
omowionego wyzej A. S. (1), czy jak w omawianych w tej sprawie przypadkach jednoznacznego zidentyfikowania G.
G. (1), jako uzytkownika przypisanych mu numeréw telefonéw, pozwalajacych na wyciagniecie w tym przypadku tak
pewnego wniosku. Jak wyzej juz podnoszono, sam fakt logowania sie numeru telefonu w poblizu miejsca zamieszkania
oskarzonego G. to za mato, by moc przyjac, ze to wlasnie G. G. (1) uzytkuje konkretny numer telefonu, za$ nie jest przy
tym mozliwe logiczne przyjecie, o czym juz tez byla mowa wielokrotnie, iz to stala grupa osobowa (G., S., G.) jezdzila
na konkretne kradzieze (do czasu zatrzymania G. po kradziezy w L.).

Rowniez na sprawstwo wskazanych oskarzonych nie moze wskazywac tre$é opinii mechanoskopijnej nr (...), z ktérej
wynika, ze sprawcy przy przecieciu drutow mogli postuzy¢ sie tym samym narzedziem, ktérym postuzyli sie do ciecia
drutow podczas wlaman w G. przy ul. (...) i ul. 3-M., w W., T.i L. (k. 249-253 t.t. nr 15a). Tre$¢ tej opinii jest bowiem
niekategoryczna a poza tym przeciez nie mozna nawet wykluczy¢, ze ktory$ z tych sprawcéw (nie wiadomo tylko ktory —
badzjeden z oskarzonych, badZ zaden z nich, tylko nieustalony) postugiwal sie tymi nozycami podczas innych wlaman,
w tym takze podczas wlamania w L., od ktoérego to czynu jednak oskarzeni G. i S. zostali uniewinnieni w punktach
12 i 16 zaskarzonego wyroku.

Racje ma wiec w apelacji obronca oskarzonego G., iz w tym przypadku brak jest dowodéw pozwalajgcych na
przypisanie temu oskarzonemu sprawstwa.

Roéwniez obronca oskarzonego G. w apelacji podnosi, iz przedmiotowa opinia mechanoskopijna nie pozwala na
przypisanie oskarzonemu G. tego przestepstwa oraz ze brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, iz oskarzony G.
postugiwal sie numerem telefonu (...), tym bardziej, ze z tym numerem nie laczyly sie zadne osoby, pozwalajace na
jednoznaczng identyfikacje jego uzytkownika.

Podkresli¢ tez nalezy, iz w sprawie nie ma zadnego dowodu na to, Ze obaj ci oskarzeni uczestniczyli w zadaniu okupu
w zamian za zwrot skradzionych samochodéw.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajac zarzuty apelacyjne dotyczace niekorzystnego orzeczenia dla oskarzonych G. i
G., na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k., Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonych G. i G. od popelnienia tego przestepstwa.

XI II . P. — kradziez s amochodu marki B. (...) w dniu 29 .09.2007 r. — dot. czynow przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7J , M. G. w punkcie 17J i oskarzonemu A. N. w punkcie
23L.

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznal sie zaden z oskarzonych.

Tak jak w poprzednio oméwionych zdarzeniach w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowal
wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na podstawie wiarygodnego materialu dowodowego, pozwalajacymi na
jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Oto6z z niekwestionowanych przez strony zeznan R. D. (2) i P. W. w powiazaniu z danymi bilingowymi wynika
jednoznacznie, iz po przedmiotowej kradziezy R. D. (2) rozmawial z mezczyzna postlugujacym sie numerem
506-483-413, proponujac mu zwrot tego samochodu za dokonaniem stosownego okupu. Mimo przekonywania go do
zaplaty okupu R. D. (2) odméwil, bowiem P. W. zabronil negocjowania w tym zakresie. Jednocze$nie na podstawie
danych bilingowych ustalono, iz wskazany numer telefonu wspolpracowat z aparatem telefonicznym o numerze IMEI

(...



Ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie, jak i powigzanie wzajemne omoéwionych dowodéw zostaly dokladnie
przedstawione na str. 402-407 uzasadnienia. Wszystkie te dowody wzajemnie sie ze sobg uzupehiaja, tworzac
logiczna calo$¢ i tym samym brak jest podstaw do ich negowania.

Sposo6b prowadzenia rozmowy przez tego mezezyzne w zakresie zadania zaplaty okupu za zwrot skradzionego pojazdu,
postugujacego sie wskazanym numerem telefonu byl tozsamy z dotychczasowym dzialaniem A. N. (1). Nie ulega przy
tym watpliwosci, iz tym samym aparatem telefonicznym przy zadaniu okupow postugiwal sie wlaénie oskarzony A. N.
(1) w zwigzku z zadaniem okupow za kradziez samochodow w C., M., P. (przy ul. (...)), G., R. i P. P., o czym juz byla
wyzej mowa w punktach V, VIII, IX, X, XT i XII.

Powyzsze okoliczno$ci razem wziete w polgczeniu z miejscem logowania sie tego numeru w okolicach G., czyli w
niedalekiej odleglosci od miejsca zamieszkania A. N. (1) w sposob pewny identyfikuja tego oskarzonego jako sprawce
zadania wydania okupu w zamian za zwrot skradzionego w P. samochodu a tym samym wskazuje na jego wine w
popehieniu tego przestepstwa, co poczynione ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Podnie$c¢ przy tym nalezy, iz apelujacy obronca oskarzonego N. nie stara sie podwazy¢ powyzszego rozumowania, nie
kwestionujac wskazanych okolicznoéci faktycznych, a tym samym apelacja wniesiona przez obronce w tym zakresie
nie zasluguje na uwzglednienie.

Rowniez nie moga zastugiwaé na uwzglednienie w tym zakresie apelacje obroncéw oskarzonych G. i S..

Nie budza watpliwo$ci ustalenia Sadu I instancji w zakresie sprawstwa i winy oskarzonych A. S. (1) i G. G. (1) w
popehieniu przypisanej im kradziezy z wlamaniem i wspoéluczestnictwa w zadaniu korzys$ci majatkowej za zwrot
skradzionego samochodu. Nie ma wprawdzie bezposredniego dowodu na to, iz oskarzeni S. i G. osobiécie zadali
tej korzysci, jednakze okoliczno$é wspotdzialania w tym zakresie z A. N. (1) w sposéb oczywisty wynika nie tylko z
samej ich znajomosci z oskarzonym N., ale i z przyczyn, dla ktorych dokonano tej kradziezy. Logicznie bowiem nalezy
wnioskowaé, iz skoro sprawcy najpierw skradli ten pojazd, zas bezposrednio po tej kradziezy nastepowalo zadanie
wydania okupu za zwrot tego pojazdu, to sprawcy po to ten pojazd skradli, by wlaénie osiagnac¢ wskazana korzysé
majatkowa. Taki zresztg zamiar przySwiecal sprawcom juz wyzej omoéwionych kradziezy, jak i pozostalych kradziezy,
po ktorych bezposérednio dochodzito do Zadania od pokrzywdzonych okupéw.

Podkresli¢ nalezy, iz oskarzonego A. S. (1), jako sprawce przedmiotowej kradziezy, identyfikuje numer telefonu (...),
wspolpracujacy z aparatem telefonicznym o numerze (...). W oparciu o dane bilingowe zasadnie bowiem Sad I
instancji stwierdzil, iz posiadacz tego numeru laczyl sie w czasie aktywnosci tej karty SIM z numerami telefonow
nalezacych do zony tego oskarzonego, tj. A. S. (3), do znajomych A. S. (1) badz tez do oso6b, ktore byly kontaktami
czlonkow rodziny oskarzonego. Poza tym wskazany numer telefonu (karta SIM) logowal sie takze w G. w poblizu
miejsca zamieszkania oskarzonego S. (str. 410). Sad Okregowy na tozsamo$¢ tych kontaktow wskazal takze na str.
400 uzasadnienia, na ktore to kontakty oskarzony S. dzwonit z innego telefonu. Wielos¢ i rodzaj tych kontaktow
$wiadczy jednoznacznie o tym, iz to A. S. (1) byl uzytkownikiem wskazanego aparatu telefonicznego wspoélpracujacego
z numerem 885-892-397. Nie moze wiec tutaj by¢ mowy o jakichkolwiek watpliwosciach co do identyfikacji tejze
osoby. Jednocze$nie Sad I instancji na podstawie informacji bilingowych, z ktérych wynikalo m.in. szereg polaczen
miedzy numerem telefonu oskarzonego S. oraz numerdéw (...) wykazal, ze uzytkownicy tych numeréw w dniu kradziezy
przemieszczali sie z G. do P., za$ chwile po kradziezy wracali w kierunku G. (str. 408-413 uzasadnienia). Co istotne
przy tym Sad I instancji zasadnie ustalil na podstawie danych bilingowych, iz posiadaczem i uzytkownikiem numeru
507-932-865, wspolpracujacego z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...) byt oskarzony G. G. (1). O identyfikacji
tej osoby jako uzytkownika wspomnianego telefonu i karty SIM swiadczy bowiem fakt laczenia sie w dniach 27 i
28.09.2007 r. dwukrotnie z A. K. (2) (konkubina G. G. (1)) i H. C. (matka konkubiny G. G. (1)) i logowania sie tego
numeru w tym czasie w miejscu zamieszkania oskarzonego G. G. (1). Nie mozna tu wiec juz wnioskowad, iz to inna
osoba a nie G. G. (1) laczyly sie z tymi osobami, gdyz kontakt dwukrotny nie tylko z konkubina, ale i takiz sam z jej
matka zdradza jednoznacznie G. G. (1) jako osobe kontaktujaca sie z tymi kobietami praktycznie w tym samym czasie.
Rowniez laczenie sie tego kontaktu z A. S. (1) w tym samym okresie czasu tylko dodatkowo uzasadnia ustalenie Sadu



I instancji, iz ta osoba kontaktujaca sie z przedmiotowego numeru telefonu jest nie kto inny, jak tylko bliski kolega
A.S.(1),4.G.G. (1).

Oczywistym jest, iz oskarzony S. z oskarzonym G. i inng osobg w godzinach nocnych udali sie do P. pod P. celem
kradziezy przedmiotowego pojazdu, o czym $wiadczy fakt nie tylko samej jazdy z G. do P., ale i jednoczesny powr6t
do G. po kroétkim pobycie w okolicach komisu w P. oraz krétko po dokonaniu tej kradziezy wystapienie z zadaniem od
pokrzywdzonego wydania okupu przez A. N. (1), tj. bliskiego znajomego G. G. (1) i A. S. (1).

Te razem wrziete okolicznoSci przesadzaja o sluszno$ci rozumowania Sadu I instancji w ocenie zaprezentowanego
materialu dowodowego i wynikajacych z nich okolicznoéci, ktéra to ocena w pelni jest chroniona granicami art. 7 k.p.k.

Powyzszych jednoznacznych poszlak, wskazujgcych logicznie na sprawstwo i wine oskarzonego G. G. (1) nawet nie
stara sie podwazy¢ obronca tego oskarzonego, jedynie zaprzeczajac, by inne $lady, jak chocby linii papilarnych czy
osmologicznych pozostawionych na miejscu zdarzenia $§wiadczyly o obecnoS$ci oskarzonego na miejscu wlamania.

Tak samo obronca oskarzonego S. nie potrafila odnie$¢ sie do tak jednoznacznej identyfikacji oskarzonego S. i
pewnego jego udzialu w przedmiotowym przestepstwie. Oczywistym jest bowiem, jak to stwierdza Sad I instancji, iz
wskazane poszlaki i bezposrednio po kradziezy samochodu zadanie od pokrzywdzonego okupu za jego zwrot Swiadcza
jednoznacznie, iz oskarzeni S. i G. nie pojechali sobie do P., czyli tak znaczny kawal drogi z G., jedynie na wycieczke
nocna, ale wlaénie o tym, iz oni, znajacy zreszta fach polegajacy na wlamywaniu sie do samochodéw osobowych,
pojechali tam celem dokonania kradziezy przedmiotowego samochodu. To wiec, iZ w P. obecny str6z w komisie nie
zidentyfikowal zadnego z trzech sprawcéw nie moze mie¢ znaczenia na tres¢ ustalen Sadu I instancji, ktore przeciez
zostaly poczynione na podstawie innych dowodow.

Powyzsze wiec §wiadczy o niezasadno$ci obu wskazanych apelacji.

Inaczej natomiast rzecz sie ma w przypadku ustalen faktycznych dotyczacych oskarzonego M. G. (1). Nie da sie bowiem
w ogdle ustali¢, gdyz nie ma na to ani jednego dowodu, czy rzeczywiscie oskarzony G. byl uzytkownikiem numeru
telefonu (...). Nie moze przeciez o tym przesadzac jedynie fakt logowania sie numeru tego telefonu w G. w poblizu
miejsca zamieszkania oskarzonego, jezeli wezmie sie liczna populacje ludzka zamieszkala w zasiegu tego samego
masztu (...) w G.. Rdwniez sama znajomo$¢ oskarzonego G. z A. S. (1) i G. G. (1), jak i pokrewienstwo z A. N. (1) nie
moga jeszcze przesadzaé, izrazem z G. G. (1) i A. S. (1) na to wlamanie udatl sie rowniez M. G. (1) i ze mial on zwigzek nie
tylko z tg kradzieza, ale i zadaniem okupu w zamian za zwrot skradzionego pojazdu. Powyzsze dywagacje pozostawaé
moga jedynie w sferze domyslow, tym bardziej, o czym juz wielokrotnie powiedziano, nie mozna z gory zalozy¢, iz
kazda kradziez z wlamaniem zostala popelniona przez staly sklad osobowy. Nie mozna wiec przyjac, ze skoro tej
kradziezy dokonali oskarzeni G. i S. a okupu zadat N, to tej kradziezy takze dopuscil sie M. G. (1). Takie wnioskowanie
jest jedynie wynikiem stosowania nieuprawnionych w procesie karnym domnieman a tym samym nie moze prowadzié¢
do pewnych ustalen. Zreszta przypomnieé¢ wystarczy ustalenie Sadu I instancji dotyczace kradziezy samochodu w L.
kolo P., z ktérego wynika, ze tej kradziezy dokonal A. S. (1) z nieustalong osoba. Zasadnie wiec apelujacy obronca
oskarzonego G. podniost w apelacji, iz trudno nawet stwierdzié, na jakiej podstawie dowodowej Sad I instancji opart
swoje rozstrzygniecie w tym przedmiocie, skoro takiej podstawy brak w zgromadzonym materiale dowodowym.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajac zarzuty apelacyjne dotyczace niekorzystnego orzeczenia o winie oskarzonego
G., na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k., Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonego G. od popelnienia tego przestepstwa.

Na marginesie jedynie nalezy wspomnie¢, iz w przypadku tego przestepstwa ustalono na podstawie opinii
mechanoskopijnej (opinia nr (...) — k. 121-130 t.t. nr 20), iz przeciecia ogrodzenia komisu samochodowego w P.
dokonano za pomoca tych samych nozyc do ciecia pretéw uzytych do przeciecia ktodki podczas wlamania do komisu
w P. przy ul. (...). Jednakze, mimo ze tu ustalono, ze kradziezy z wltamaniem do komisu w P. dopuscili sie A. S. (1)
i G. G. (1), to z tej okoliczno$ci nie mozna wyciagaé roéwniez logicznego wniosku, iz ci dwaj oskarzeni (badz ktorys z



nich) dopuscili sie kradziezy z wlamaniem do komisu w P. przy ul. (...). Na powyzsze zwr6cono juz uwage wyzej przy
omawianiu tego wlamania do komisu w P. w punkcie IX.

XIV . P. — kradziez s amochodu marki T. (...) w dniu 4.10 .2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7K , M. G. w punkcie 17K i oskarzonemu A. N. w punkcie
23L .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznal sie zaden z oskarzonych.

Tak jak w poprzednio oméwionych zdarzeniach w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowal
wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na podstawie wiarygodnego materialu dowodowego, pozwalajacymi na
jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Z niekwestionowanych zeznan pokrzywdzonego G. D., znajdujacych potwierdzenie w zeznaniach D. D. (1) oraz w
informacji bilingowej wynika, ze po dokonaniu kradziezy samochodu G. D. ze swojego numeru (...) rozmawial z
mezczyzng postugujacym sie numerem 787-047-008, ktéry proponowal mu zwrot tego samochodu za dokonaniem
stosownego okupu. Mimo wielokrotnych rozméw z tym mezczyzna pokrzywdzony nie doszed} z nim do porozumienia
w zakresie wysokoSci okupu.

Jednocze$nie na podstawie danych bilingowych ustalono, iz wskazany numer telefonu zadajacego okupu
wspolpracowal z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...).

Ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie, jak i powigzanie wzajemne omowionych dowodow zostaly dokladnie
przedstawione na str. 413-416 i 419-422 uzasadnienia. Wszystkie te dowody wzajemnie sie ze soba uzupekniaja,
tworzac logiczna calo$c i tym samym brak jest podstaw do ich negowania.

Spos6b prowadzenia rozmowy przez tego mezczyzne w zakresie zadania zaplaty okupu za zwrot skradzionego pojazdu,
postugujacego sie wskazanym numerem telefonu byt tozsamy z dotychczasowym dziataniem A. N. (1). Nie ulega przy
tym watpliwoéci, iz tym samym aparatem telefonicznym przy zadaniu okupéw postugiwal sie wlasnie oskarzony A. N.
(1) wzwiazku z zadaniem okupu za kradziez samochodu w P. P., o czym juz byta wyzej mowa w punkcie XII. Dodac za$
nalezy, iz przy oméwieniu zdarzenia wyzej w punkcie XII w sposob jasny wykazano, iz tym aparatem telefonicznym
postugiwal sie wlaénie nie kto inny, niz A. N. (1). Na powyzsze jednoznaczne ustalenie logicznie zreszta wskazuje
Sad I instancji na str. 420-421 uzasadnienia, odwolujac sie przy tym do powigzan miedzy kartami SIM i aparatami
telefonicznymi a takze i zbieznoSci numeréow kart SIM (rézniacych sie ostatnia cyfrg), ktérymi postugiwat sie A. N. (1).

Powyzsze okolicznoSci razem wziete w spos6b pewny identyfikuja tego oskarzonego jako sprawce zadania wydania
okupu w zamian za zwrot skradzionego w P. samochodu a tym samym wskazuje na jego wine w popelnieniu tego
przestepstwa, co poczynione ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Apelujacy obronica oskarzonego N. nie stara sie podwazy¢ powyzszego rozumowania, nie kwestionujac wskazanych
okoliczno$ci faktycznych, a tym samym apelacja wniesiona przez obronce w tym zakresie nie zasluguje na
uwzglednienie.

Rowniez nie sg uzasadnione w tym zakresie apelacje obroncéow oskarzonych G.1i S..

Nie budza watpliwo$ci ustalenia Sadu I instancji w zakresie sprawstwa i winy oskarzonych A. S. (1) i G. G. (1) w
popehieniu przypisanej im kradziezy z wlamaniem i wspoéluczestnictwa w zadaniu korzys$ci majatkowej za zwrot
skradzionego samochodu. Nie ma wprawdzie bezpo$redniego dowodu na to, iz oskarzeni S. i G. osobiScie zadali
tej korzysci, jednakze okoliczno$é wspoétdzialania w tym zakresie z A. N. (1) w sposéb oczywisty wynika nie tylko z
samej ich znajomosci z oskarzonym N., ale i z przyczyn, dla ktorych dokonano tej kradziezy. Logicznie bowiem nalezy
wnioskowad, iz skoro sprawcy najpierw skradli ten pojazd, za$ bezposrednio po tej kradziezy nastepowalo zadanie
wydania okupu za zwrot tego pojazdu, to sprawcy po to ten pojazd skradli, by wlaénie osiagna¢ wskazana korzysé



majatkowa. Taki zresztg zamiar przySwiecal sprawcom juz wyzej omowionych kradziezy, jak i pozostalych kradziezy,
po ktorych bezposrednio dochodzito do zadania od pokrzywdzonych okupow.

Podkreéli¢ nalezy, iz oskarzonego A. S. (1), jako sprawce przedmiotowej kradziezy, identyfikuje numer (...),
wspolpracujacy z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...), za$ oskarzonego G. G. (1), jako sprawce tejze kradziezy
identyfikuje numer telefonu (...), wspoélpracujacy z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...). Na powyzsze numery
kart SIM i aparatow telefonicznych oraz na ich podstawie identyfikacje 0os6b oskarzonych zwrocono szeroko uwage
podczas omawiania kradziezy z wlamaniem do komisu samochodowego w P. (patrz wyzej punkt XIII), wiec Sad
odwolawczy, by sie tu nie powtarzaé¢, odwoluje sie wprost do tych wywodow.

Jednocze$nie Sad I instancji na podstawie informacji bilingowych, z ktérych wynikalo m.in. szereg polaczen miedzy
numerami oskarzonego S. i G. oraz numeru (...) — tego samego, jakim postugiwal sie nieustalony sprawca przy
kradziezy z wlamaniem do komisu w P., ale tu z aparatem telefonicznym o numerze (...) - wykazal, ze uzytkownicy
tych numeréw w dniu kradziezy przemieszczali sie z G. do P. (kolo P.), za$ chwile po kradziezy wracali w kierunku
G. (str. 422-427 uzasadnienia).

Oczywistym jest, iz oskarzony S. z oskarzonym G. i inng osobg w godzinach nocnych udali sie do P. pod P. celem
kradziezy przedmiotowego pojazdu, o czym $wiadczy fakt nie tylko samej jazdy z G. do P., jak i jednoczesny powro6t do
G. po krotkim pobycie w okolicach komisu w P., ale takze wydzwanianie przez A. S. (1) w godzinach popotudniowych
do pokrzywdzonego, na co celnie zwraca uwage Sad I instancji (str. 419 uzasadnienia) oraz krotko po dokonaniu tej
kradziezy wystapienie z zadaniem od pokrzywdzonego wydania okupu przez A. N. (1), tj. bliskiego znajomego G. G.
(DiA.S.(1).

Te razem wziete okolicznoS$ci przesadzaja o slusznoSci rozumowania Sadu I instancji w ocenie zaprezentowanego
materialu dowodowego i wynikajacych z nich okolicznoéci, ktéra to ocena w pelni jest chroniona granicami art. 7 k.p.k.

Wprawdzie oskarzony G. G. (1) twierdzil w swoich wyjasnieniach, iz na poczatku pazdziernika 2007 r. wyjechal z T. K.
(2) za granice do Norwegii w poszukiwaniu pracy, po tygodniu badz dwoch wrocil, zas na poczatku listopada znowu
tam pojechal na tydzien badz dwa tygodnie (k. 11469-11470), jednakze wyjasnienia te sa zupelnie nieprecyzyjne, poza
tym oskarzony o rzekomym wyjezdzie do Norwegii ,przypomnial” sobie az po 5 latach, wiec te thumaczenia nie moga
zosta¢ uznane za wiarygodne, i tak tez je Sad I instancji ocenit (str. 414 uzasadnienia). Podkre§li¢ przy tym nalezy, iz
wskazane wyzej jednoznaczne zidentyfikowanie oskarzonego G., jako sprawcy przedmiotowej kradziezy, prowadzi do
logicznego wniosku, iz jezeli oskarzony byt za granica z T. K. (2), to na pewno nie w dniu dokonywania tej kradziezy.
To za$ dowodzi, iz brak przestuchania T. K. (2) nie m6gl mie¢ wplywu na tre$é zaskarzonego wyroku w tym zakresie a
tym samym Sad I instancji zaniechajac tego przestuchania nie dopuscit sie uchybienia procesowego, o czym zreszta juz
wyzej wspomniano. Poza tym po tak dlugim okresie czasu, po jakim oskarzonemu G. ten wyjazd ,,przypomnial sie” nie
mozna zada¢ od jakiegokolwiek swiadka, w tym i od T. K. (2), by precyzyjnie podawal konkretne daty takiego wyjazdu,
bowiem w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego przypomnienie sobie po 5 i wiecej latach takiej okolicznosci jest po
prostu niewykonalne, tym bardziej przeciez, iz z tym wyjazdem nie byly zwigzane jakie$ traumatyczne (szczegélne)
okoliczno$ci, na ktore przeciez, gdyby byly, oskarzony G. zwrdcitby uwage.

Tak samo obronca oskarzonego S. nie odniosla sie do tak jednoznacznej identyfikacji oskarzonego S. i pewnego jego
udzialu w przedmiotowym przestepstwie. Oczywistym jest bowiem, iz wskazane poszlaki i bezposrednio po kradziezy
samochodu zadanie od pokrzywdzonego okupu za jego zwrot $wiadcza jednoznacznie, iz oskarzeni S. i G. nie pojechali
sobie z G. do P. czy jego okolice jedynie na wycieczke nocng, ale w tym wlasnie celu, by przy ich umiejetnosciach
dokonywania wlaman do zamknietych samochodéw, dokonaé kradziezy przedmiotowego samochodu. Za polemiczne
wiec uzna¢ nalezy wywody apelujacej, ze tym nr tel. (...) mogla poslugiwa¢ sie inna osoba i réwniez z tym numerem
tel. mogt poruszaé sie kazdy inny sprawca kradziezy, ktérym nie musiat by¢ oskarzony i zZe jest to niewystarczajaca
poszlaka, by skazaé za ten czyn oskarzonego S..

Powyzsze wiec $wiadczy o niezasadnos$ci obu wskazanych apelacji.



Inaczej znow nalezy podejs¢ do ustalen faktycznych dotyczacych oskarzonego M. G. (1). Wyzej w punkcie XIII
wyja$niono juz, iz nie ma na to ani jednego dowodu, czy rzeczywiscie oskarzony G. byt uzytkownikiem numeru telefonu
(...). Rowniez sama znajomo§$¢ oskarzonego G. z A. S. (1) i G. G. (1), jak i pokrewienistwo z A. N. (1) nie moga jeszcze
przesadzac, iz razem z G. G. (1) i A. S. (1) na to wlamanie udat sie rowniez M. G. (1) i ze miat on zwigzek nie tylko
z ta kradzieza, ale i zadaniem okupu w zamian za zwrot skradzionego pojazdu. Powyzsze rozwazania pozostawac
moga jedynie w sferze domystow, tym bardziej, ze, o czym juz wielokrotnie powiedziano, nie mozna z gory zalozyc¢,
iz kazda kradziez z wlamaniem zostala popelniona przez staly sktad osobowy. Nie mozna wiec przyjaé, ze skoro tej
kradziezy dokonali oskarzeni G. i S., to uczynil to réwniez M. G. (1). Tak jak juz to powiedziano w punkcie XIII takie
wnioskowanie jest jedynie wynikiem stosowania nieuprawnionych w procesie karnym domnieman a tym samym nie
moze prowadzi¢ do pewnych ustalen. Zresztg, jak poprzednio, przypomnieé nalezy ustalenie Sadu I instancji dotyczace
kradziezy samochodu w L. kolo P., z ktérego wynika, ze tej kradziezy dokonal A. S. (1) z nieustalong osoba. Tym
samym Sad I instancji sam podwazyl zasadno$¢ swojego rozumowania, iz ten sktad osobowy byt staly. Skradziony
samochod ostatecznie trafil do posesji babcei M. W. (4), gdzie w dniu 4.12.2007 r. samochdd ten zostal zabezpieczony
przez Policje, co moze $wiadczy¢ o paserskiej dzialalnoSci M. W. (4), ktory o takie paserstwa jest podejrzewany.
Okoliczno$é ta zresztg znalazla potwierdzenie w zeznaniach M. W. (4), ktéry jednak zaprzeczyl, by z tym pojazdem miatl
co$ wspolnego, jak i by rowniez znal oskarzonych, co znalazlto wyraz w ocenie Sadu I instancji (str. 417 uzasadnienia).
Nie ulega przy tym watpliwosci, iz oskarzony S. znal M. W. (4), bowiem kontaktowal sie z nim kilkakrotnie co najmniej
telefonicznie. Réwniez nie ulega watpliwosci, iz M. W. (4) byl znany M. G. (1), bowiem wlaénie numerem telefonu
W. dysponowal M. G. (1), co wynikalo z danych zawartych w jego telefonie zatrzymanym po ujeciu oskarzonego po
kradziezy samochodu z komisu samochodowego (...) w L. w dniu 20.11.2007 r., co wychwycil w swoich ustaleniach Sad
Iinstancji (str. 427-428 uzasadnienia). Jednakze i na tej podstawie nie mozna budowa¢ ustalen w zakresie sprawstwa
M. G. (1). Nie moze bowiem dziwi¢ fakt znajomoéci obu mezczyzn w sytuacji, gdy obaj zajmowali sie dzialalnoécia
przestepcza zwigzana z samochodami. Poza tym oskarzony S. dysponowal numerem telefonu do M. W. (4), wiec przy
milczeniu oskarzonych nie mozna wykluczy¢, ze oskarzony G. zaczal dysponowaé tym numerem przed dokonaniem
kradziezy w L. a juz po wlamaniu w P.. Nie da wiec z tych okoliczno$ci wyciagnaé pewnego wniosku, iz oskarzony G.
mial jakikolwiek zwiazek z kradzieza samochodu w P..

Zasadnie wiec apelujacy obronca oskarzonego G. podnidst w apelacji, iz trudno nawet stwierdzi¢, na jakiej
podstawie dowodowej Sad I instancji oparl swoje rozstrzygniecie w tym przedmiocie, skoro takiej podstawy brak w
zgromadzonym materiale dowodowym.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajac zarzuty apelacyjne dotyczace niekorzystnego orzeczenia o winie oskarzonego
G., na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k., Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonego G. od popelnienia tego przestepstwa.

XV . K. k. L. — kradziez dwoéch s amochodéw ma rki T. (...) w dniu 10 .10 .2007 r. — dot. czynéw
przypisanych oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7L , M. G. w punkcie 17L 1 oskarzonemu
A. N. w punkcie 23M .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznat sie zaden z oskarzonych.

Tak jak w poprzednio omodéwionych zdarzeniach w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowal
wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na podstawie wiarygodnego materialu dowodowego, pozwalajacymi na
jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Z konsekwentnych zeznan pokrzywdzonego A. G., znajdujacych potwierdzenie w zeznaniach H. P. oraz wspartych
informacjami z bilingdw wynika, iz bezposrednio po kradziezy samochod6éw i po odnalezieniu jednego z nich w
poblizu zabudowan pokrzywdzonego ten sam mezczyzna wydzwanial do niego z propozycja zaplaty okupu w zamian za
oddanie drugiego skradzionego auta, przy czym mezczyzna ten wydzwanial z taka propozycja z numeru 787-047-005.



Na podstawie danych bilingowych ustalono, iz wskazany numer telefonu zadajacego okupu wspolpracowal z aparatem
telefonicznym o numerze IMEI (...).

Dokladne ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie, jak i powiazanie wzajemne oméwionych dowodéw zostaly
dokladnie przedstawione na str. 429-434 i 436-439 uzasadnienia. Wszystkie te dowody wzajemnie sie ze sobg
uzupekniajg, tworzac logiczng caloé¢ i tym samym brak jest podstaw do ich negowania.

Sposo6b prowadzenia rozmowy przez tego mezczyzne w zakresie zadania zaplaty okupu za zwrot skradzionego pojazdu,
postugujacego sie wskazanym numerem telefonu byl tozsamy z dotychczasowym dzialaniem A. N. (1). Nie ulega przy
tym watpliwosci, iz tym samym aparatem telefonicznym przy zadaniu okupéw postugiwat sie wlaénie oskarzony A. N.
(1) w zwigzku z zagdaniem okupu za kradziez samochodu w P. P. i P., o czym juz byla wyzej mowa w punktach XII i
XIV. Dodac¢ za$ nalezy, iz przy omdwieniu zdarzenia wyzej w punkcie XII w spos6b jasny wykazano, iz tym aparatem
telefonicznym postugiwat sie wlasnie nie kto inny, niz A. N. (1). Na powyzsze jednoznaczne ustalenie logicznie zreszta
wskazuje Sad I instancji na str. 437-439 uzasadnienia, odwolujac sie przy tym do powigzan miedzy kartami SIM i
aparatami telefonicznymi a takze i zbiezno$ci numeréw kart SIM (réznigcych sie ostatnia cyfra), ktérymi postugiwat
sie A. N. (1).

Powyzsze okolicznoéci razem wziete w sposéb pewny identyfikuja tego oskarzonego jako sprawce zadania wydania
okupu w zamian za zwrot skradzionego w K. samochodu a tym samym wskazuja na jego wine w popelnieniu tego
przestepstwa, co poczynione ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Apelujacy obronca oskarzonego A. N. (1) nie stara sie podwazyé powyzszego rozumowania, nie kwestionujac
wskazanych okolicznosci faktycznych, a tym samym apelacja wniesiona przez obronce w tym zakresie nie zasluguje
na uwzglednienie.

Odmiennie nalezy odnies¢ sie do ustalen faktycznych dotyczacych oskarzonych G., S. i G.. Zapoznajac sie bowiem z
materialem dowodowym nie mozna w nim znalez¢ wiarygodnych informacji przemawiajacych jednoznacznie za tym,
iz ktéry$ z tych oskarzonych, badz wszyscy razem wspoélnie i w porozumieniu dokonali tej kradziezy z wlamaniem badz
potem zadali korzy$ci majatkowej w zamian za zwrot skradzionego samochodu. Nie mozna bowiem w sposo6b zasadny
budowa¢ ustalen w zakresie sprawstwa tych oskarzonych tylko na tej podstawie, iz oskarzony A. N. (1) zadal okupu
za skradziony pojazd, o czym juz wielokrotnie byla wyzej mowa. Taki za§ wniosek wprost w sposdéb nieuzasadniony
wyciaga Sad I instancji, twierdzac dowolnie, iz ,A. N. — jako czlonek grupy przestepczej — wykonywal polecenia
G. G. i w konsekwencji zajmowat sie wyludzeniami okupow tylko tych pojazddw, ktore skradli oskarzeni” (str. 439
uzasadnienia).

Tymczasem jedyna poszlaka sa wnioski opinii z badan traseologicznych o nr (...) (k. 192-196 t.t. nr 12) i o nr (...) (k.
199-207 t.t. nr 12), z ktorych wynika, iz §lady obuwia zabezpieczone na miejscu kradziezy moga pochodzi¢ od obuwia
oskarzonego G. G. (1). Jednakze rowniez z tej drugiej opinii wynika, iz taki §lad od obuwia oskarzonego G. mogt zostac
pozostawiony na miejscu wlamania do dilera T. w R., na co Sad I instancji zwrocil uwage (str. 436 uzasadnienia).
Jednakze niekategorycznos$é tej opinii w zakresie tych wnioskéw nie pozwolila na skazanie G. G. (1) za to przestepstwo
majace miejsce w R., co wynika z treSci punktu 12 zaskarzonego wyroku. Bez watpienia wiec i w sprawie dotyczacej
omawianej tu kradziezy z wtamaniem brak kategoryczno$ci tej opinii nie pozwala na wyciagniecie jednoznacznych
wnioskow co do sprawstwa oskarzonego G., tym bardziej, iz tej poszlaki nie mozna przeciez taczy¢ z nieuzasadnionym
ustaleniem Sadu I instancji o dzialalno$ci stalej (o hermetycznym skladzie) grupy przestepcze;j.

Natomiast w ocenie Sadu I instancji istnieja podstawy do skazania oskarzonego G. za to przestepstwo z uwagi na
zadane na rozprawie w dniu 18.03.2011 r. przez oskarzonego pytanie do pokrzywdzonego A. G. ,,czy brama wjazdowa
do garazu to sa np. takie rolety zwijane”, co okazalo sie prawda a po uzyskaniu twierdzacej odpowiedzi oskarzony
przestal zadawac pytania (k. 7192 uzasadnienia). Sad I instancji wyjaénil bowiem, iz przed ta rozprawa oskarzony nie
mial udostepnionych materialow z t.t. nr 12 a tym samym z akt postepowania o tej okolicznoéci dotyczacej budowy
drzwi garazowych nie mogl wiedzie¢, z czego ostatecznie wyciagnal wniosek, iz oskarzony zadajac takie pytanie



musial powzia¢ wiedze na temat budowy tych drzwi z racji wlasnej bytnoéci na miejscu tego przestepstwa (str. 434
uzasadnienia).

W ocenie Sadu odwolawczego z takim rozumowaniem Sadu I instancji nie mozna sie zgodzié. Podobna, cho¢ nie
tozsama sytuacja wystapila na rozprawie w trakcie zadawania przez oskarzonego G. pytan K. T. (1). Na sytuacje te
zwrdcono wyzej uwage w punkcie IX.

Tak wiec jak przy omoéwieniu przypisanego oskarzonym przestepstwa kradziezy samochodéw z komisu w P. przy
u. B, tak i tutaj podnie$¢ nalezy, iz z zadnego innego dowodu nie wynikaja jakiekolwiek pewne okolicznosci, z
ktoérych nalezaloby wyciagaé logiczne wnioski, iz oskarzony G. brat udzial w kradziezy samochodéw z posesji A.
G., jak i p6Zniej w zadaniu od pokrzywdzonego okupu za zwrot jednego ze skradzionych pojazdéw. Oskarzony G.
znal sie zar6wno z pozostalymi oskarzonymi, ktoérzy takze przeciez zajmowali sie kradziezami pojazdéw, jak rowniez
mogt znaé sie z racji swojej dzialalno$ci zwigzanej z kradziezami samochodéw réwniez i z innymi nieustalonymi
sprawcami takich kradziezy. W zwigzku z tym nie mozna przeciez wykluczy¢, iz oskarzony G. wiedze na temat
okoliczno$ci przedmiotowej kradziezy, w tym konstrukeji drzwi garazowych, ktoére, jak to ocenia Sad I instancji,
nie byly wowczas czesto spotykanym rozwigzaniem, mogl posiada¢ wlasnie z takich zrodel, w tym od rzeczywistych
sprawcow kradziezy a nawet i od A. N. (1). O tyle przy tym takie wnioskowanie jest w $wietle zasad do§wiadczenia
zyciowego prawdopodobne, bowiem kradziez obu samochodéw okazala sie w rzeczywisto$ci nieudana z uwagi na
ich awarie bezpos$rednio po wyjechaniu z posesji pokrzywdzonego. Sprawcy wiec nie odniesli zadnych korzyéci z tej
kradziezy. W kazdym razie przytoczone przez Sad I instancji okoliczno$ci nie moga w sposoéb pewny przemawiac
za przyjeciem, iz oskarzony G. byl sprawca tego przestepstwa. Natomiast takie zachowanie sie oskarzonego G.
na rozprawie moze $wiadczy¢ tylko tyle, iz oskarzony ten mial w tym przedmiocie wiedze, przy czym z przyczyn
wskazanych wiedza ta nie moze jeszcze prowadzi¢ do logicznego wnioskowania o jego bytno$ci w miejscu kradziezy
w K. a co za tym idzie o jego sprawstwie. Doda¢ tez nalezy, iz Sad I instancji przy ocenie tego zdarzenia poddal sie
nieuprawnionej sugestii (o czym juz wyzej byta mowa) sprowadzajgcej sie do tego, ze z zeznan H. P. wynikalo, ze
byto trzech sprawcow, ktoérych jednak nie rozpoznat (k. 14-16, 78 t.t. nr 12; k. 7184-7187), ze oskarzony N. znat sie ze
sprawcami, ktorzy jeszcze o godz. 7.00 byli w poblizu miejsca kradziezy a z dala od G. a juz po 13.00 N. dzwonil do
pokrzywdzonego oraz ze oskarzony N. nalezal do grupy przestepczej o stalym skladzie, w ktérej zawsze kradziezami
zajmowali sie wspdlnie G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1) (str. 439 uzasadnienia). Tymczasem, poza udowodnieniem
sprawstwa oskarzonego N. nie mozna bylo na tej podstawie wyciagnaé logicznego wniosku, iz w tym czynie brali udziat
takze oskarzony G. oraz oskarzeni S. i G.. Nie mozna przeciez wykluczyé¢, iz przedmiotowego wlamania a nastepnie
zadania okupu za zwrot skradzionych pojazdéw dopuscili sie wszyscy trzej oskarzeni badz dwdch z nich i nieustalona
trzecia osoba, badz jeden z nich z nieustalonymi dwiema osobami, badZ wreszcie trzy nieustalone osoby, postepujace
przeciez podobnie, jak oskarzony G. i inni zlodzieje samochodéow. Tego jednak po prostu nie da sie jednoznacznie
ustalié, jak to probuje uczynié¢ Sad I instancji.

Poza omoéwionymi niewystarczajacymi poszlakami (niekategoryczna opinia na temat $§ladow obuwia oskarzonego
G., pytania oskarzonego G. o konstrukcje bramy garazowej, znajomo$¢ z A. N. (1)) brak jest w zakresie tego
zdarzenia jakichkolwiek innych, cho¢by posrednich dowodow wskazujacych na sprawstwo oskarzonych. Za zupelie
za$ dowolne uznaé nalezy rozwazania Sadu I instancji, iz skoro A. N. (1) dzwonil do pokrzywdzonego z zadaniem
okupu za skradziony samochéd, to i oskarzeni G., S. i G. brali udzial w dokonaniu kradziezy pojazdéw a nastepnie w
zadaniu okupu za zwrot jednego z tych samochodéw.

Wyzej jednak juz wielokrotnie wykazano, ze taki tok rozumowania na podstawie dowodéw zebranych w niniejszej
sprawie jest nie do przyjecia w Swietle zasad okre$lonych w art. 7 k.p.k., wynika on bowiem z oparcia tych ustalen
na podstawie notatki urzedowej z rozpytania A. N. (1), ktéra przeciez nie jest dowodem w procesie karnym. Skoro
za$ nie ma zadnych dowodéw na ustalenie sprawstwa oskarzonych G., S. i G. zarébwno w zakresie wlamania do
samochodéw na posesji G. G. (4) w K. iich kradziezy, jak i w zakresie zadania przez ktérego$ z nich okupu za zwrot tego
pojazdu, to uznaé nalezy zasadno$¢ apelacji obroncéow oskarzonych G., S. i G., ktérzy na powyzsze utomnosci dotyczace
zgromadzonego materialu dowodowego podniesli celne zarzuty. Obronca oskarzonego S. zasadnie przy tym podnosi,
iz takie rozumowanie Sadu I instancji poprzez analogie jest po prostu niedopuszczalne, skoro zabraklo dowodow czy



nawet poszlak na udzial oskarzonych w zarzucanym im czynie. Natomiast w przypadku zarzutu podniesionego przez
obronce oskarzonego G. w tym zakresie nie mozna wykluczyé¢, iz juz oskarzony ten wyjechal za granice razem z T. K.
(2) i dlatego tez nie bral on udzialu w kradziezy samochodéw w K. kolo L., ktorej to przeciez okolicznoSci samej w
sobie nie wykluczyt Sad I instancji (str. 428-429 uzasadnienia). Jednakze brak przesluchania na rozprawie T. K. (2)
nie mogl mieé tu wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku, skoro na zebrane na rozprawie dowody i tak nie pozwolily
na ustalenie sprawstwa oskarzonego G..

W zwiazku z powyzszym te trzy apelacje uznaé nalezy za uzasadnione i dlatego tez ze wskazanych powodéw na
podstawie art. art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonych G., S. i G. od popehienia tego przestepstwa.

XVI.T W. k. K. — kradziez s amochodu marki B. (...) w dniu 11.10 .2007 r. — dot. czynéw
przypisanych oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7L , M. G. w punkcie 17L i oskarzonemu
A. N. w punkcie 23N .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznal sie zaden z oskarzonych.

Tak jak w poprzednio oméwionych zdarzeniach w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowat
wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na podstawie wiarygodnego materialu dowodowego, pozwalajacymi na
jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Z zeznan J. Z. — pokrzywdzonego w tej sprawie wynikajg nie tylko okoliczno$ci utraty przedmiotowego pojazdu, ale
takze kontaktowania sie z nim po kradziezy samochodu jednego mezczyzny, dzwoniacego z numeru telefonu (...) i
zadajacego okupu w zamian za zwrot skradzionego samochodu (k. 6, 27-28, 57-58 t.t. nr 18, k. 7200-7202). Zeznania
te w zakresie kradziezy pojazdu znajduja odbicie w zeznaniach G. P. i L. G. (G.), natomiast w zakresie kontaktowania
sie z nim w sprawie zagdania okupu w informacji bilingowej, potwierdzajacej fakt kontaktowania sie bezposrednio po
kradziezy z pokrzywdzonym z numeru (...), ktéry wspodlpracowal z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...).

Dokladne ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie, jak i powiazanie wzajemne omoéwionych dowodow zostaly
przedstawione na str. 440 - 446 uzasadnienia. Wszystkie te dowody wzajemnie sie ze sobg uzupekiaja, tworzac
logiczna calo$¢ a tym samym brak jest podstaw do ich negowania.

Spos6b prowadzenia rozmowy przez tego mezczyzne w zakresie zadania zaplaty okupu za zwrot skradzionego pojazdu,
postugujacego sie wskazanym numerem telefonu byl tozsamy z dotychczasowym dziataniem A. N. (1). Nie ulega przy
tym watpliwoéci, iz tym samym aparatem telefonicznym przy zadaniu okupéw postugiwal sie wlasnie oskarzony A. N.
(1) wzwiazku z Zadaniem okupu za skradzione samochody w P. P., P. i K., o czym juz byla wyzej mowa w punktach XII,
XIViXV. Poza tym A. N. (1) dysponowal tez karta SIM o numerze (...), postugujac sie nig podczas dzwonienia o okup
do pokrzywdzonego kradzieza samochodu w P. G. D., o czym wyzej byla mowa w punkcie XIV. Doda¢ za$ nalezy, iz
przy omowieniu zdarzenia wyzej w punkcie XII w sposob jasny wykazano, iz tym aparatem telefonicznym postugiwal
sie nie kto inny, niz A. N. (1). Na powyzsze jednoznaczne ustalenie logicznie zreszta wskazuje Sad I instancji na str.
445-447 uzasadnienia, odwolujac sie przy tym do powigzan miedzy kartami SIM i aparatami telefonicznymi a takze i
zbieznoéci numeroéow kart SIM (réznigcych sie ostatnia cyfra), ktérymi postugiwal sie A. N. (1).

Powyzsze okolicznoS$ci razem wziete w sposéb pewny identyfikuja tego oskarzonego jako sprawce zadania wydania
okupu w zamian za zwrot skradzionego w K. samochodu a tym samym wskazujg na jego wine w popelieniu tego
przestepstwa, co poczynione ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Apelujacy obronca oskarzonego A. N. (1) nie stara sie zresztg podwazy¢ powyzszego rozumowania, nie kwestionujac
wskazanych okolicznosci faktycznych, a tym samym apelacja wniesiona przez obrofice w tym zakresie nie zastluguje
na uwzglednienie.



Znbéw odmiennie nalezy odnieé¢ sie do ustalen faktycznych dotyczacych oskarzonych G., S. i G.. Zapoznajac sie bowiem
z materialem dowodowym nie mozna w nim znalez¢ wiarygodnych informacji przemawiajacych jednoznacznie za tym,
iz ktory$ z tych oskarzonych, badz wszyscy razem wspoélnie i w porozumieniu dokonali tej kradziezy z wlamaniem badz
potem zadali korzy$ci majatkowej w zamian za zwrot skradzionego samochodu. Nie mozna bowiem w sposo6b zasadny
budowa¢ ustalen w zakresie sprawstwa tych oskarzonych tylko na tej podstawie, iz oskarzony A. N. (1) zadal okupu
za skradziony pojazd, o czym juz wielokrotnie byla wyzej mowa.

Podnie$¢ nalezy, iz w sprawie tego zdarzenia wystepowaly dwie poszlaki.

Pierwsza wynikajaca z niekategorycznej opinii mechanoskopijnej nr (...) (k. 136-140 t.t. nr 18), bowiem stwierdzono
we wnioskach koncowych tej opinii, ze §lady przeciecia na fragmencie preta zabezpieczonego w czasie ogledzin
komisu w T. mogly powstaé¢ od uzycia tego samego narzedzia tnacego, przy pomocy ktérego dokonana wlaman do
posesji w G. przy ul. (...), w W. i L.. Od razu jednak nalezy zauwazy¢, iz w przypadku zarzucanej oskarzonym G. i S.
kradziezy w L. obaj zostali od tej kradziezy uniewinnieni w punktach 12 i 16 zaskarzonego wyroku, co juz samo w
sobie rodzi¢ moze przekonanie, ze tego wlamania dokonali inni, dotychczas nieustaleni sprawcy. Poza wlamaniem
na teren parkingu w W., ktérego dokonali oskarzeni G. i S. (o czym bedzie mowa nizej) nie jest mozliwe rowniez
przyjecie, iz we wlamaniu do komisu w G. przy ulicy (...) uczestniczyl G. G. (1) (o czym réwniez nizej). To za§ w
powiazaniu z niekategorycznoScia opinii podwaza ustalenie Sadu I instancji, iz nawet po$rednio wykonana ekspertyza
mechanoskopijna laczy to wlamanie z innymi dokonanymi przez oskarzonych (str. 448-449 uzasadnienia).

Druga poszlaka za$ to dzwonienie przez A. S. (1) z numeru (...) w dniu 8.10.2007 r. do J. Z. i przeprowadzenie z nim
rozmowy trwajacej 49 sekund. Wprawdzie J. Z. zeznal, ze przed kradzieza dzwonily do niego rézne osoby w sprawie
oferty sprzedazy B. (...), jednakze pokrzywdzony nie potrafil przytoczy¢ numeréw osob, ktére na ten temat z nim
rozmawialy. Podkre§li¢ nalezy, iz pewnym jest, ze ze wskazanego numeru telefonu wydzwanial A. S. (1), bowiem w tym
zakresie zidentyfikowano bezsprzecznie oskarzonego jako uzytkownika tego numeru przy oméwieniu wyzej kradziezy
popelionych w P. i P., co wykazano w punktach XIII i XIV.

Polaczenie to mialo jednak miejsce w dniu 8.10.2007 r., czyli 3 dni przed dokonana kradzieza w dniu 11.10.2007 r.
Problem jednak w tym, iz nie da sie ustalié, jaka byla tres¢ tej rozmowy, skoro nie wskazuje na nia pokrzywdzony Z.,
za$ po tylu latach odtworzenie treéci tej jednej rozmowy jest w sposob oczywisty, z uwagi na tak znaczny uplyw czasu,
niemozliwe. Skoro za$ nie da sie ustali¢ dlaczego oskarzony S. zadzwonil do pokrzywdzonego, to dokonywanie tylko
na tej podstawie jakichkolwiek ustalen byloby domystem ze strony organu procesowego, tym bardziej, ze oskarzony
ten mogl przeciez wydzwaniaé do r6znych komiséw (pokrzywdzonych) na terenie Polski w zwigzku z wystawionymi
ofertami sprzedazy pojazd6w i nie zawsze przeciez taki telefon musial by¢ zwigzany z realizacja jakiegokolwiek czynu
przestepczego. Moze wiec, jak to ustala Sad I instancji, A. S. (1) zapytywatl sie w tej rozmowie o wystawiony w ofercie
sprzedazy samochodéw B. (...) (str. 448 uzasadnienia), jednakze, jak to wyzej zaznaczono, z faktu tego polaczenia nie
mozna jeszcze wyciaga¢ zadnych negatywnych wnioskoéw dla oskarzonego S., nie méwiac juz o oskarzonych G.1iG..

Sad Okregowy nie dysponujac zadnymi innymi dowodami znéw, jak w wielu poprzednich wypadkach, odwoluje sie
do domnieman w zakresie istnienia zorganizowanej grupy przestepczej i jej stalego skladu osobowego. Nie dosc
bowiem, ze nie mozna przyjac istnienia takiej grupy przestepczej na podstawie materiatu dowodowego i nie do$¢, ze w
zakresie statego skladu osobowego sprawcow sam Sad I instancji czyni wylom w swoim rozumowaniu przy ustalaniu
okolicznosci kradziezy samochodu w L. kolo P., to nadto ,modus operandi”, polegajacy na kontaktowaniu sie przed
kradzieza z komisem, uzyskujac informacje na temat pojazdu, na ktéry powoluje sie Sad I instancji, wcale nie §wiadczy
o tym, ze ci oskarzeni wszyscy (wspélnie i w porozumieniu) brali udzial w danej kradziezy samochodéw. W takich
okolicznoS$ciach nie mozna przeciez wykluczyé, ze albo w takiej kradziezy uczestniczyli tylko niektérzy z oskarzonych
z nieustalonymi sprawcami badZ wylgcznie nieustaleni sprawcy, ktorzy mogli takze w taki spos6b postepowaé, jak
chocby nieustalony sprawca kradziezy samochodu w L. k. P., ktéry akurat udal sie na te kradziez z A. S. (1). Nie da
sie wiec na podstawie wskazanego ,modus operandi” czy na podstawie faktu zadania okupu przez A. N. (1) wyciagnac



logicznego i pewnego wniosku, ze kazdy z oskarzonych (G., S. i G.) bral udziat w tej kradziezy a nastepnie w zadaniu
okupu za skradziony pojazd.

Wyzej jednak juz wielokrotnie wykazano, ze taki tok rozumowania na podstawie dowodéw zebranych w niniejszej
sprawie jest nie do przyjecia w Swietle zasad okreSlonych w art. 7 k.p.k. Wynika on bowiem z oparcia tych ustalen na
podstawie notatki urzedowej z rozpytania A. N. (1), ktoéra przeciez nie jest dowodem w procesie karnym.

Wskaza¢ nalezy, iz Sad I instancji przy ocenie tego zdarzenia poddatl sie nieuprawnionej sugestii sprowadzajacej sie
do tego, ze z zeznan G. P. wynikalo, ze bylo trzech sprawcow, ktorych jednak nie rozpoznal, ze oskarzony N. znal sie ze
sprawcami, ktorzy jeszcze ok. godz. 23.00 byli w poblizu miejsca kradziezy a z dala od G. (o ponad 400 km) a juz w dniu
nastepnym N. dzwonil do pokrzywdzonego oraz ze oskarzony N. nalezat do grupy przestepczej i wykonywal polecenia
G. G. (1) i w konsekwencji zajmowat sie tylko wyludzaniem okupéw i tylko tych pojazdéw, ktdre skradli oskarzeni
(str. 449), przy czym w domysle nalezy mie¢ nieuzasadnione ustalenia Sadu I instancji o stalym skladzie grupy, w
ktorej zawsze kradziezami zajmowali sie wspdlnie G. G. (1), A. S. (1) i M. G. (1). Tymczasem, co juz wyzej wielokrotnie
powtarzano, poza udowodnieniem sprawstwa oskarzonego N. nie mozna bylo na tej podstawie wyciggnaé logicznego
wniosku, iz w tym czynie brali udzial takze oskarzony G. oraz oskarzeni S. i G.. Nie mozna przeciez wykluczy¢, iz
przedmiotowego wlamania a nastepnie zadania okupu za zwrot skradzionych pojazdéw dopuscili sie wszyscy trzej
oskarzeni badZz dwbch z nich i nieustalona trzecia osoba, badz jeden z nich z nieustalonymi dwiema osobami, badz
wreszcie trzy nieustalone osoby, postepujace przeciez podobnie, jak oskarzony G. i inni zlodzieje samochodéw. Tego
jednak po prostu nie da sie jednoznacznie ustali¢, jak to prébuje uczyni¢ Sad I instancji.

Skoro za$ nie ma zadnych dowodow pozwalajacych na pewne ustalenie sprawstwa oskarzonych G., S. i G. zar6wno
w zakresie wlamania do komisu samochodowego i samochodu w T. i kradziezy samochodu, jak i w zakresie zadania
przez ktorego$ z nich okupu za zwrot tego pojazdu, to uzna¢ nalezy zasadno§¢ apelacji obroncéw oskarzonych G.,
S. i G., ktoérzy réwniez na powyzsze ulomnos$ci dotyczace zgromadzonego materialu dowodowego zwrdcili uwage.
Obronca oskarzonego S. zasadnie przy tym podnosi, iz Sad I instancji nawet nie wytypowat innego numeru telefonu
oskarzonego S. po dniu 8.10.2007 r., tj. po zakonczeniu aktywnoSci poprzedniej karty, ktora jeszcze laczyl sie w dniu
8.10.2007 1., ktéry to numer i miejsca jego logowan moglyby pozwoli¢ na identyfikacje tego oskarzonego jako sprawcy
kradziezy. Natomiast w przypadku zarzutu podniesionego przez obronce oskarzonego G. w tym zakresie nie mozna
wykluczyé, iz oskarzony ten w czasie tej kradziezy przebywal za granicg razem z T. K. (2) i dlatego tez nie bral on udziatu
w kradziezy w omawianym tu zdarzeniu w T., ktérej to przeciez okoliczno$ci pobytu oskarzonego G. w Norwegii nie
wykluczyt Sad I instancji (str. 440 uzasadnienia). Wobec wiec ostatecznego rozstrzygniecia sprawy w zakresie tego
czynu brak przestuchania na rozprawie T. K. (2) nie mégl wiec tu mie¢ wplywu na tre$¢ ustalen odnoénie sprawstwa
oskarzonego G..

W zwiazku z powyzszym te trzy apelacje uznaé nalezy za uzasadnione i dlatego tez ze wskazanych powodéw na
podstawie art. art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonych G., S. i G. od popelnienia tego przestepstwa.

XVII . S. — kradziez s amochodu marki B. (...) w nocy 5/6.11 .2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonymG. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 8A oraz M. G. w punkcie 18A .

Do przedmiotowej kradziezy nie przyznal sie zaden z oskarzonych. Oskarzony G. natomiast celem zagwarantowania
sobie alibi na rozprawie w dniu 28.11.2011 r. podniosl, ze w czasie popehiania tej kradziezy przebywatl cala noc w
mieszkaniu przy ul. (...) wraz z B. C. (k. 9832). Slusznie jednak Sad I instancji temu zapewnieniu oskarzonego nie
dal wiary, bowiem ta okoliczno$¢ w ogoéle nie znalazla potwierdzenia w logicznych zeznaniach B. C., ktora przyznala,
ze wprawdzie poznala G. G. (1), ale utrzymywata z nim kontakty dopiero od czerwca 2008 r., za§ w mieszkaniu
oskarzonego G. nigdy nie przebywala (k. 1486-1489, 10397-10399). Nie do$¢ wiec, ze twierdzenia oskarzonego nie
znalazly odbicia w materiale dowodowym, przy czym B. C. nie miala przeciez zadnego powodu, by zataja¢ fakty
spedzenia z oskarzonym dluzszego czasu w nocy z 5/6.11.2007 r., to nadto nie mozna da¢ wiary zapewnieniu
oskarzonego, ze w tym czasie akurat przebywal z T. K. (2) w Norwegii, o czym juz wyzej pisano w punkcie XIV.



Stlusznie wiec Sad I instancji nie wykluczyl samego faktu pobytu oskarzonego G. za granica, jednakze, o czym juz wyzej
powiedziano w punkcie XIV, nie da sie, z uwagi na uplyw czasu, wskazaé konkretnej daty takiego pobytu oskarzonego
w Norwegii. Bez watpienia wiec w tym zakresie zeznania $§wiadka K. bylyby nieprzydatne a co za tym idzie brak jego
przestuchania nie moégt mie¢ wplywu na tre$¢ wyroku. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz oskarzony G. réwniez nie ma
pojecia kiedy ten wyjazd mial miejsce, skoro podaje w swoich wyja$nieniach sprzeczne informacje na temat spedzenia
przez siebie czasu w nocy z 5 na 6.11.2007 .

Podkresli¢ nalezy, iz na miejscu zdarzenia sprawcy nie pozostawili zadnych §ladow. Brak jest rowniez w przypadku G.
G. (1) jakichkolwiek informacji, jak w powyzej oméwionych mu przypisanych czynach, ktére pozwalalyby na podstawie
polaczen telefonicznych z konkretnymi osobami oraz miejsc logowan zidentyfikowa¢ go jako sprawce.

Nie ulega jednak watpliwosci, iz oskarzony posiadal umiejetno$é wlamywania sie do samochodéw i dokonywania
ich kradziezy. Ponadto G. G. (1) uzytkowatl ten pojazd po przerobieniu jego numeréw i jego ,legalizacji” na nazwisko
H. C. — matki swojej konkubiny. Przerobienie tych numeréw wynikalo jednoznacznie z opinii mechanoskopijnej
(k. 978-980 t.t. nr 11d). Po ,legalizacji” tego pojazdu posiadal on nr rej. (...). Fakt za§ przerobienia numeru VIN
pojazdu stusznie doprowadzil Sad Okregowy do konkluzji, iz zarejestrowanie tego samochodu nastapilo na podstawie
falszywych dokumentéw (str. 87 uzasadnienia). Co istotne przy tym tenze pojazd skladal sie z elementéw samochodu
B. (...) skradzionego w P. z serwisu (...) przy ul. (...), co wynika z opinii mechanoskopijnej komputera zainstalowanego
w samochodzie zarejestrowanym na H. C. (k. 1029 t.t. nr 11E), o czym bedzie mowa w nastepnym punkcie. Logicznie
wiec Sad I instancji wywiddl, iz nie moze by¢ dzielem przypadku, ze oba kradzione samochody w odstepie dostownie
dziesieciu dni zostaly ,przerobione” w jeden samoch6d uzytkowany przez konkubine C. i ze z kradziezami tych
obu pojazdéw nie mial nic do czynienia G. G. (1). Podkresli¢ nalezy, iz zasadnie Sad I instancji nie dat wiary w
przedmiocie okoliczno$ci nabycia tego pojazdu przestuchanej na te okoliczno$¢ H. C. (k. 944, 947-948, 957 t.t. nr
11d, k. 9045-9049). Swiadek bowiem w swoich twierdzeniach na temat zakupu tego samochodu, jego wartoéci i osoby
sprzedajacego byta wyjatkowo zmienna i nie potrafita wyjaénié szeregu okolicznoSci, ktére wcale logicznie z jej zeznan
nie wynikaly. Na powyzsze ulomnoéci zeznan tego S$wiadka dokladnie wskazal Sad I instancji, slusznie oceniajgc te
zeznania krytycznie (str. 676-678 uzasadnienia). Ponadto z ocenionych zasadnie przez Sad I instancji zeznan L. B. (k.
962 t.t. nr 11d, k. 7522), G. B. (k. 964-965 t.t. nr 11d, k. 7523), R. L. (k. 973 t.t. nr 11d, k. 7995) i W. T. (k. 984-985 t.t.
nr 11d, k. 7996-7998) wynika jednoznacznie, iz z przedmiotowym pojazdem (skonstruowanym z dwoch wskazanych
wyzej samochod6w) mial do czynienia bezpoérednio G. G. (1), ktéry nawet za posrednictwem swoich znajomych
doprowadzil nie tylko do jego rejestracji, ale i do ubezpieczenia (str. 674-676 uzasadnienia). Notabene réwniez w toku
rozprawy G. G. (1) przyznal, ze uzytkowal ten pojazd, gdyz znaleziono w nim odcisk jego palca (k. 10699).

Skoro wiec w tak krotkim czasie oskarzony wszedl w posiadanie dwoch samochodéw marki B. (...), ktére nastepnie
z przerobionymi numerami staly sie jednym samochodem, uzytkowanym przez G. G. (1) i jego konkubine
a zarejestrowanym na podstawie podrobionych dokumentéw na matke konkubiny oskarzonego, to nie ulega
watpliwosci, iz ustalenia Sadu I instancji sa prawdziwe co do tego, iz w kradziezy tego samochodu (jak i drugiego
z serwisu (...) w P. przy ul. (...)) bral udzial m.in. G. G. (1). Jak juz bowiem wyzej wspomniano, nie moze to by¢
bowiem w $wietle logicznego rozumowania i zasad do$wiadczenia Zyciowego az taki zbieg okolicznoSci, iz oskarzony
wszedl w posiadanie obu kradzionych pojazdéow w zupelie odmiennych okoliczno$ciach, niz po dokonaniu ich
kradziezy. Oskarzony bowiem, jak tez juz wyzej wspomniano, zajmowat sie kradziezami pojazd6w, znatl sie na tym, za$
okoliczno$ci tego zdarzenia zwigzane z uzyciem do pokonania zabezpieczenia blachowkretu i odpalenie tego pojazdu
bez kluczyka oryginalnego, Swiadczy wlasnie o fachowym podejsciu do tej kradziezy ze strony sprawcy.

Skoro za$§ wskazane okoliczno$ci przemawiaja za sprawstwem oskarzonego G. w popelnieniu tej kradziezy z
wlamaniem, to nie do przyjecia jest proba wykazania przez oskarzonego alibi poprzez zeznania B. C. oraz T. K. (2).
Apelujaca obronca oskarzonego nawet nie odniosla sie do wskazanych dowodéw i podanych przez Sad I instancji
okoliczno$ci zwigzanych z przedmiotowym samochodem uzytkowanym przez samego oskarzonego oraz nie starala
sie wykaza¢ braku logiczno$ci Sadu I instancji w ocenie wskazanych dowodow, w tym takze choéby B. C. oraz H. C..



Powyzsze wiec Swiadczy o niewykazaniu dopuszczenia sie przez Sad I instancji bledu w ustaleniach faktycznych w
zakresie dokonania tej kradziezy przez G. G. (1) i z tych tez powodow apelacja ta nie zasluguje na uwzglednienie.

Inaczej natomiast nalezy odnie$¢ sie do ustalenn w zakresie sprawstwa oskarzonych A. S. (1) i M. G. (1). W przypadku
tego drugiego oskarzonego jedyna poszlaka udzialu w przedmiotowej kradziezy z wlamaniem bylo wykonanie przez
uzytkownika telefonu o numerze (...) w dniu 5.11.2007 r. 0 godz. 20.00 ze S. polaczenia do R. G. (1) — zZony oskarzonego
(str. 452 uzasadnienia). Wprawdzie sama ta okoliczno$é¢ nie jest kwestionowana, jednakze nie mozna z niej wyciggaé
jednoznacznego wniosku, iz tym uzytkownikiem byl wlasnie maz R. G. (1), tj. oskarzony M. G. (1). Na podstawie
tylko tej jednej przestanki nie da sie bowiem ustali¢ czy to oskarzony G., czy tez moze i jakas inna osoba zainicjowala
to polaczenie. Nie mozna tu przeciez wykluczy¢ zupelnego zbiegu okolicznosci, jak rowniez wykluczyé, ze to jaki$
inny znajomy R. G. (1) a moze i M. G. (1) wydzwanial ze S. badZ do R. G. (1), badz i do M. G. (1), tyle ze za
posrednictwem telefonu nalezacego do jego zony. Ta ostatnie opcja jest tym bardziej mozliwa, bowiem na te kradziez
G. G. (1) nie mogl pojecha¢ sam, za$ oczywistym jest, iz G. G. (1) z innymi osobami nalezeli do tego samego kregu
towarzyskiego razem z M. G. (1). Majac przy tym na uwadze znaczny uplyw czasu od tego zdarzenia nie da sie po prostu
zadnymi §rodkami dowodowymi ustali¢ treSci tejze rozmowy a co za tym idzie wykaza¢ tozsamo§é rozméowcey. Racje
ma wiec apelujacy obronca oskarzonego G., ze w przypadku tego oskarzonego zachodza uzasadnione watpliwosci, nie
pozwalajace na przypisanie temu oskarzonemu sprawstwa w popelnieniu omawianego tu przestepstwa. Natomiast
przyjecie sprawstwa oskarzonego G. nie moze automatycznie przesadzac o sprawstwie M. G. (1), o czym wielokrotnie
sie juz wypowiedziano.

W przypadku A. S. (1) w niniejszym postepowaniu brak jest jakiegokolwiek dowodu czy tez poszlaki, pozwalajacej
na ustalenie, iz oskarzony ten byl na miejscu kradziezy w S. razem z G. G. (1) i bral udzial w tym czynie. Sad I
instancji w sposdb zupelnie nieuprawniony i dowolny przyjmuje, iz oskarzeni ci ,w tym okresie dokonywali wlaman
zawsze w trojke, jeden musiat kierowaé skradzionym pojazdem, za$ innym pojazdem, ktérym przyjechali z G. w drodze
powrotnej, jak réwniez biorgc pod uwage fakt, ze G. G. (1) na swojg rodzine zalegalizowal skradziony samochdd,
stwierdzi¢ nalezy, ze wlamania w S. i kradziezy pojazdu m-ki B. (...), réwniez dokonali M. G. (1), G. G. (1) i A. S. (1)” (str.
453 uzasadnienia). Taki sposob rozumowania zostal juz wyzej wielokrotnie poddany krytyce i aby sie nie powtarzaé
Sad odwolawczy powoluje sie na wielokrotnie w tym zakresie przytaczana argumentacje. Doda¢ tylko nalezy, iz za
sprawstwem kazdego z tych oskarzonych nie moze sam w sobie przemawiac fakt, iz sprawcy wlamania do samochodu
dokonali za pomoca blachowkretu i przy pomocy urzadzenia do wyrywania zamkow zabezpieczonego w samochodzie
uzytkowanym przez M. G. (1), bowiem nie mozna wykluczy¢ przeciez (tak jak zresztg byla o tym mowa wielokrotnie
odno$nie narzedzia do obcinania pretow), iz tym urzadzeniem postuzyl sie np. G. G. (1) badZ inna nieustalona osoba,
za$ potem w okoliczno$ciach nieustalonych narzedzie to znalazlo sie w samochodzie M. G. (1). Bez watpienia wiec i
ta poszlaka to za malo, by méc pewnie za te kradziez pociagna¢ do odpowiedzialnosci i M. G. (1),1 A. S. (1). Zasadnie
wiec podnosi apelujaca obronca oskarzonego S., ze przekonanie w tym zakresie o winie oskarzonego S. oparte jest
wylgcznie na przeczuciu Sadu I instancji a nie na solidnej podstawie dowodowe;.

W zwiazku z powyzszym te dwie apelacje uzna¢ nalezy za uzasadnione i dlatego tez ze wskazanych powodoéw na
podstawie art. art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonych S. i G. od popelnienia tego przestepstwa.

XvIII . P. ul. (...) — kradziez s amochodu marki B. (...) w dniu 17.11 .2007 r. — dot. czynéw
przypisanych oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 8B oraz M.G. w punkcie 18B a takze czynu
przypisanego oskarzonemu A. S. (1) w punkcie 13.

Do dokonania tej kradziezy nie przyznal sie zaden z oskarzonych. Jedynie G. G. (1) w swoich lapidarnych wyjaénieniach
odnibst sie do tego czynu, podnoszac, ze to, iz komputer z tego samochodu znalazl sie w samochodzie uzytkowanym
przez niego i jego konkubine nie moze oznaczaé, ze to on dopuscil sie kradziezy tego pojazdu, gdyz ten uzytkowany
przez nich samochod zostal im skradziony i to woéwczas musialy zosta¢ zamontowane w nim inne sterowniki czy
no$niki unieruchamiajace immobiliser (k. 10699). Sad I instancji odniost sie jednak w pelni do wyja$nien oskarzonego
G. odno$nie kradziezy tego samochodu przez nieznanych sprawcow, wykazujac przy tym pelng absurdalno$c



twierdzen oskarzonego G. na temat zadania od niego okupu za zwrot tego pojazdu i jego wykupowania od sprawcow
w sytuacji, gdy przeciez samochod ten zostal ubezpieczony takze w zakresie AC a szkoda ta zostala zgloszona.
Poza tym zasadnie w tym zakresie Sad I instancji zwrocil uwage na sprzecznoéé relacji oskarzonego z zeznaniami
M. B. (1) (k. 11489-11498), wykazujac niewiarygodnos$¢ w tym wzgledzie oskarzonego (str. 453-454 uzasadnienia).
Odno$nie za$ podawania przez oskarzonego G. alibi w zwigzku z pobytem w tym czasie z T. K. (2) w Norwegii
wypowiedziano sie juz wystarczajgco wyzej w punkcie XVII, wiec nie zachodzi potrzeba, by ponownie w tym miejscu
przytacza¢ te argumentacje. Takze wyzej w punkcie XVII, przy omoéwieniu zarzutéw apelacyjnych dotyczacych
kradziezy samochodu marki B. (...) w S. wykazano juz zasadnoéé ustaleir Sadu I instancji odnoénie dokonania tej
kradziezy przez G. G. (1), jak i dokonania kradziezy takiego samego pojazdu przez G. G. (1) w P. z placu (...) serwisu
(...) przy ul. (...). W $wietle tego, co wlasnie wyzej na ten temat powiedziano nie moze budzi¢ watpliwosci fakt, iz G.
G. (1) dokonal wraz z innymi osobami kradziezy tego samochodu po uprzednim wlamaniu sie do niego.

Nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w sposéb niekwestionowany przez zadng ze stron ustalil, iz w dniu 17.11.2007
r. oskarzeni A. S. (1) i M. G. (1) przyjechali do L. w godzinach popoludniowych, gdzie udali sie do mieszkania S.
R. (2), u ktoérego A. S. (1), postugujac sie dowodem osobistym wystawionym na nazwisko D. S. (1), kupit samocho6d
osobowy marki V. (...) o numerze rej. (...). Za postuzenie sie tym cudzym dowodem osobistym oskarzony A. S. (1)
zostal zaskarzonym wyrokiem skazany w punkcie 13. Prawidlowo$¢ za$ tych ustalen faktycznych wynika w spos6b
jednoznaczny ze sp6jnych i tym samym wiarygodnych zeznan S. R. (2) (k. 46-47, 50-55 t.t. nr 3, k. 6192-6193), K. R.
(k. 75 t.t. nr 3, k. 6193-6194) i D. S. (1) (k. 312-313 t.t. nr 3a, k. 11177).

Sad I instancji zeznania te, jak i zeznania D. S. (2) (k. 10957-10961) oraz zwigzane z tymi dowodami dokumenty i
informacje bilingowe poddal gruntownej ocenie, z ktorej wyciagnat logiczny wniosek o sprawstwie i winie oskarzonego
S. w popelnieniu tego przestepstwa oraz o obecno$ci wraz z S. w L. w mieszkaniu S. R. (2) oskarzonego M. G. (1),
bowiem obu tych oskarzonych bezsprzecznie rozpoznal S. R. (2) (str. 460-463 uzasadnienia). Ustalen tych, mimo
formalnego zaskarzenia wyroku w caloSci, nie kwestionuje apelujaca obronca oskarzonego S. a tym samym zastuguja
one na pelng aprobate. W tym zakresie wiec wniesiona apelacja obroncy oskarzonego S. nie moze by¢ skuteczna.

W oparciu o te pewne ustalenia stusznie tez Sad I instancji wywnioskowal, iz oskarzony S. podczas tego wyjazdu
dysponowal telefonem komoérkowym o numerze IMEI (...) wspoélpracujacym z karta SIM o numerze (...), bowiem
oskarzony S. wlasnie z tego numeru kontaktowal sie w sprawie zakupu samochodu ze S. R. (2).

Rowniez nie budzi zastrzezen ustalenie Sadu I instancji, iz w tym samym czasie oskarzony M. G. (1) postugiwal sie
aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...) wraz z karta SIM o numerze (...) i aparatem telefonicznym o numerze
IMEI (...) wraz z karta SIM o numerze (...) To pewne ustalenie wynika bowiem z faktu, iz trzy dni pdzniej, po
dokonaniu kradziezy samochodu marki A. (...) z komisu samochodowego w L. telefony te wraz z tymi kartami SIM
zostaly ujawnione przy oskarzonym M. G. (1) po jego ujeciu przez Policje w kradzionym pojezdzie, na co celnie zwraca
uwage Sad I instancji na str. 463-464 uzasadnienia. Powyzszego ustalenia nie kwestionuje takze apelujacy obronca
oskarzonego G., wiec i te ustalenia zaslugujg na pelng aprobate.

Wyzej juz wykazano, iz kradziezy samochodu marki B. (...) z terenu serwisu samochod6w tej marki w P. w dniu
17.11.2007 1. przy ul. (...) dokonat oskarzony G. G. (1). Sad Okregowy przedstawil materiat dowodowy, ktory wskazuje
na czas i okoliczno$ci dokonania kradziezy samochodu po uprzednim wlamaniu sie do niego i odpaleniu pojazdu bez
oryginalnego kluczyka i w sposéb logiczny tenze material w postaci zeznan D. W. (2), R. K. (3), A. B. (2), A. T., J. W.
(4), G. Z.iR. K. (4) ocenil (str. 454-460 uzasadnienia). Ocena ta nie jest kwestionowana przez apelujacych, wiec nie
ma tu potrzeby, by szerzej sie do niej odnosié.

Z informacji bilingowych wynika nadto, iz po nabyciu V. (...) w L. telefon oskarzonego S. logowal sie na stacjach BTS
w L. (godz. 16.23), w K. (godz. 16.44), w N. (godz. 17.27), w L. (godz. 18.28) a nastepnie dopiero o godz. 23.551 23.56
w O. W.., potem w dniu 18.11.2007 r. w S. (0 godz. 4.32, 4.33 1 6.18) oraz w G. (0 godz. 7.00 i 7.23), co Sad I instancji
dokladnie wykazuje na str. 464 uzasadnienia. Natomiast telefon M. G. (1) o numerze 885-958-913 w dniu 17.11.2007



r. logowal sie o godz. 15.12 w L., za$ po nabyciu samochodu logowal sie o godz. 17.27 w N., za$ nastepnie dopiero w
dniu 18.11.2007 1. 0 godz. 13.12 w G., co zné6w Sad Okregowy dokladnie wykazuje na str. 475 uzasadnienia.

Nie ulega tez w $wietle prawidlowych ustalenr Sadu I instancji watpliwosci, iz skoro oskarzeni G. i S. przybyli razem do
L. jednym samochodem, to wracali juz stamtagd dwoma samochodami, za$ po kradziezy B. (...) wraca¢ musieli wraz
z G. G. (1) trzema samochodami. Wprawdzie nie ma bezposéredniego dowodu na to, iz S. i G. ze swoich telefonéow
logowali sie w bezpos$rednim sasiedztwie z serwisem w P. przy ul. (...). Jednakze caly kontekst sytuacyjny, w tym
logowanie sie telefon6w wskazanych oskarzonych w miejscowo$ciach w poblizu P. w godzinach zblizonych do czasu
dokonania kradziezy (przed jej dokonaniem a nastepnie po jej dokonaniu i to na trasie najpierw z L. w kierunku P. a
nastepnie po kradziezy na trasie od P. do G.), posiadanie cze$ci od tego kradzionego samochodu przez oskarzonego G.
w samochodzie uzytkowanym przez niego i jego konkubine, bliska znajomos¢ tych trzech oskarzonych i branie przez
nich wszystkich udzialu w kradziezach samochod6ow, w tym konkretnym przypadku wskazuja logicznie na wszystkich
tych oskarzonych jako wspdélsprawcéw tej kradziezy z wlamaniem. Takiemu jednoznacznemu ustaleniu nie stoi na
przeszkodzie fakt, iz logowania telefondéw oskarzonych mialy miejsce w odlegloSci kilkudziesieciu kilometrow od
miejsca dokonania kradziezy (N., L., O. W..). Istotny jest bowiem fakt ,krecenia” sie wszystkich trzech oskarzonych
w okolicy P. w czasie, gdy nastapila kradziez pojazdu, ktérego elementy znalazly sie w samochodzie uzytkowanym
przez G. G. (1). Fakt bytnosci oskarzonych S. i G. w okolicach P. (przemieszczania sie z L. w kierunku P. przed
czasem dokonania kradziezy) wynika za$ z zeznan naocznego $§wiadka S. R. (2) i korespondujacych z nimi informacji
bilingowych. W tych okoliczno$ciach sprawy nie moze wiec byé mowy o jakiej$ przypadkowosci dokonania tejze
kradziezy samochodu marki (...) przez inne nieustalone osoby. Poszlaki te bowiem razem wziete wprost wskazuja na
osoby trzech oskarzonych, jako sprawcow tego przestepstwa. Oczywistym jest, iz nie da sie przypisaé ktory z nich
osobi$cie uczestniczyt od strony czasownikowej w popehlieniu tej kradziezy z wlamaniem, jednakze ta okoliczno$¢
pozostaje obojetna dla przyjecia odpowiedzialnoS$ci karnej kazdego z tych oskarzonych. Istotne jest tu bowiem przyjcie
ich wspoélnego zamiaru dokonania tej kradziezy a kierujac sie tym zamiarem wszyscy trzej pojawili sie w okolicach
serwisu (...) w P., przyjezdzajac przeciez do P. z G. jednym samochodem, by nastepnie juz wrocié trzema samochodami,
w tym jednym kradzionym. W tym przypadku wiec wspoéldzialanie trzech oskarzonych pozwolito dopiero na dokonanie
tej kradziezy z wlamaniem a tym samym na zrealizowanie wszystkich znamion tego przestepstwa przez kazdego z nich
w ramach wspolsprawstwa z art. 18§81 k.k.

Nie ma wiec racji apelujaca obronica oskarzonego S., iz w tym przypadku logowanie sie telefonu S. w N., czyli
kilkadziesiat kilometréw od miejsca kradziezy w P. nie dawalo podstaw do przypisania temu oskarzonemu udzialu
w omawianej tu kradziezy w P. z serwisu przy ul. (...). Nie tylko bowiem ten fakt logowania, ale i wiele innych
poszlak, na ktére wyzej wskazano, dalo dopiero logiczna odpowiedz co do powinno$ci przypisania oskarzonemu S.
tego sprawstwa.

Apelujacy obronca oskarzonego G. w ogo6le nie odniost sie do ustalonych przez Sad I instancji poszlak i do wykazanego
na ich podstawie udzialu oskarzonego G. w dokonaniu tej kradziezy.

Roéwniez obronca oskarzonego G. w apelacji nie odniosta sie do wskazywanych okolicznosci oraz do dowodow, ktore
do takich ustalen logicznie doprowadzity.

Powyzsze wiec §wiadczy o niezasadno$ci zarzutow podniesionych pod adresem tego rozstrzygniecia przez apelujacych
i w tym zakresie apelacje te nie zasluguja na uwzglednienie.

XIX . E. — kradziez s amochodu marki A. (...) w dniu 20.11 .2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonymG. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 8C.

W tej kradziezy udzial oskarzonego M. G. (1) jest bezdyskusyjny, bowiem oskarzony ten za to przestepstwo zostal
prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dlak. w L. z dnia 12 maja 2008 r. w sprawie o sygn. akt (...).

W $wietle prawidlowych ustalen Sadu I instancji nie budzi watpliwo$ci, iz co najmniej trzech sprawcow dokonalo tej
kradziezy z wlamaniem. Wynika to bowiem z konsekwentnych zeznan J. S. (1), ktory obserwowal to zdarzenie, jednak



sprawcow nie rozpoznat (k. 8-9, 151 t.t. nr 8, k. 7285-7287). Okolicznoéci dotyczace kradziezy znalazly réwniez wyraz
w zeznaniach pozostalych §wiadkéw — pokrzywdzonego i pracownikéw komisu samochodowego, za$ fakt poScigu za
dwoma sprawcami uciekajacymi skradzionym samochodem i fakt ujecia kierujacego tym pojazdem M. G. (1) znalazly
wyraz w zgodnych ze soba zeznaniach funkcjonariuszy Policji D. D. (2) (k. 53-54, 119-120 t.t. nr 80, k. 7291) i J. K. (3)
(k. 25, 117-118 t.t. nr 8, k. 7288-7290). Ocena tych dowodow zostala dokladnie zaprezentowana przez Sad I instancji
na str. 467-473 i wobec braku kwestionowania jej zasadnoSci przez apelujacych nie budzi ona zadnych zastrzezen.

Ujety w poScigu policyjnym M. G. (1), przyznajac sie do tej kradziezy, nie wskazal jednak osob, z ktorymi przy tej
kradziezy wspoéldzialal, zapewniajac, iz tej kradziezy dokonat sam (k. 11216-11227 i k. 11232). OczywiScie w Swietle
zeznah wskazanych wyzej funkcjonariuszy PolicjiiJ. S. (1) wyjadnienia te w tym zakresie sa nieprawdziwe.

Sad I instancji na podstawie danych wynikajacych z zapisanych kontaktéw w zabezpieczonym telefonie M. G. (1)
ujawnil m.in. fakt posiadania przez tego oskarzonego kontaktu z numerem (...) (str. 474 uzasadnienia), tj. numerem,
ktory ponad wszelka watpliwosé byl w posiadaniu oskarzonego A. S. (1), co juz wykazano wyzej w punkcie XVIIL.
Jednocze$nie na podstawie wzajemnych kontaktéw miedzy numerami oskarzonych S. i G. oraz miejsc logowan tych
numeréw w dniu 20.11.2007 r. Sad I instancji jasno wykazal, iz A. S. (1) przemieszczal sie z G. do L., by po dokonanej
kradziezy przemieszczac sie z E. w kierunku L., gdzie nastapilo ujecie oskarzonego M. G. (1) (str. 476-477). Te wlaénie
dane w powigzaniu z faktem osobistej znajomos$ci obu mezczyzn i udziatu w kradziezy z wlamaniem trzech sprawcow
logicznie doprowadzily Sad I instancji do przekonania, iz tym drugim sprawca kradziezy samochodu w L. byl A. S.
(1). Oczywistym jest bowiem, iz tak jak i M. G. (1), tak i A. S. (1) nie przejechali sie z G. do L. w godzinach nocnych w
celach turystycznych czy towarzyskich, skoro podczas ich bytnosci w L. w poblizu komisu (...) dokonano z terenu tego
komisu samochodu, za$ po tej kradziezy obaj oskarzeni wyjechali z .. w kierunku L. a nastepnie w samochodzie tym
w poscigu ujeto M. G. (1), jako kierujacego skradzionym pojazdem. Te poszlaki i dowody razem wziete doprowadzity
wiec Sad I instancji do logicznego wniosku, iz z M. G. (1) wspoéldzialal takze A. S. (1) w dokonaniu tej kradziezy.

Apelujaca obronca oskarzonego S. powyzszych prawidlowych ustalen w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego S.
nawet nie stara sie podwazy¢ a jedynie goloslownie odwoluje sie do faktu istnienia polaczen miedzy numerami G. i
S., nie zauwazajac jednak, ze poza ta poszlaka Sad I instancji wykazal réwniez poprzez miejsca logowan sie numeru
oskarzonego S. fakt przemieszczania sie tego oskarzonego z G. do L., pobytu oskarzonego w L. w czasie kradziezy
samochodu a po kradziezy przemieszczania sie oskarzonego w kierunku L., gdzie ujety zostal oskarzony G. po poScigu
za kradzionym pojazdem.

Apelujaca nie wykazata wiec zasadnoéci postawionego pod adresem tego rozstrzygniecia zarzutu a tym samym w tym
zakresie apelacja ta nie zasluguje na uwzglednienie.

Wprawdzie apelujgca obronca oskarzonego G. G. (1) nie artykuluje w zakresie przypisania oskarzonemu G. udzialu w
popehieniu tego przestepstwa jakichkolwiek konkretnych zarzutéw a jedynie ogdlnie kwestionuje jego sprawstwo i
wine, jednakze w tym zakresie apelacja ta okazala sie uzasadniona.

Sad I instancji ustala, iz oskarzony G. G. (1) w tym czasie postugiwal sie numerem (...) wspdlpracujacym z aparatem
telefonicznym o numerze IMEI (...). Nie doé¢ jednak, ze karta SIM o wskazanym numerze byta aktywna wylacznie
w dniu 20.11.2007 r. od godz. 14.13 do godz. 23.26, to z danych bilingowych, do ktérych odwoluje sie Sad I
instancji nie wynika, by uzytkownik tego numeru kontaktowal sie z osobami, ktore to kontakty pozwalalyby na
jednoznaczng identyfikacje tej osoby, jak zreszta to sie dzialo podczas wielu poprzednio juz oméwionych numeréw
telefon6w i wspolpracujacych z nimi aparatéw telefonicznych. Tymezasem z toku rozumowania Sgdu I instancji mozna
domniemywac¢ jedynie, iz tej identyfikacji dokonano tylko na tej podstawie, iz z bilingu tego numeru wynika, ze o
godz. 14.13 numer ten logowal sie w G. przy ul. (...), czyli w poblizu miejsca zamieszkania G. G. (1), za$ o godz. 23.20
numer ten loguje sie w L., dzwonigc na numer A. S. (1) oraz jeszcze lgczy sie z numerem S. w czasie prowadzonego
poscigu policyjnego (str. 477 uzasadnienia). Na tej za$ podstawie Sad I instancji dalej stara sie wykazac¢ poprzez
miejsca logowan wskazanego numeru, ze rowniez G. G. (1) bral udzial w tej kradziezy (str. 477-478 uzasadnienia).



Powyzsze jednak nadal nie wyjaénia, dlaczego Sad I instancji przyjal, iz numerem tel. (...) postugiwat sie G. G. (1).
Tego bowiem nie thumaczy wpis wskazanego numeru w ,,kontaktach” zapisanych w ujawnionym telefonie M. G. (1), do
czego odwoluje sie Sad I instancji, nie wyjasniajac przy tym dlaczego wpisany przy tym numerze kontakt oznaczony
litera K oznacza akurat G. G. (1) (str. 474 uzasadnienia).

Nalezy tu takze domniemywac, iz przy ustalaniu sprawstwa oskarzonego G. Sad I instancji mial na uwadze wlasne
ustalenia poczynione z treSci notatki urzedowej z rozpytania A. N. (1), ktéra dowodem nie jest, wyciagajac na tej
podstawie nieuprawniony wniosek o stalym sktadzie (G., S., G.) oso6b, bioracych udzial w przypisanych oskarzonym
kradziezach. Na powyzsze niezasadne wnioskowanie zwracano juz wyzej wielokrotnie uwage, wiec Sad odwolawczy nie
bedzie sie w tym przedmiocie powtarza¢. Przy czym fakt logowania sie z tego numeru w okolicy miejsca zamieszkania
G. G. (1) nie moze jeszcze oznaczad, iz tym numerem poshlugiwal sie wlasnie ten oskarzony, skoro miejsce logowania
w G. obejmuje swoim zasiegiem duza populacje ludzka a nie tylko 6wczesne mieszkanie oskarzonego.

Brak jest wiec w przypadku tego przestepstwa poszlak prowadzacych do jednoznacznego przekonania, bez obawy
popelnienia pomylki w tym zakresie, iz rowniez oskarzony G. G. (1) bral udziat w przedmiotowej kradziezy.

W zwigzku z powyzszym, uwzgledniajac zarzuty apelacyjne dotyczace niekorzystnego orzeczenia dla oskarzonego G.,
na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k., Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonego G. od popelnienia tego przestepstwa.

XX . P. — kradziez s amochodu marki T. (...) w dniu 26.11 .2007 r. — dot. czynéow przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7M i oskarzonemu A. N. w punkcie 23 O .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznat sie zaden z oskarzonych.

Tak jak w dotychczas omoéwionych zdarzeniach w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowatl
wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na podstawie wiarygodnego materialu dowodowego, pozwalajacymi na
jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Z zeznan J. B. (1) — pokrzywdzonego wlaSciciela komisu w P. (k. 17, 34-35 t.t. nr 3, k. 5439-5443) i korespondujacych
z nimi zeznan J. B. (2) (k. 37 t.t. nr 3, k. 5447-5450) wynikaja nie tylko okoliczno$ci utraty przedmiotowego
pojazdu, ale takze kontaktowania sie z wlascicielem komisu po kradziezy samochodu mezczyzn, zadajacych okupu w
zamian za zwrot skradzionego samochodu. Zeznania te w zakresie kradziezy pojazdu znajduja odbicie w zeznaniach
pracownikow komisu M. D., W. N. i M. B. (3) oraz wlasciciela skradzionego pojazdu T. L., natomiast w zakresie
kontaktowania sie z wlascicielem komisu w sprawie zadania okupu w informacji bilingowej, potwierdzajacej fakt
kontaktowania sie bezposrednio po kradziezy z pokrzywdzonym z numeru (...), ktdry wspolpracowal z aparatem
telefonicznym o numerze IMEI (...), ktorego uzytkownikiem wedlug ustalen Sadu I instancji byt P. R. oraz z numeru
(...), wspdlpracujacym z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...).

Dokladne ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie, jak i powigzanie wzajemne oméwionych dowodow zostaly
przedstawione na str. 479-485 uzasadnienia oraz str. 488-491. Wszystkie te dowody wzajemnie sie ze soba
uzupelniaja, tworzac logiczna calo$¢ a tym samym brak jest podstaw do ich negowania.

Abstrahujac od ustalen identyfikujacych oskarzonego P. R., jako osobe zadajaca bezposrednio od wlasciciela komisu
okupu, stwierdzi¢ nalezy, ze sposob prowadzenia rozmowy przez tego mezczyzne w zakresie zadania zaplaty okupu
za zwrot skradzionego pojazdu, w tym domaganie sie podania od pokrzywdzonego dwoch lub trzech ksywek oséb,
ktore porecza za niego, byl tozsamy z dotychczasowym dzialaniem os6b zadajacych okupu, tj. A. N. (1) i skazanego
nieprawomocnie P. R.. Oczywistym jest przy tym, ze sama w sobie ta okoliczno$¢ jeszcze nie jest wystarczajgca do
identyfikacji oskarzonego N..

Z zeznan J. B. (1) wynika m.in., ze w dniu 27.11.2007 r. 0 godz. 12.18 na telefon komisu zadzwonil mezczyzna z numeru
798-129-911, proponujac odzyskanie skradzionego pojazdu. Tymczasem z informacji bilingowej wynika, ze na ten



numer, jeszcze przed kontaktami z komisem, z numeru (...) o godz. 12.02 i 12.17 zostaly przeslane dwa SMS-y, przy
czym ten numer telefonu wspo6lpracowat z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...).

Z danych bilingowych wynika natomiast, ze ten aparat telefoniczny poza wskazanym numerem (...) wspo6lpracowal
réwniez m.in z numerem (...), za§ z kolei karta SIM z tym numerem wcze$niej wspoOlpracowala z aparatem
telefonicznym o numerze IMEI (...).

Nie ulega przy tym watpliwo$ci, iz tym ostatnim aparatem telefonicznym, w tym takze w niektérych przypadkach przy
wykorzystaniu numeru (...), przy zadaniu okup6éw postugiwal sie wlasnie oskarzony A. N. (1) w zwiazku z zadaniem
okupow za wydanie skradzionych samochodéw w C., L., M., P. — ul. (...), o czym juz byla wyzej mowa w punktach V,
VII, VIIL, TX, X, XT i XIL.

Powyzej juz wykazano, iz tym aparatem telefonicznym postugiwal sie nie kto inny, jak tylko A. N. (1) a tym samym ten
sam oskarzony postugiwal sie aparatem o numerze IMEI (...). Na powyzsze jednoznaczne ustalenie logicznie zresztg
wskazuje Sad I instancji na str. 490-491 uzasadnienia.

Nie ulega przy tym watpliwosci, o czym nizej mowa, iz Sad I instancji zasadnie doszedl do przekonania, ze tej kradziezy
samochodu dokonali oskarzeni G. i S.. Majac za$ na uwadze fakt, iz z oskarzonymi tymi doskonale znal sie A. N. (1) i jak
wynika z poprzednio juz oméwionych czynow oskarzony ten niejednokrotnie ,wspélpracowal” z nimi badz niektérymi
z nich przy wyludzaniu okup6éw za zwrot skradzionych samochodéw a takze majac na uwadze to, iz bezposrednio
po kradziezy A. N. (1) skontaktowal sie ze sprawca, ustalonym przez Sad Okregowy jako P. R., ktéry znéw zadal od
pokrzywdzonego wlasciciela komisu zaplaty za zwrot skradzionego pojazdu i to w taki sposob, jak czynil to dotychczas
A. N. (1) badZ on wraz ze sprawca wydzwaniajacym z zadaniami okupdw z L., to nalezy stwierdzi¢ logicznie, iz te
razem wziete okoliczno$ci w sposob pewny identyfikuja oskarzonego N. jako wspdlsprawce zadania wydania okupu w
zamian za zwrot skradzionego w P. samochodu a tym samym wskazujg na jego wine w popelieniu tego przestepstwa,
co poczynione ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Apelujacy obronca oskarzonego A. N. (1) kwestionuje te ustalenia, stwierdzajac jedynie, iz w tym przypadku oskarzony
N. nie kontaktowal sie z pokrzywdzonymi i osobiécie nie zadal korzy$ci majatkowych w zamian za zwrot kradzionego
samochodu. Jednakze apelujacy juz w swoich rozwazaniach pominat kwestie wspolsprawstwa, ktére juz nie musi
sie sprowadza¢ do tego, ze kazdy ze wspolsprawcow realizuje od strony czasownikowej znamiona konkretnego
przestepstwa, tu: z art. 28682 k.k. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, iz zamiarem oskarzonego N. bylo zazadanie
od pokrzywdzonego wydania takiej korzysci, skoro, jak ustalono w sposob nie budzacy watpliwoéci, iz oskarzony
realizujgc swoj zamiar przestepczy w tym celu skontaktowal sie ze sprawca mieszkajacym w E. (P. R.), ktory realizujac
ten wspdlny plan zazadal od pokrzywdzonego stosownej kwoty pienieznej w zamian za zwrot skradzionego pojazdu.
Nie moze wiec by¢ tutaj mowy o jakichkolwiek dowolnych ustaleniach Sadu I instancji a tym samym w tym zakresie
apelacje te uznac nalezy za niezasadna.

Rowniez za bezzasadne uznac¢ nalezy w zakresie tego czynu uzna¢ apelacje obroncow pozostalych oskarzonych.

W oparciu o zeznania wskazanych wyzej Swiadkow a w zasadzie na podstawie danych bilingowych Sad I instancji
zasadnie ustalil, iz do komisu w P. w dniach 22.11.2007 1., 24.11.2007 r. i 26.11.2007 r. (tj. w dniu kradziezy o godz.
13.34) kilkakrotnie wydzwanial posiadacz numeru tel. (...).

Rowniez z tym samym numerem stacjonarnym komisu laczyt sie kilkakrotnie uzytkownik numeru (...), z tym dwa
razy w dniu 24.11.2007 r. oraz raz po kradziezy, gdyz w dniu 4.12.2007 r. Réwniez z tym samym numerem komisu
laczyl sie uzytkownik numeru tel. (...) w dniu kradziezy, tj. 26.11.2007 r. 0 godz. 15.43 i 15.55, logujac sie juz w P. w
niedalekiej odleglosci od komisu.

Co istotne réwniez, od dnia rozpoczecia dzialania karty SIM nr (...), tj. od dnia 21.11.2007 r. do dnia 26.11.2007 r.
laczyl sie az 82 razy ze wskazanym wyzej numerem (...). Ostatni raz z tym numerem laczyl sie w dniu 26.11.2007 . 0
godz. 12.17, logujac sie w G., za$ nastepnie o godz. 13.34 uzytkownik tego numeru laczyt sie z komisem w P., ale juz



logujac sie 70 km za G. przy drodze w kierunku P.. Nastepny za$ kontakt z tego numeru mial miejsce o godz. 19.19,
ale na wskazany wyzej numer(...), logujac sie w odlegloéci ok. 60 km od P. przy drodze w kierunku G.. P6zniej za$ ten
numer logowal sie w miejscowos$ciach, przez ktore jedzie sie droga do G..

Uzytkownik numeru (...) po ostatnim polaczeniu w dniu kradziezy z komisem nastepnie o godz. 19.19 laczyl sie z
numerem (...), logujac sie w tym czasie dokladnie w tej samej miejscowosci, co uzytkownik numeru (...).

Sad I instancji wskazujac na te ustalenia, jednocze$nie identyfikuje osoby, uzywajace tych telefonéw (str. 485-488
uzasadnienia). Nie ulega bowiem watpliwoSci, iz numerem (...) postugiwal sie A. S. (1). Wskazuja bowiem na to
jednoczeénie polaczenia ze S. R. (1) — teSciem oskarzonego S., I. S. (1) (bliskim oskarzonemu, skoro jest chrzestnym
syna oskarzonego), znanymi oskarzonym D. S. (2) i P. Z. oraz A. N. (1) (nr (...) zostal jednoznacznie zidentyfikowany
jako numer N., o czym bedzie mowa w dalszej czeéci niniejszego uzasadnienia), G. G. (1) (na nr (...) — pewna
identyfikacja z uwagi na prowadzong na tym numerze kontrole operacyjng, o czym byla mowa wyzej) a takze A. S.
(5) — znajoma G. G. (1), co rowniez zostalo skomentowane przez G. w rozmowie z A. S. (5), na co zwrocil zasadnie
uwage Sad I instancji.

Nie ma roéwniez watpliwoéci, iz Sad I instancji trafnie ustalil, Ze numerem (...) postugiwal sie G. G. (1). Jak wynika
bowiem z informacji bilingowej numer ten wspolpracowal z aparatem telefonicznym o numerze IMEI (...). Natomiast
ten aparat w p6zniejszym czasie wspolpracowat z karta SIM o numerze (...), z ktérego to numeru w dniu 19.12.2007
r. w godzinach nocnych rozmdéweca laczyt sie z A. K. (2) (konkubing G. G. (1)) i K. B. (siostra G. G. (1)). Na powyzsze
zalezno$ci wyraznie wskazal Sad I instancji na str. 610-611 uzasadnienia i stlusznie z nich wywiodl, ze te kontakty
jednoznacznie identyfikuja oskarzonego G., jako posiadacza numeru (...) a co za tym idzie i jako posiadacza numeru
(...), ktérym wielokrotnie uzyskiwal polaczenia z numerem A. S. (1) oraz z ktorego dzwonit do komisu.

Tak samo nie ma watpliwosci, iz Sad I instancji trafnie ustalil, Ze numerem (...) réwniez postugiwal sie G. G. (1). Z
bilingu numeru (...) objetego kontrola operacyjna (wyzej wykazano jednoznacznie zasadne ustalenie Sadu I instancji,
iz tym numerem postugiwal sie G. G. (1)) wynika, iz z ta kartg SIM wspolpracowal aparat telefoniczny o numerze IMEI
(...), z ktéorym takze wspolpracowala karta SIM z numerem (...) (str. 528 uzasadnienia). Wreszcie zasadnie tez Sad I
instancji zwraca uwage na fakt laczenia sie oskarzonego G. z A. N. (1) na nr (...) w godzinach wieczornych w czasie
poruszania sie po trasie z P. do G..

Wreszcie ze wskazanych juz wyzej zeznan W. N. i korespondujacych z nimi zeznan J. B. (2) jasno wynika, ze ok. godz.
17.00 teren komisu byl obserwowany przez dwoch mezczyzn, siedzacych w samochodzie marki V. (...) o nr rej. (...),
ktory to pojazd przeciez zostal nabyty przez A. S. (1) wraz z G. w L. od S. R. (2), o czym wyzej byla mowa w punkcie
XVIII, i co réwniez nie umknelo uwadze Sadu Okregowego (str. 488 uzasadnienia).

Te za$ ustalenia razem wziete, ukladajace sie w jeden nierozerwalny ciag poszlak, nie pozostawiaja zadnego cienia
watpliwosci, iz oskarzeni G. i S. przyjechali w dniu 26.11.2007 r. do P. w celu dokonania kradziezy po wlamaniu sie
do niego samochodu z placu komisu samochodowego (...) i samochéd ten ukradli, by nastepnie, we wspo6ludziale
A. N. (1) zazada¢ od pokrzywdzonego okre$lonej kwoty pieniedzy w zamian za zwrot tego pojazdu. Dodaé nalezy, ze
takie zadanie zostalo wypowiedziane, co juz $wiadczy o dokonaniu tego przestepstwa. Oczywistym jest przy tym, iz
nielogiczne byloby rozumowanie, z ktérego by wynikalo, ze oskarzeni S. i G. nie chcieliby z tej kradziezy osiagnac takiej
korzyéci majatkowej, bowiem sama przejazdzka do P. i powr6t w godzinach nocnych bez takiego celu po prostu bytaby
z racjonalnego punktu widzenia bezsensowna. Skoro za$ oskarzony G. bezposrednio po kradziezy skontaktowal sie z
A.N. (1) aten nastepnego dnia, poprzez osobe z L. skontaktowal sie z pokrzywdzonym wlasnie w tym celu, to powyzsza
konstatacja jest jak najbardziej logiczna.

Skoro za$ w taki wlasnie sposob Sad I instancji doszedt do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonych S. i G., to
brak jest podstaw do kwestionowania tych ustalen.



Apelujaca obronca oskarzonego S. nawet nie stara sie odnie$¢ do tych ustalen Sadu I instancji a tym samym
postawionego pod adresem tego rozstrzygniecia zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie wykazala, co czyni te
apelacje w tym zakresie niezasadna.

Rowniez skutecznie tych ustalen nie podwaza obronca oskarzonego G., bowiem w apelacji nie wykazala, iz Sad I
instancji oparl sie tu w zakresie ustalenia sprawstwa G. G. (1) na domniemaniach. I cho¢ z opinii mechanoskopijnej nr
(...) (k. 197¢c-197g t.t. nr 3) wynika, zZe $lady przecie¢ na powierzchniach ,pretéw” zabezpieczonych podczas ogledzin
miejsca wlamania w P. mogly powstaé przy uzyciu tego samego narzedzia, ktére pozostawilo §lady w miejscach
wlaman w G. (ul. (...) i ul. (...)), W., L., T. i P. P., to niekategoryczno$¢ tej opinii nie pozwalala na dokonanie co do
uzytego narzedzia pewnych ustalen a ponadto ta okoliczno$é przy ustaleniach co do oséb sprawcow przy popehieniu
omawianego tu wlamania nie miala zadnego znaczenia.

XXI . S. — kradziez s amochodu marki B. (...) w dniu 4.12 .2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7N i oskarzonemu A. N. w punkcie 23P .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznal sie zaden z oskarzonych.

Tak jak w dotychczas omoéwionych zdarzeniach w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowal
wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na podstawie wiarygodnego materialu dowodowego, pozwalajacymi na
jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Z zeznan P. S. (1) (k. 11-12, 43-44, 75-77 tt. nr 2, k. 5404-5405) wynikaja nie tylko okoliczno$ci dotyczace
przedmiotowego samochodu i jego kradziezy, ktore znajduja takze odzwierciedlenie w zeznaniach R. H., P. S. (2) i M.
L., ale rowniez i okoliczno$ci zwigzane z zadaniem okupu za zwrot skradzionego pojazdu oraz zwigzane z wymiang
pieniedzy za ten samochdd, ktére znéw znajduja pelne odzwierciedlenie w zeznaniach wskazanego wyzej M. L. oraz
zeznaniach R. G. (2), T. S.,J. K. (1) i1. O. (1).

Dokladne ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie, jak i powiazanie wzajemne omo6wionych dowodoéw i ich rzetelna
ocena zostaly przedstawione na str. 493-507 uzasadnienia. Wszystkie te dowody wzajemnie sie ze soba uzupelniaja,
tworzgc logiczng cato$é i tym samym brak jest podstaw do ich negowania. Sad I instancji przy tym przekonujaco
wyjasnil, dlaczego nie dal wiary poczatkowym zeznaniom Swiadkéow S. i G. w zakresie okolicznoéci odzyskania
samochodu.

Podkresli¢ nalezy, iz z zeznan P. S. (1) wynika istotny fakt skierowania przez rozméwce zadajacego okupu do J. K.
(1), ktory kiedy$ byt w podobnej sytuacji, co przeciez jest prawda, co wyzej wykazano przy omoéwieniu kradziezy
samochodu w G. w punkcie II oraz przekazania przez tego rozméwce namiardw telefonicznych do J. K. (1). Z zeznan
tych wynika réowniez, iz J. K. (1) mial by¢ wedlug rozméwcy gwarantem, ze w zwigzku z przekazywaniem okupu
pokrzywdzony nie powiadomi policji. J. K. (1) rozmawial z tym mezczyzna na temat zaplaty okupu i odzyskania
samochodu, rozpoznajac w sposéb pewny po glosie A. N. (1), z ktérym przeciez niejednokrotnie rozmawial przez
telefon i ktorego tez nieraz spotykal, o czym zreszta juz byla wyzej mowa przy omoéwieniu kradziezy samochodéw w
G. W.,, C., K.iP. P. wpunktach II, V, VI i IX. Zreszta sam fakt odwolywania sie podczas tych rozmoéow do zdarzen z
G. W.. i wskazywanie na J. K. (1) jako gwaranta niezakl6conego przekazania okupu w powigzaniu z jednoznacznym
rozpoznaniem A. N. (1), jako zadajacego okupu juz nie pozostawia watpliwosci, iz faktycznie oskarzony N. byt jednym
ze wspOlsprawcow, ktory zadal tego okupu, ale i ktoéry takze okup ten odbieral. Ta ostatnia okoliczno$¢ wynika bowiem
jasno z zeznan T. S., ktéry dwukrotnie mial osobista stycznoé¢ z mezczyzna, ktérego rozpoznal jako tego, ktéremu
przekazywat okup zaréwno za zwrot skradzionego samochodu z komisu P. S. (1) i jako tego, ktéremu przekazywal okup
za zwrot skradzionego samochodu z komisu w L. kolo P. (o czym w kolejnym punkcie). Jednocze$nie R. G. (2) nie mial
najmniejszych watpliwoéci, iz ten mezczyzna, ktory odbieral okup byl tym rozmdwea, ktéry w sprawie przekazania
okupu rozmawial z nim przez telefon.



Zauwazy¢ nalezy, iz Sad I instancji bardzo dokladnie przeanalizowal informacje wynikajace z bilingdw poszczeg6lnych
numerdw, laczac je jednoczesnie z zeznaniami wspomnianych swiadkéw, co znajduje wyraz w treéci uzasadnienia
na str. 510-522. Z tych informacji wynika zas$, iz R. G. (2) na temat przekazania okupu rozmawial z uzytkownikiem
numeru 787-047-006, z ktérym to numerem dzialal aparat telefoniczny o numerze IMEI (...). Réwniez uzytkownik
tego numeru wcze$niej kontaktowal sie z P. S. (1). Celnie przy tym zwraca uwage Sad I instancji, iz uzytkownik numeru
787-047-006 w dniu przekazywania okupu przemieszczal sie po trasie oraz w okolicach miejsca, gdzie poruszali sie
G., S. wraz z okupem i gdzie nastgpilo przekazanie tych pieniedzy w zamian za zwrot samochodu. Wreszcie wskazany
aparat telefoniczny byl w posiadaniu oskarzonego A. N. (1), co juz wyzej wyraznie wykazano w punkcie XX. Do
takich zreszta jednoznacznych ustalen doszed} Sad I instancji, odwolujac sie przy tym logicznie do wcze$niejszego
uzywania przez oskarzonego zblizonych numeréw kart SIM, r6znigcych sie tylko ostatnia cyfra, jakie mu postuzyty do
wezeéniejszych a omdwionych wyzej wytudzen okupow.

Powyzsze okoliczno$ci razem wziete w polaczeniu z miejscem logowania sie wskazanego numeru w G. i okolicach,
czyli w blisko$ci miejsca zamieszkania A. N. (1) w sposob pewny identyfikujg tego oskarzonego jako sprawce zadania
wydania okupu w zamian za zwrot skradzionego w S. samochodu a tym samym wskazuja na jego wine w popelnieniu
tego przestepstwa, co poczynione ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Podnies¢ przy tym nalezy, iz apelujacy obronca oskarzonego N. nawet nie stara sie podwazyé powyzszego
rozumowania, nie kwestionujac w zadnym miejscu apelacji wskazanych okoliczno$ci faktycznych, a tym samym
apelacja wniesiona przez obronice w tym zakresie nie zastuguje na uwzglednienie.

Roéwniez za bezzasadne uznac nalezy w zakresie tego czynu apelacje obroncow pozostalych oskarzonych.

Nie ulega watpliwosci, iz oskarzony G. G. (1) w tym czasie (a w zasadzie od 26.11.2007 r. do 14.01.2008 r.) byl
uzytkownikiem karty SIM o numerze (...), ktéry to numer objety byl kontrola operacyjna. O tej jednoznacznej
identyfikacji G. G. (1) wypowiedziano sie we wczeSniejszej czeSci niniejszego uzasadnienia przed przystapieniem do
omowienia poszczegolnych przestepstw, podzielajac tym samym prawidlowe w tym zakresie ustalenia Sadu I instancji,
wiec nie zachodzi tu potrzeba, by ponownie te kwestie omawiac.

Nie ulega tez watpliwosci, iz A. S. (1) w dniu kradziezy postugiwal sie numerem telefonu (...), z ktérym wspolpracowal
aparat telefoniczny o numerze IMEI (...). Ten fakt jednoznacznie zostal wykazany przez Sad I instancji, o czym
juz wyzej powiedziano przy omdwieniu zdarzenia w punkcie XX. Zresztga dodatkowo na kontakty tego numeru
identyfikujace oskarzonego S. jako jego uzytkownika zwrdcit uwage Sad I instancji na str. 528-529 uzasadnienia. Sad
I instancji ustalil rowniez przekonujaco, iz kolejny numer, jakim postugiwal sie oskarzony A. S. (1), to numer (...),
o czym $wiadcza praktycznie tozsame kontakty, jak poprzednio a zwlaszcza kontakty z teSciem i zona (str. 529-530
uzasadnienia). Nie mozna wiec tutaj mowic o przypadkowo$ci posiadania przez uzytkownika wskazanych numeréow
takich kontaktéw, z ktérymi wszystkimi znal sie oskarzony S. a oczywistym jest, ze szczegdlnie jego tozsamos$é
zdradzajg kontakty rodzinne.

Sad I instancji jednocze$nie bezspornie w ocenie poszczegdlnych bilingéw wykazuje, ze w tym czasie wielokrotnie
G. G. (1) kontaktowat sie telefonicznie z A. S. (1) i A. N. (1). Poza tym wykazal na podstawie logowan sie telefonow
uzytkowanych przez G. G. (1) i A. S. (1), iz obaj w dniu kradziezy poruszali sie droga z G. w kierunku S.. Co przy tym
istotne, poza logowaniami numeréw telefonéw obu oskarzonych na drodze z G. do S., w tym w niedalekiej odlegloéci,
bo 45-kilometrowej od S., A. S. (1) o godz. 16.18 logowal sie juz w S., dzwonigc do swojego teécia, za$ nastepnie
jeszcze o godz. 17.20 dzwonigce do G. G. (1). Poza tym nie mozna zapominac, co zreszta celnie zauwazyl Sad I instancji,
iz oskarzony G. w trakcie tej drogi po wyjezdzie z G. przedzwonil do komisu samochodowego w S., co w realiach
tego zdarzenia nie mozna uznac¢ za przypadek. Bezpos$rednio bowiem po tej kradziezy w sprawie zadania okupu z
pokrzywdzonym skontaktowal sie najpierw mezczyzna dzwoniacy z L. a nastepnie A. N. (1), ktory jednocze$nie w
tym zakresie wspoélpracowal z G. G. (1), skoro wielokrotnie w godzinach nocnych kontaktowal sie z nim w czasie
uzyskiwania okupu i zwrotu skradzionego samochodu, za$ z wykazu logowan wynika, ze obaj oskarzeni w tym czasie
znajdowali sie w okolicach C., przy czym przed wyjazdem do C. oskarzony G. kontaktowal sie jeszcze w G. z A. S. (1).



Te za$ ustalenia razem wrziete, trafnie przytoczone przez Sad I instancji na str. 522-525 i 528-530, ukladajace sie
w jeden nierozerwalny ciag poszlak, nie pozostawiaja zadnego cienia watpliwoéci, iz oskarzeni G. i S. przyjechali w
dniu 4.12.2007 r. do S. w celu dokonania kradziezy po uprzednim pokonaniu zabezpieczef do samochodu marki B.
(...) z placu komisu samochodowego (...) i samochod ten ukradli, by nastepnie, we wspoétudziale A. N. (1) zazadac
od pokrzywdzonego okres$lonej kwoty pieniedzy w zamian za zwrot tego pojazdu, co zreszta nastapilo w nocy z 7 na
8.12.2007 r. Oczywistym jest przy tym, iz nielogiczne byloby rozumowanie, z ktérego by wynikalo, ze oskarzeni S.
i G. nie chcieliby z tej kradziezy osiagnaé takiej korzyéci majatkowej, bowiem sama przejazdzka do S. i powrét w
godzinach nocnych bez takiego celu dzialania po prostu bylaby z racjonalnego punktu widzenia bezsensowna. Skoro
za$ bezpoérednio po kradziezy nastapilo zadanie od pokrzywdzonego okupu za zwrot tego samochodu i w tym zadaniu
czynnie uczestniczyl takze oskarzony N., ktory kontaktowal sie z G. G. (1) w dniu uzyskiwania okupu i to w miejscu,
gdzie ten okup mial by¢ przekazywany i tam tez znajdowal sie G. G. (1), to powyzsze wnioskowanie jest jak najbardziej
logiczne.

Skoro za$ w taki wlasnie sposob Sad I instancji doszedl do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonych S. i G., to
brak jest podstaw do kwestionowania tych ustalen.

Na marginesie za$ jedynie wspomnie¢ nalezy, ze ustalone przez Sad I instancji okolicznoéci samej kradziezy, jechania
przez sprawcow kradzionym samochodem w kierunku C. a takze zwigzane z wykupowaniem skradzionego pojazdu
wynikaja z treSci przytoczonych na str. 525-528 rozméw zarejestrowanych w czasie wspomnianej wyzej kontroli
operacyjnej. Tre$¢ ta, w sposdb prawidlowy oceniona przez Sad I instancji nie pozostawia wiec watpliwosci, iz
powyzsze ustalenia Sadu I instancji w zakresie tego przestepstwa i udzialu w nim oskarzonych G., S.iN. sa prawidlowe.

Apelujaca obronca oskarzonego S. nie podwaza wskazanych ustalen, nie zauwazajac przy tym, ze Sad I instancji
ustalil, ze A. S. (1) dzwonil ze swojego telefonu takze bedac w S. w dniu kradziezy, nie za$ tylko 45 km od S.. Za
polemiczne natomiast nalezy uznaé¢ dywagacje apelujacej, iz na podstawie kontaktéw z r6znymi osobami, zwlaszcza
z cztonkami rodziny Sad I instancji nie mial podstaw do ustalenia tozsamosci posiadacza takich kontaktoéw. Przy
czym to nie tylko te kontakty, ale takze szerokie kontakty z jednoznacznie ustalonymi oskarzonymi G. G. (1) i A. N.
(1) i pozostale wymienione okoliczno$ci razem wziete, w tym réwniez podnoszony przez apelujaca fakt logowania
sie numeru telefonu przypisanego oskarzonemu S. do stacji BTS w zasiegu miejsca jego zamieszkania przemawiaja
za prawidlowoscia ustalenia oskarzonego S. jako sprawcy tego przestepstwa. Ro6znorodnoéé zas tych kontaktéw
(czlonkowie rodziny oskarzonego S., koledzy oraz osoby, ktérzy zajmowali sie wynajmowaniem garazy w C. i L.)
wskazuja, iz nie moze by¢ tu mowy o dowolnosci takich ustaleni Sadu I instancji. Oczywistym jest za$, iz w chwili
obecnej przestuchanie S. R. (1) na okoliczno$¢ tych polaczen jest z uwagi na tak znaczny uplyw czasu zupelnie
pozbawione sensu, gdyz nawet mimo dobrych checi nikt nie jest w stanie po wielu latach przypomnieé sobie konkretnej
i to niedtugiej rozmowy i jej tresci, nie méwige juz o osobie rozmdwcy. Te poszlaki za$ stanowig istotne okolicznosci,
pozwalajace na identyfikacje uzytkownika numeru telefonu, za§ w powigzaniu z pozostalymi wyzej omoéwionymi
poszlakami pozwalaja juz na przypisanie oskarzonemu S. sprawstwa. Podnoszone wiec przez skarzaca zarzuty pod
adresem tego rozstrzygniecia okazuja sie chybione.

Roéwniez skutecznie tych ustalen nie podwaza obronca oskarzonego G., bowiem w apelacji nie wykazala, iz Sad 1
instancji opart sie tu w zakresie ustalenia sprawstwa G. G. (1) na domniemaniach. Skarzaca zresztg nie wskazuje na
zadne okoliczno$ci, ktore wskazang ocene Sadu I instancji pozwalalyby uznaé za dowolna.

Z powyzszych wiec wzgledéw w tym zakresie apelacje te nie zaslugujg na uwzglednienie.

XXII .E. k. P. — kradziez s amochodu marki B. (...) w dniu 4.12 .2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7 O i oskarzonemu A. N. w punkcie 23R .

Do popelnienia tego przestepstwa rowniez nie przyznal sie zaden z oskarzonych.



Tak jak w do tej pory omdéwionych zdarzeniach w przypadku oskarzonego A. N. (1) Sad I instancji dysponowal
wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na podstawie wiarygodnego materialu dowodowego, pozwalajacymi na
jednoznacznie przypisanie mu sprawstwa i winy w popelnieniu przypisanego mu czynu.

Z zeznan pokrzywdzonego B. W. (k. 2-3, 71-72, 682-683, 5882-5886, 11484-11487) wynikaja nie tylko okolicznosci
dotyczace przedmiotowego samochodu i jego kradziezy, ale rowniez i okolicznoSci zwigzane z zagdaniem okupu za
zwrot skradzionego pojazdu przez dwdch mezczyzn oraz okolicznoéci zwiazane z wymiang pieniedzy za ten samochod.
Okoliczno$ci te znajduja przy tym pelne potwierdzenie w zeznaniach C. O., W. K. (1), W. K. (2), L. S., D. B. (2) a takze
P.S.(1)iT.S.

Dokladne ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie, jak i powiazanie wzajemne omoéwionych dowodoéw i ich rzetelna
ocena zostaly przedstawione na str. 536-548 uzasadnienia. Wszystkie te dowody wzajemnie sie ze soba uzupelniaja,
tworzac logiczng calo$¢ i tym samym brak jest podstaw do negowania ich wiarygodno$ci.

Zwr6ci¢ przy tym nalezy uwage na to, ze z zeznan pokrzywdzonego oraz P. S. (1) wynika istotny fakt skierowania
przez rozméwcee zadajacego okupu do J. K. (1), za$ gdy nie udal sie z nim kontakt, to do T. S., ktory bral udzial w
przekazywaniu okupu za samochdéd skradziony P. S. (1), o czym byla juz mowa wyzej w punkcie XXI. Co istotne przy
tym podczas przekazywania okupu za samocho6d skradziony B. W. T. S. rozpoznal mezczyzne, ktéremu za pierwszym
razem przekazywal pieniadze, za$ wyzej w punkcie XII wykazano jednoznacznie, iz tym mezczyzna byt A. N. (1). Zreszta
sam fakt odwolywania sie podczas tych rozméw do koniecznos$ci uzyskania gwaranta ze wskazaniem najpierw na J.
K. (1) a potem na T. S. w powigzaniu ze wskazanym wyzej jednoznacznym rozpoznaniem A. N. (1), jako zadajacego
okupu i okup ten odbierajacego, nie pozostawia zadnych watpliwoéci, iz faktycznie oskarzony N. byl jednym ze
wspolsprawcow, ktory zadal tego okupu, ale i ktory takze okup ten odbieral. Poza tym P. S. (1) nie mial tez watpliwosci,
iz to ten sam mezczyzna kontaktowal sie z nim telefonicznie, z ktorym wczeéniej sam prowadzil negocjacje w sprawie
odzyskania swojego samochodu, za$ B. W. nie mial watpliwosci, iz najpierw w sprawie okupu rozmawial telefonicznie
z mezczyzng 7 L., za$ potem juz z drugim mezczyzna, ktory caly czas prowadzil go do chwili wykupu samochodu.

W $wietle wiec juz tych Zrédel osobowych poza watpliwo$ciami pozostaje fakt, iz tymze mezczyzng byl wlagnie A. N. (1).

Z informacji bilingowych, do ktorych celnie odwotuje sie Sad I instancji, wynika, iz pokrzywdzony w dniu nieudanego
przekazania okupu (noc z 13/14.12.2007 r.) laczyl sie wielokrotnie z numerem (...), z ktérym wspolpracowat aparat
telefoniczny o numerze IMEI (...), za§ nastepnie, az do wydania okupu laczyt sie z numerem (...), z ktérym
wspolpracowat telefon o numerze IMEI (...). Sad I instancji dostrzegl przy tym stusznie, iz ten drugi aparat telefoniczny
w lipcu 2007 r. wspolpracowal z karta SIM z numerem (...), a przeciez oskarzony N. w przypadku zadania okupu za
skradziony samochod w lipcu 2007 r. w J. D. postugiwal sie aparatem telefonicznym o nr IMEI (...), wspolpracujacym
z karta SIM z nr (...), o czym wyzej byla mowa w punkcie III. Jak wida¢ wskazane karty SIM posiadaly praktycznie
tozsame numery, rézniace sie jedynie ostatnimi cyframi ,1” i ,,6”. Poza tym poczatkowo oskarzony N. zadajgc okupu
postugiwal sie kartg SIM z numerem (...), gdy tymczasem w poprzednich zadaniach okupéw postugiwat sie numerami
(...) (tak w przypadku okupéw za skradzione pojazdy w P. i T.), (...) (tak w przypadku okupu za skradziony pojazd
w K) i (...) (tak w przypadku okupu za skradziony pojazd w S.), co wyzej opisano w punktach XIV, XVI, XV i
XXI. Zbieznoé¢ tych numerdéw réznigcych sie wylacznie ostatnia cyfra jednoznacznie przemawia za tym, iz karty
SIM z tymi numerami zostaly nabyte w tym samym czasie i przed jedna osobe, skoro wlasnie ta sama osoba nimi
sie postugiwala. Réwniez wiec ta okoliczno$¢ wskazuje, iz tg osoba byt A. N. (1), tym bardziej, ze we wskazanych
punktach w sposéb jednoznaczny wykazano, iz Sad I instancji zasadnie przyjal w tych wymienionych zdarzeniach
jego sprawstwo. Jednocze$nie na podstawie miejsc logowan wskazanych numeréw Sad I instancji wykazal, iz A. N. (1)
przemieszczal sie do miejsc, gdzie mialo nastapi¢ przekazanie okupu.

Na powyzsze jednoznaczne ustalenia, wynikajace z zeznan §wiadkow i informacji bilingowych logicznie wskazuje Sad
I instancji na str. 562-571, przy czym brak jest jakichkolwiek podstaw, by ustalenia te zakwestionowac.



Powyzsze okolicznoéci razem wziete w sposdb pewny identyfikuja oskarzonego N. jako sprawce zadania wydania
okupu w zamian za zwrot skradzionego w L. k. P. samochodu a tym samym wskazuja na jego wine w popelnieniu tego
przestepstwa, co poczynione ustalenia przez Sad I instancji w tym zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Apelujacy obronica oskarzonego A. N. (1) nie stara sie nawet podwazy¢ powyzszego rozumowania, nie kwestionujac
wskazanych okolicznosci faktycznych, a tym samym apelacja wniesiona przez obronice w tym zakresie nie zastluguje
na uwzglednienie.

Roéwniez zastrzezen nie budza ustalenia Sadu I instancji odno$nie udzialu A. S. (1) w przedmiotowej kradziezy
samochodu w L.. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, na co wskazano wyraznie wyzej w punkcie XXI, iz Sad I instancji
zasadnie ustalil, ze oskarzony S. poslugiwal sie w tym czasie numerem tel. (...) a wezeéniej numerem (...). W oparciu
o dane bilingowe Sad I instancji ustalil natomiast, iz postugujacy sie wskazanym numerem (...) oskarzony S. w dniu
kradziezy samochodu przemieszczal sie z G. do P. a nadto znajdowat sie w P. w czasie, gdzie nastapila kradziez tablic
rejestracyjnych od innego pojazdu, ktore pdzniej zostaly zamontowane w kradzionym samochodzie. Co istotne przy
tym w trakcie juz tej drogi oskarzony S. dzwonil tez do komisu w L., czego w realiach tego zdarzenia nie mozna uznac
za przypadek. Poza tym Sad I instancji logicznie wykazal, iz oskarzony S. nie przemieszczal sie sam do P., ale razem
z nieustalonym uzytkownikiem numeru tel. (...), gdyz w tym czasie G. G. (1) pozostal w G., o czym Swiadczyly dane
z logowania jego numeru telefonu objetego kontrola operacyjna. Wreszcie Sad Okregowy na podstawie tych danych
zwrdcil uwage, iz S. wraz z nieustalong osoba logowali sie w czasie zblizonym do kradziezy samochodu w L., czyli w
poblizu komisu w L., za$ po dokonaniu tej kradziezy nieustalona osoba logowala sie w godzinach nocnych w poblizu
C., gdzie przeciez p6Zniej mialo miejsce wykupienie tego pojazdu. Ocena tych dowodéw i poczynione na nich ustalenia
wyplywaja logicznie z rozwazan Sadu I instancji zawartych na str. 559-560 i 561-562 uzasadnienia.

Te ustalenia razem wziete, trafnie poczynione przez Sad I instancji, ukladaja sie w jeden nierozerwalny ciag poszlak i
nie pozostawiaja zadnego cienia watpliwosci, iz oskarzony S. wraz z nieustalona osoba przyjechali w dniu 11.12.2007
r. do L. pod P. w celu dokonania kradziezy po uprzednim pokonaniu zabezpieczefi do samochodu marki B. (...) z
placu komisu samochodowego przy ul. (...) i samochdéd ten ukradli, by nastepnie, przy wspoétudziale A. N. (1) zazadaé
od pokrzywdzonego okre$lonej kwoty pieniedzy w zamian za zwrot tego pojazdu, ktore to zagdanie mialo przeciez
juz miejsce bezposrednio po kradziezy, zas samo wreczenie okupu skutecznie nastapilo w nocy z 16 na 17.12.2007 r.
Tak jak i w poprzednich przypadkach oczywistym jest, iz nielogiczne byloby rozumowanie, z ktérego by wynikalo, ze
oskarzony S. z inna osoba nie chcialby z tej kradziezy osiagnaé¢ takiej korzy$ci majatkowej, bowiem sama przejazdzka
w okolice P. i powr6ét w godzinach nocnych bez takiego celu dzialania po prostu bylaby z racjonalnego punktu
widzenia bezsensowna. Skoro za$ bezposérednio po kradziezy nastgpilo zadanie od pokrzywdzonego okupu za zwrot
tego samochodu i w tym zadaniu czynnie uczestniczyl takze oskarzony N., przy czym przy przekazywaniu okupu
obecny byl takze G. G. (1) (o czym nizej), to powyzsze wnioskowanie jest jak najbardziej logiczne.

Apelujaca obronca oskarzonego S. nie wykazata przekonujaco wad w przedstawionym rozumowaniu Sadu I instancji.
Co do prawidlowego ustalenia tozsamos$ci uzytkownika numeru telefonu (...) wypowiedziano sie juz w poprzednim
punkcie, wiec nie zachodzi tu potrzeba, by ponownie przytaczac te argumentacje, z ktorej takze wynika niezasadnoéc
kwestionowania przez obronice tego faktu. Natomiast podnoszona przez apelujaca okoliczno$¢ rozpoznania przez
A. S. (1) na rozprawie B. W. zostala przez Sad I instancji logicznie uzasadniona (str. 535-536 uzasadnienia). Jak
slusznie zauwazyl Sad I instancji, oskarzony S. nie mogl widzie¢ pokrzywdzonego w trakcie dokonywania kradziezy,
skoro przeciez B. W. w tym czasie nie byt obecny w komisie. Natomiast reakcja oskarzonego S. na rozprawie w dniu
11.08.2010 r. na pojawienie sie na sali rozpraw wlasnie pokrzywdzonego (k. 5880) doprowadzila Sad I instancji
do logicznego wniosku, iz oskarzony S. mial mozliwo$é obserwowania pokrzywdzonego, skoro zapamietal jego
wyglad, za$ cel dokonania kradziezy samochodu, tj. cheé zarobienia z tytulu uzyskania okupu logicznie przemawia za
stwierdzeniem, iz oskarzony S. byt obecny w poblizu przekazywania okupu, majac tam sposobno$¢ przypatrzenia sie
pokrzywdzonemu. Ta konstatacja jest tym bardziej uzasadniona, iz w tym samym miejscu obecni byli m.in. A. N. (1)
iG. G. (1), z ktérymi S. znat sie doskonale. Podniesiona za$ w apelacji okoliczno$é¢, iz oskarzony S. mogl znaé wyglad
pokrzywdzonego z innych Zrédel, bo B. W. to ,, osoba dobrze znana w (...) pot§wiatku przestepczym i wéréd oséb



zajmujacych sie handlem samochodami” nie moze przekonywac, gdyz te podane ,zrédla” sa jedynie gotostlownymi
dywagacjami apelujacej i nie znajdujg zadnego potwierdzenia w dowodach a nadto przeciez oskarzony S. nie byl osobg
z (...) poléwiatka przestepczego ani nie handlowal samochodami.

Powyzsze wiec dowodzi niezasadnoSci tejze apelacji w tym zakresie.

Jedynie apelujgca wskazuje na shuszny fakt, iz przy okazji omawiania tego przestepstwa Sad I instancji ztamal swoja
regule, z ktorej wynikalo, iz po zatrzymaniu G. S. na kradzieze z wlamaniami zawsze jezdzil z G. G. (1), o czym juz
zreszta wyzej wielokrotnie wspominano.

Skoro za$§ Sad I instancji nie miat podstaw do ustalenia, iz oskarzony G. G. (1) podczas tej kradziezy z wlamaniem
nie ruszal sie z G., to trudno wrecz zrozumie¢ dlaczego Sad I instancji jednak przyjal sprawstwo i wine oskarzonego
G. w dokonaniu tej kradziezy. Sam bowiem fakt p6Zniejszego uczestnictwa G. G. (1) w wytudzaniu okupu (wykupie
samochodu) nie moze sam przez sie oznaczaé, iz oskarzony ten jakimkolwiek swoim dzialaniem wyczerpal znamiona
kradziezy z wlamaniem. Takie rozumowanie Sgdu I instancji jest juz dowolne (str. 561 uzasadnienia), tym bardziej
ze podczas tej kradziezy S. nie kontaktowat sie z G. G. (1), ale nieustalonym osobnikiem. Gdyby za$ przyja¢ sposéb
rozumowania Sadu I instancji, to tym bardziej trudno byloby zrozumie¢, dlaczego Sad ten przyjat odpowiedzialno$é
A.N. (1) z art. 28682 k.k., skoro ten oskarzony przeciez w niektérych przypadkach byt obecny podczas wykupowania
skradzionych pojazdow.

Bez watpienia wiec wskazane przez Sad I instancji dowody i poczynione na nich ustalenia nie pozwalaja w przypadku
tego czynu przypisaé oskarzonemu G. przestepstwa z art. 27981 k.k.

Nie ulega natomiast watpliwo$ci, iz oskarzony G. wspéldzialal z oskarzonym N. w zadaniu okupu za zwrot tego
skradzionego samochodu i znajdowal sie w C. w trakcie wykupowania przez pokrzywdzonego tego pojazdu. Wprawdzie
z dowodoéw przedstawionych przez Sad I instancji wynika, iz oskarzony ten nie mial stycznosci z W. badz S., ale
przyprowadzit na miejsce skradziony samocho6d, po czym przesiadl sie do stojacego w poblizu V. (...). Oczywistym
jest przy tym, iz pojawienie sie tam, tj. z dala od miejsca zamieszkania w G. oskarzonego G. w godzinach nocnych i
przyprowadzenie na miejsce skradzionego samochodu nie bylo przypadkowe, tym bardziej, iz oskarzony G. czesto w
tym czasie kontaktowat sie z N. i S.. Oskarzony wiec poprzez takie wlasnie zachowanie na miejscu zdarzenia pokazal,
ze jego zamiarem byta che¢ osiaggniecia korzySci majatkowej z uzyskanego okupu a tym samym §wiadomie, z zamiarem
bezposrednim jako wspolsprawca dopuscil sie tego przestepstwa kwalifikowanego, jak w przypadku A. N. (1) z art.
28682 k.k.

Za$ to uczestnictwo oskarzonego G. wynika w sposob niebudzacy watpliwosci ze zgodnych ze soba zeznan
urzadzajacych oblawe funkcjonariuszy Policji M. K. (5) (k. 31-33, 5890-5893) i T. M. (2) (k. 6314-6317),
korespondujacych takze z zeznaniami policjantow K. F. (k. 6220-6221), M. K. (6) (k. 6343-6347) i R. D. (3) (k.
12310-12313). Podczas bowiem tej oblawy M. K. (5) i T. M. (2) widzieli, jak mezczyzna, ktory przyprowadzit B. (...)
przesiadl sie do V. (...), za$ tego mezczyzne, jako G. G. (1) z bliska w o§wietleniu ulicznym podczas poscigu rozpoznat
M. K. (5), przy czym swoim rozpoznaniem od razu podzielit sie z T. M. (2). Sad I instancji zeznania te ocenil wnikliwie,
wykazujac, iz w przypadku rozpoznania G. G. (1) nie moze by¢ pomylki (str. 548-555). Swiadek ten bowiem nie miat
zadnego powodu, by falszywie obcigza¢ swoim pewnym rozpoznaniem oskarzonego G., za$ rozpoznanie jest tym
bardziej pewne, gdyz policjanci nie nastawiali sie na to, ze akurat w tym zdarzeniu bedzie bral udzial wlasnie G. G. (1).
Stusznie przy tym Sad I instancji dal wiare rozpoznaniu przez M. K. (5), jako kierujacego V. (...) R. S., ktérego widzial
z najblizszej mozliwie odlegloSci. Zasadnie tym samym w tym zakresie odmoéwil wiary zeznaniom R. S. (str. 555-557
uzasadnienia). Natomiast z zeznan tego ostatniego (k. 12061-12064) wynika, iz zna sie z G. G. (1), razem tez kiedy$
dokonali kradziezy samochodu, co tylko uwiarygadnia prawidlowo$¢ rozpoznania obu mezczyzn w samochodzie marki
V. (...).

Apelujaca obronca oskarzonego nawet nie stara sie zwroci¢ uwagi na powyzsze ustalenia Sadu I instancji wynikajgce
z przedstawionych dowodéw, ktore przeciez jednoznacznie identyfikuja oskarzonego G., jako sprawce przekazania
kradzionego samochodu na miejsce dokonania jego wykupu przez pokrzywdzonego. Fakt za§ pozostawania tego



pojazdu podczas jego wykupowania w posiadaniu G. G. (1) nie moze $wiadczy¢ o dokonaniu przez tego oskarzonego
kradziezy wskazanego pojazdu, badz nie ma zadnego dowodu na to, iz G. G. (1) na temat kradziezy tego samochodu,
ale przed jej dokonaniem, rozmawial z A. S. (1) badZ inna osoba.

Bez watpienia wiec brak jest podstaw do kwestionowania tych ustalen faktycznych, co w tym zakresie czyni
apelacje obroncy oskarzonego G. nieuzasadniong. Apelacja ta zas w tej czeéci byla celowa, bowiem nie da sie
przyjac, by oskarzony dopuscil sie kradziezy tego samochodu z komisu w L. po uprzednim wlamaniu sie do niego.
Takie nieuzasadnione, bo nie wynikajace z zadnego dowodu, ustalenia Sadu I instancji w tej czeSci (w punkcie
7 O zaskarzonego wyroku) Swiadcza o razacej niesprawiedliwo$ci zaskarzonego rozstrzygniecia i dlatego tez Sad
odwolawczy, kierujac sie przepisem art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. zmienil
zaskarzony wyrok w tej czeSci na korzy$é oskarzonego G., przypisujac mu dopuszczenie sie lagodniej zagrozonego
karg przestepstwa z art. 28682 k.k.

XXIII . Z. — kradziez s amochodu marki B. (...) w dniu 13.12 .2007 r. — dot. czynéw przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7P i oskarzonemu A. N. w punkcie 23S .

Do popelnienia tego przestepstwa rowniez nie przyznal sie zaden z oskarzonych.

Rowniez i w tym przypadku Sad I instancji dysponowal wystarczajacymi poszlakami, ustalonymi na podstawie
wiarygodnego materialu dowodowego, pozwalajacymi na jednoznacznie przypisanie A. N. (1) sprawstwa i winy w
popehieniu przypisanego mu czynu.

Z korespondujacych ze soba zeznan H. O. (k. 61-62 t.t. nr 4, k. 5799-5801) i A. R. (k. 8-10, 30-31, 59-60 t.t. nr 4, k.
6354-6356) wynikaja okoliczno$ci dotyczace kradziezy przedmiotowego samochodu z terenu komisu samochodowego
w Z., jak i okolicznoéci kontaktowania sie sprawcy z zadaniem okupu za zwrot tego pojazdu. Zeznania te rowniez
znajduja wsparcie w zeznaniach S. T., S. O., N. O. i D. W. (1), ktére razem z pozostalymi dowodami, na ktoére wskazuje
Sad I instancji na str. 572-580 uzasadnienia, stanowily logiczna calo$¢ i zostaly ocenione w pelnej zgodzie z zasadami
okreslonymi w art. 7 k.p.k.

Nie ulega przy tym watpliwoSci, iz bezpoérednio po kradziezy samochodu z pokrzywdzonym w sprawie zagdania okupu
rozmawial P. R. z telefonu o numerze (...) (aparat telefoniczny o numerze IMEI (...), z ktérego to numeru i aparatu
rozmawial takze w sprawie okupu z pokrzywdzonym oméwiona wyzej kradzieza samochodu z komisu w L., do czego
zreszta w swoich wyjasnieniach P. R. sie przyznal a ktore to przyznanie wiarygodnie ocenil Sad I instancji. Sad
Okregowy zreszta przy poszczeg6élnych zdarzeniach, w ktérych przypisal udzial takze P. R. dokladnie identyfikowal
tego oskarzonego jako rozmoéwce postugujacego sie konkretnym numerem telefonu, jak i aparatem telefonicznym i
tak tez sie stalo i w tym przypadku, co logicznie wynika z rozwazan Sadu I instancji na str. 580-582.

Nie ulega natomiast watpliwosci, iz dane bilingowe nie pozwalaja na przyjecie, iz poza R. z pokrzywdzonym w sprawie
zadania okupu kontaktowaly sie inne osoby, w tym takze A. N. (1). Ta okoliczno$¢ jednak nie oznacza przeciez, iz nie
ma dowodow na to, ze A. N. (1) takze wspoldzialal w tym zadaniu wydania okupu za zwrot skradzionego samochodu.

Juz wyzej w punkcie XX, podczas ustosunkowywania sie do zarzutéw apelacyjnych stawianych pod adresem
rozstrzygniecia co do kradziezy samochodu z komisu w P., wskazano, iz z przytoczonych przez Sad Okregowy danych
bilingowych wynikalo, ze aparat telefoniczny, ktéorym bezsprzecznie postugiwal sie A. N. (1), o czym takze zreszta byla
wyzej mowa, wspolpracowal m.in. z karta SIM z numerem (...), co logicznie wskazuje na to, ze i ta karta postugiwal sie
w prowadzonych rozmowach oskarzony N.. Na rozmowy oskarzonego N. z uzyciem tej karty zwrocil zasadnie rowniez
uwage Sad I instancji przy ocenie dowodéw dotyczacych kradziezy samochodéw w S. i L. k. P..

Roéwniez nie budzi najmniejszej watpliwosci, iz numerem telefonu(...) objetym kontrola operacyjna postugiwatl sie G.
G. (1), o czym takze wyzej juz wielokrotnie powiedziano. Jednocze$nie Sad I instancji wykazal na podstawie informacji
wynikajacych z przedmiotowej kontroli operacyjnej, iz bezposrednio po kradziezy samochodu z komisu z oskarzonym
A. N. (1) skontaktowal sie G. G. (1), informujac go o skradzionym pojezdzie, numerze tel. do pokrzywdzonego A.



R. oraz proszac go o zazadanie pieniedzy, przy czym to nie oskarzony N. zadzwonit do pokrzywdzonego z zadaniem
zaplaty okupu, ale jak wyzej wskazano P. R.. Logicznie wiec Sad Okregowy wywiodl, iz w takiej sytuacji A. N. (1)
przekazal stosowna informacje P. R., by wystapil z takim zadaniem do pokrzywdzonego. Analiza tych dowodow,
poddana zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego przez Sad I instancji na str. 587-588
uzasadnienia nie pozostawia wiec cienia watpliwosci, iz A. N. (1) z pelng $wiadomo$cia wspotuczestniczyt w zadaniu
od pokrzywdzonego wydania korzySci majatkowej w zamian za zwrot skradzionego samochodu, do ktérego to wydania
jednak nie doszlo. Dodaé przy tym nalezy, iz P. R. w trakcie rozmowy o okup z A. R. wprost wspominal o poszukaniu
przez pokrzywdzonego osoby, ktora mialaby by¢ posrednikiem w transakeji wykupienia samochodu, co byla takze
charakterystycznym dzialaniem podczas wezesniejszych zadan okupu.

Nie ulega za$ watpliwoSci, o czym nizej mowa, iz Sad I instancji zasadnie doszedl do przekonania, ze tej kradziezy
samochodu dokonali oskarzeni G. i S.. Majac przy tym na uwadze fakt, iz z oskarzonymi tymi doskonale znal sie
A. N. (1) i jak wynika z poprzednio juz oméwionych czynoéw oskarzony ten niejednokrotnie ,wspélpracowal” z nimi
badz niektérymi z nich przy wyludzaniu okupéw za zwrot skradzionych samochodéw a takze majac na uwadze to, iz
bezposrednio po kradziezy wynika logicznie kontakt A. N. (1) ze sprawca, ustalonym przez Sad Okregowy jako P. R.,
ktéry znow zadal od pokrzywdzonego zaplaty za zwrot skradzionego pojazdu i to w sposob, jak czynil to dotychczas A.
N. (1) badz on wraz z P. R., to nalezy stwierdzi¢ logicznie, iz te razem wziete okoliczno$ci w spos6b pewny identyfikuja
oskarzonego N. jako wspdlsprawce zadania wydania okupu w zamian za zwrot skradzionego w Z. samochodu a tym
samym wskazuja na jego wine w popelnieniu tego przestepstwa, co poczynione ustalenia przez Sad I instancji w tym
zakresie czyni w pelni zasadnymi.

Apelujacy obronca oskarzonego A. N. (1) kwestionuje te ustalenia, stwierdzajac jedynie, iz w tym przypadku oskarzony
N. nie kontaktowat sie z pokrzywdzonym i osobiScie nie zadal korzy$ci majatkowych w zamian za zwrot skradzionego
samochodu. Apelujacy wiec podnosi dokladnie te same argumenty, jak przy kwestionowaniu sprawstwa oskarzonego
w przypadku zadania okupu za zwrot skradzionego samochodu z komisu w P.. Nalezy wiec tak samo, jak wyzej
w punkcie XX zauwazy¢, iz apelujacy w swojej argumentacji pominal kwestie wspolsprawstwa, ktore przeciez nie
musi sie sprowadzaé do tego, ze kazdy ze wspolsprawcow realizuje od strony czasownikowej znamiona konkretnego
przestepstwa, tu: z art. 28682 k.k. Z jednoznacznych ustalenr wynika bowiem, iz zamiarem oskarzonego N. bylo
zazadanie od pokrzywdzonego wydania takiej korzysci, skoro, jak ustalono w sposob nie budzacy watpliwosci,
oskarzony realizujac swoj zamiar przestepczy w tym celu skontaktowal sie ze sprawca mieszkajacym w L., ktory
realizujac ten wspdlny plan zazadal od pokrzywdzonego stosownej kwoty pienieznej w zamian za zwrot skradzionego
pojazdu. Nie moze wiec by¢ tutaj mowy o jakichkolwiek dowolnych ustaleniach Sadu I instancji a tym samym i w tym
zakresie apelacje te uznac¢ nalezy za niezasadna.

Rowniez za bezzasadne uznaé nalezy w zakresie tego czynu apelacje obroficow pozostalych oskarzonych.

Nie ulega watpliwo$ci, na co wskazano wyraznie wyzej w punkcie XXI i XX, iz Sad I instancji zasadnie ustalil,
ze oskarzony S. postugiwal sie w tym czasie numerem tel. (...) a wcze$niej numerem (...) Dodatkowo przy tym
wskaza¢ nalezy, iz Sad I instancji ustalil, ze z tego ostatniego numeru jego uzytkownik lgczyl sie w dniu 12.12.2007
r. kilkakrotnie w godzinach p6Znowieczornych z R. z A. S. (3) i S. R. (1) (str. 583-584 uzasadnienia). Te kontakty nie
pozostawiajg wiec cienia watpliwo$ci, iz tymze uzytkownikiem wskazanych numeréw telefonow byt A. S. (1). Poza tym
tego dnia S. wielokrotnie laczyl sie ze wskazanym wyzej numerem G. G. (1), przy czym, jak to stusznie zauwazyl Sad
I instancji na podstawie analizy danych wynikajacych z bilingéw tych numeroéw, polaczenia te mialy miejsce zar6wno
w G., jak i w miejscowosciach lezacych na trasie z G. do Z. (str. 584-586). Co istotne przy tym, juz w dniu 7.12.2007
r. z numeru (...) oskarzony S. dzwonil do komisu w Z., na co celnie zwrécit uwage Sad I instancji (str. 528-529, 583
uzasadnienia), co w okoliczno$ciach dalszego dzialania oskarzonych w dniach 12 i 13.12.2007 r. nie moze by¢ uznane
za przypadkowe polaczenie, za$ 12 i 13.12.2007 r. oskarzony ten przemieszcza sie razem z G. G. (1) z G. w kierunku Z.,
przebywa wraz z G. w Z. w czasie, gdy nastapila kradziez samochodu z komisu a nastepnie wraca z G. w kierunku G.,
o czym przeciez Swiadcza miejsca logowania sie numeréw obu oskarzonych.



Te za$ ustalenia razem wziete, ukladajace sie w jeden nierozerwalny ciag poszlak, w powigzaniu z kontaktowaniem
sie G. G. (1) z A. N. (1) po tej kradziezy i nastepnie wystapieniem do pokrzywdzonego z zadaniem zaptaty okupu
nie pozostawiaja zadnego cienia watpliwoéci, iz oskarzeni G. i S. przyjechali w dniu 13.12.2007 r. do Z. w celu
dokonania po wlamaniu kradziezy samochodu z terenu komisu przy ul. (...) i samocho6d ten ukradli, by nastepnie,
przy wspoludziale A. N. (1) zazadac¢ od pokrzywdzonego okre$lonej kwoty pieniedzy w zamian za zwrot tego pojazdu.
Zreszta takie zadanie zostalo wypowiedziane, co juz $§wiadczy o dokonaniu tego przestepstwa. Oczywistym jest przy
tym, iz nielogiczne byloby rozumowanie, z ktoérego by wynikalo, ze oskarzeni S. i G. nie chcieliby z tej kradziezy
osiagnaé takiej korzyéci majatkowej, skoro sama w sobie przejazdika z G. do Z. i powrdt w godzinach nocnych bez
takiego celu po prostu bylaby z racjonalnego punktu widzenia bezsensowna. Skoro za$ oskarzony G. bezpos$rednio po
kradziezy skontaktowal sie z A. N. (1) a ten nastepnie poprzez osobe z L. skontaktowal sie z pokrzywdzonym wlasnie
w tym celu, to powyzsza konstatacja jest jak najbardziej logiczna.

Skoro za$ w taki wlasnie sposob Sad I instancji doszedt do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonych S. i G., to
brak jest podstaw do kwestionowania tych ustalen.

Uzupelniajaco za$ nalezy zauwazy¢, ze to rozumowanie Sadu I instancji znajduje odzwierciedlenie w treéci rozmow
prowadzonych przez G. G. (1) zarejestrowanych w ramach kontroli operacyjnej numeru tego oskarzonego, na co takze
zwraca uwage Sad I instancji (str. 586 1 587).

Apelujgca obronca oskarzonego S. nie probuje nawet skutecznie podwazy¢ wskazanych prawidlowych ustalen Sadu I
instancji. O jednoznacznej identyfikacji podanych wyzej numerdéw telefonu A. S. (1) juz sie wypowiadano, odnoszac
sie takze do podniesionych w tym wzgledzie zarzutow apelacyjnych (tak w punktach XXI i XXII), wiec nie zachodzi
potrzeba, by te argumenty powtarzaé¢. Nie ma przy tym znaczenia dla wskazanych ustalen fakt, iz numer przypisany
oskarzonemu S. logowal sie w G., ale do stacji BTS przy ul. (...) a nie przy ul. (...), skoro obie ulice polozone s3 od siebie
w bliskiej odleglosci, co przeciez wystarczy sprawdzi¢ na mapie G. a wiec i tak w poblizu miejsca zamieszkania A. S.
(1). Nie jest przy tym prawda, iz Sad I instancji ustalil, ze A. S. (1) podejmowal rozmowy z pokrzywdzonym, co bylo do
tej pory domeng A. N. (1) i P. R.. Apelujaca nie zauwaza bowiem, ze A. S. (1) dzwonil do komisu, ale nie po kradziezy
(a wiec nie z zadaniem okupu), tylko kilka dni przed kradzieza, co oskarzonemu juz przeciez zdarzalo sie wezeéniej (w
tym takze w dniu kradziezy), co wynika rowniez z ustalen Sadu I instancji, o czym takze byta mowa podczas omawiania
poszczegodlnych zaskarzonych rozstrzygniec.

Polemicznie rowniez apelujgca podnosi, iz mimo logowania sie konkretnego uzytkownika w jakiej$ odleglosci od
komisu, z ktérego nastepowaly kradzieze nie da sie ustali¢, czy akurat konkretny abonent takiego numeru zrealizowat
czasownikowe znamiona przestepstwa kradziezy. We wskazanych wyzej, jak i nizej przypadkach wykazano bowiem,
iz Sad I instancji zasadnie ustalil, iz jadacy do danej miejscowoSci sprawcy po to tam wlasnie pojechali, by w spos6b
nielegalny (po kradziezy czy kradziezy z wlamaniem) wej$¢ w posiadanie konkretnego samochodu. Nie da sie bowiem
inaczej zdroworozsadkowo wytlumaczy¢ tak dalekich wyjazddw oskarzonych w godzinach nocnych, o czym zreszta tez
juzwspominano. Nie ma za$ przy tym znaczenia, ktory to konkretny sprawca podejmowal konkretne czynnosci bedace
czasownikowymi odpowiednikami znamion tych przestepstw. Kazdy z tych oskarzonych, co wykazano, jechal do tych
miejsc z zamiarem dokonania wlaman a po pokonaniu zabezpieczen dokonania kradziezy samochodoéw, dzialajac
zgodnie z podjetymi przez siebie uzgodnieniami w zakresie podziatu r6l i sposobu dokonania skutecznie tych czynow.
Oskarzeni wiec dzialali w ramach uzgodnionego wspolsprawstwa, o ktérym mowa w art. 1881 k.k., co oznacza, ze
nie kazdy z nich musial wypelié czasownikowe znamiona takich przestepstw, by w ramach powzietego wsp6lnego
zamiaru dopusci¢ sie takiego przestepstwa. Te zarzuty podniesione w apelacji obronicy oskarzonego S. rowniez wiec
nie mogg zastlugiwaé na uwzglednienie.

Takze skutecznie tych ustalen nie podwaza obronca oskarzonego G., bowiem w apelacji nie wykazala, iz Sad I instancji
opart sie tu w zakresie ustalenia sprawstwa G. G. (1) na domniemaniach. Apelacja ta wiec rowniez w tym zakresie na
uwzglednienie nie zastuguje.



XXIV . Z. — kradziez s amochodu mark:i B. (...) w dniu 19 .12 .2007 r. — dot. czynow przypisanych
oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7 R i oskarzonemu A. N. w punkcie 23T .

Sad I instancji na podstawie zeznan T. Z. (k. 9-12, 37 t.t. nr 10, k. 9074-9079) i D. L. (k. 21-23, 24-25, 39-40 t.t. nr
10, k. 6935-6937) oraz korespondujacych z nimi innych dowodéw, w tym zeznani R. D. (4), H. K. (2), L. K. prawidlowo
ustalil okolicznosci dotyczace kradziezy samochodu T. Z. z terenu (...) w Z. oraz zainteresowania tym samochodem
przed kradzieza, jak i Zadania okupu za zwrot skradzionego pojazdu (str. 589-603 uzasadnienia).

Nie ulega przy tym watpliwoéci, iz Sad I instancji zasadnie ustalil, iz bezposrednio po kradziezy samochodu z
pokrzywdzonym w sprawie zadania okupu rozmawial P. R. z telefonu o numerze (...) i nastepnie z numeru (...),
z ktérymi to kartami SIM wspolpracowal ten sam aparat telefoniczny o numerze IMEI (...), z ktoérego to aparatu
rozmawiat takze w sprawie okupu z pokrzywdzonymi w wyniku oméwionych wyzej kradziezy samochodéw z komisu
w L. i z komisu w Z., do czego w swoich wyjasnieniach P. R. sie przyznat a ktére to przyznanie wiarygodnie ocenit
Sad I instancji. Wyczerpujaca i logiczna w tym zakresie ocena okoliczno$ci wynikajaca z analizy danych bilingowych
i zeznan pokrzywdzonych wynika jasno z treSci uzasadnienia na str. 603-608.

Nie ma natomiast w sprawie ani w zeznaniach $§wiadkéw, ani w danych bilingowych, ani w innych dowodach
informacji, iz z pokrzywdzonymi, jak i P. R. kontaktowal sie réwniez A. N. (1).

Nie ulega tez watpliwoSci, iz Sad I instancji prawidlowo ustalil, Ze w tym czasie oskarzony S. postugiwal sie numerem
(...). Powyzsze ustalenie zostato juz dokladnie wyzej omdwione w punktach XXII i XXIII, wiec nie zachodzi tu potrzeba
przytaczania tej samej argumentacji. Co istotne z tego numeru oskarzony S. dzwonit do wlasciciela pojazdu juz w dniu
13.12.2007 r., pytajac sie o przedmiotowy samochdd. Nadto Sad I instancji ustalil, iz A. S. (1) zaczal uzywacé karty
SIM o numerze (...) z ktéra wspolpracowat aparat telefoniczny o numerze IMEI (...). W ocenie Sadu odwolawczego to
ostatnie ustalenie rowniez zasluguje na aprobate w Swietle zasad okre$lonych w art. 7 k.p.k., bowiem na tozsamo$¢
oskarzonego S., jako uzytkownika tego numeru, wskazujg razem wziete takie okoliczno$ci, jak najczestsze miejsce
logowania tego numeru, obejmujace miejsce zamieszkania oskarzonego a nadto szereg réznorodnych kontaktow
tego numeruy, tj. S. R. (1) — te$¢ oskarzonego, abonent numeru (...), ktory rowniez byl kontaktem innych numeréw
S. a takze bedacy kontaktem poprzednich numeréw P. Z. i to z réznymi numerami telefonéw, ktorego oskarzony
znal, jako wynajmujacego garaz w C. a takze konkubina G. G. (1), co zasadnie ocenia Sad I instancji (str. 609-610).
Majac za$ na uwadze najczestsze miejsce logowania tego numeru oraz wskazang tozsamos$é kontaktow, widniejacych
przeciez w omawianych juz wcze$niej numerach telefonéw, ustalonych jednoznacznie jako numery uzywane przez S.
ta jednoznaczna identyfikacja nie moze budzi¢ watpliwo$ci. Z tych tez powoddw za polemiczne uznac nalezy zarzuty
apelujacej obroncy oskarzonego S., Ze tym numerem mog} sie postugiwaé kto$ zupelnie inny, gdyz temu zalozeniu
przeczy wlasnie ilo§¢ wskazanych kontaktow z rodzing i znajomymi A. S. (1). Nie ulega przy tym watpliwosci, iz taka
znajoma dla oskarzonego S. byla konkubina G. G. (1), z ktérym przeciez S. utrzymywat bliskie kontakty towarzyskie.
Stlusznie wiec Sad I instancji przyjmuje, ze to polaczenie z A. K. (2) mogt wykonac A. S. (1) samodzielnie albo tez uzyczyt
telefon G. w celu skontaktowania sie z konkubing. Fakt natomiast logowania sie tego numeru w dniu kradziezy rano w
G.,aledo (...) przyul. (...), do ktérego to logowania odwoluje sie apelujaca, nie ma tu zadnego znaczenia za wyjatkiem
tego, ze w czasie tego logowania oskarzony S. byl jeszcze w G.. Apelujgca przy tym nie zauwazyla, ze oskarzony roéwniez
z rana w dniu 19.12.2007 r. logowal sie do BTS w G. przy ul. (...), czyli w zasiegu swojego miejsca zamieszkania.

Sad Iinstancji rowniez logicznie wywi6dl na podstawie danych bilingowych, iz w tym czasie karta SIM z numerem (...),
z ktora wspolpracowat aparat telefoniczny o numerze IMEI (...) postugiwal sie G. G. (1), gdyz tym samym aparatem
postugiwal sie ten oskarzony, ale korzystajac znumeru (...) podczas kradziezy samochodu z komisu w P., 0 czym zreszta
wyzej byla mowa w punkcie XX, gdzie wykazano jednoznaczno$¢ w tym zakresie ustalen Sadu I instancji. Zreszta
ustalenia te wynikaja z oceny tych danych zawartych na str. 610-611 uzasadnienia. W zwigzku z tak jednoznaczna
identyfikacja oskarzonego G., jako uzytkownika wskazanego aparatu telefonicznego nie moze wiec ulegaé watpliwosci,
iz oskarzony ten byl uzytkownikiem numeru (...).



Sad I instancji jednocze$nie na podstawie miejsc i czasu logowan kart SIM S. i G. w dniu 19 i 20.12.2007 r. wykazal
nie tylko wielo§¢ wzajemnych kontaktéw miedzy nimi, ale réwniez i poruszanie sie ich uzytkownikéw z G. do Z. i z
powrotem, przy czym oskarzony S. logowal sie w samej Z.. Wreszcie, co istotne, w przeddzien kradziezy oskarzony
S. kontaktowal sie z T. Z. a w dniu kradziezy i to juz w trakcie jazdy w kierunku Z. A. S. (1) najpierw dzwonil na
numer stacjonarny Autokomisu (...) w Z., za$ p6zniej kontaktowat sie jeszcze z T. Z.. Ustalenia te za$ logicznie
zostaly zaprezentowane na str. 608-612 i 613-614 uzasadnienia. Nie moze wiec by¢ dzielem przypadku tak czeste
kontaktowanie sie oskarzonego S. z pokrzywdzonym, bowiem wlasnie z tych kontaktéw, o czym przeciez zeznal
pokrzywdzony, wynika zainteresowanie oskarzonego S. przedmiotowym samochodem, ktéry przeciez poczatkowo
znajdowal sie na parkingu przy granicy z Niemcami w G., za$ 14.12.2007 r. zostal wstawiony do komisu w Z..

To zainteresowanie sie oskarzonego S. tym konkretnym samochodem, udanie sie A. S. (1) wraz z G. G. (1) do Z.
w dniu kradziezy, czas i miejsce logowania sie telefondéw, w tym w Z. oraz czas dokonania kradziezy samochodu i
czas powrotu obu oskarzonych do G., nie méwiac juz o umiejetnoéciach obu oskarzonych w dokonywaniu takich
przestepstw jednoznacznie wskazuja na obu oskarzonych jako sprawcow tej kradziezy.

Te ustalenia razem wrziete, ukladajace sie przeciez w jeden nierozerwalny cigg poszlak, w powigzaniu z wystgpieniem
do pokrzywdzonego juz w dniu 20.12.2007 r. z zadaniem zaplaty okupu nie pozostawiaja zadnego cienia watpliwosci,
iz oskarzeni G.1S. przyjechali w dniu 19.12.2007 r. do Z. w celu dokonania po wlamaniu kradziezy samochodu z terenu
Autokomisu (...) i samochod ten ukradli, by nastepnie, przy wspoétudziale m.in. P. R. zazada¢ od pokrzywdzonego
okreélonej kwoty pieniedzy w zamian za zwrot tego pojazdu. Zadanie takie zostalo wypowiedziane, co juz $wiadezy o
dokonaniu tego przestepstwa. Oczywistym jest przy tym, iz nielogiczne byloby rozumowanie, z ktérego by wynikalo, ze
oskarzeni S. i G. nie chcieliby z tej kradziezy osiagnaé takiej korzy$ci majatkowej, skoro sama w sobie przejazdzka z G.
na drugi koniec Polski i powrdt w godzinach nocnych bez takiego celu po prostu bylaby z racjonalnego punktu widzenia
bezsensowna. Majac za$ na uwadze fakt, ze nastepnego dnia po kradziezy juz z pokrzywdzonym laczy sie P. R. zadajac
okupu za ten samochod, to nie ulega watpliwosSci zamiar dzialania obu oskarzonych, tj. nie tylko dokonania kradziezy
z wlamaniem, ale i uzyskania okupu za ten samochdd po uprzednim wyartykulowaniu takiego zadania zaplaty.

Skoro za$ w taki wlasnie sposdb Sad I instancji doszedl do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonych S. i G., to
brak jest podstaw do kwestionowania tych ustalen.

Uzupekniajaco za$ Sad I instancji zwraca uwage na tre$¢ rozmdéw prowadzonych miedzy oskarzonymi G. a S. w
dniach 13 i 14.12.2007 r., z ktorej to rozmowy nalezy wyciggnaé wniosek o zainteresowaniu obu wlasnie tym
samochodem stojacym przy granicy w G. (str. 612-613 uzasadnienia). Poprawno$¢ tego rozumowania wynika za$ z
faktu skontaktowania sie oskarzonego S. z wlascicielem tego pojazdu juz w dniu 13.12.2007 r. a nastepnie z dalszych
dzialan, o ktorych juz wyzej powiedziano.

Obronca oskarzonego S. nie podniosta juz innych argumentéw, by wykazac niezasadno$¢ ustalenia sprawstwa i winy
oskarzonego S. w popelnieniu tego przestepstwa, wiec apelacji tej w tym zakresie nie mozna uwzglednié.

Rowniez obronca oskarzonego G. nie zdolala w apelacji podwazy¢ tych prawidlowych ustalen Sadu I instancji, tym
bardziej, ze ani jednym stowem nie odniosla sie do tego czynu. Golostlowne wiec nalezy uznac twierdzenia obroncy, iz
poszlaki, jakie zostaly ocenione przez Sad I instancji nie sg wystarczajace do przypisania sprawstwa a co za tym idzie
i winy oskarzonego G.. Rdwniez wiec w tym przypadku, skoro Sad I instancji nie mial uzasadnionych watpliwosci co
do udzialu oskarzonego G. w przedmiotowym zdarzeniu i takie watpliwoéci nie wystepuja, to powolywanie sie przez
obronce na tre$¢ art. 582 k.p.k. nie znajduje zadnego uzasadnienia.

Wyzej natomiast wspomniano, iz brak jest jakiegokolwiek dowodu, z ktérego by wynikalo, iz G. G. (1) kontaktowal
sie po kradziezy z A. N. (1) oraz by A. N. (1) kontaktowal sie w tym przedmiocie z P. R. czy pokrzywdzonym Z. badz
komisem samochodowym w Z.. Bez watpienia takim dowodem nie moga by¢ wyjaénienia oskarzonego P. R., ktory
wprawdzie przyznat sie do popelienia zarzucanych mu czynéw, w tym i tego, ale odmoéwil zlozenia szczegblowych
wyjasnien, za$ w toku rozprawy te wyjasnienia odwolal (k. 1588, 4968-4969). Podkresli¢ nalezy, o czym juz zreszta



wcze$niej wspomniano, iz zarzucono P. R. dzialanie wspolnie i w porozumieniu z A. N. (1) a w niekt6rych przypadkach
takze z R. K. (2), natomiast w tych zarzutach nie wspomniano o oskarzonych G. i S. (k. 1581-1582). Oskarzony R. za$
jedynie w §ledztwie przyznajac sie do zarzuconych mu czynéw wyjasnil tylko, ze zdarzenia wygladaly dokladnie tak,
jak jest w ogloszonych mu zarzutach, po czym odmoéwil zlozenia wyjasnien i odpowiedzi na pytania.

Bez watpienia wiec taka postawa procesowa oskarzonego R. w powiazaniu z jego checia dobrowolnego poddania
sie karze przemawia za prawidlowosScia ustalenia Sadu I instancji, iz P. R. dopuscil sie tych przestepstw. Natomiast
dopiero podczas weryfikacji konkretnego materialu dowodowego Sad ten ustalil, na czym to zachowanie oskarzonego
polegalo, jednoczeénie na podstawie konkretnych numeréw telefonéw i aparatéw telefonicznych, jak i miejsc
logowania sie nimi w poblizu swojego miejsca zamieszkania czy ukrywania sie przed policja oraz innych dowodéw
wyjasénit jednoznacznie, iz to oskarzony R. w przypisanych mu czynach byl rzeczywiScie ta osobg zadajaca okupéw
za skradzione pojazdy. Natomiast inaczej nalezy juz podej$¢ do ustalen dotyczacych sprawstwa oskarzonego N..
Sam bowiem fakt wymienienia go w zarzutach postawionych oskarzonemu R. jeszcze nie oznacza, iz oskarzony R.
przyznajac sie do winy potwierdzil tez udzial w tych przestepstwach A. N. (1). Nie da sie bowiem tego jednoznacznie
wywieéc z lapidarnego stwierdzenia P. R., ze ,,zdarzenia wygladaly dokladnie tak, jak jest w ogloszonych zarzutach”. Z
zarzutow tych jedynie wynika, ze obaj wspdlnie i w porozumieniu zazadali korzy$ci majatkowych od pokrzywdzonych.
Tymczasem w przypadku omawianego tu czynu nie wynika jakakolwiek okoliczno$¢, by A. N. (1) takze zazadal od
pokrzywdzonego okupu, jak rowniez nie wynika, by poprosil R., by to on zazadal okupu. W realiach wiec tego zdarzenia
taka zdawkowa wypowiedz P. R. dotyczaca A. N. (1) nie znajduje zadnego potwierdzenia choéby w jednej wiarygodne;j
poszlace. Bez watpienia wiec nie mozna oprze¢ ustalen faktycznych na niekorzysé oskarzonego N. na tej nieprecyzyjnej
wypowiedzi oskarzonego R..

Oczywi$cie nie mozna rowniez przyjac takiego negatywnego dla A. N. (1) ustalenia, iz oskarzony ten przekazal P. R.
prosbe o wystapienie do pokrzywdzonego z takim zadaniem tylko na tej podstawie, ze tak uczynil w wielu innych
omoéwionych tu zdarzeniach, w tym, ze znal sie z oskarzonymi G. i S.. Tak zreszta probuje uzasadni¢ sprawstwo
oskarzonego Sad I instancji, odwolujgc sie w sposéb nieuprawniony do swoich niezasadnych ustalenh w zakresie
istnienia zorganizowanej grupy przestepczej pod przewodnictwem G. G. (1), ktorej sklad byt staly a w ktérej oskarzony
N. posiadat role osoby zadajacej korzySci majatkowe w zamian za zwrot skradzionych przez G. i S. (wczeéniej takze i
przez G.) samochodow (str. 614-615 uzasadnienia). Wyzej za$ juz wykazano niejednokrotnie, ze takie ustalenia Sadu
I instancji raza dowolnoScig i nie nadaja sie do zaakceptowania w §wietle zasad okre$lonych w art. 7 k.p.k. Zreszta, o
czym tez wspominano, Sad I instancji w swoich ustaleniach w zakresie statego skladu grupy sam popad} w sprzecznoéc,
czego przykladem sa ustalenia tego Sadu, do ktérych Sad odwolawczy odnibst sie wyzej w punkcie XXII, z ktérych to
wynikatlo, iz A. S. (1) nie z G. G. (1), ale z jaka$ nieustalong osoba pojechal pod P. dokona¢ kradziezy samochodu.

Nie mozna zatem wykluczyé¢, iz stosowng informacje na temat zgdania okupu przekazal P. R. G. G. (1) badz A. S. (1),
ktorzy przeciez bez trudu mogli uzyskaé na niego namiary telefoniczne, skoro tez takimi namiarami przy poprzednich
przestepstwach dysponowal A. N. (1), badZ tez w przekazaniu tych informacji posredniczyla jakas inna nieustalona
osoba.

W tym zakresie wiec istnieja uzasadnione watpliwo$ci, ktérych w $wietle art. 582 k.p.k. nie mozna negatywnie
interpretowac na niekorzy$¢ oskarzonego N.. Na te okoliczno$ci zreszta zasadnie zwraca uwage apelujacy obronca
oskarzonego N., skutecznie kwestionujac te ustalenia Sadu I instancji.

W zwiazku z powyzszym te ostatnia z apelacji uzna¢ nalezy za uzasadniona i dlatego tez ze wskazanych powod6w na
podstawie art. art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonego N. od popelienia tego przestepstwa.

XXV . N. — kradziez s amochodu marki T. (...) w dniu 3.01.2008 r. — dot. czynéw przypisanyc h
oskarzonymG. G. (1) 1 A. S. (1) w punk cie 7S i oskarzonemu A. N. w punkcie 23U .

Do popehienia tego przestepstwa nie przyznal sie zaden z oskarzonych. Jedynie w tym zakresie wyja$nienia zlozyl
G. G. (1) na rozprawie w dniu 29.01.2013 r., podajac, ze nie mogl dokona¢ tej kradziezy w dniu 3.01.2008 r., bo w



tym czasie wraz z konkubina, siostra i corka przebywal w gorach w Z. i B., nie potrafiac jednak sobie przypomniec
w ktorym dokladnie miejscu byl zakwaterowany. Sad I instancji poddal te wyjasnienia oskarzonego stusznej krytyce,
gdyz informacje bilingowe dotyczace telefonu oskarzonego G., objetego kontrola operacyjng jasno wskazywaly, iz
oskarzony ten ze swojego telefonu logowal sie w G. w dniach 3, 4, 7, 8, 9, 11, 12, 13 i 14 stycznia 2008 r., rozmawiajac
w tym czasie m.in. ze swoja konkubing oraz znajoma A. S. (5) oraz, co réwniez istotne, w tym czasie w G. przebywaly
konkubina oskarzonego i K. B. — siostra oskarzonego, bowiem réowniez prowadzily one rozmowy ze swoich telefonow,
logujac sie wT. (str. 616-617 uzasadnienia). Z tych tez powod6w wyjasnienia oskarzonego w zakresie podawanego alibi
zupehie na wiarygodno$¢ nie zasluguja, zas oskarzony, prezentujac po tak wielu latach od zdarzen i poczatku procesu
nieprawdziwe okolicznoéci dotyczace przebywania w zupelnie innym miejscu, niz wynika to z pewnych dowodéw,
ewidentnie zmierzal do przedluzenia tego postepowania. Zreszta tak zostalo ocenione przez Sad I instancji zachowanie
sie obronne oskarzonego G., polegajace na zglaszaniu coraz to nowych wnioskéw dowodowych, o czym juz byla mowa
we wezeSniejszej czedci niniejszego uzasadnienia.

Sad I instancji prawidlowo w §wietle zasad okre§lonych w art. 7 k.p.k. ocenil zeznania R. J. (k. 60-61 t.t. nr 19, k.
7212-7214), W. J. (k. 40-41 t.t. nr 19, k. 7205-7207), A. J. (3) (k. 24-25 t.t. nr 19, (...)- (...)), D.J. (k. 47-48 t.t. nr 19, k.
7209-7212), A. W. (2) (k. 28-29 t.t. nr 19, k. 9041-9044) i R. D. (5) (k. 53-54 t.t. nr 19, k. 7208-7209), z ktorych zgodnie
m.in. wynikaly okolicznoSci samej kradziezy a potem kontaktowania sie z nimi os6b, zadajacych okupu za skradziony
pojazd i prowadzonych z tym osobami na ten temat rozmoéw (str. 617-622 uzasadnienia).

Sad I instancji jednoznacznie ustalit w oparciu o informacje bilingowe, iz w tym czasie oskarzony A. S. (1)
byt uzytkownikiem aparatu telefonicznego o numerze IMEI (...) wraz z zamontowang karta SIM o nr (...). Na
jednoznacznos¢ takiego ustalenia zwrocono juz wyzej w punkcie XXIV uwage, wiec nie zachodzi potrzeba, by w tym
miejscu sie w tym zakresie powtarzac. Nie moze wiec budzi¢ watpliwosci ustalony przez Sad I instancji fakt, iz A. S.
(1) wlaénie z tego numeru w dniu 28.12.2007 r. dzwonil do komisu samochodowego w (...) (str. 629 uzasadnienia).

Rowniez tak jednoznacznie Sad Okregowy ustalil, iz nastepnie A. S. (1) byl uzytkownikiem numeru (...), ktéry to numer
byl aktywny od 3.01.2008 r. do 15.01.2008 r. Za takim pewnym ustaleniem przemawia bowiem szereg kontaktéw
tego numeru, z ktérymi jego uzytkownik czesto sie laczyl. Uzytkownik tego numeru laczyl sie bowiem z A. S. (3)
(zong oskarzonego S.), z kontaktami numeru A. S. (3), D. S. (3) (c6rka oskarzonego S.), I. S. (1) (chrzestnym syna
oskarzonego S.), G. G. (1) (na numer objety kontrola operacyjna oraz numer (...)) i znajomym P. Z., bedacym réwniez
kontaktem innych, wczes$niej juz méwionych numeréw uzytkowanych przez A. S. (1) (str. 630-631). Majac za$ na
uwadze najczestsze miejsce logowania tego numeru w G. przy ul. (...), tj. w poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego
S. oraz wskazana tozsamo$¢ kontaktéw, widniejacych przeciez w omawianych juz weze$niej numerach telefonéw,
ustalonych jednoznacznie jako numery uzywane przez S., w tym kontaktéw z najblizszymi czlonkami rodziny a takze
wspolnymi kontaktami oskarzonego i jego zony, to przyjaé nalezy, ze ta jednoznaczna identyfikacja nie moze budzic¢
watpliwos$ci. Z tych tez powoddéw za polemiczne uznacé nalezy zarzuty apelujacej obroncy oskarzonego S., ze tym
numerem mogt sie postugiwaé kto$ zupelnie inny, gdyz temu zalozeniu przeczy wlasnie ilo§¢ wskazanych kontaktow
z rodzing i znajomymi A. S. (1) a nie czestotliwo$¢ polaczen z tego numeru z A. S. (3) i D. S. (3). Oczywiscie samo
tylko logowanie sie na wskazanym maszcie w G., z uwagi na liczna przeciez w tym miejscu populacje ludzka, nie
byloby wystarczajaca poszlaka do przyjecia, iz tym telefonem postugiwat sie A. S. (1), ale juz ta poszlaka w polaczeniu
z poszlaka wynikajaca ze wskazanej iloéci i tozsamoSci kontaktéw numeru (...) nie pozostawia cienia watpliwosci, iz
uzytkownikiem tego numeru byl nie kto inny, jak tylko A. S. (1).

Rowniez nie budzi watpliwosSci zadnych ustalenie Sadu I instancji, iz numerem (...), aktywnym od 3.01.2008 r.
do 18.01.2008 r. wraz z aparatem telefonicznym o nr IMEI (...) poslugiwal sie oskarzony G. G. (1) (str. 632-633
uzasadnienia). Abstrahujac bowiem od wielosci polgczen z tego numeru ze wskazanym wyzej numerem A. S. (1) oraz
najczestszego logowania sie tego numeru w poblizu miejsca zamieszkania w G. oskarzonego G., Sad I instancji zwrdcil
uwage na to, iz m.in. z danych bilingowych tego numeru wynika, ze numer ten logowal sie w godzinach nocnych w
W. w dniu 15.01.2008 r. (godz. 1.40, 1.41), tj. w czasie, gdy oskarzony G. G. (1) dokonywatl kradziezy samochodu po
uprzednim wlamaniu sie do niego i na teren firmy (...). B.”, o czym bedzie mowa nizej w punkcie XXVII. Skoro bowiem
to oskarzony G. G. (1) (wraz z A. S. (1)) dokonali kradziezy samochodéw w W., co, jak zostanie to zreszta wykazane w



Swietle prawidlowych ustalen Sadu I instancji, nie budzi zastrzezen, to nie ulega zadnych watpliwoSci prawidlowo$¢
wskazanego ustalenia, iz numerem (...) postugiwal sie G. G. (1).

Sad I instancji jednocze$nie na podstawie miejsc i czasu logowan kart SIM S. i G. w dniach 3 i 4.01.2008 r. wykazal
nie tylko wielo§¢ wzajemnych kontaktow miedzy nimi, ale rowniez i poruszanie sie ich uzytkownikéw z G. do N. i
z powrotem, przy czym oskarzeni S., jak i G. logowali sie w czasie zblizonym do dokonania kradziezy do BTS-6w,
oddalonych tylko kilka kilometréw od (...) (str. 629-630 i 631-632). Dokladnie omo6wione miejsca i czas logowan obu
numer6w jednoznacznie przemawiajg za tym, iz obaj oskarzeni przemieszczali sie razem z G. do (...) oraz z powrotem
w kierunku G., przy czym, jak logicznie na to zwrocit Sad Okregowy, po dokonaniu kradziezy obaj oskarzeni musieli sie
rozdzieli¢ i wracaé dwoma samochodami, w tym kradzionym, o czym $wiadczg od godz. 21.04 az 23 polaczenia miedzy
obydwoma numerami. Wreszcie, co istotne, w dniu kradziezy, tuz przed wyjazdem z G., oskarzony S. kontaktowal
sie jeszcze z komisem w (...). Nie moze wiec by¢ dzielem przypadku dwukrotne kontaktowanie sie oskarzonego
S. z komisem wN., bowiem wla$nie z tych kontaktow wynika zainteresowanie oskarzonego S. przedmiotowym
samochodem, ktéry byt w tym czasie oferowany do sprzedazy.

To zainteresowanie sie oskarzonego S. tym konkretnym samochodem, udanie sie A. S. (1) wrazz G. G. (1) do (...) wdniu
kradziezy, czas i miejsce logowania sie obu telefonéw, w tym w okolicy N. oraz czas dokonania kradziezy samochodu
i czas powrotu obu oskarzonych do G., nie méwigc juz o umiejetnos$ciach obu oskarzonych w dokonywaniu takich
przestepstw jednoznacznie wskazuja na obu oskarzonych jako sprawcow tej kradziezy.

Te ustalenia razem wziete, ukladajace sie w jeden nierozerwalny ciag poszlak, w powiazaniu z wystapieniem juz w
dniu 4.01.2008 r. 0 godz. 10.40 z zadaniem zaplaty okupu nie pozostawiaja zadnego cienia watpliwosci, iz oskarzeni
G.iS. przyjechali w dniu 3.01.2008 r. do (...) w celu dokonania po wlamaniu kradziezy samochodu z terenu komisu
W. J. i samochéd ten ukradli, by nastepnie, przy wspoétudziale m.in. P. R. zazgdaé¢ od pokrzywdzonego okre$lonej
kwoty pieniedzy w zamian za zwrot tego pojazdu. Zadanie takie zostalo wypowiedziane, co juz §wiadczy o dokonaniu
tego przestepstwa, mimo ze do przekazania okupu nigdy nie doszlo. Oczywistym jest przy tym, iz nielogiczne byloby
rozumowanie, z ktérego by wynikalo, ze oskarzeni S. i G. nie chcieliby z tej kradziezy osiagnaé takiej korzysci
majatkowej, skoro sama w sobie przejazdzka z G. kilkaset kilometrow na poludnie kraju w okolice R. i powrdt w
godzinach nocnych bez takiego celu po prostu bylaby z racjonalnego punktu widzenia bezsensowna. Majac za$ na
uwadze fakt, ze nastepnego dnia po kradziezy i do tego w godzinach dopoludniowych juz nastapito zadanie okupu za
wydanie tego samochodu, to nie ulega watpliwo$ci zamiar dzialania obu oskarzonych, tj. nie tylko dokonania kradziezy
z wlamaniem, ale i uzyskania okupu za ten samocho6d po uprzednim wyartykulowaniu takiego zadania zaplaty.

Skoro za$ w taki wlasnie sposéb Sad I instancji doszedl do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonych S. i G., to
brak jest podstaw do kwestionowania tych ustalen.

Apelujaca obronca oskarzonego S. w apelacji nie podniosta innych przekonujacych zarzutéw, ktore podwazalyby
prawidlowosé dokonanych przez Sad I instancji ustalen, wiec apelacje te uznaé nalezy w tym zakresie za bezzasadng.

Roéwniez obronca oskarzonego G. G. (1) nie podnosi zarzutéw, podwazajacych prawidlowo$¢ powyzszych ustalen
Sadu I instancji odno$nie sprawstwa i winy oskarzonego G.. Odwolanie sie przy tym przez apelujaca do zeznan D.
N. (1) (k. 94-96 t.t. nr 20, k. 6218-6219) jest zupelnie pozbawione racji, skoro Sad Okregowy dokladnie zeznania te
ocenil, wyciagajac z nich sluszny wniosek, ze zeznania te nie pozwalaja na przyjecie, iz w garazu tego $wiadka byt
przechowywany skradziony w N. samochod (str. 615-616 uzasadnienia). Za golostowne wiec nalezy uznaé twierdzenia
obroncy, iz poszlaki, jakie zostaly ocenione przez Sad I instancji nie sq wystarczajace do przypisania sprawstwa a co
za tym idzie i winy oskarzonego G.. Rowniez wiec w tym przypadku, skoro Sad I instancji nie mial uzasadnionych
watpliwosci co do udzialu oskarzonego G. w przedmiotowym zdarzeniu i takie watpliwo$ci nie wystepuja, to
powolywanie sie przez obronce na jakiekolwiek watpliwo$ci w tym zakresie nie znajduje zadnego uzasadnienia.

Juz w poprzednim punkcie wskazano na poprawno$¢ ustalen Sadu I instancji w zakresie uczestniczenia w zadaniu
korzy$ci majatkowych oskarzonego P. R.. Uwagi te nalezy takze powieli¢ na gruncie omawianego tu rozstrzygniecia,
bowiem Sad I instancji logicznie wywiodl, iz P. R. postugiwal sie numerem (...) wraz ze wspdldzialajacym z tym



numerem aparatem telefonicznym (IMEI (...)), z ktérego to numeru zadal od W. J. okupu za zwrot skradzionego auta
(str. 626-628 uzasadnienia).

Jednakze brak jest jakiegokolwiek dowodu, z ktérego by wynikalo, iz G. G. (1) kontaktowal sie po kradziezy z A. N. (1)
oraz by A. N. (1) kontaktowal sie w tym przedmiocie z P. R. czy komisem samochodowym w (...). Bez watpienia takim
dowodem nie moga by¢ wyjasnienia oskarzonego P. R., o czym szeroko powiedziano juz w punkcie XXIV.

Nie mozna takze przyja¢ negatywnego dla A. N. (1) ustalenia, iz oskarzony ten osobiécie rozmawiat z A. J. (3), R. D. (5)
i A. W. (2) w przedmiocie okupu oraz by przekazal P. R. pro$be o wystapienie do pokrzywdzonego z takim zadaniem.
Nie da sie bowiem takiego ustalenia wywie$¢ tylko z tego, ze oskarzony N. tak postepowat w wielu innych oméwionych
wyzej zdarzeniach, w tym, ze zadat osoby gwarantujacej przekazanie okupu oraz dlatego, ze znal sie z oskarzonymi G.
iS.. Tak zreszta, jak w poprzednim przypadku, oméwionym wyzej w punkcie XXIV, tak i tutaj Sad I instancji probuje
uzasadnic¢ sprawstwo oskarzonego, odwolujac sie w sposob nieuprawniony do swoich niezasadnych ustalen w zakresie
istnienia zorganizowanej grupy przestepczej pod przewodnictwem G. G. (1), ktorej sklad byl staly a w ktorej oskarzony
N. posiadal role osoby zadajacej korzysci majatkowe w zamian za zwrot skradzionych przez G. i S. samochodow
(str. 628 uzasadnienia). Takie ustalenia Sadu I instancji sa typowo dowolne i nie nadajg sie do zaakceptowania w
Swietle zasad okre$lonych w art. 7 k.p.k. Nie jest przy tym zrozumiate, dlaczego Sad I instancji typuje, iz numerem
(...) (IMEI (...)) postugiwal sie akurat oskarzony N., dzwonigc do komisu. Sam fakt zasadniczo logowania sie tego
numeru w G. to za malo, by moéc zidentyfikowaé oskarzonego N., jako abonenta tego numeru. Ré6wniez przeznaczenie
tej karty SIM wylacznie do kontaktéow z pokrzywdzonymi, jak i jej aktywowanie w dniu 4.01.2008 r. oraz sposéb
dokonywania polaczen z pokrzywdzonymi nie moze prowadzié¢ do jednoznacznej identyfikacji oskarzonego N., jak
probuje do swoich ustalen przekonac Sad I instancji (str. 624, 628 uzasadnienia). Sam bowiem schemat postepowania
w takich sytuacjach nie oznacza jeszcze, ze za kazdym tym schematem stoi dokladnie ta sama osoba. Jest to oczywiscie
wazka poszlaka, ale bez mozliwoSci polaczenia jej z innymi wiarygodnymi poszlakami nie pozwala ona na dokonanie
identyfikacji osoby zadajacej okupu.

Nie mozna bowiem wykluczy¢, iz stosowna informacje na temat zgdania okupu G. G. (1) badz A. S. (1) przekazal
nieustalonej osobie przebywajacej w G., jak rowniez i P. R., gdyz bez watpienia bez trudu mogli oni uzyskac na niego
namiary telefoniczne, skoro tez takimi namiarami przy poprzednich przestepstwach dysponowat A. N. (1), badZ tezw
przekazaniu tych informacji po$redniczyla jakas inna nieustalona osoba.

W tym zakresie wiec istnieja nieusuwalne watpliwosci, ktorych w Swietle art. 582 k.p.k. nie mozna negatywnie
interpretowaé¢ na niekorzy$¢ oskarzonego N.. Na watpliwosci co do mozliwoéci przypisania oskarzonemu N.
sprawstwa w popelnieniu tego czynu zwraca uwage apelujacy obronca oskarzonego N., skutecznie kwestionujac te
ustalenia Sadu I instancji.

W zwiazku z powyzszym te ostatnig z apelacji uznac¢ nalezy za uzasadniong i dlatego tez ze wskazanych powodéw na
podstawie art. art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonego N. od popelienia tego przestepstwa.

XXVI . G. ul. (...) — kradziez s amochodu marki B. (...) w dniu 10.01.2008 r. — dot. czynéw
przypisanyc h oskarzonym G. G. (1) 1 A. S. (1) w punk cie 7T i oskarzonemu A. N. w punkcie 23W .

Do popelnienia tego przestepstwa nie przyznal sie zaden z oskarzonych. W tym zakresie wyjasnienia zlozyl G. G.
(1) na rozprawie w dniu 29.01.2013 r., podajac, ze nie mogl dokonaé tej kradziezy w dniu 10.01.2008 r., bo w tym
czasie wraz z konkubing, siostra i corka przebywal w gorach w Z. i B., nie potrafigc jednak sobie przypomnie¢ w
ktérym doktadnie miejscu byl zakwaterowany. Na powyzsze wyjasnienia i ich shusznga negatywng ocene pod katem
ich wiarygodno$ci wypowiedziano sie juz wyzej w punkcie XXV, wiec podtrzymujac te argumentacje nie zachodzi tu
potrzeba, by ponownie ja przytaczac.

Sad I instancji prawidlowo w $§wietle zasad okreSlonych w art. 7 k.p.k. ocenil zachowawcze zeznania A. P. (1) (k. 43, 158
t.t. nr 21, k. 6930-6932), M. P. (2) (k. 3-4, 76-77 t.t. nr 21, k. 6929-6930), M. P. (3) (k. 44-45 t.t. nr 21, k. 6643-6645)



iD. K. (k. 46-47 t.t. nr 21, k. 6645-6647), z ktérych zgodnie co do zasady m.in. wynikaly okoliczno$ci samej kradziezy
a potem kontaktowania sie z nimi oséb wiedzacych, gdzie znajduje sie skradziony samochod i prowadzonych z jedng
osoba na ten temat rozmoéw. Dodaé przy tym nalezy, iz $wiadkowie ci nie wiedzieli badz wrecz zaprzeczyli, by toczyly sie
rozmowy na temat zaplaty okupu za wydanie samochodu. Z zeznan tych wrecz wynika, ze samochéd zostal odzyskany,
gdyz osoba kontaktujaca sie w tej sprawie poinformowata ich, ze samochéd ten stoi w konkretnym miejscu pod C. i
po ten samocho6d A. P. (1) wraz z zong i szwagrem udat sie we wskazane miejsce, instruujac ich jeszcze telefonicznie
jaka dokladnie droge maja przejecha¢, by ten samochdd odnalezé. Sad I instancji, oceniajac te zeznania zasadnie
stwierdzil, iz nie zasluguja one na wiare w tej czeci, gdzie Swiadkowie zaprzeczyli, by byly wezes$niej zadania od nich
okupu oraz by z takim okupem jechali, by odebra¢ samoch6d, bowiem zeznania te w tym wlaénie zakresie niezgodne
sq z zasadami doSwiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania (str. 635 - 641 uzasadnienia). Sad I instancji
zwroécil bowiem uwage na fakt kontaktowania sie z pokrzywdzonymi zaré6wno bezposrednio po kradziezy samochodu
a nastepnie podczas jego odzyskiwania, prowadzenia wskazanych §wiadkéw z P. do miejsca znajdowania sie pojazdu
z podaniem na biezaco instrukcji ktéredy maja jechaé¢ oraz wydania przez rozmoéwce nakazu zniszczenia karty SIM,
z ktorej pokrzywdzeni sie kontaktowali. Nie doé¢ wiec, iz, jak to uznal Sad I instancji, irracjonalne byloby takie
dzialanie, gdyby chodzilo tylko o wskazanie miejsca znajdowania sie samochodu, jak réwniez zupelnie irracjonalne
byloby zachowanie sie zlodziei, ktorzy kradliby ten samochdd i przymocowywali do niego rowniez skradzione tablice
rejestracyjne, by potem ten samocho6d bezinteresownie zwrécic¢. Doda¢ za$ trzeba, iz z prawidlowych ustalen Sadu I
instancji wynika, iz kradziezy tej dokonali mieszkancy G., tj. G. G. (1) i A. S. (1), ktérzy z G. celowo przyjechali do P.,
by ten samochdd ukrasé, po czym po ukryciu tego pojazdu wrocili do domu, za$ juz nastepnego dnia po kradziezy
jaki§ mezczyzna dzwonil do pokrzywdzonego, by rozmawiaé na temat tego samochodu, za§ dwa dni p6zniej ten
mezczyzna prowadzit $wiadkéw w rozmowie telefonicznej do miejsca pozostawienia auta. Oczywistym wiec jest, iz
irracjonalnym zachowaniem sprawcéw z G. bytaby jazda do P. w godzinach nocnych tylko po to, by dokonac kradziezy
samochodu, i gdzie$ sie nim przejecha¢ a nastepnie oddaé bezinteresownie wlascicielowi. Oczywistym jest w $wietle
zasad doswiadczenia zyciowego i zdrowego rozsadku, iz takie ,,cuda” sie nie zdarzaja, co przemawia za shusznoécia
rozumowania Sadu I instancji.

W tym miejscu dodatkowo nalezy nadmienic, iz Sad I instancji podczas oceny zeznan §wiadkéw z gory zaklada, iz ,A.
P. kontaktowal sie wielokrotnie z A. N., ktéry w grupie przestepczej zajmowal sie wyludzaniem okupu”, ze ,dotychczas
opisywane zachowania czlonkoéw grupy przestepczej G. G. idealnie odpowiada schematowi dzialania zaistnialemu
w zakresie tego watku” oraz ze to A. N. byt tym rozméwea, ktory kontaktowal sie po kradziezy samochodu i ktory
prowadzil $wiadkow, wydajac instrukeje przez telefon, do miejsca postoju pojazdu w okolicy C..

Zgadzajac sie ze stwierdzeniem, iz schemat dzialania sprawcéw przypomina ten, jaki mial miejsce podczas poprzednio
juz omoéwionych zdarzen, stwierdzi¢ nalezy, iz ta okoliczno$¢ nie oznacza, iz dzialala zorganizowana grupa przestepcza
oraz nie oznacza, ze czynu tego dopuscil sie ten sam sklad osobowy, jak w poprzednich zdarzeniach. Wyzej bowiem
juz wykazano, iz takie rozumowanie Sadu I instancji jest dowolne, bowiem z samego podobienstwa dzialania przy
popehianiu poszczegdlnych przestepstw nie mozna wyciagaé kategorycznych wnioskow zaré6wno o istnieniu takiej
grupy przestepczej, jak o stalym skladzie osobowym sprawcéw popehiajacych takie przestepstwa. Wielokrotnie
bowiem juz wyzej wykazano, iz takie wnioskowanie Sadu I instancji jest obarczone dowolno$cia, tym bardziej, iz sam
Sad I instancji popadl w sprzeczno$¢ w swoim wnioskowaniu, skoro, o czym tez juz byla wyzej mowa, w tym zwlaszcza
w punkcie XXII, przyjal, ze na kradziez samochodu do L. k. P. pojechal A. S. (1) z nieustalong osoba a nie z G. G. (1).
Nie da sie wiec bez obawy o omylke tak z gory wnioskowaé, iz te rozmowy na temat samochodu i jego odzyskania po
kradziezy prowadzil nie kto inny niz A. N. (1), o czym jeszcze bedzie mowa nizej.

Juz wyzej w punkcie XXV wykazano prawidlowo$c¢ ustalen Sadu I instancji w zakresie postugiwania sie przez G. G. (1)
karta SIM z numerem (...) oraz przez A. S. (1) karta SIM z numerem (...). Wyzej wskazano wyraznie jakie okolicznos$ci
wynikajace z dowodow doprowadzily do jednoznacznej identyfikacji abonentéw kazdego z tych numerdéw, wiec nie
zachodzi potrzeba, by ponownie te argumentacje przytaczaé. Zreszta i przy omoéwieniu przy tym zdarzeniu dowodéw
przesadzajacych o tozsamoSci oskarzonych postugujacych sie tymi numerami telefonéw Sad I instancji przytacza
tozsamg argumentacje, zwlaszcza dotyczaca kontaktéw A. S. (1) (str. 650 uzasadnienia).



Sad I instancji, tak jak i w poprzednich przypadkach zdarzen, jednocze$nie na podstawie miejsc i czasu logowan kart
SIM S. i G., tu: w dniach 10-11 i 13.01.2008 r. wykazal nie tylko wielo$¢ wzajemnych kontaktow miedzy nimi, ale
rowniez i poruszanie sie ich uzytkownikéw w dniach 10 i 11.01.2008 r. z G. okrezna droga do G. i z powrotem przez
C., przy czym oskarzeni S., jak i G. logowali sie w czasie zblizonym do dokonania kradziezy do tej samej stacji bazowej
znajdujacej sie w bezposredniej bliskoSci z komisem, z ktérego skradziono samochdd i to w czasie, gdy ta kradziez
miala miejsce, wykazujac jednoczeénie, iz obaj przemieszczali sie po trasie takze przez B., gdzie nastapila kradziez
tablic rejestracyjnych, ktore zostaly zamocowane do kradzionego samochodu (str. 649-652). Dokladnie omo6wione
miejsca i czas logowan obu numeréw jednoznacznie przemawiaja za tym, iz obaj oskarzeni przemieszczali sie razem
z G. najpierw do miejscowos$ci w lubuskiem a nastepnie do G., gdzie obaj logowali sie w tym samym czasie do BTS w
poblizu komisu a nastepnie jechali w kierunku C., za$ potem do G.. Logicznie przy tym Sad I instancji wywiodl, ze po
dokonaniu kradziezy obaj oskarzeni musieli sie rozdzieli¢ i wracaé dwoma samochodami, w tym kradzionym, o czym
Swiadcza od godz. 23.11 wielokrotne polaczenia miedzy obydwoma numerami w drodze do C..

Zauwazy¢ tez nalezy, iz w przypadku tego przestepstwa Sad I instancji dysponowat dodatkowo opinia z zakresu badan
osmologicznych (opinia nr (...) — k. 172-179 t.t. nr 21), ktéra kategorycznie potwierdzila zgodnosé zapachowa §ladow
zabezpieczonych z fotela kierowcy i przedniego fotela pasazera z przedmiotowego samochodu z zapachem pobranym
od oskarzonego A. S. (1). Zapoznajac sie z treécia tej opinii nie ulega watpliwos$ci stluszno$§¢ uznania jej przez Sad 1
instancji za wiarygodna, gdyz opinia ta jest pelna, jasna i nie zawiera w sobie zadnych sprzecznoéci. Nie ma wiec
jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych okre$lonych w art. 201 k.p.k. do negowania jej wartoSci dowodowe;j.
W tym zakresie wiec zarzut obroncy oskarzonego S. pod adresem wskazanej opinii osmologicznej uznaé nalezy za
bezpodstawny, tym bardziej, ze w toku rozprawy nie zglaszano zastrzezen do tresci tej opinii, nie zadano przestuchania
bieglych ja sporzadzajacych ani nie wykazano jej wad w rozumieniu art. 201 k.p.k. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz
opinia ta nie jest jedynym dowodem przy ustaleniu sprawstwa oskarzonego S. w popelieniu omawianej tu kradziezy
samochodu, bowiem dowody te zostaly zaprezentowane powyzej, za$ tre$¢ tej opinii jedynie potwierdza stuszno$c¢
rozumowania Sadu I instancji na podstawie analizy danych bilingowych. Dywagacje apelujacej, iz sama tresc tej
opinii nie przesadza jeszcze o kradziezy samochodu przez oskarzonego S., bowiem oskarzony moglby siedzie¢ w tym
pojezdzie przy zupekie innej okazji, sa zupelnie golostlowne, bowiem nie wynikaja one z zadnych dowodoéw a poza
tym, jak juz wspomniano, nie ta opinia sama w sobie przesadzila ustalenia Sadu I instancji o sprawstwie oskarzonego.

Doda¢ tez nalezy, co stusznie wywodzi Sad I instancji z danych bilingowych, iz oskarzony S. w dniu wydania tego
kradzionego auta przemieszczal sie z G. do C. i C. w czasie, gdy réwniez czlonkowie rodziny pokrzywdzonego
przemieszczali sie w te miejsca w celu odebrania samochodu (str. 653-654 uzasadnienia). Logicznie wiec na tej
podstawie Sad I instancji wywiddl, iz ten wyjazd S. nie mogt byé przypadkowo zbiezny w czasie z wyjazdem wskazanych
Swiadkow i mial zwigzek z wydaniem samochodu w zamian za przyjecie korzySci majatkowej. Natomiast juz tak
jednoznacznego wniosku nie mozna wywie$¢ w przypadku oskarzonego G., bowiem jedynie domyslem Sadu I instancji
bylo ustalenie, ze réwniez G. G. (1) byl na tym wyjezdzie, bowiem od godz. 11.58 do godz. 20.43 oskarzony ten nie
kontaktowat sie z kimkolwiek, w tym zwlaszcza z A. S. (1), z ktérym tego dnia kilkakrotnie rozmawial w godzinach
rannych a nastepnie wieczornych. Ta okoliczno$¢ jednak w zaden sposob nie moze podwazy¢ wskazanej wyzej
stusznos$ci Sadu I instancji, iz obaj oskarzeni dopuscili sie tej kradziezy w tym celu, by osiagna¢ z niej korzy$c
majatkowa, o czym zreszta Swiadcza w kolejnym dniu po kradziezy kontakty nieznanej osoby z pokrzywdzonym na
temat mozliwoS$ci odzyskania kradzionego pojazdu.

Te ustalenia razem wziete, ukladajace sie przeciez w jeden nierozerwalny cigg poszlak, w powigzaniu z wystgpieniem
juz w dniu nastepnym po kradziezy z zadaniem zaplaty okupu nie pozostawiaja zadnego cienia watpliwosci, iz
oskarzeni G. i S. przyjechali w dniu 10.01.2008 r. do G. w celu dokonania po wlamaniu kradziezy samochodu z terenu
komisu (...) i samochdd ten ukradli, by nastepnie, przy wspoludziale osoby trzeciej zazada¢ od pokrzywdzonego
okreslonej kwoty pieniedzy w zamian za zwrot tego pojazdu. Zadanie takie zostalo wypowiedziane, po ktérym zreszta
ostatecznie samochod ten zostal wydany za zaplata nieustalonego co do wysoko$ci okupu. Zauwazy¢ nalezy, iz
nielogiczne byloby rozumowanie, z ktérego by wynikalo, Ze oskarzeni S. i G. nie chcieliby z tej kradziezy osiagnac takiej
korzyéci majatkowej, skoro sama w sobie przejazdzka do G. i powrdt w godzinach nocnych bez takiego celu po prostu



bylaby z racjonalnego punktu widzenia bezsensowna. Majac za$ na uwadze fakt, zZe nastepnego dnia po kradziezy juz
nastapilto zadanie okupu za ten samochod, to nie ulega watpliwosci zamiar dziatania obu oskarzonych, tj. nie tylko
dokonania kradziezy z wlamaniem, ale i uzyskania okupu za ten samochod.

Skoro za$ w taki wlasnie sposob Sad I instancji doszedl do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonych S. i G., to
brak jest podstaw do kwestionowania tych ustalen.

Apelujaca obronica oskarzonego S. w apelacji nie podniosta innych przekonujacych zarzutéw, w tym réwniez w zakresie
tozsamosci osoby postugujacej sie numerem telefonu (...), 0 czym juz wyzej byta mowa w poprzednim punkcie, ktére
podwazalyby prawidlowo$§é dokonanych przez Sad I instancji ustalen, wiec apelacje te uznac¢ nalezy w tym zakresie
za bezzasadng.

Roéwniez obronica oskarzonego G. G. (1) nie podnosi zarzutéw, podwazajacych prawidlowo$¢ powyzszych ustalen Sadu
I instancji odno$nie sprawstwa i winy oskarzonego G.. Wprawdzie Sad I instancji ustalil na podstawie opinii z badan
mechanoskopijnych nr (...) (k. 165-169 t.t. nr 21), iz przy przecinaniu siatki ogrodzeniowej sprawcy mogli postugiwaé
sie narzedziem do ciecia pretéw metalowych, jakim dokonano przecie¢ podczas wlaman na teren komiséw i parkingu
w T., W. i L. (str. 643 uzasadnienia). Jednakze z uwagi na niekategoryczno$¢ tej opinii fakt ten nie mial znaczenia
dla dokonania wskazanych wyzej ustalen faktycznych odno$nie udzialu we wlamaniu w G. G. G. (1). Podkre§li¢ przy
tym nalezy, iz fakt mozliwoSci uzycia tego narzedzia podczas wlamania do komisu w L. nie doprowadzil przeciez
do skazania G. G. (1), jak i A. S. (1), mimo postawionego im takiego zarzutu aktem oskarzenia. Za golostowne wiec
nalezy uznac twierdzenia obroncy, iz poszlaki, jakie zostaly ocenione przez Sad I instancji nie sg wystarczajace do
przypisania sprawstwa a co za tym idzie i winy oskarzonego G.. Rdwniez wiec w tym przypadku, skoro Sad I instancji
nie miat uzasadnionych watpliwos$ci co do udzialu oskarzonego G. w przedmiotowym zdarzeniu i takie watpliwosci
nie wystepuja, to powolywanie sie przez obronce na jakiekolwiek watpliwoSci w tym zakresie nie znajduje zadnego
uzasadnienia.

Podnie$¢ natomiast nalezy, iz nie ma w sprawie zadnego dowodu, z ktorego by wynikalo, ze to A. N. (1) postugiwal
sie numerem tel. (...), o czym juz dokladnie byla mowa wyzej w punkcie poprzednim oraz numerem 791-170-437.
Wyzej juz bowiem wskazano na sugerowanie sie przez Sad I instancji podobienstwem schematu dzialania, jak w
poprzednich przypadkach zadania okupéw i wymiany pieniedzy za kradziony samochéd, jak i niezasadnym przyjeciem
stalego skladu osobowego osob kradngcych samochody i zadajacych okupu za te kradzione pojazdy. Dokladnie wiec
takimi samymi domniemaniami postuzyt sie Sad I instancji przy ustalaniu udzialu oskarzonego N., o czym $wiadczy
rozwazanie Sadu I instancji na str. 654 uzasadnienia a o czym juz wyzej byta mowa w przypadku A. N. (1) przy
omoéwieniu apelacji obroncy tego oskarzonego w punktach XXIV i XXV.

Takie ustalenia Sadu I instancji sa wiec dowolne i nie mozna ich zaaprobowaé w $wietle zasad okre$lonych w art.
7 k.p.k. Nie jest przy tym w ogole zrozumiale, dlaczego Sad I instancji typuje, iz wskazanymi numerami, w tym
karta SIM z numerem 518-890-061 postugiwal sie akurat oskarzony N., dzwoniac do komisu a nastepnie podczas
wydawania skradzionego pojazdu. Sam fakt zasadniczo logowania sie tego numeru w G., jak i znajomoéci N. z G.
i S. to za malo, by méc zidentyfikowaé oskarzonego N., jako abonenta tych numeréw. Réwniez przeznaczenie tych
kart SIM wylacznie do kontaktéw z pokrzywdzonymi oraz sposéb dokonywania polaczen z pokrzywdzonymi nie
moze prowadzi¢ do jednoznacznej identyfikacji oskarzonego N., jak wywodzi Sad I instancji. Sam bowiem schemat
postepowania w takich sytuacjach nie oznacza jeszcze, ze za kazdym tym schematem stoi dokladnie ta sama osoba.
Jest to oczywiscie istotna poszlaka, ale bez mozliwosSci polaczenia jej z innymi wiarygodnymi poszlakami nie pozwala
ona na dokonanie identyfikacji osoby zadajacej okupu, co zresztg juz wyzej podnoszono w punktach XXIV i XXV.

Nie mozna wykluczy¢ bez obawy o pomylke, iz stosowng informacje na temat zadania okupu G. G. (1) badz A. S. (1)
przekazal nieustalonej osobie przebywajacej w G., ktora to osoba rowniez w podobny sposéb prowadzita rozmowy
podczas zadania i wydawania okupu.

W tym zakresie wiec istnieja niedajace sie usunac¢ watpliwosSci, ktérych w Swietle art. 582 k.p.k. nie mozna
negatywnie interpretowac¢ na niekorzys¢ oskarzonego N.. Na watpliwos$ci co do mozliwosci przypisania oskarzonemu



N. sprawstwa w popelnieniu tego czynu zwraca uwage apelujacy obronca oskarzonego N., skutecznie kwestionujac te
ustalenia Sadu I instancji.

W zwiazku z powyzszym te ostatnia z apelacji uzna¢ nalezy za uzasadniona i dlatego tez ze wskazanych powodéw na
podstawie art. art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie
i uniewinnil oskarzonego N. od popelnienia tego przestepstwa.

XXVII.W. — kradziez dwoch samochodow s amochodu marki B. (...) i A. (...) wnocy z 14/15 .01.2008
r. — dot. czynow przypisanyc h oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 8D.

Do popelienia tego przestepstwa nie przyznali sie ani G. G. (1), ani A. S. (1). Na rozprawie w dniu 21.02.2012 r.
jedynie G. G. (1) probowatl przekonaé do swoich racji, iz skoro w tym czasie jego numer telefonu byl objety kontrola
operacyjna, to wlasnie z podstuchow, ktorych tre$¢ nie zostala ujawniona na rozprawie, powinno wynikaé gdzie byt
tego dnia, czym zostaloby wykazane, ze nie mogl by¢ w tym czasie w W.. Stusznie jednak Sad I instancji oddalil
wnioski dowodowe o odstuchiwanie w tym zakresie zapiséw poczynionych w ramach kontroli operacyjnej, o czym
juz zreszta wyzej sie wypowiedziano ustosunkowujac sie do postawionych zarzutéw w apelacji obronicy oskarzonego
G. w przedmiocie oddalenia wnioskéw o odstuchanie w caloSci tych zarejestrowanych rozméw, gdyz z informacji
bilingowych tego numeru jasno wynika, ze ostatnie polgczenie z tego numeru mialo miejsce w (...).01.2008 r. o godz.
10.32 z numerem telefonu A. S. (1) (str. 655, 665 i 670 uzasadnienia).

Sad I instancji na podstawie zeznan S. B., R. F., M. M. (4), M. B. (4) i M. S. oraz ogledzin miejsca zdarzenia ustalil
w sposOb prawidlowy okolicznosci i czas przedmiotowej kradziezy dwoch samochodow z parkingu depozytowego w
W., dokladnie w §wietle zasad art. 7 k.p.k. oceniajac te dowody (str. 656-660 uzasadnienia). Ocena ta zresztq nie jest
kwestionowana, wiec nie ma tu potrzeby szerszego ustosunkowywania sie do niej. Rowniez Sad I instancji dokladnie
ocenil zeznania D. N. (2), z ktérych wynika, iz wynajal on garaz w L. rozpoznanemu przez siebie ze zdjecia G. G.
(1), postugujacego sie w tym czasie innymi danymi personalnymi, z ktérym takze przebywal M. G. (1) (str. 661-663
uzasadnienia). Te poprawne ustalenia Sadu I instancji nie pozostawiaja natomiast cienia watpliwosci, iz rowniez
oskarzony S., popehiajacy szereg kradziezy samochodéw wspélnie z G. G. (1), o czym byla mowa w poprzednich
punktach, znal D. N. (2), skoro niejednokrotnie z nim sie laczyl ze swoich kart telefonicznych. To samo zreszta dotyczy
znajomoéci obu oskarzonych z P. Z., za poérednictwem ktérego oskarzeni ci wynajmowali garaz w C.. Wprawdzie
z zeznan P. Z. nie wynika, by znal sie z oskarzonymi G. i S., ale nie ulega watpliwoéci, iz poznal, choé pod innymi
danymi M. G. (1), za$é z Z. kontakt telefoniczny utrzymywatl A. S. (1) z réznych kart SIM, o czym zreszta juz wyzej
moéwiono, za$ kradziony w W. samoch6d marki B. (...) zostal ujawniony przez Policje w garazu w C.. Nie moze wiec
tu by¢ mowy o jakimkolwiek zbiegu okolicznoéci, iz ten pojazd w tym garazu umiescili po kradziezy inni sprawcy,
niz wlaénie obaj oskarzeni, tj. G. i S.. Na powyzsze powigzania celnie zresztg zwraca uwage Sad I instancji, oceniajac
dokladnie w zgodzie z zasadami art. 7 k.p.k. na str. 671-674 uzasadnienia m.in. zeznania P. Z., M. M. (5), E. Z. (2) i
L. O. (2), lgczac te dowody wraz z ujawnionymi kartami SIM i informacjami bilingowymi oraz ujawnionymi w trakcie
ogledzin przedmiotowego garazu i ujawnionego w nim kradzionego samochodu w jedna logiczna calosé.

Ustosunkowujac sie natomiast do ustalen Sadu I instancji w zakresie 0so6b sprawcow, dokonujacych kradziezy obu
pojazdow podkreslié nalezy, iz wyzej juz w punktach XXV i XXVI jednoznacznie wykazano, iz G. G. (1) postugiwal
sie w tym czasie karta SIM z nr (...), za$ A. S. (1) karta SIM z nr (...). Sad Apelacyjny wiec, by sie w tym zakresie nie
powtarzaé, odwoluje sie do zawartych w wymienionych punktach rozwazan. Sad I instancji w przypadku A. S. (1) te
okoliczno$ci takze przywoluje na str. 664-665 uzasadnienia.

Sad I instancji, tak jak i w poprzednich przypadkach kradziezy, tak i w tym przypadku, jednocze$nie na podstawie
miejsc i czasu logowan kart SIM S. i G. w dniach 14 i 15.01.2008 r. wykazal nie tylko wielo$¢ wzajemnych kontaktow
miedzy nimi, ale rowniez i poruszanie sie ich uzytkownikéw w tych dniach z G. do L., W. i C., przy czym obaj oskarzeni
logowali sie w czasie zblizonym do dokonania kradziezy obu samochodéw do tych samych stacji BTS znajdujacych
sie w poblizu parkingu depozytowego w W., z ktérego skradziono samochody i to w czasie, gdy ta kradziez miata
miejsce (str. 665-670). Dokladnie omoéwione miejsca i czas logowan obu numeréw jednoznacznie przemawiajg za tym,



iz obaj oskarzeni przemieszczali sie razem z G. do wskazanych miejscowo$ci badz tez przemieszczali sie po kradziezy
samochodow m.in. do C., gdzie ukryli w garazu skradzione B. (...). Logicznie przy tym Sad I instancji wywiodl, ze
po dokonaniu kradziezy obaj oskarzeni musieli sie rozdzieli¢ i wraca¢ dwoma samochodami, o czym §wiadczy wiele
polaczen miedzy ich numerami, ktore logowaly sie na tych samych stacjach BTS.

Wreszcie podkreslié nalezy, ze, jak to wynika z prawidlowych ustalen Sadu I instancji (str. 144-145 uzasadnienia), juz
w dniu 26.01.2008 r. w garazu w C. zostal zabezpieczony skradziony w W. samochéd B. (...), za$ po jego badaniach
okazalo sie, ze w samochodzie tym ujawniono wpiete w instalacje dwa oryginalne sterowniki od samochodu B. (...) o
nr rej. (...), zarejestrowanego w dniu 21.12.2007 r. na H. C., tj. matke A. K. (2), czyli konkubiny G. G. (1). Zauwazy¢ za$s
nalezy, iz o tym samochodzie, w tym o jego uzytkowaniu przez G. G. (1), wypowiedziano sie szerzej podczas omawiania
w punktach XVII i XVIII zarzutéw apelacyjnych dotyczacych kradziezy samochodéw B. (...) w S. i P. przy ul. (...), wiec
nie zachodzi tu potrzeba, by ponownie do tych ustalen sie ustosunkowywaé. Skoro za$ uzyte do odpalenia samochodu
B. (...) w W. na parkingu depozytowym sterowniki pochodzily od samochodu uzytkowanego przez G. G. (1), to jest to
istotna poszlaka, przemawiajaca za tym, iz to nie kto inny, jak tylko G. G. (1) bral udzial w tej kradziezy samochodow.
Ta za$ okoliczno$¢ dodatkowo tylko wzmacnia ustalenia Sgdu I instancji, iz numerem telefonu (...) postugiwatl sie G.
G. (1) zar6wno podczas tej kradziezy, jak i kradziezy samochodow w (...), o ktorych to kradziezach byla mowa wyzej
w punktach XXV i XXVI.

I wreszcie, jak to zasadnie ustala Sad I instancji na podstawie opinii z zakresu badan genetycznych, w tym garazu
w C. podczas ujawnienia przedmiotowego samochodu marki B. (...) zabezpieczono latarke, na powierzchni ktorej
zabezpieczono material genetyczny pochodzacy od A. S. (1) (str. 664 uzasadnienia).

Te ustalenia razem wrziete, ukladaja sie w jeden nierozerwalny ciag poszlak i nie pozostawiaja zadnego cienia
watpliwosci, iz oskarzeni G. i S. przyjechali w godzinach nocnych z 14 na 15.01.2008 r. do W. w celu dokonania po
wlamaniu kradziezy obu samochodéw z terenu parkingu strzezonego i samochody ten ukradli, przy czym samochod
B. (...) ukryli w garazu w C., za$ A. (...) ukryli w nieustalonym miejscu. Do przyjecia poprawnosci tego ustalenia
nie ma znaczenia fakt, iz nikt nie skontaktowat sie w sprawie zadania korzySci majatkowej w zamian za zwrot tych
pojazdow. Rowniez bez znaczenia jest fakt, iz samochody te byly juz przedmiotem wczeéniejszych kradziezy, w tym,
w ktérej brat udzial m.in. G. G. (1) w L. w lipcu 2007 r., o ktorej to kradziezy byla mowa wyzej w punkcie IV. Nie ulega
bowiem watpliwosci, iz oskarzeni dopuscili sie zaboréw tych samochodéw w celu ich przywlaszczenia, skoro je ukryli
po kradziezy, za$ okazalo sie rowniez, ze elementy z samochodu marki A. (...) zostaly w p6Zniejszym czasie ujawnione
w samochodzie tej marki uzytkowanym przez zone I. S. (1), o czym jeszcze bedzie nizej mowa. Nie ma natomiast
znaczenia dla ustalenia faktu dokonania tej kradziezy przez obu oskarzonych domys$lanie sie przez Sad I instancji w
jakich to okoliczno$ciach obaj oskarzeni dowiedzieli sie, Ze na tym parkingu znajduja sie te dwa pojazdu. Tego nie da
sie bowiem ustali¢, natomiast przy nagromadzeniu tylu dowodow jednoznacznie wskazujgcych na obu oskarzonych
jako sprawcow tej kradziezy ta okoliczno$é pozostaje bez znaczenia dla prawidlowego wyrokowania.

Skoro za$ w taki wlasnie sposob Sad I instancji doszedl do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonych S. i G., to
brak jest podstaw do kwestionowania tych ustalen. Nalezy tu tylko doda¢, iz stusznie Sad I instancji nie dal wiary
zapewnieniom oskarzonego G. o kradziezy uzytkowanego przez niego samochodu marki B. (...), a zarejestrowanego
na H. C., przez nieznanych sprawcéw i zgdaniu okupu za niego, o czym zresztg juz takze wyzej byla mowa (w punkcie
XVIII), tym bardziej, ze sterowniki od tego samochodu wpiete do skradzionego samochodu w W. ujawniono juz w
dniu 26.01.2008 r., natomiast H. C. zglosila na Policji ten samochdd jako utracony dopiero w dniu 10.02.2008 r. Nie
moze wiec tutaj by¢ mowy o jakiejkolwiek przypadkowosci i wiarygodnoSci sugestii, iz to inni sprawcy dokonali tego
wlamania, jak i kradziezy samochodéw ze S. i P. przy ul. (...).

Apelujaca obronca oskarzonego S. w apelacji nie podniosla zadnych przekonujacych zarzutow, w tym roéwniez w
zakresie tozsamosci osoby postugujacej sie numerem telefonu (...). O niezasadnosci tego zarzutu dot. identyfikacji
oskarzonego S. jako uzytkownika tego numeru tel. byla juz zresztg wyczerpujaco mowa wyzej w punktach XXV i
XXVI. Natomiast znalezienie latarki w garazu w C. ze §ladami genetycznymi oskarzonego S. jest jedna z poszlak,
wskazujacych na bytno$é w tym garazu wlasnie S.. Oczywiscie ta jedna poszlaka nie moze jeszcze o niczym $wiadezydé,



ale juz w powigzaniu z pozostalymi poszlakami, na ktére zwrécono wyzej uwage pozwala ona na dokonanie
jednoznacznych ustalen odno$nie sprawstwa oskarzonego S. w popelnieniu tego czynu. Nie mozna wiec tu zakladaé
jakiejkolwiek przypadkowosci znalezienia sie tej latarki wlaénie w tym garazu, w ktéorym ujawniono takze kradziony
pojazd. Rozwazania apelujacej maja wiec w tym zakresie charakter polemiczny z prawidlowymi ustaleniami Sadu I
instancji, wiec apelacje te uznac¢ nalezy w tej czeéci za bezzasadna.

Takze obronca oskarzonego G. G. (1) nie podnosi skutecznie zarzutéw, podwazajacych prawidlowos$¢ powyzszych
ustalen Sadu I instancji odno$nie sprawstwa i winy oskarzonego G.. Zasadnie Sad I instancji ustalil na podstawie
opinii z badain mechanoskopijnych (k. 165-169 t.t. nr 21; k. 1419-1429, 1461-1465 t.t. nr 11g), iz przy przecinaniu
elementéw ogrodzenia sprawcy mogli postlugiwaé sie narzedziem do ciecia pretow metalowych, jakim dokonano
przecie¢ podczas wlaman na teren komisoéw i parkingu w T., G. i L. (str. 664 uzasadnienia). Jednakze z uwagi na
niekategorycznoé¢ tej opinii fakt ten nie miat znaczenia dla dokonania wskazanych wyzej ustalen faktycznych odnoénie
udzialu we wlamaniu w G. G. G. (1). Zresztg fakt mozliwoS$ci uzycia tego narzedzia podczas wlamania do komisu w
L. nie doprowadzil przeciez do skazania G. G. (1), jak i A. S. (1), mimo postawionego im takiego zarzutu. Golostowne
wiec nalezy uzna¢ twierdzenia obroncy, iz poszlaki, jakie zostaly ocenione przez Sad I instancji nie sa wystarczajace do
przypisania sprawstwa a co za tym idzie i winy oskarzonego G.. Rdwniez wiec w tym przypadku, skoro Sad I instancji
nie mial uzasadnionych watpliwoéci co do udzialu oskarzonego G. w przedmiotowym zdarzeniu i takie watpliwo$ci
nie wystepuja, to powolywanie sie przez obronce na jakiekolwiek watpliwo$ci w tym zakresie nie znajduje zadnego
uzasadnienia.

XXVIII . G. ul. (...) — kradziez s amochodu marki B. (...) w dniu 23 .01.2008 r. — dot. czynéw
przypisanyc h oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1) w punk cie 7U i oskarzonemu A. N. w punkcie 23X .

Rowniez do popelnienia tej kradziezy nie przyznat sie zaden z oskarzonych. Trafnie jednak w tym zakresie podnidst na
rozprawie oskarzony G. G. (1), iz co do tego przestepstwa nie ma zadnego dowodu na to, by logowal sie z jakiegokolwiek
numeru telefonu, majacego zwiazek z przedmiotowa kradzieza (k. 10656).

Co do kradziezy samochodu z komisu (...) w G. a nastepnie odezwania sie przez mezczyzne z propozycja zaplaty okupu
za ten pojazd zeznali spojnie wlasciciel komisu S. K. (k. 3-5, 30-31 t.t. nr 22, k. 12532-12534), J. S. (2) (k. 14 t.t. nr
22 k. 6997-6998), L. O. (k. 9 t.t. nr 22, k. 6977-6978) oraz wlasciciel skradzionego pojazdu R. K. (1) (k. 25-26, 28-29,
34, 45-46 t.t. nr 22, k. 6996-6997) i wspolpracujacy z pokrzywdzonym w zakresie nabywania samochodéw za granica
S. G. (k. 16-17 t.t. nr 22, k. 6998-7000).

Sad I instancji prawidlowo w $wietle zasad okreS§lonych w art. 7 k.p.k. ocenil te zeznania, z ktérych zgodnie m.in.
wynikaly okolicznoéci samej kradziezy a potem kontaktowania sie z pokrzywdzonym mezczyzny, oferujacego zwrot
pojazdu, ale po zaplacie okupu i prowadzonych z tym mezczyzna na ten temat rozmoéw (str. 681-687 uzasadnienia).

Sad I instancji jednoznacznie ustalit w oparciu o informacje bilingowe, iz w tym czasie oskarzony A. S. (1) byt
uzytkownikiem aparatu telefonicznego o numerze IMEI (...) wraz z zamontowang karta SIM o nr (...). Wprawdzie
dotychczas ten numer telefonu ani sam aparat telefoniczny nie wystepowal, ale Sad I instancji powyzsze wykazal
przekonujaco, o czym $wiadcza praktycznie tozsame kontakty, jak przy poprzednio przypisanych kontaktach do
numero6w tel. oskarzonego S. (oméwionych wyzej), z ktérymi oskarzony ten laczyl sie. Chodzi tu wiec o wykazane przez
Sad Okregowy kontakty z D. N. (2) i P. Z., o ktérych szerzej powiedziano wyzej w poprzednim punkeie, z kontaktem
z B., ktory rowniez byl kontaktem z karty SIM o nr (...) S., G. G. (1) (z nr (...)) oraz z osobg, z ktéra réwniez kontakt
posiadala zona oskarzonego S. (str. 693 uzasadnienia). Nie mozna wiec tutaj méwié o przypadkowosci posiadania
przez uzytkownika wskazanych numeréw takich kontaktow, z ktérymi wszystkimi znal sie oskarzony S. a oczywistym
jest takze, ze dodatkowo jego tozsamos$¢ zdradzaja kontakty z osobg znang réwniez jego zonie. Za dowolne wiec uznaé
nalezy w tym zakresie dywagacje apelujacej obroncy oskarzonego S., iz przypisane tejze karcie SIM kontakty nie
identyfikuja oskarzonego S., jako jego uzytkownika. Apelujaca bowiem skupila sie wylacznie na kontaktach z P. Z. i
D. N. (2), nie zauwazajac jednak charakterystycznego kontaktu z osoba, z ktéra rowniez kontakt miala zona A. S. (1)
(wspdlny znajomy badz i czlonek rodziny), jak rowniez kontaktu z pozostalymi oskarzonymi.



Sad I instancji, tak jak i w poprzednich przypadkach kradziezy, tak i w tym przypadku, jednocze$nie na podstawie
miejsc i czasu logowan kart SIM S. i abonenta numeru (...) w dniach 23 i 24.01.2008 r. wykazal wielo$¢ wzajemnych
kontaktow miedzy nimi, ale réwniez i poruszanie sie ich uzytkownikéow w tych dniach z G. do G. i z powrotem po
dokonanej kradziezy do G.. Co istotne przy tym z danych tych wynika, ze oskarzony S. ze swojego telefonu logowat sie
juz w dniu 23.01.2008 r. w godzinach potudniowych w G. w poblizu komisu (...), jadac nastepnie do P., za§ ponownie
w G. przebywal w godzinach wieczornych, logujac sie tam o godz. 21.52 a nastepnie w miejscowos$ciach lezacych przy
drodze w kierunku do G., laczac sie w tym czasie w ciagu 3 godzin az 24 razy z numerem 790-380-506, ktory rowniez
logowal sie w tych samych miejscach (str. 693-695 uzasadnienia). Dokladnie oméwione miejsca i czas logowan tych
numerdéw jednoznacznie przemawiaja za tym, iz oskarzony S. z abonentem numeru 790-380-506 przemieszczali sie
razem z G. do wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku miejscowoéci. Logicznie przy tym Sad I instancji
wywiodl, ze po dokonaniu kradziezy obaj uzytkownicy wskazanych telefonéw musieli sie rozdzieli¢ i wraca¢ dwoma
samochodami, o czym $§wiadczy wlaénie az tak duzo polaczen miedzy tymi numerami, ktore logowaly sie na trasie w
kierunku G.. Jednocze$nie w czasie pobytu w G. oskarzonego S. i abonenta numeru 790-380-506 doszlo do kradziezy
samochodu z terenu komisu samochodowego (...).

Te ustalenia razem wziete, ukladajace sie w jeden nierozerwalny ciag poszlak, w powigzaniu z wystapieniem juz w dniu
nastepnym z propozycja zapltaty okupu w zamian za zwrot skradzionego samochodu nie pozostawiaja zadnego cienia
watpliwosci, iz oskarzony S. wraz ze wskazanym uzytkownikiem nr tel. (...) przyjechali w dniu 23.01.2008 r. do G. w
celu dokonania po wlamaniu kradziezy samochodu z terenu komisu (...) i samochéd ten ukradli, by nastepnie, przy
wspoétudziale m.in. P. R. zazadaé od pokrzywdzonego okre§lonej kwoty pieniedzy w zamian za zwrot tego pojazdu.
Zadanie takie zostalo wypowiedziane, co juz éwiadczy o dokonaniu tego przestepstwa, mimo ze do przekazania okupu
nigdy nie doszlo. Oczywistym jest przy tym, iz nielogiczne byloby rozumowanie, z ktérego by wynikalo, ze oskarzony S.
nie chcialby z tej kradziezy osiggnaé takiej korzySci majatkowej, skoro sama w sobie przejazdzka z G. do (...) i powrdt
w godzinach nocnych bez takiego celu po prostu bylaby z racjonalnego punktu widzenia bezsensowna. Majac za$ na
uwadze fakt, ze nastepnego dnia po kradziezy i do tego w godzinach weczesnopopoludniowych juz nastapilo zadanie
okupu za ten samochdd, to nie ulega watpliwo$ci zamiar dzialania oskarzonego S. i wspdlpracujacego z nim sprawcy,
tj. nie tylko dokonania kradziezy z wlamaniem, ale i uzyskania okupu za ten samochdd po uprzednim wyartykutowaniu
takiego zadania zaplaty.

Skoro za$ w taki wla$nie sposdb Sad I instancji doszedt do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonego S., to brak
jest podstaw do kwestionowania tych ustalen.

Apelujaca obronca oskarzonego S. w apelacji nie podniosta innych przekonujacych zarzutéw, ktore podwazalyby
prawidlowos¢ dokonanych przez Sad I instancji ustalen, wiec apelacje te uznaé nalezy w tym zakresie za bezzasadna.

W $wietle dowodow i poczynionych na ich podstawie ustalen nie jest natomiast zrozumiale, dlaczego Sad I instancji
przyjal, iz w zdarzeniu tym drugim wspoélsprawcg kradziezy byt G. G. (1). Sad Okregowy bowiem wskazal, ze sprawca
kradziezy byl abonent numeru tel. (...) opierajac sie jedynie na swoim przypuszczeniu, ktére ujawnil na str. 695
uzasadnienia, wskazujac, iz tym numerem postugiwat sie ,,prawdopodobnie” G. G. (1), za$ to przypuszczenie wywiddl
z ,charakterystycznego zachowania oskarzonych po dokonaniu kradziezy pojazdéw, polegajace na wzajemnych
kontaktach w drodze powrotnej na P.”, odwolujac sie takze do niezasadnych ustalen o hermetycznoSci grupy, o stalym
skladzie osobowym, wyjezdzajacym na kradzieze, tj. osobach oskarzonych G., S. i G. a po zatrzymaniu tego ostatniego
tylko G. i G., czemu ponownie Sad I instancji dal wyraz na str. 695 uzasadnienia. Wyzej natomiast juz wykazano
dowolnoé¢ takiego rozumowania Sadu I instancji, niemajgca nic wspdlnego z wnioskowaniem zgodnie z zasadami
okres§lonymi w art. 7 k.p.k. Ta dowolno$¢ wynika zreszta z prawidlowego rozumowania Sadu Okregowego w zakresie
skladu osobowego sprawcow, dokonujacych kradziezy samochodu z komisu w L. k. P., kiedy to Sad ten wyraznie
ustalil, iz na te kradziez pojechal A. S. (1) z nieustalong osoba (patrz wyzej punkt XXII).

Skoro za$ nie ma zadnego przekonujacego dowodu, iz oskarzony G. postugiwal sie karta SIM z nr (...) nie ma dowodu,
by udal sie na te kradziez i by w jakikolwiek sposob w niej uczestniczyl, jak i nie ma zadnego dowodu, by oskarzony G.
porozumiewal sie w zwigzku z ta kradzieza z A. S. (1), A. N. (1) i P. R. badZ z innymi osobami, w tym co do zazadania



okupu za skradziony pojazd, to brak jest jakichkolwiek podstaw dowodowych do ustalenia, iz oskarzony ten jest
sprawca przypisanego mu w punkcie 7U przestepstwa.

Bez watpienia wiec apelujaca obronca oskarzonego G. ma racje, podnoszac dowolno$é w ustaleniach Sadu I instancji
w omowionym tu zakresie odno$nie sprawstwa oskarzonego G. a tym samym w tym zakresie apelacja ta zastuguje
na uwzglednienie.

Podkresli¢ nalezy, iz Sad I instancji zasadnie ustalil, iz bezposrednio po kradziezy samochodu z pokrzywdzonym w
sprawie zadania okupu rozmawial P. R. z telefonu o numerze 889-823-194, z ktdra to karta SIM wspoélpracowal aparat
telefoniczny o numerze IMEI (...), z ktérego to aparatu rozmawiat takze w sprawie okupu z pokrzywdzonymi w wyniku
oméwionych wyzej kradziezy samochodéw z komisu w L. k. P., zkomisu w Z. i Z., do czego w swoich wyjaénieniach P.
R. sie przyznal a ktore to przyznanie wiarygodnie ocenil Sad I instancji. Wyczerpujaca i logiczna w tym zakresie ocena
okolicznos$ci wynikajaca z analizy danych bilingowych i zeznan pokrzywdzonych wynika jasno z treéci uzasadnienia
na str. 688-691.

Nie ma natomiast w sprawie ani w zeznaniach $§wiadkéw, ani w danych bilingowych, ani w innych dowodach
informacji, iz z pokrzywdzonymi, jak i P. R. kontaktowal sie rowniez A. N. (1) badz tez w przedmiocie tego samochodu
z N. kontaktowal sie oskarzony S. badz dzialajacy z nim wspoélsprawca kradziezy.

Takim dowodem nie moga by¢ wyjasnienia oskarzonego P. R., ktéry wprawdzie przyznal sie do popehienia
zarzucanych mu czynéw, w tym i tego, ale odmoéwil zlozenia szczegblowych wyjaénien, za§ w toku rozprawy te
wyjaénienia odwotal (k. 1588, 4968-4969). Na te okoliczno$¢ zwrdcono zreszta szczegdblowa uwage w punkcie XXIV,
wiec odwolujac sie do zawartych tam wywodéw Sad odwolawczy nie znajduje koniecznoéci ich powtarzania, w tym
takze odnosnie dzialania A. N. (1).

Jak juz za$§ wspomniano w przypadku omawianego tu czynu nie wynika jakakolwiek okoliczno$¢, by A. N. (1) takze
zazadal od pokrzywdzonego okupu, jak rowniez nie wynika, by poprosit R., by to on zazadal okupu.

Oczywiscie, o czym juz zreszta takze wielokrotnie wyzej wspominano, nie mozna przyja¢ takiego negatywnego dla
A. N. (1) ustalenia, iz oskarzony ten przekazal P. R. proébe o wystgpienie do pokrzywdzonego z takim zadaniem
tylko na tej podstawie, ze tak uczynil w wielu innych oméwionych tu zdarzeniach, w tym, ze znal sie z oskarzonymi
G. i S., przy czym w stosunku do oskarzonego G. nie mozna nawet zasadnie przyja¢, iz mial cokolwiek wspoélnego
z tym przestepstwem. Tak zresztg probuje uzasadni¢ sprawstwo oskarzonego Sad I instancji, odwolujac sie w
sposob nieuprawniony do swoich niezasadnych ustalen w zakresie istnienia zorganizowanej grupy przestepczej pod
przewodnictwem G. G. (1), ktorej sklad byl staly a w ktérej oskarzony N. posiadal role osoby zadajacej korzysci
majatkowej w zamian za zwrot skradzionych przez G.iS. samochodoéw (str. 695 uzasadnienia). Wyzej za$ juz wykazano
niejednokrotnie, ze takie ustalenia Sadu I instancji raza dowolno$cig i nie nadajg sie do zaakceptowania w §wietle
zasad okreSlonych w art. 7 k.p.k. Zresztg, o czym tez wspominano, Sad I instancji w swoich ustaleniach w zakresie
stalego sktadu grupy sam popadl w sprzecznosé, czego przykladem sg ustalenia tego Sadu, do ktérych Sad odwotawczy
odniost sie wyzej w punkcie XXII, z ktorych to wynikalo, iz A. S. (1) nie z G. G. (1), ale z jaka$ nieustalona osoba
pojechal pod P. dokonaé¢ kradziezy samochodu. Nie da sie wiec przy tym wywiezé jednoznacznie, iz numer (...) byl
uzytkowany przez A. N. (1). Fakt, iz abonent tego numeru laczyl sie wielokrotnie w styczniu 2008 r. z numerami tel.
S.iG. iraz w dniu 24.01.2008 r. z numerem tel. J. K. (1) nie dowodzi jeszcze, iz tym numerem postugiwal sie akurat
A.N. (1). W przypadku bowiem oskarzonych oczywistych jest, iz mogli oni wspdlpracowac z wieloma osobami, w tym
nie tylko z N., ale i innymi nieustalonymi osobami. Sam za$ fakt jednego polgczenia sie z numerem tel. J. K. (1), z
ktorym ten oskarzony sie znal, jeszcze nie identyfikuje w sposéb pewny A. N. (1), jako uzytkownika tego telefonu. W
tym zakresie bowiem nie mozna wykluczyé, iz takze A. S. (1) badz inne osoby, z ktérymi oskarzeni ci sie znali, byli w
posiadaniu namiaréw telefonicznych do J. K. (1). Zreszta nie mozna tez zapominag, iz J. K. (1) zajmowal sie handlem
samochodami, z uwagi na prowadzenie komisu samochodowego, wiec to jednorazowe polaczenie, ktérego tresci w
ogole sie nie zna, o niczym jeszcze nie Swiadczy.



Nie mozna zatem wykluczy¢, iz stosowna informacje na temat zagdania okupu przekazat P. R. A. S. (1), ktérzy przeciez
bez trudu mogl uzyskaé na niego namiary telefoniczne, skoro tez takimi namiarami przy poprzednich przestepstwach
dysponowal A. N. (1), badz tez w przekazaniu tych informacji poéredniczyla jakas inna nieustalona osoba.

W tym zakresie wiec istnieja uzasadnione watpliwoéci, ktérych w Swietle art. 582 k.p.k. nie mozna negatywnie
interpretowaé na niekorzy$¢ oskarzonego N.. Na te okolicznoéci zreszta zasadnie zwraca uwage apelujacy obronca
oskarzonego N., skutecznie kwestionujac te ustalenia Sadu I instancji. Apelujacy bowiem logicznie wywiodl, iz skoro
pokrzywdzony byl zainteresowany uiszczeniem okupu, by odzyska¢ skradziony pojazd, to po zatrzymaniu P. R.
negocjacje bylyby kontynuowane a tak sie przeciez nie stalo.

W zwigzku z powyzszym apelacje obroncéw oskarzonych G. i N. uzna¢ nalezy za uzasadnione i dlatego tez ze
wskazanych powodéw na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienil zaskarzony
wyrok w tym zakresie i uniewinnil oskarzonych G. G. (1) i A. N. (1) od popelnienia tego przestepstwa.

XXIX KRADZIEZ PALIW — benzyny (...) wartosci 293,59 zl w dn iu 8.06.2007 r. — dot. czynu
przypisanego oskarzonemu G. w punkcie 9 oraz benzyny (...) pieciokrotnie w ramach ciggu
przestepstw: wartosci 251,78 zI w dniu 7.06.2007 r., wartosci 274,85 zl w dniu 14.06.2007 r.,
wartosci 250,91 zI w dniu 28.07.2007 r., wartosci 252,45 z1 w dniu 12.08.2007 r. i wartosci 261,45
zl w dniu 17.08.2007 r. — dotyczy pieciu czynéw przypisanych oskarzonemu G. w punkcie 19.

Sad Iinstancji ustalen w zakresie kradziezy i sprawstwa poszczegblnych oskarzonych dokonal na podstawie informacji
uzyskanych od pokrzywdzonego (...) Sp. z 0.0. oraz informacji z monitoringéw, na ktérych widnieja osoby sprawcow,
jak réwniez konkretne pojazdy, do ktérych kradziona benzyna byla tankowana. Sad I instancji poddal ten material
swojej ocenie, na podstawie ktorej doszedt do przekonania, iz na zdjeciach z monitoringu dot. poszczegblnych stacji
paliw i zdarzen widniejg charakterystyczne postacie G. G. (1) oraz M. G. (1) (str. 702-705 uzasadnienia).

Tymczasem obronca oskarzonego G. G. (1), kwestionujac ustalenie dotyczace tego oskarzonego w apelacji zglaszala
potrzebe przeprowadzenia opinii bieglego z dziedziny antropologii, by na jej podstawie moéc jednoznacznie
rozstrzygnaé, czy na niewyraznym zdjeciu z monitoringu osoba widziana jest wlaénie oskarzony G..

Apelujacy obronca M. G. (1) natomiast w ogole nie ustosunkowal sie do ustalen Sadu I instancji opartych na
informacjach pokrzywdzonej instytucji i zapisach z monitoringu ze stacji paliw w G., ktére to dowody i rozwazania
Sadu I instancji zostaly przedstawione na wskazanych wyzej stronach uzasadnienia. Apelujacy natomiast w sposob
zupelnie chybiony odwoluje sie do zeznan swiadkow i zdjeé, ale dotyczacych calkiem innego zdarzenia, nie majacego
przeciez miejsca na zadnej ze stacji paliw w G., ale w G. L. na stacji paliw J. w zwigzku z pojawieniem sie na tej
stacji skradzionego w dniu 14.07.2007 r. samochodu marki B. (...). Wowczas to bowiem na zapisach z monitoringu
bezsprzecznie rozpoznano oskarzonego G. G. (1), za$ nie dalo sie zidentyfikowa¢ osoby siedzacej w tym samochodzie.

W zwigzku z tak postawionymi zarzutami oraz majac na uwadze oceniony przez Sad I instancji material dowodowy nie
bylo mozliwe uwzglednienie wnioskow apelacyjnych o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obu oskarzonych
od zarzucanych im czynéw z art. 27881 k.k.

Jednocze$nie podczas orzekania przez Sad Apelacyjny nie bylo mozliwe ani utrzymanie w tej czeéci zaskarzonego
wyroku w mocy, ani tez nie bytlo mozliwe uchylenie go w tej czesci, by nakazac¢ Sadowi I instancji dalsze prowadzenie
postepowania dowodowego. Mianowicie, o czym zreszta rowniez wspomnial Sad I instancji (str. 751-752), z dniem
9.11.2013 1. kradziez i przywlaszczenie cudzej rzeczy, ktére nie przekracza ¥4 minimalnego wynagrodzenia stanowi
wykroczenie okre§lone w art. 11981 k.w. (art. 2 pkt 4 w zw. z art. 56 pkt 1 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. 0o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw - Dz.U.2013.1247 z p6Zn. zm.). Juz
Sad Okregowy wykazal na podstawie zapisow rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 11 wrze$nia 2013 r. w sprawie
wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014 r. (Dz.U.2014.1074), iz od dnia 1.01.2014 r. minimalne
wynagrodzenie za prace wynosilo 1680 zl, wiec w Swietle art. 11981 k.k. wykroczenie kradziezy mienia dot. cudzej



rzeczy ruchomej o wartosci do 420 zl. Od dnia 1 stycznia 2015 r. minimalne wynagrodzenie za prace wynosi 1750 z}
(rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 11 wrze$nia 2014 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace
w 2015 1. — Dz.U.2014.1220). W chwili orzekania wiec przez Sad odwolawczy warto$¢ graniczna szkody decydujacej
o zakwalifikowaniu kradziezy jako przestepstwa lub wykroczenia wynosi 437,50 zl.

Znbéw w chwili popehienia przedmiotowych czynéw w 2007 r. minimalne wynagrodzenie za prace wynosilo 936 z}
(rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 12 wrze$nia 2006 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za
prace w 2007 r. — Dz.U.2006.171.1227) a wiec wskazana wyzej warto$¢ graniczna wynosila 234,25 zl. Bez watpienia
wiec w Swietle znowelizowanego przepisu art. 11981 k.w. wszystkie te czyny polegajace na kradziezy benzyny i to
zaréwno w chwili czynu, jak i orzekania przed Sadami I i II instancji stanowily wykroczenia kwalifikowane z art.
11981 k.w. Skoro wiec w czasie orzekania przed Sad Apelacyjny, w sytuacji, gdy zaskarzony wyrok w przedmiotowym
zakresie nie byl prawomocny, obowigzuje ustawa ,nowa”, tj. inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, to zgodnie z
art. 481 k.k. Sad odwolawczy winien zastosowaé te nowa ustawe, tym bardziej, ze poprzednio obowigzujaca nie byta
wzgledniejsza dla oskarzonych.

Nie ulega wiec watpliwosci, iz poszczegélne czyny dotyczace kradziezy benzyny na stacjach paliw w G. zarzucone
oskarzonym G. i G. a przypisane im w punktach 9 (dot. G. G. (1)) i 19 pod literami A, B, C, D i E (dot. M. G. (1))
z uwagi na warto$¢ skradzionego mienia stanowia wykroczenia okre$lone w art. 11981 k.w., przy czym karalno$é
kazdego z tych wykroczen, z uwagi na ponad 2-letni uplyw czasu od ich popelnienia ustala (art. 4581 k.w.), to z uwagi
na przedawnienie karalno$ci tych wykroczen na podstawie art. 581 pkt 4 k.p.w. nalezalo umorzy¢ postepowanie w
stosunku do oskarzonych o te wykroczenia. Sad odwolawczy wiec, kierujac sie tymi przepisami, z urzedu, na podstawie
art. 43782 k.p.k. i art. 581 pkt 4 k.p.w. uchylil zaskarzony wyrok w tej czeSci i umorzyl postepowanie o wskazane
wykroczenia przeciwko oskarzonym G. G. (1) i A. S. (1).

XXX. PASERSTWO - dot. czynu przypisanego oskarzonemu I. S. (1) w punkcie 29.

Oskarzony I. S. (1) nie przyznal sie do popelnienia tego przestepstwa, wyjasniajac, iz to jego Zona jest wlascicielkg
A. (...) o nr rej. (...), ze pomoOgt jej go naby¢ w dniu 18.04.2008 r. Wedlug niego, poza jedna naprawa serwisowa
ten samocho6d nie byl wiecej naprawiany a przynajmniej wyrazil przypuszczenie, ze o takiej naprawie by wiedzial.
Oskarzony jednoczeénie wyrazil przypuszczenie, ze elementy od kradzionego samochodu mogly zosta¢ zamontowane
w serwisie badz juz z takimi nabyte przez malzonke (k. 4970). Ponadto oskarzony wyjasnil, ze w tym samochodzie nie
ma ogrzewania postojowego i z tego wywodzil, iz w tym pojezdzie nie ma sterownika, o ktérym mowa w zarzucie (k.
4974-4975). W tych wyjasnieniach oskarzony tez przyznal, ze zna oskarzonych, poza R. i K., zaé z nich najlepiej zna S..

A. S. (2) jako zona oskarzonego odmowila co do niego zlozenia wyja$nien, natomiast przyznala, Ze zna oskarzonych G.,
S., G.iN., przy czym towarzysko spotyka sie zzona S. (k. 8290). Jednocze$nie oskarzony S. sugerowal, iz przedmiotowe
czesci (maska i sterowniki) mogly by¢ warte mniej, niz to zarzucit prokurator (k. 6972-6973).

Sad I instancji dat wiare oskarzonemu na temat zakupu tego pojazdu w Niemczech i pomocy udzielonej przez niego
zonie w tym zakresie (str. 713-714). Sad I instancji dal wiec wiare oskarzonemu, iz ten samochdd byl wlasnoscia jego
zony i to ona go uzytkowala. Jednoczes$nie Sad I instancji nie dal wiary oskarzonemu, iz ten samochod byt tylko raz
naprawiany w autoryzowanym serwisie, stwierdzajac, ze ,dowody zgromadzone w sprawie wskazujg, iz auto to — po
sprowadzeniu do kraju — bylo naprawiane i zapewne z uwagi na duzy koszt naprawy (z uzyciem oryginalnych nowych
czesci w serwisie) polegajacy na wymianie: klapy silnika, blotnikéw, nadkola czy kolumny amortyzatora zawieszenia
pneumatycznego — I. S. napraw tych dokonywal z wykorzystaniem uzywanych czesci, za$§ do serwisu udat sie w sprawie
bardziej skomplikowanej naprawy kola pasowego” (str. 715). Nie ulega natomiast watpliwosci i to ustalenie nie jest
przez nikogo kwestionowane, iz w samochodzie tym po oddaniu go do serwisu w dniu 24.10.2008 r. ujawniono
zamontowang maske przednia oraz sterownik ogrzewania postojowego, pochodzace z kradzionego przez A. S. (1) i
G. G. (1) samochodu marki A. (...) z parkingu depozytowego w W., o czym byla mowa wyzej w punkcie XXVII (str.
159-160 uzasadnienia).



Wreszcie Sad I instancji przyznal, iz z wyjaénien oskarzonego S. nie wynikaja zadne okolicznoS$ci wejécia w posiadanie
tych elementéw od kradzionego samochodu i ich zamontowania w A. (...) jego Zony. Podkresli¢ przy tym nalezy,
iz te okoliczno$ci nie wynikaja z zadnego dowodu. Sad I instancji, probujac wykaza¢ wine oskarzonemu opieral
sie na fakcie kwestionowania przez oskarzonego wartoéci maski zamontowanej w samochodzie jego zony oraz
kwestionowania obecnos$ci w tym pojezdzie modutu elektronicznego (str. 716-718). Abstrahujac juz od poprawnosci
tej oceny oraz uznajac pelng zasadnos$¢ ustalenia, iz w samochodzie Zony oskarzonego zostaly zamontowane rézne
czeSci od uzywanych pojazdéw, w tym takze te dwie czeéci pochodzace z kradzionego samochodu, w ocenie Sadu
odwolawczego nie jest w oparciu o zgromadzone dowody w ogole mozliwe odtworzenie okolicznoSci, w jakich te czesci
i przez kogo zostaly zamontowane w tym samochodzie. Nalezy pamietaé¢, ze w tym zakresie nie wypowiedzial sie
zaden z oskarzonych, w tym S., S. i G., jako Ze kazdy z nich nie przyznal sie do czynéw zwigzanych z kradziezg A. (...)
i przekazaniem maski i sterownika z kradzionego pojazdu I. S. (1). Natomiast w tym zakresie nie mozna ujawniac
twierdzen A. S. (2) na temat tego samochodu (jak probuje to na niekorzy$c¢ oskarzonego uczynic¢ Sad I instancji na str.
718 uzasadnienia), skoro Swiadek skorzystala z prawa do odmowy zeznan z uwagi na fakt blisko$ci z oskarzonym S..
Jednak i ta okoliczno$¢ praktycznie pozostaje w tej sprawie bez znaczenia, gdyz nie wynika z niej, jak i kiedy i od kogo
i kto te czedci pochodzace z kradziezy przyjal.

Sad I instancji zaskarzonym wyrokiem przyjmuje czasokres popelienia tego przestepstwa przezI. S. (1) od 15 stycznia
2008 r. do 24 pazdziernika 2008 r. Trudno jednak doszukiwac sie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu S. takich
elementéw natury podmiotowej przestepstwa paserstwa, jak wiedza oskarzonego o tym, ze elementy te pochodzily z
czynu zabronionego, co przeciez jest istotne w przypadku przypisania sprawcy paserstwa umyslnego na podstawie art.
29181 k.k., za ktore I. S. (1) zostal skazany. Rowniez takich wiarygodnie wynikajacych z dowodow okolicznoéci trudno
doszukiwa¢ sie w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Z ustalen zawartych w pisemnych motywach uzasadnienia
wynika bowiem jedynie, ze w tak dlugim przedziale czasowym 1. S. (1) nabyl te czesci, znajac dobrze G. G. (1) i A. S.
(1) oraz ,wiedzial, ze zaden z nich nie posiada legalnie samochodu marki A. (...) oraz ze zajmuja sie oni kradziezami
samochod6w w celu uzyskania okupow za ich zwrot, stad przyjmujac od nich te elementy godzil sie na to, ze pochodza
one z kradziezy” (str. 159-160). Sad I instancji oceniajac poszczegblne dowody nawet nie staral sie wskazaé, ktore z
tych dowoddéw przemawiac mialy za ustaleniem, iz oskarzony S. przyjat te elementy od G. i S. oraz ze godzil sie na to, ze
pochodza one z kradziezy (str. 712-718 uzasadnienia). Natomiast omawiajac wine i przyjeta kwalifikacje prawng tego
paserstwa Sad I instancji wskazywal na zazylo$¢ w znajomosSci S. i S. i znajomo$¢ przez S. sytuacji materialnej tego
ostatniego oraz fakt znajomosci S. z G., popadajac jednak w istotna sprzeczno$é z w/w ustaleniem na temat wiedzy,
iz ci dwaj oskarzeni zajmuja sie kradziezami samochodéw, bowiem tu jedynie wskazal na ,prawdopodobienstwo”
posiadania takiej wiedzy. Poza tym nieuprawnione byto odwolanie sie przez Sad I instancji do wypowiedzi oskarzonego
G. wyrazonej juz w mowie koncowej, ktora to przeciez wypowiedz po zamknieciu przewodu sadowego nie mogla by¢
traktowana jako dowdd, w ktorej ten oskarzony jedynie wyrazit przypuszczenie, bedace jego ocena, ze ,oskarzony
S. musial kupowa¢ kradziona maske, bo gdyby chcial naprawia¢ auto czeSciami z salonu to za cale auto zaplacilby
500.000 z} — tak drogie s3 czeéci” (str. 775 uzasadnienia).

W ocenie Sadu Apelacyjnego te razem wziete okoliczno$ci nie moga prowadzi¢ do jednoznacznego wniosku, iz
oskarzony S. nie tylko wiedzial, czy jak to przyjmuje Sad I instancji, przewidywal, Ze elementy te moga pochodzi¢ z
przestepstwa i przyjmujac te czesci godzil sie z tym, ale takze, ze przyjmujac te rzeczy powinien i mogl przypuszczac, ze
zostaly one uzyskane za pomoca czynu zabronionego, co wyczerpuje znamiona paserstwa nieumyslnego z art. 29281
k.k.

Podkresli¢ przeciez nalezy, iz w ogoéle nie sa znane okoliczno$ci przyjecia tych elementéw. Zreszta nawet nie ma
pewnoSsci, bo znikad taki fakt nie wynika, ze to oskarzony przyjal te cze$ci samochodowe. Tego faktu nie mozna
przeciez pewnie wywodzi¢ ze znajomos$ci oskarzonych S. z G. i S.. Nie da sie rowniez ustalié, zakladajac nawet,
iz to S. gdzie$ przyjal te czesci, ze czeSci te otrzymal od G. albo od S., albo od obu ich razem, albo od zupelnie
nieustalonej osoby. Fakt dokonania bowiem tej kradziezy przez obu oskarzonych nie uzasadnia jeszcze tezy, iz I. S.
(1) wlasnie od nich otrzymal te cze$ci. Wreszcie rowniez nie mozna wykluczy¢, iz to nie L. S. (1), ale jego Zona, w
okoliczno$ciach mu nie znanych, przyjela te czedci od ktéregos ze sprawcow tej kradziezy badz od obydwu, badz od



nieustalonej osoby. Nie da sie rowniez jednoznacznie wykluczy¢, iz to nie oskarzony S., ale jaka$ osoba trzecia, znana
A. S. (2) zamontowala te cze$ci w jej samochodzie. Przy tak bowiem skapym materiale dowodowym dot. okoliczno$ci
wejécia w posiadanie tych elementéw przez A. S. (2) (czedci te zostaly zamontowane przeciez w jej samochodzie)
nie ma jakichkolwiek mozliwosci pewnego odtworzenia okoliczno$ci w jakich te czeSci zostaly zamontowane w
tym samochodzie oraz kto, kiedy (w okresie od 15.01.2008 r. do 24.10.2008 r.), od kogo i przy posiadaniu jakiej
$§wiadomoSci co do pochodzenia tych rzeczy przyjal je zanim zostaly zamontowane w samochodzie A. S. (7). Bez
znaczenia przy tym na taki tok rozumowania sg przytaczane przez Sad I instancji okolicznoéci zwigzane z treécia
wyjasnien I. S. (1), ktéry przeciez w ogdle na temat wejécia w posiadanie tych rzeczy nie wypowiada sie. Sad I
instancji, dokonujac przyjetych przez siebie ustalen w tym zakresie, oparl sie wylgcznie na niedopuszczalnych w
procesie karnym przypuszczeniach (domniemaniach), ktére nie maja niczego wspoélnego z prawidlowym procesem
my$lowym w rozumieniu art. 7 k.p.k. Na powyzsze istotne watpliwosci zwigzane z prawidlowym ustaleniem stanu
faktycznego sprawy a co za tym idzie udzialu oskarzonego S. w przyjeciu tych czeSci i jego Swiadomosci co do
nielegalnosci ich pochodzenia zasadnie zwrocila uwage apelujaca obronca tego oskarzonego, stusznie zarzucajac temu
rozstrzygnieciu poczynienie zupelnie dowolnych ustalen faktycznych, mimo ze material dowodowy nie daje podstaw
do wyciggania jakichkolwiek niekorzystnych dla oskarzonego S. wnioskow w zakresie jego sprawstwa, jak i winy
w popelnieniu przypisanego mu paserstwa. Przy czym nalezy doda¢, ze nie da sie nawet przyjaé¢ nieumyslnosci w
dzialaniu oskarzonego S. pod katem ewentualnym znamion czynu z art. 29281 k.k.

W zwiagzku z powyzszym apelacja obroncy oskarzonego S. jest w pelni uzasadniona i dlatego tez ze wskazanych
powodow na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym
zakresie i uniewinnil oskarzonego I. S. (1) od popelnienia tego przestepstwa.

XXXI. KARY i inne zmiany zaskarzonego wyroku.

Z uwagi na tak znaczne uwzglednienie wniesionych apelacji i zwigzane z tym uniewinnienie poszczegélnych
oskarzonych od popelnienia zarzucanych (i przypisanych) im przestepstw i to zar6wno udzialu w zorganizowanej
grupie przestepczej, jak i poszczegodlnych kradziezy samochodow (popelnionych zaréwno po wlamaniu sie na teren ich
przechowywania i do samych pojazdéw badz tez w wyniku rozboju czy wreszcie w wyniku kradziezy zwyklej) oraz w
zwigzku z zadaniem okupdw za ich zwrot a takze umorzenie postepowania o czyny bedace wykroczeniami z powodu ich
przedawnienia nastgpila konieczno$¢ orzeczenia wobec oskarzonych G. G. (1), A. S. (1), M. G. (1) i A. N. (1) nowych kar
za przypisane im czyny, w zakresie ktorych apelacje okazaly sie niezasadne badz czesSciowo zasadne, jak w przypadku
czynu przypisanego oskarzonemu G. G. (1) za udzial wylacznie w zadaniu korzy$ci majatkowej za zwrot kradzionego
samochodu z komisu w L. k. P..

Podnie$¢ przy tym nalezy, iz nie budzi zastrzezen wina poszczegblnych oskarzonych w popelnieniu tych przestepstw,
co do ktérych prawidlowo$c ustalen zostala potwierdzona w trakcie omawiania apelacji dotyczacych tych przestepstw,
jak i przyjete do tych czynoéw kwalifikacje prawne. Zreszta przy omawianiu poszczegblnych przestepstw wykazano
roéwniez zamiar dzialania kazdego z oskarzonych i wypelnienie przez nich znamion przypisanych im czynéw. Zas
dopelieniem tych wywodow sg prawidlowe rozwazania Sadu I instancji co do przyjecia okres§lonych kwalifikacji
prawnych, jak rowniez instytucji z art. 9181 k.k. czy wreszcie dzialania oskarzonych przy popehieniu przypisanych im
czyndéw w warunkach recydywy okreslonej w art. 6481 badz §2 k.k. Poza tym Sad I instancji réwniez zasadnie wykazal
dzialanie oskarzonych G., S. i N. w warunkach art. 6581 k.k., przyjmujac, iz z popekienia tych przestepstw (z uwagi na
ich iloé¢ i regularno$¢ popelniania oraz dzialanie w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej) uczynili sobie stale zrédlo
dochodu. Natomiast takiego dzialania nie mozna bylo przyjaé w stosunku do oskarzonego M. G. (1), gdyz przypisano
mu jedynie sporadycznie dzialanie przestepcze, tj. dokonanie wylacznie 3 przestepstw w okresie od 29.06.2007 r. do
11.07.2007 r. (punkt 5 zaskarzonego wyroku), w okresie od 9.08.2007 r. do 14.08.2007 r. (punkt 17D zaskarzonego
wyroku) i wdniu 17.11.2007 r. (punkt 18B zaskarzonego wyroku). Nie da sie wiec na podstawie tych trzech przestepstw
wywies¢ logicznie, ze z ich popelnienia oskarzony ten uczynil sobie stale Zrédto dochodu.

Jednocze$nie konsekwencja oméwionych wyzej zmian bylo rowniez wyeliminowanie przez Sad Apelacyjny w opisach
poszczegblnych czynow, za ktore zasadnie oskarzeni zostali skazani zaskarzonym wyrokiem, stwierdzen, iz oskarzeni



G., S., G. i N. dzialali w zorganizowanej grupie przestepczej oraz w opisach tych czynéw w miejsce wskazanych os6b
poszczegblnych oskarzonych, jako wspolsprawcow wyeliminowano nazwiska tych oskarzonych, ktérzy od popeklienia
tych czynéw zostali uniewinnieni a takze wyeliminowano z tych odpisow dane (...), co do ktoérego na rozprawie
apelacyjnej wylaczono sprawe do odrebnego rozpoznania, wpisujac w te miejsca okreslenia dotyczace ,,innej osoby”.

Poza tym konsekwencja zmiany ustalen faktycznych odno$nie czynu przypisanego oskarzonemu G. na jego korzy$§¢ w
punkcie 7 O bylo przyjecie odmiennego opisu tego czynu pod katem znamion przestepstwa kwalifikowanego wylacznie
z art. 28682 k.k. (a nie w kumulatywnej kwalifikacji z art. 27981 k.k.). W zwigzku z tym za ten czyn zaszla konieczno$é
wymierzenia oskarzonemu odrebnej kary, bowiem z uwagi na odrebnos¢ przyjetej kwalifikacji prawnej tego czynu
przestepstwo to nie moze wchodzi¢ w sklad ciggu pozostalych prawidtowo przypisanych mu przestepstw w punkcie
7 zaskarzonego wyroku.

Konsekwencja odmiennych ustalen faktycznych i uniewinnienia oskarzonych od popelienia poszczegélnych
czynéw byly tez zmiany zaskarzonego wyroku odno$nie okres6w popehlienia poszczegblnych ciagéw przestepstw
przypisanych G. G. (1), A. S. (1) i A. N. (1).

Wreszcie konsekwencja tych zmian bylo uchylenie przez Sad odwolawczy orzeczonych wobec oskarzonych kar
lacznych i po wymierzeniu kar jednostkowych ponowne orzeczenie nowych kar lacznych oskarzonym G., S.1i G..

Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przytoczyl jednoznacznie okolicznoSci, iz dzialanie oskarzonych
polegajace na dokonywaniu kradziezy modeli drogich (luksusowych) samochodéw w ramach marek B., T. i A.
(po wcze$niejszym wlamaniu badz kradziezy zwyklych) oraz zadaniu korzys$ci majatkowych za zwrot skradzionych
pojazdéw cechowalo sie znacznym stopniem winy i spolecznej szkodliwos$ci. Bez watpienie dziatanie oskarzonych G.
i S. bylo szczegolnie szkodliwe, gdyz cechowalo je popelnianie tozsamych przestepstw kradziezy w celu uzyskania
z tej przestepczej dzialalnoéci stalych Zrodel dochodéw. Przede wszystkim bowiem dzialania tych oskarzonych
cechowala che¢ osiggania korzy$ci majatkowych stanowiagcych znaczne sumy korzy$ci majatkowych, uzyskiwanych od
pokrzywdzonych za zwrot skradzionych pojazdéw, natomiast tylko w kilku przypadkach (dot. czynéw przypisanych
obu oskarzonym w punkcie 8) zachowanie oskarzonych zwigzane bylo z checia przywlaszczenia kradzionych pojazdéw
i wykorzystania ich do wlasnych celow.

Poza tymi niekorzystnymi okoliczno$ciami Sad I instancji stusznie na niekorzy$¢ kazdego z tych oskarzonych wzial
pod uwage kryminalna przeszlosé kazdego z nich i to przeszlo$é zwiazana z popelnianiem podobnych przestepstw
przeciwko mieniu. Ta wielokrotna karalno$¢ nakazujaca réwniez przyjecie dzialania kazdego z oskarzonych w
warunkach powrotu do przestepstwa (art. 6481 k.k. dot. czynu przypisanego osk. G. i G. w punkcie 5 wyroku SO; art.
6481 k.k. dot. czynu przypisanego osk. G. w punkcie III h wyroku SA, art. 6481 k.k. dot. czynéw przypisanych osk. S. w
punktach 71 8 wyroku SO, dot. czynéw przypisanych osk. N. w punkcie 23 wyroku SO oraz art. 6482 k.k. dot. czynéw
przypisanych osk. G. w punktach 7 i 8 wyroku SO, dot. czynow przypisanych osk. G. w punktach 17D i 18B wyroku
SO) takze musiala znalez¢ odzwierciedlenie w wymiarze kar orzeczonych wobec kazdego z tych oskarzonych.

Sad I instancji poza wskazanymi okoliczno$ciami dot. kazdego z oskarzonych prawidlowo takze wymienil okoliczno$ci
obcigzajace, jakie wziagl pod uwage przy wymiarze kar wobec oskarzonego G. G. (1) (str. 779-780 uzasadnienia), przy
czym zuwagi na uniewinnienie tego oskarzonego od kierowania grupa przestepcza oraz od wielu przestepstw kradziezy
(z wlamaniem) samochoddw i przestepstwa rozboju na niekorzysé¢ oskarzonego G. nie mozna przyjaé zorganizowania
i kierowania przestepczym procederem oraz planowania calego procederu, jak i dzialania w zorganizowanej grupie
przestepczej a takze dopuszczenia sie czynow, od ktorych popeklienia oskarzony ten zostal w instancji odwolawczej
uniewinniony.

Sad I instancji rowniez prawidlowo wymienil okoliczno$ci obciazajace, jakie wzial pod uwage przy wymiarze kar
wobec oskarzonego A. S. (1) (str. 780-781 uzasadnienia), przy czym z uwagi na uniewinnienie tego oskarzonego od
udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej oraz do wielu przestepstw kradziezy (z wlamaniem) samochodow i
przestepstwa rozboju na niekorzy$¢ oskarzonego S. nie mozna przyja¢ popelniania poszczegolnych przestepstw w



ramach zorganizowanej grupy przestepczej a takze dopuszczenia sie czynéw, od ktoérych popelnienia oskarzony ten
zostal w instancji odwolawczej uniewinniony.

Sad I instancji takze prawidlowo wymienil okolicznosci obciazajace, jakie wzigl pod uwage przy wymiarze kar
wobec oskarzonego M. G. (1) (str. 781-782 uzasadnienia), przy czym z uwagi na uniewinnienie tego oskarzonego od
udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej oraz do wielu przestepstw kradziezy (z wlamaniem) samochodéw i
przestepstwa rozboju na niekorzy$¢ oskarzonego G. nie mozna przyjaé¢ popeklniania poszczegélnych przestepstw w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej, jak rowniez uczynienia sobie z popelianych przestepstw stalego zrodla
dochodoéw, dzialania w warunkach ciggu przestepstw z art. 9181 k.k. a takze dopuszczenia sie az 23 przestepstw i
zaboru lacznie 21 luksusowych pojazdow, skoro oskarzony ten od popelnienia wiekszo$ci przestepstw, w tym takze
rozboju, zostal w instancji odwolawczej uniewinniony.

Wreszcie Sad I instancji prawidlowo wymienil okolicznosci obcigzajace, jakie wzial pod uwage przy wymiarze kary
wobec oskarzonego A. N. (1) (str. 782-783 uzasadnienia), przy czym z uwagi na uniewinnienie tego oskarzonego
od udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej oraz od czterech przestepstw zadania korzySci majatkowych w
zamian za zwrot skradzionych pojazdéw na niekorzysé oskarzonego N. nie mozna przyjaé popeliania poszczegolnych
przestepstw w ramach zorganizowanej grupy przestepczej a takze dopuszczenia sie w ramach ciggu z art. 9181 k.k.
czynow, od ktorych popelnienia oskarzony ten zostal w instancji odwolawczej uniewinniony.

Nie mozna natomiast na niekorzy$¢ oskarzonych wzigé pod uwage faktu, iz oskarzeni w toku procesu nie wyrazili
skruchy i nie przeprosili pokrzywdzonych, jak to blednie przyjmuje Sad I instancji (str. 784 uzasadnienia),
bowiem nie mozna poczytywaé na niekorzy$¢ oskarzonych prezentowanej przez nich postawy procesowej w ramach
przystugujacego im prawa do obrony (art. 6 k.p.k.). Skoro za$ zaden z oskarzonych nie przyznawal sie do winy, to
trudno zada¢ od kazdego z nich, by wyrazal na rozprawie skruche i przepraszal pokrzywdzonych za swoje przestepcze
dzialania. Odwrotna za$ bylaby sytuacja, gdyby oskarzeni przyznali sie do winy, wyrazili skruche i przeprosili
pokrzywdzonych. Woéwczas bowiem takie zachowanie sie oskarzonych stanowiloby istotng okoliczno$¢ tagodzaca.

Natomiast zasadnie na korzy$¢ kazdego z oskarzonych Sad I instancji wzial pod uwage pozytywne opinie o ich osobach
z miejse, w ktorych byli oni pozbawieni wolnosci (str. 784 uzasadnienia).

Majac wiec na uwadze powyzsze okolicznoSci obcigzajace i tagodzace oraz ustawowe zagrozenie karami za przypisane
przestepstwa Sad odwolawczy na podstawie wskazanych w swoim wyroku podstaw prawnych wymierzyt oskarzonemu
G. G. (1) za przestepstwo mu przypisane w punkcie III h (z art. 28682 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w zw. z art. 6481
k.k.) kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, za cigg przestepstw przypisanych temu oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem
(po zmianach ich opis6w) w punkcie 7 A, B, E, J, K, M, N, P, R, S i T kary 5 lat pozbawienia wolnoéci i grzywny
w liczbie 250 stawek dziennych w wysokoSci po 20 zl kazda, za ciag przestepstw przypisanych temu oskarzonemu
zaskarzonym wyrokiem (po zmianach ich opiséw) w punkcie 8 A, B i D kary 3 lat pozbawienia wolnoSci i grzywny
w liczbie 200 stawek dziennych w wysokoSci po 20 zt kazda. Majac na uwadze w przypadku ciagu okreSlonego w
punkcie 7 popelienie 11 przestepstw, przy wyeliminowaniu z tego ciagu (w wyniku uniewinnienia oskarzonego) az
9 przestepstw nalezalo zdecydowanie orzec lagodniejsza kare, zwlaszcza pozbawienia wolno$ci od kary orzeczonej
za ten cigg zaskarzonym wyrokiem. Jednoczeénie i tak znaczna ilo$é tych drogich pojazdéw, znaczna wartos$é szkdod
wyrzadzonych tymi przestepstwami lgcznie z wymienionymi wyzej okolicznoSciami obciazajacym i lagodzacymi nie
pozwalala na orzeczenie juz lagodniejszych kar od orzeczonych przez Sad Apelacyjny. Bez watpienia wiec orzeczone
kary 5 lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 250 stawek dziennych w wysoko$ci po 20 zl sa karami w pelni

spelniajacymi wymogi art. 53 k.k.

Majac za$ na uwadze w przypadku ciggu okre$lonego w punkcie 8 popelnienie 3 przestepstw (a nie 4, jak to
ustalil Sad I instancji), brak tu dzialania oskarzonego w warunkach zamiaru okre$lonego w art. 28682 k.k. nalezalo
rowniez orzec lagodniejsza kare, od orzeczonej za ten ciag zaskarzonym wyrokiem. Ilo§¢ drogich samochodéw
skradzionych w ramach tego ciagu i zwiazana z tym wysoko$¢ szkody lacznie z wymienionymi wyzej okoliczno$ciami
obcigzajacymi i lagodzacymi nakazala, w Swietle zasad okre§lonych w art. 53 k.k., wymierzenie oskarzonemu G. kar



3 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w wysoko$ci po 20 zt kazda. Natomiast Sad
odwolawczy nie znalaz} juz zadnych podstaw do zlagodzenia kar wymierzonych wobec oskarzonego G. za przestepstwo
przypisane mu w punkcie 5, gdyz wymiar tych kar oscyluje w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Wymiar ten,
mimo wyeliminowania dzialania oskarzonego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, nie §wiadczy o razacej
surowoSci tej kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Ostatecznie Sad odwolawczy na podstawie art. 9182 k.k. polaczyl te kary jednostkowe i orzekl wobec oskarzonego
G. kary laczne 6 lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na jej poczet na podstawie art. 6381 k.k. okres stosowanego
w niniejszej sprawie tymczasowego aresztowania oraz grzywny w liczbie 300 stawek dziennych w wysokoéci po
20 zI kazda. Majac na uwadze zwarty czasowo okres popelniania tych przestepstw, jak réwniez ich przedmiotowe
podobienstwo orzeczenie kar lgcznych w takich wymiarach, przy zastosowaniu zasady asperacji, ale w wiekszym
stopniu zblizonej do zasady absorpcji bylo jak najbardziej uzasadnione. Orzeczone wobec oskarzonego G. G. (1) kary
laczne bez watpienia wiec spelniaja cele kary, uwzgledniajac réwniez wymagania, o ktérych mowa w art. 53 k.k.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace oraz ustawowe zagrozenie karami za przypisane
przestepstwa Sad odwolawczy na podstawie wskazanych w swoim wyroku podstaw prawnych wymierzyt oskarzonemu
A. S. (1) za ciag przestepstw przypisanych temu oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem (po zmianach ich opiséw) w
punkcie 71, J, K, M, N, O, P, R, S, T'i U kary 4 lat pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w
wysoko$ci po 20 zl kazda a za ciag przestepstw przypisanych temu oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem (po zmianach
ich opiséw) w punkcie 8 B, C i D kary 3 lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w
wysokoSci po 20 zt kazda. Majac na uwadze w przypadku ciagu okreSlonego w punkcie 7 popelnienie 11 przestepstw,
przy wyeliminowaniu z tego ciggu (w wyniku uniewinnienia oskarzonego) az 10 przestepstw nalezalo zdecydowanie
orzec tagodniejsza kare, zwlaszcza pozbawienia wolnosci od kary orzeczonej za ten ciag zaskarzonym wyrokiem, jak
rowniez i lagodniejsza od kary wymierzonej za ten ciag oskarzonemu G. z racji popeknienia tych przestepstw przez
oskarzonego S. w warunkach art. 6481 k.k. Jednoczes$nie i tak znaczna ilo§¢ skradzionych drogich pojazdéw, znaczna
warto$¢ szkod wyrzadzonych tymi przestepstwami lacznie z wymienionymi wyzej okoliczno$ciami obcigzajacymi i
lagodzacymi nie pozwalala na orzeczenie juz lagodniejszych kar. Bez watpienia wiec orzeczone kary 4 lat pozbawienia
wolnoSci i grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w wysokos$ci po 20 zl sa karami w pelni spelniajacymi wymogi
art. 53 k.k.

Majac za$ na uwadze w przypadku ciagu okreslonego w punkcie 8 popelnienie 3 przestepstw (a nie 4, jak to ustalil
Sad I instancji), brak tu dzialania oskarzonego w warunkach zamiaru okres§lonego w art. 28682 k.k. nalezalo rowniez
orzec lagodniejsza kare, od orzeczonej za ten ciag zaskarzonym wyrokiem. Ilo§¢ drogich samochodéw skradzionych w
ramach tego ciggu i zwigzana z tym wysoko$¢ szkody lacznie z wymienionymi wyzej okolicznoSciami obcigzajacymi i
lagodzacymi nakazala, w Swietle zasad okreSlonych w art. 53 k.k., wymierzenie oskarzonemu S. kar 3 lat pozbawienia
wolnoSci i grzywny w liczbie 200 stawek dziennych w wysokoéci po 20 z} kazda.

Nie ma natomiast podstaw do zlagodzenia i tak juz bardzo lagodnej kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej wobec
oskarzonego S. zaskarzonym wyrokiem w punkcie 13 za przestepstwo z art. 27581 k.k.

Ostatecznie Sad odwolawczy na podstawie art. 9182 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu S. kary jednostkowe
i orzekl wobec niego kary laczne 5 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajac na jej poczet na podstawie art. 6381 k.k.
okres stosowanego w niniejszej sprawie tymczasowego aresztowania oraz grzywny w liczbie 300 stawek dziennych
w wysokoéci po 20 zl kazda. Majgc na uwadze zwarty czasowo okres popelniania tych przestepstw, jak réwniez
ich przedmiotowe podobiefistwo a takze minimalny wymiar kary orzeczonej za czyn z art. 27581 k.k., orzeczenie
kar lacznych w takich wymiarach, przy zastosowaniu zasady asperacji, ale w wiekszym stopniu zblizonej do zasady
absorpcji bylo w pelni uzasadnione. Orzeczone wobec oskarzonego A. S. (1) kary laczne bez watpienia wiec spelniaja
cele kary, uwzgledniajac rowniez wymagania, o ktérych mowa w art. 53 k.k.

Majac na uwadze przytoczone okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace oraz ustawowe zagrozenie karami za przypisane
przestepstwa Sad odwolawczy na podstawie wskazanych w swoim wyroku podstaw prawnych wymierzyt oskarzonemu



M. G. (1) za przestepstwo przypisane temu oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem (po zmianie jego opisu) w punkcie
17 D kary 2 lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 150 stawek dziennych w wysokoSci po 20 zl kazda a za
przestepstwo przypisane temu oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem (po zmianie jego opisu) w punkcie 18 B kary 2
lat pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 150 stawek dziennych w wysoko$ci po 20 z} kazda. Majac na uwadze
w przypadku czynu okre$lonego w punkcie 17 D popekienie tylko tego jednego przestepstwa, po wyeliminowaniu
z ciggu okre$lonego w punkcie 17 (w wyniku uniewinnienia oskarzonego) az 12 przestepstw, nalezalo zdecydowanie
orzec tagodniejsza kare, zwlaszcza pozbawienia wolnoSci od kary orzeczonej za ten ciag zaskarzonym wyrokiem.
Dopuszczenie sie tym czynem przestepstwa w stosunku do dwoéch drogich samochodéw i znaczna warto$é szkody
wyrzadzonej tym przestepstwem lacznie z wymienionymi wyzej okolicznoSciami obciazajacymi i lagodzacymi nie
pozwolily na orzeczenie juz lagodniejszych kar. Bez watpienia wiec orzeczone kary 2 lat pozbawienia wolnoéci i
grzywny w liczbie 150 stawek dziennych w wysokoSci po 20 zl sa karami w pelni spelniajacymi wymogi art. 53 k.k.

Majac na uwadze popehienie ,tylko” jednego przestepstwa, przypisanego oskarzonemu w punkcie 18 B rowniez w
stosunku do drogiego samochodu marki B., nalezalo takze za ten czyn orzec lagodniejsza kare, od orzeczonej za
ciag wymieniony w punkcie 18 zaskarzonego wyroku. Fakt kradziezy drogiego samochodu po uprzednim dokonaniu
wlamania i zwigzana z tym wysoko$¢ szkody lacznie z wymienionymi wyzej okoliczno$ciami obciazajacymi i
lagodzacymi nakazala, w $wietle zasad okres§lonych w art. 53 k.k., wymierzenie oskarzonemu G. rowniez za ten czyn
kar 2 lat pozbawienia wolno$ci i grzywny w liczbie 150 stawek dziennych w wysoko$ci po 20 zl kazda.

Sad odwolawczy natomiast nie znalazl juz zadnych podstaw do zlagodzenia kar wymierzonych wobec oskarzonego
G. za przestepstwo przypisane mu w punkcie 5, gdyz wymiar tych kar oscyluje w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia. Wymiar ten, mimo wyeliminowania dzialania oskarzonego w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,
nie $§wiadczy o razacej surowosci tej kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Ostatecznie Sad odwolawczy na podstawie art. 8581 k.k. i art. 8681 k.k. polaczyl te kary jednostkowe i orzekl wobec
oskarzonego G. kary laczne 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, zaliczajac na jej poczet na podstawie art. 6381 k.k.
okres stosowanego w niniejszej sprawie tymczasowego aresztowania oraz grzywny w liczbie 200 stawek dziennych
w wysokoéci po 20 z} kazda. Majac na uwadze zwarty czasowo okres popelniania tych przestepstw, jak réwniez ich
przedmiotowe podobienstwo a takze fakt laczenia kar jednostkowych wymierzonych za trzy czyny, orzeczenie kar
lacznych w takich wymiarach, przy zastosowaniu zasady asperacji, ale w zdecydowanie wiekszym stopniu zblizonej
do zasady absorpcji bylo w pelni uzasadnione. Orzeczone wobec oskarzonego M. G. (1) kary laczne bez watpienia wiec
spelniaja cele kary, uwzgledniajac rowniez wymagania, o ktérych mowa w art. 53 k.k.

Majac wreszcie na uwadze powyzsze okoliczno$ci obcigzajace i lagodzace oraz ustawowe zagrozenie karami za
przypisane oskarzonemu A. N. (1) przestepstwa popelnione w ramach jednego ciagu, Sad odwolawczy na podstawie
wskazanych w swoim wyroku podstaw prawnych wymierzyt temu oskarzonemu za ciag przestepstw mu przypisanych
zaskarzonym wyrokiem (po zmianach ich opiséw) w punkcie 23 A, B, C, D, E, F, G, H, 1, J, K, L, £, M, N, O,
P, Ri S kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci i grzywny w liczbie 250 stawek dziennych w wysokoSci po
20 z} kazda. Majgc na uwadze w przypadku ciggu okre$lonego w tym punkcie popelnienie 19 przestepstw, przy
wyeliminowaniu z tego ciagu (w wyniku uniewinnienia oskarzonego) 4 przestepstw nalezalo orzec lagodniejsza kare,
zwlaszcza pozbawienia wolnos$ci od kary orzeczonej za ten cigg zaskarzonym wyrokiem. Mimo tak znacznej liczby tych
przestepstw nalezalo orzec rowniez te kare lagodniejsza od kary wymierzonej za przypisane ciagi oskarzonym G.1iS. z
racji lagodniejszego zagrozenia kara przewidzianego w art. 28682 k.k., od zagrozenia przewidzianego w art. 27981 k.k.,
jak réwniez z racji wyczerpania zachowaniem sie oskarzonego znamion tylko jednego przestepstwa, kwalifikowanego
z tego lagodniejszego przepisu oraz braku osiaggniecia przez tego oskarzonego zadanych korzysci majatkowych w
10 przypadkach. Te za$ okoliczno$ci lacznie z wymienionymi wyzej okoliczno$ciami obcigzajacym i lagodzacymi nie
pozwalaly na orzeczenie juz lagodniejszych kar. Bez watpienia wiec orzeczone kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci i grzywny w liczbie 250 stawek dziennych w wysokos$ci po 20 zl sa karami w pelni spelniajacymi wymogi art.
53 k.k. Na poczet za$ tej kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres stosowanego wobec oskarzonego N. w niniejszej
sprawie tymczasowego aresztowania.



Sad I instancji w punkcie 32 zaskarzonego wyroku orzek!t na podstawie art. 4681 k.k. obowigzek naprawienia szkody
m.in. od oskarzonych A. S. (1) i M. G. (1) (solidarnie z G. G. (1)) w zwigzku z kradzieza pojazdéow w J. D. (w dniu
6.07.2007 1.) i L. (w dniu 14.07.2007 r.), od popelienia to ktérych czynéw Sad Apelacyjny uniewinnit A. S. (1) i M.
G. (1). W zwiazku z tym konsekwencja tego rozstrzygniecia Sadu odwolawczego byto rowniez uchylenie orzeczenia
obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 4681 k.k. w stosunku do tych oskarzonych.

Wreszcie z urzedu Sad odwolawczy podnosi niezasadnos$é orzeczenia na podstawie art. 4581 k.k. wobec oskarzonych
G., N, S., G. i nieapelujacego R. K. (2) przepadku korzyéci majatkowych uzyskanych przez tych oskarzonych z
popehlianych przestepstw. Jak to wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad I instancji ustalil, iz kwoty
orzeczonego przepadku stanowia réwnowarto$é kwot uzyskanych przez oskarzonych z przekazanych im przez
pokrzywdzonych okupdw w zamian za zwrot skradzionych pojazdéw. Abstrahujac od zalozen wspoélczesnej polityki
karnej, z ktérych wynika, iz nalezy pozbawiac¢ sprawcoéw przestepstw korzySci, jakie odnieéli z ich popelnienia, do
ktorej to polityki odwoluje sie Sad Okregowy, podnie$¢ nalezy, iz Sad orzekajac ten przepadek kierowal sie faktem, iz
pokrzywdzeni w toku procesu nie zglaszali checi uzyskania zwrotu zaplaconych okupoéw i ,,najchetniej zapomnieliby
o calej sprawie”. W zwiagzku z tym Sad I instancji uznal, iz ,iluzorycznym byloby naklada¢ na oskarzonych zwrot
tych naleznosci pokrzywdzonym, albowiem ci nigdy nie odwazyliby sie wystapic¢ na droge prawng w celu odzyskania
wytludzonych od nich kwot. Stad tez Sad orzekajacy zdecydowal sie pozbawi¢ oskarzonych owocow przestepczego
procederu stosujac instytucje przewidziang w art. 4581 k.k.” (str. 793-794 uzasadnienia).

Oczywiscie z takim rozumowaniem Sadu Okregowego nie mozna sie zgodzic. Przepis art. 4581 k.k. wprawdzie nakazuje
orzec przepadek korzys$ci majatkowej lub jej rownowartoSci, jaka sprawca osiagnal z popelnienia przestepstwa i
korzy$¢ ta nie podlega przepadkowi przedmiotéw wymienionych w art. 4481 lub 6 k.k., ale jednocze$nie przepis
ten w zdaniu drugim zakazuje stosowania tej instytucji, jezeli korzy$¢ lub jej rownowarto$é podlega zwrotowi
pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi. Tymczasem sam Sad Okregowy w swoich rozwazaniach slusznie przyjal,
iz taka korzy$¢ (jej rownowarto$¢) powinna zosta¢ zwrocona pokrzywdzonym w $wietle zasadnego uprawnienia
do zadania naprawienia szkody. Sad I instancji jednak nie zdecydowal sie na orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody z przyczyn przez siebie wskazanych. Brak orzeczenia z urzedu o obowiazku naprawienia szkody w $wietle
zasad prawa cywilnego nadal nie pozbawia pokrzywdzonych prawa do dochodzenia stosownego odszkodowania przed
sadem cywilnym, bowiem zgodnie z zasadami tego prawa to wlaénie pokrzywdzonym przystuguje zwrot od sprawcow,
ktorzy wyrzadzili im szkode majatkowa w wysoko$ci przekazanych okupow, rownowartosci tych wymuszonych w
drodze przestepstw rozporzadzen majatkowych. Nie jest wiec uprawnione orzekanie tego Srodka karnego (z art. 4581
k.k.) do czasu, gdy pokrzywdzony nie zostal zaspokojony lub nie wystapily inne okolicznoéci, ktére definitywnie
uniemozliwiaja dochodzenie przez pokrzywdzonego odszkodowania zar6wno w drodze postepowania karnego, jak i
cywilnego (tak samo Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 21 lutego 2013 r., IT AKa 3/13, LEX nr 1294728).
Skoro wiec nadal istnieje roszczenie odszkodowawcze ze strony pokrzywdzonych w stosunku do oskarzonych (co
zreszta przyznaje Sad I instancji), to orzeczenie przepadku na podstawie art. 4581 k.k. zaskarzonym wyrokiem byto
nieuprawnione.

Powyzsze wiec §wiadczy o razacej niesprawiedliwoéci zaskarzonego wyroku w punkcie 33 w rozumieniu art. 440
k.p.k. i dlatego tez Sad Apelacyjny na podstawie wskazanego przepisu a takze art. 438 pkt 1 k.p.k. (obraza prawa
materialnego, tj. art. 4581 kk.) w zw. z art. 437 k.p.k. uchylil to orzeczenie, w tym réwniez w stosunku do
nieapelujacego oskarzonego R. K. (5) na podstawie art. 435 k.p.k.

Sad Apelacyjny natomiast nie znajdujac innych podstaw do uwzglednienia apelacji, w tym podstaw branych pod uwage
z urzedu, na podstawie art. 43781 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

Doda¢ jedynie nalezy, iz Sad odwolawczy, analizujac zarzuty podniesione przez obronce oskarzonego G. G.
(1), ustosunkowujac sie do nich na wstepie niniejszego uzasadnienia, jak i podczas omawiania poszczegdlnych
przestepstw, za ktore oskarzony G. zostal skazany, jednocze$nie zwrdcil uwage na zasadno$¢ badz niezasadnoséé
podejmowanych przez Sad I instancji decyzji procesowych odno$nie przede wszystkim G. G. (1), jak i na zasadnos$é
badz niezasadno$c¢ ustalen faktycznych odno$nie przestepstw, ktérych popehienie zostalo przypisane oskarzonemu



G.. W ten sposdb wiec Sad odwolawczy rowniez wyjawil swoje stanowisko odnoénie tych okoliczno$ci, na ktore takze
zwrocit uwage G. G. (1) w swoim pi§mie procesowym z dnia 26.06.2014 1. (k. 15014-15020) oraz w mowie koncowej,
ktorej tres¢ zamieScit w odrebnym pi$mie (k. 15953-15961).

Dodac¢ przy tym nalezy, iz oskarzony G. zaprzeczal swojej obecno$ci w miejscach kradziezy pojazdow m.in. w G. przy
ul. (...), w L. w marcu 2008 r., w P. przy ul. (...) i w L. k. P., domagajac sie jednoczeénie przeprowadzenia dowodoéw
z wnioskowanych przez niego Swiadkow.

Wyzej juz odniesiono sie do tego zarzutu podniesionego w apelacji przez obronce oskarzonego G., wskazujac, iz
z przyczyn obiektywnych Sad I instancji tych $§wiadkéw nie przestuchal, jak tez ich przestuchanie nie moglto mieé
wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Jednoczeénie na podstawie dokonanych przez Sad Apelacyjny odmiennych
ustalen faktycznych na podstawie tego samego materialu dowodowego, ktéry stanowil podstawe rozstrzygniecia Sadu
Okregowego, Sad odwotawczy doszedl do wniosku, iz dowolne byto rozumowanie Sadu I instancji, iz G. G. (1) bral
udzial w kradziezach samochod6w w P. zkomisu samochodowego (...) przy ul. (...), w E. k. P. zkomisu samochodowego
przy ul. (...) oraz w G. z komisu (...) przy ul. (...) i dlatego tez uniewinnil oskarzonego od popelnienia tych czynow,
natomiast Sad I instancji zaskarzonym wyrokiem uniewinnil oskarzonego G. m.in. od zarzuconego mu przestepstwa
kradziezy samochodu z komisu samochodowego w L. w dniu 13.03.2008 r. (punkt 12 zaskarzonego wyroku). Takie za$
orzeczenia jednoznacznie przekonuja, iz co do tych czynow, celem ustalenia innego miejsca pobytu oskarzonego G., niz
miejsca kradziezy, nie zachodzila potrzeba przeprowadzania dodatkowych dowodéw zgodnie z inicjatywa dowodowa
oskarzonego, wiec oddalenie w tym zakresie przez Sad I instancji wnioskow dowodowych nie mialo ostatecznego
znaczenia na tre$¢ rozstrzygniecia odnoénie tych przestepstw.

Na koniec jeszcze dodatkowo nalezy nadmienié, iz nie jest zrozumiale podnoszenie przez apelujaca obronce
oskarzonego G. zarzutow pod adresem ustalen dotyczacych kradziezy samochodu marki T. ze R., skoro od popelienia
tego czynu oskarzony G. zostal uniewinniony zaskarzonym wyrokiem w punkcie 12.

Z uwagi na czeSciowa zasadno$¢ badz celowo$é wniesionych apelacji, ktére doprowadzily do zmiany zaskarzonego
wyroku na korzy$¢ oskarzonych, kierujac sie wzgledami shusznos$ci, na podstawie art. 62481 k.p.k. zwolniono ich od
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, przy czym koszty te w cze$ci uniewinniajacej ponosi z
urzedu Skarb Panstwa (art. 632 pkt 2 k.p.k.). Z tego tez powodu Sad odwolawczy w caloéci kosztami sadowymi za
postepowanie apelacyjne obcigzyt Skarb Panstwa. Majac za$ na uwadze orzeczenie wobec oskarzonych kar grzywien,
odbywanie przez nich kar pozbawienia wolno$ci i brak stalych dochod6éw, na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity z 1983 r., Dz.U. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zwolniono
oskarzonych G., S., G. i N. od uiszczenia oplat za obie instancje, tym bardziej zreszta, iz od ponoszenia oplat oskarzeni
ci zostali zwolnieni przez Sad I instancji.

Z uwagi na wystepowanie przed Sadem Apelacyjnym na czterech terminach rozprawy obroncy oskarzonego G. G. (1),
dzialajacego z urzedu, i zloZenie przez niego wniosku o przyznanie nieoplaconych w zadnej czeéci kosztéw obrony, o
kosztach tych orzeczono na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity z
2009 r. Dz. U. Nr 146, poz. 1188 z p6zn. zm.) w zw. z §2 ust. 3, §14 ust. 2 pkt 5, §16 i §19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie... (Dz.U. Nr 163, poz.1348 z p6zn. zm.).
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