Sygn. akt Il AKa 2/13

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2013r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Przemystaw Grajzer

Sedziowie: SSA Janusz Szrama

SSO del. do SA Jarema Sawinski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Piotra Urowskiego
po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2013r.

sprawy Z. K. oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12kk i w zw. z art. 6481Kkk;
art. 56 ust. 11 3 w/w ustawy w zw. z art. 12kk w zw. z art. 6581kk i w zw. z art. 6481Kkk; art. 25883Kkk; art. 59 ust. 1 w/
w ustawy w zw. z art. 12kk i w zw. z art. 6481KKk; art. 59 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art. 12kk i w zw. z art. 6481Kk; art.
56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 12kk i w zw. z art. 6481Kk;

A. H. oskarzonego z art.59 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art. 12kk; art. 59 ust. 1 w/w ustawy; art. 56 ust. 11 3 w/w ustawy
w zw. z art. 12kk w zw. z art. 6581Kkk; art. 62 ust. 2 w/w ustawy; art. 25881kk; art. 59 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art.
12KKk; art. 59 ust. 2 w/w ustawy w zw. z art. 12kk

i K. C. (1) oskarzonego z art. 59 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art. 12Kkk; art. 56 ust. 11 3 w/w ustawy w zw. z art. 12Kk;
art. 58 ust. 1 w/w ustawy; art. 59 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art. 12kk; art. 56 ust. 1 -3 w/w ustawy w zw. z art. 12Kkk; art.
59 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art. 12Kkk; art. 56 ust. 11 3 w/w ustawy w zw. z art. 12kk w zw. z art. 6581Kkk; art. 25881Kk;
art. 62 ust. 2 w/w ustawy; art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 12KKk; art. 59 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art. 12kk; art.
58 ust. 2 w/w ustawy w zw. z art. 12Kk; art. 58 ust. 1 w/w ustawy w zw. z art. 12kk; art. 59 ust. 2 w/w ustawy w zw. z
art. 12Kkk; art. 59 ust. 2 w/w ustawy w zw. z art. 12Kkk; art. 56 ust. 1i 3 w/w ustawy w zw. z art. 12kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Z. G.

z dnia (...)

Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat J. S. (1) prowadzacej Kancelarie Adwokacka w Z. kwote 738 zl (siedemset
trzydziesci osiem zlotych) w tym VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym,

Zwalnia oskarzonych od obowigzku zaplaty Skarbowi Panstwa kosztéw procesu w tym od oplaty za postepowanie
odwolawcze.

J.S.(2)P.G.J.S. (1)



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia (...) roku, Sad Okregowy w Z. uznal oskarzonego Z. K. za winnego tego, ze:

I. od zimy (...) do dnia (...) na terenie Z. woj. (...) kierowal zorganizowang grupa przestepcza w sklad ktorej
wchodzili A. H.iK. C. (1), ktorej celem bylo popekianie, przy postugiwaniu sie metodami i sSrodkami konspiracyjnego
wspoltdzialania, komunikowania oraz przestepczego rozliczania finansowego, przestepstw narkotykowych, a przez to
osiagniecie korzy$ci majatkowych i maksymalizacji zysku, tj. popelnienia przestepstwa z art. 25883 k.k. i za to na mocy
art. 25883 k.k. wymierza mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Tymze samym wyrokiem Sad Okregowy uznal oskarzonego Z. K. takze za winnego i tego, ze:

II. w okresie od dnia (...) do dnia (...) na terenie Z., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej, czyniac sobie z popelnienia przestepstwa state zrédlo
dochodu, w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od (...) kary co najmniej 6-ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
za umySlne przestepstwo podobne z art. 1381 k.k. w zw. z art. 28081 k.k. i w zw. z art. 6482 k.k. w sprawie (...) Sadu
Rejonowego w Z., a w okresie od zimy (...) nadto kierujac zorganizowana grupa przestepcza, wbrew przepisom ustawy
uczestniczyt w obrocie znacznej iloéci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy oraz sSrodka odurzajacego w
postaci marihuany nabywajac je od nieustalonej osoby lub o0s6b, a nastepnie wbhrew przepisom ustawy wprowadzal
do obrotu i udzielal innym osobom $rodek odurzajacy w postaci marihuany i substancje psychotropowa w postaci
amfetaminy w znacznych iloSciach, a w szczegblnosci:

w okresie od sierpnia 2009r. do marca 2010r. w Z. wbhrew przepisom

ustawy wprowadzil do obrotu $§rodek odurzajacy w postaci marihuany w ilo$ci co najmniej 30,05 gram za kwote
375,62 zl. oraz substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w ilo$ci 300 gram za kwote 4000z} udzielajac
jej M. N. celem dalszej dystrybucji,

w okresie od (...) do dnia (...), a nastepnie od dnia (...) do dnia (...) w Z., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej
udzielil D. D. (1) substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci lacznej nie mniejszej niz 80 gram
za kwote laczng 1.600 zl,.

w okresie od (...) do (...) w Z. wbrew przepisom
ustawy wprowadzil do obrotu substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci lacznej 2.500 g za kwote
laczng 27.500zL. udzielajac jej S. J. celem dalszej dystrybucji,

w okresie od zimy z (...) do 8 maja 2010r. w Z. wbrew

przepisom ustawy wprowadzil do obrotu substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci co najmnie;j
3.000¢g za kwote 30.000zl., udzielajac jej K. C. (1) celem dalszej dystrybucji — to jest za winnego popehienia
przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i art. 59 ust. 1 ustawy
z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1182 k.k., art. 12 k.k., art. 6581 k.k. i art. 6481 k.k.
iza to, na mocy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu art.
11 83 k.k. i art. 6581 kk. wymierza mu kare 5 lat pozbawienia wolnoéci i 200 stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zl.

Wyrokiem z dnia (...) roku Sad Okregowy w Z. uznal oskarzonego A. H. za winnego tego, ze:
I1I. od zimy (...) do dnia (...) na terenie Z. woj. (...)

bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktora kierowat Z. K. i w sklad ktdrej wchodzit K. C. (1), ktorej celem
bylo popekianie przy postugiwaniu sie metodami i Srodkami konspiracyjnego wspoéldzialania, komunikowania oraz
przestepczego rozliczania finansowego przestepstw narkotykowych, a przez to osiagniecie korzySci majatkowych i



maksymalizacji zysku, to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art. 25881 k.k. i za to, na mocy art. 25881 k.k.
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Tymze samym wyrokiem Sad Okregowy w Z. uznatl oskarzonego A. H. za winnego i tego, ze:

IV. od zimy (...) do dnia (...) w Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, czynigc sobie z popehienia
przestepstwa stale zréodlo dochodu, wbrew przepisom ustawy uczestniczyl w obrocie znacznej iloSci substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy przyjmujacja od Z. K., a nastepnie udzielajac innym osobom, a w szczegblnosci:

- w okresie od korica (...) w Z. w celu osiggniecia korzysci majatkowej udzielit M. K. (1) substancje psychotropowa w
postaci amfetaminy w iloéci lacznej 22 gramy za kwote taczng 44021,

- w miesigcu (...) w Z., w celu osiagnieci korzysci majatkowej
udzielil M. K. (1) substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w iloSci 5 gram za kwote loozl,

- w okresie od (...) roku w Z., w celu osiagniecia korzysci majatkowej udzielit D. D. (1) substancje psychotropowa w
postaci amfetaminy w ilo$ci lacznej nie mniejszej niz 30 gram za kwote laczng 600z,

- a takze w dniu (...) wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna

ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy w ilo$ci

156,317 g netto, to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii i art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
1182 k.k., art. 12 k.k. i art. 6581 k.k. i za to, na mocy art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii przy zastosowaniu art. 11 §3 k.k., i art. 6581 k.k. oraz art. 3382 k.k. Sad Okregowy wymierzyl temu
oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zl.

Wskazanym wyzej wyrokiem Sad Okregowy uznal oskarzonego A. H. za winnego i tego, ze:

V. w okresie od (...) r. daty blizej nieustalonej, dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzySci majatkowej dziesieciokrotnie udzielit maloletniemu P. P. substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy w lacznej ilo$ci 5 gram za laczng kwote 200z} i telefon marki S. (...) wartosci
200z}, tj. popelienia przestepstwa z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 k.k. i za to, na mocy art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, Sad Okregowy
wymierzyl oskarzonemu mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Wreszcie wyrokiem z dnia (...) roku Sad Okregowy uznat oskarzonego K. C. (1) za winnego tego, ze:

VI. od zimy (...) do (...) na terenie Z. woj. (...) wzial udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktora kierowal Z. K. i
w ktorej bral udzial A. H., ktorej celem bylo popelianie, przy postugiwaniu sie metodami i §rodkami konspiracyjnego
wspoldzialania, komunikowania oraz przestepczego rozliczania finansowego przestepstw narkotykowych, a przez to
osiagniecie korzy$ci majatkowych i maksymalizacji zysku, tj. popelnienia przestepstwa z art. 25881 k.k. i za to, na
mocy art. 25881 k.k., Sad Okregowy wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.

Tym samym wyrokiem K. C. (1) zostal uznany za winnego tego, ze:

VIL od (...) do (...) w Z., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, a w okresie od zimy (...), w odniesieniu do $rodka psychotropowego w postaci
amfetaminy takze

dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, czyniac sobie z popelienia przestepstwa stale Zrodlo dochodu
uczestniczyt w obrocie znacznej iloSci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w iloSci nie mniejszej niz
3000g, a ponadto wbrew przepisom ustawy uczestniczyl w obrocie §rodka odurzajacego w postaci marihuany oraz



tabletek ekstazy nabywajac je: amfetamine od Z. K., marihuane od innej ustalonej osoby i nieustalonych oséb, a
tabletki ekstazy od nieustalonej osoby lub 0séb, a nastepnie wbrew przepisom ustawy wprowadzal do obrotu i udzielal
— takze bez celu osiggniecia korzysci majatkowej - innym osobom §rodek odurzajacy w postaci marihuany i substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy w znacznych iloéciach oraz tabletki ekstazy, a w szczegdlnoSci:

- w okresie od (...) roku w Z. ,w celu osiagniecia korzyéci majatkowej udzielil kilkukrotnie K. C. (2) substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy w iloSci 10 gram i §rodek odurzajacy w postaci marihuany w ilosci lgcznej 10
gram za kwote laczng 8oozl,

w okresie od (...) w Z., w celu osiagniecia korzysci majatkowej pieciokrotnie udzielit M. R. $rodek odurzajacy w
postaci marihuany w iloSci lgcznej 5 gram za kwote taczna 150z1,

w okresie od (...) . w Z. wprowadzil

do obrotu znaczng ilo$é §rodkéw odurzajacych w postaci marihuany w ilo$ci nie mniej niz 9o gram za kwote
co najmniej 1.200z}l oraz znaczng ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci amfetaminy ilo$ci co najmniej 380
gram za kwote co najmniej 4.020z} oraz 20 sztuk tabletek ,extazy" za kwote 80 zlotych udzielajac je M. R. celem
dalszej dystrybucji,

pod koniec (...) w Z. woj. (...) wbrew przepisom ustawy
udzielil T. L. srodek odurzajacy w postaci marihuany w iloéci 0,5 grama, substancje psychotropowa w postaci
amfetaminy w ilo$ci 0,5 gram, oraz substancje psychotropowa w postaci tabletek "extazy" w ilosci 4 sztuk,

w miesigcu (...) w Z., w celu osiggniecia korzyéci
majatkowej dwukrotnie udzielil T. L. $rodek odurzajacy w postaci marihuany w iloSci lacznej 6 gram za kwote
laczna 8ozl,

w okresie od (...) r. w Z. wbrew
przepisom ustawy wprowadzil do obrotu znaczna ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w iloéci
nie mniej niz 500 gram za kwote co najmniej 7.000z} udzielajac jej M. K. (2) celem dalszej dystrybucji,

- w okresie(...) r. i od (...) w Z., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej udzielil kilkukrotnie M. K. (2) substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci 4 gram, za kwote 100z},

w okresie od (...) roku w Z. wbrew

przepisom ustawy wprowadzil do obrotu substancje psychotropowa w iloéci 200 gram za kwote 3.000z} oraz
Srodek odurzajacy w postaci marihuany w iloéci 100 gram za kwote 2.400zl udzielajac ich M. P. celem dalszej
dystrybucji,

od(...) roku w Z. wbrew przepisom
ustawy udzielil G. S. Srodek odurzajacy w postaci marihuany w znacznych ilo§ciach nie mniej niz 100 gram,

od (...) roku w Z. wbrew przepisom
ustawy udzielit G. S. substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci 5 gram,

od poczatku (...) roku do (...) r. w Z. w celu osiagniecia
korzySci majatkowej udzielit kilkukrotnie T. P. §rodek odurzajacy w postaci marihuany w ilosci nie mniej niz
100 gram za kwote nie mniej niz 3.000zl,

w sierpniu (...) roku w Z. w celu osiggniecia korzyéci majatkowej
udzielit kilkukrotnie T. P. $rodek odurzajacy w postaci 50 sztuk tabletek ,extasy" za kwote 250zl,

w okresie od (...) (...) roku w Z. wbrew



przepisom ustawy wprowadzil do obrotu znaczna ilo§¢ substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w iloéci
nie mniej niz 300 gram za kwote co najmniej 5.100zt udzielajac jej E. G. celem dalszej dystrybucji,

- w dniu (...) w Z. wbrew przepisom ustawy posiadal znaczna iloéé §rodka odurzajacego w postaci marihuany w iloéci
55,905 grama netto, oraz posiadal substancje psychotropowa w postaci siarczanu amfetaminy w ilo$ci 2,238 grama
netto - to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii, art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 58 ust. 2 ustawy z dnia
29.07.2005T. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
iart. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii oraz art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 §2 k.k., art. 12 k.k. i art. 6581 k.k. i za to, na mocy art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. i art. 6581 k.k. Sad Okregowy
wymierzyl K. C. (1) kare 2 lat i ] miesigca pozbawienia wolnoSci oraz kare 200 stawek dziennych grzywny ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20zl

Na podstawie natomiast art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., Sad Okregowy polaczy}:

- jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonemu Z. K. i wymierzyl wyzej wymienionemu
oskarzonemu kare laczng w wysoko$ci 5 lat pozbawienia wolno$ci,

- jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci wymierzone oskarzonemu A. H. i wymierzyl wyzej wskazanemu
oskarzonemu kare laczna w wysokosci 3 lat pozbawienia wolnosci, na poczet wykonania ktoérej, na podstawie art.
6381 k.k., Sad Okregowy zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia (...) do
dnia 22.06.2011r. przyjmujgc, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnoéci,

- jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci wymierzone oskarzonemu K. C. (1) i wymierzyl wyzej wskazanemu
oskarzonemu kare laczng w wysoko$ci 2 lat i 1 miesigca pozbawienia wolno$ci, na poczet wykonania ktoérej, na
podstawie art. 63 §1 k.k., Sad Okregowy zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od
dnia (...) do dnia 9.12.2010r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci

rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Na podstawie za$ art. 45 § 1 k.k., Sad Okregowy orzekl wobec oskarzonego Z. K., w zwiazku ze skazaniem go za czyn
przypisany w punkcie II wyroku, Srodek karny w postaci przepadku réwnowartoSci korzy$ci majatkowej osiagnietej
z popehienia przestepstwa w kwocie 63.475,62z1, wobec oskarzonego A. H. w zwigzku ze skazaniem go za czyn
przypisany w punkcie IV wyroku $rodek karny w postaci przepadku rownowartoéci korzyéci majatkowej osiggnietej z
popeknienia przestepstwa w kwocie 1140 z}i w zwiazku ze skazaniem go za czyn przypisany w punkcie V wyroku $rodek
karny w postaci przepadku réwnowartosci korzySci majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie
200zk., a wobec oskarzonego K. C. (1) w zwiazku ze skazaniem go za czyn przypisany w punkcie VII wyroku, §rodek
karny w postaci przepadku réwnowartosci korzySci majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie
27.180zl.

Na podstawie art. 70 ustep 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl wobec oskarzonego
Z. K. w zwiagzku ze skazaniem go za czyn przypisany mu w punkcie II wyroku $rodek karny w postaci nawigzki w
kwocie 10.000zl platnej na rzecz SP ZOZ w N. Osrodek dla Oséb Uzaleznionych, z przeznaczeniem na cel zwalczania
i zapobiegania narkomanii, wobec oskarzonego A. H. w zwigzku ze skazaniem go za czyn przypisany mu w punkcie
V wyroku $érodek karny w postaci nawigzki w kwocie 5.000zt platnej na rzecz SP ZOZ w N. Osrodek dla Oséb
Uzaleznionych, z przeznaczeniem na cel zwalczania i zapobiegania narkomanii, a wobec oskarzonego K. C. (1), w
zwigzku ze skazaniem go za czyn przypisany mu w punkcie VII wyroku §rodek karny w postaci nawigzki w kwocie
10.000zl. platnej na rzecz SP ZOZ w N. Osrodek dla Oséb Uzaleznionych, z przeznaczeniem na cel zwalczania i
zapobiegania narkomanii.



Wyrokiem z dnia (...) roku, Sad Okregowy, na podstawie art. 70 ust. 1 i 2 ustawy z dnia ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl wobec oskarzonych A. H. i Z. K., w zwiazku ze skazaniem ich za czyny
przypisane odpowiednio w punkcie IV i II wyroku, $rodek karny w postaci przepadku 64 woreczkéw strunowych i
wagi elektronicznej, opisanych w wykazie dowodoéw rzeczowych nr (...) na k. 213 akt pod péz. 1-2 (Drz (...)i (...)),
zarzadzajac ich zniszczenie, wobec oskarzonego Z. K., w zwigzku ze skazaniem go za czyn przypisany w punkcie IT
wyroku, §rodek karny w postaci przepadku koperty papierowej z zawartoscia 3 woreczkdw strunowych z tabletkami,
opisanej w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) na k. 440 akt ((...) (...), (...), (...)) zarzadzajac ich zniszczenie,
a wobec K. C. (1), w zwiazku ze skazaniem go za czyn przypisany w punkcie VII wyroku, Srodek karny w postaci
przepadku: pieciu woreczkow strunowych z zawarto$cia bialego proszku, opisane w wykazie dowodéw rzeczowych
nr (...) nak. 207 akt pod poz. 1 (Drz (...)), woreczka strunowego z zawarto$cia suszu roslinnego, opisany w wykazie
dowodo6w rzeczowych nr (...) na k. 208 akt pod poz. 1 (Drz (...)), woreczka strunowego z zwartoécia 20 sztuk tabletek
opisane w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) na k. 210 akt ((...)), 323 woreczkdéw strunowych, wagi elektroniczne;j
z symbolami (...): 200g,

wagi elektronicznej (...) opisane w wykazie dowoddéw rzeczowych nr

(...) nak. 211 akt pod p6z.1-3 (Drz (...), (...)i (...)),

zarzadzajac ich zniszczenie.

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii Sad Okregowy orzekt wobec oskarzonego A. H., w zwigzku ze skazaniem go za czyn przypisany w punkcie
IV wyroku, Srodek karny w postaci przepadku dwdch woreczkow strunowych z zawarto$cig bialego proszku, opisane
w wykazie dowoddéw rzeczowych nr (...) na k. 208 akt pod po6z. 3 (Drz (...)) zarzadzajac ich zniszczenie.

Orzekajac natomiast o kosztach, Sad Okregowy, na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k., zasadzil od oskarzonych
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, to jest:

- od oskarzonego Z. K. kwote 1885,32 z} tytulem

poniesionych wydatkow, kwote 1600z} tytulem wymierzonej na zasadzie art. 2 ust. 1 pkt 5 i art. 6 oraz art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych oplaty,

- od oskarzonego A. H. kwote 2296,32z}. tytulem poniesionych wydatkéw i kwote 1200 zt tytulem wymierzonej na
zasadzie art. 2 ust. 1 pkt 51 art. 6 oraz art. 3 ust. | ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych oplaty,

- od oskarzonego K. C. (1) kwote 1260,32z7} tytulem poniesionych wydatkéw i kwote 1200z} tytutem wymierzonej na
zasadzie art. 2 ust. 1 pkt 51 art. 6 oraz art. 3 ust. | ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach oplaty.

Powyzszy wyrok w calo$ci i na korzy$¢ A. H. zaskarzyt obronca tego oskarzonego.

We wniesionej apelacji skarzacy zarzucit Sadowi I instancji obraze przepisow postepowania, a zwlaszcza art. 5 § 2
k.p.k., art. 7 k.p.k. przez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci na niekorzysé oskarzonego i dowolna,
a nie swobodna ocene materialu dowodowego, a w konsekwencji uznanie go za winnego popehienia przypisanych
mu czynoéw podczas, gdy prawidlowa, zgodna z przepisami ocena materialtu dowodowego prowadzi do wniosku
przeciwnego.

W uzasadnieniu wniesionej apelacji obronca oskarzonego podnosil, ze Sad I instancji uznal sprawstwie i wine
oskarzonego li tylko na podstawie niczym nie popartych pomdwien oséb uzywajacych substancji psychotropowych.
Apelujacy, akcentujac to, ze A. H. nie przyznal sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw oraz wskazujac, ze
wspoloskarzony Z. K. nie potwierdzili udziatu A. H. w uczestniczeniu w zorganizowanej grupie przestepczej podkreslil,
ze osoby pomawiajacego tego oskarzonego odwolaly w toku przewodu sadowego swoje wczes$niejsze zeznania.

Wskazujac na powyzsze obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie A. H. od
popelnienia czynéw opisanych w punkcie III, IV i V aktu oskarzenia i uznanie tego oskarzonego za winnego tego, ze



w dniu 9 maja 2010 roku w Z., wbrew przepisom ustawy posiadal znaczng ilo$é¢ substancji psychotropowej w postaci
siarczano-amfetaminy w ilo$ci 156,317 gram netto i wymierzenie mu za to kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Powyzszy wyrok rowniez w calo$ci i rowniez na korzy$é A. H. zaskarzyl drugi z obroncow tegoz oskarzonego.

We wniesionej apelacji skarzacy ten zarzucil Sagdowi i instancji majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw
postepowania, a konkretnie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw w postaci: -
zeznan §wiadka P. P., D. D. (1), M. K. (1), K. C. (2), I. C., M. N,, polegajacej na daniu wiary zeznaniom tychze §wiadkéw
tylko w zakresie w jakim obcigzali oni oskarzonego A. H., a odmowie wiarygodnos$ci w zakresie, w jakim wskazywali,
ze zostali zmuszeni przez funkcjonariuszy Policji do ztozenia zeznan obcigzajacych oskarzonych,

- zeznan $wiadka R. S., G. H. i L. K., polegajaca na bezkrytycznej odmowie wiary tej czeéci materialu dowodowego
podczas, gdy zeznania wyzej wymienionych w pelni zasluguja na wiare,

- danie wiary wyja$nieniom oskarzonego K. C. (1), a odmédwienie wiarygodnoSci wyjasnieniom oskarzonego A. H.
podczas, gdy wyjasnienia tegoz oskarzonego korespondujg z zebranym w sprawie

materialem dowodowym, wyjasnienia K. C. (1) zmierzajg jedynie do
umniejszenia wlanej odpowiedzialnoSci.

Na wypadek nie uwzglednienia wskazanych wyzej zarzutéw obronca oskarzonego zarzucil Sadowi I instancji réwniez
blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajacy na ustaleniu, ze czyn opisany
w punkcie V sentencji zaskarzonego wyroku nie stanowi wypadku mniejszej wagi z art. 59 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii.

W uzasadnieniu wniesionej apelacji, stanowiacej w istocie rozwiniecie

wskazanych wyzej zarzutow, obronca A. H. przeprowadzil krotka analize osobowego materialu dowodowego
podkreslajac, ze sad rozstrzygajacy z gory dysponowal koncepcja stanu faktycznego.

Apelujacy podkreslit takze, ze Sad I instancji blednie przyjat w stanie faktycznym, ze czyn przypisany w punkcie V
wyroku nie stanowi wypadku mniejszej wagi podkreslajac, ze maloletni byt osoba regularnie uzywajaca narkotykow,
a domniemany sprawca nigdy nie naklanial go do zazywania §rodkéw odurzajacych, ani nie spowodowal, ze §wiadek
P. stal sie narkomanem. Powyzsze przy wzieciu pod uwage sprzedazy jedynie 5 gram amfetaminy, ktora, wedle
wyliczen skarzacego, wystarcza przecietnemu narkomanowi na zazywanie jej przez okres $rednio trzech miesiecy,
dalej przy wzieciu pod uwage epizodycznego charakteru sprzedazy w pelni przemawia za tym, by czyn ten zostal
zakwalifikowany, jako wypadek mniejszej wagi.

Wskazujac na powyzsze obronca oskarzonego wnidst o uniewinnienie oskarzonego od czynéw opisanych w punkcie
ITI, IV i V sentencji wyroku oraz o uznanie A. H. za winnego tego, ze w dniu 9 maja 2010 roku, wbrew przepisom
ustawy posiadal znaczng ilo§¢ substancji psychotropowej w postaci amfetaminy, w iloSci 156,317 gram netto, to jest za
winnego popelnienia przestepstwa z art. 62 § 2 ustawy z dnia (...) roku o przeciwdzialaniu narkomanii i wymierzenie
oskarzonemu za to kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytulem
proby.

Wyrok z dnia (...) roku réwniez w calo$ci i takze na korzys$¢, ale Z. K. zaskarzyl obronca tego oskarzonego.
We wniesionej apelacji skarzacy ten zarzucil Sagdowi I instancji:

- naruszenie prawa procesowego, to jest art. 5 § 2 k.p.k. poprzez wybiorcza ocene dowodéw i jej przekroczenie oraz
poprzez naruszenie zasady in dubio pro reo,



- blad w ustaleniach faktycznych, stanowiacy wynik naruszenia powyzszych regul procesowych, ktore to uchybienia
mogly mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a polegajacy na uznaniu oskarzonego za winnego popetnienia wszystkich
czynow pomimo braku jednoznacznych dowodoéw i watpliwoSci w tej mierze.

W uzasadnieniu wniesionej apelacji obronca oskarzonego akcentujac fakt nie przyznawania sie oskarzonego do
popehienia zarzucanych mu czynéw podkredlil, Ze nawet przy zalozeniu, ze wszyscy oskarzeni popekili razem
wystepki, to analiza ich wzajemnych powiazan, podzial rél, brak organizacji i sankeji, przeczy koncepcji grupy z art.
258 k.k. oraz jej szefowaniu przez oskarzonego Z. K..

Odnoénie za$ czynéw z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii skarzacy podkreslil, ze rowniez ustalenia Sadu w tym
zakresie poczynione zostaly na pomoéwieniach i to w szczegélnoéci przy wzieciu pod uwage naruszenia art. 171 § 7
k.p.k. w zakresie braku zapewnienia swobody wypowiedzi na etapie postepowania przygotowawczego.

Formulujagc powyzsze zarzuty obronca Z. K. wnidst o uniewinnienie oskarzonego, a ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku.

Wreszcie wyrok z dnia (...) roku, ale tylko w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o karze i na korzy$¢ K. C. (1)
zaskarzyl obronca tego oskarzonego, zarzucajac wydanemu orzeczeniu razaca surowo$¢ wymierzonej kary lacznej
poprzez btedna ocene istotnych okolicznoéci przedmiotowych, a takze niedostateczne uwzglednienie okolicznoéci
podmiotowych dotyczacych

K. C. (1).

W uzasadnieniu wniesionej apelacji obronca oskarzonego, przypominajgc zawarte w ustawie Kodeks karny zasady
wymiaru kary podkreslil to, ze oskarzony posiada dobrg opinie w miejscu zamieszkania, utrzymuje dobre relacje
ze wszystkimi czlonkami rodziny i wykonuje prace zarobkowa. Apelujacy zaakcentowal rowniez brak prowadzenia
wobec K. C. (1) jakiegokolwiek innego postepowania i nie utrzymywanie przezen kontaktow ze Srodowiskiem
przestepczym wskazujac, ze oskarzony nie zazywa Srodkéw odurzajacych i alkoholu i odcial sie od swojej przestepczej
przeszlo$ci. Obronca oskarzonego przypomnial rowniez, ze w trakcie postepowania oskarzony zlozyl wyjasnienia,
ktore postuzyly Sadowi I instancji do poczynienia w sprawie ustalen faktycznych wskazujac, ze zmiana wyjasnien na
etapie postepowania sadowego spowodowana byla obawa o swoje zycie i zdrowie, co Sad Okregowy zupekhie pominal.
Apelujacy podniost wreszcie, ze K. C. (1) wyrazil skruche oraz zal i sam sie potepit podkreslajac, ze okolicznoéci te
winny przemawia¢ za nadzwyczajnym zlagodzeniem wymierzonej mu kary.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i na zasadzie art. 60 § 2 k.k., wymierzenie
oskarzonemu K. C. (1) kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat tytulem proéby.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Whiesione apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Z uwagi na fakt, Ze apelacja obroncy oskarzonego Z. K. jest najdalej idaca (skarzacy domaga sie w pierwszej kolejnoéci
uniewinnienia wyzej wymienionego oskarzonego od wszystkich zarzucanych, a nastepnie przypisanych czynéw), Sad
Apelacyjny w pierwszej kolejnoéci rozprawi sie z zarzutami w tej wladnie apelacji zawartymi.

Na wstepie, przed oméwieniem zarzutéw apelacyjnych, stwierdzi¢ nalezy, iz kontrola odwolawcza zaskarzonego
wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, a orzekajac wzial pod
uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Sad I instancji w jasny i przekonywujacy sposob przedstawil tok swojego
rozumowania. Kazdy z ujawnionych w toku przewodu sagdowego dowodéw poddany zostat ocenie, ktéra uwzglednia
wskazania do$wiadczenia zyciowego i reguly logicznego rozumowania. Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt
sprawy i uzasadnienie wyroku, w ktorym prawidlowo wskazano, jakie fakty zostaly



uznane za udowodnione i jakie dowody byly podstawa ich przyjecia. Ocena materialtu dowodowego nie budzi
zastrzezen, albowiem nie wykracza poza ramy swobodnej ich oceny, jest doktadna i nie wykazuje btedoéw logicznych.

Podkresli¢ przy tym takze nalezy, Ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i2 k.p.k. i
w pelni pozwala na kontrole prawidlowo$ci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Przechodzac zatem do szczeg6ldéw Sad I instancji podnosi, iz nie podzielil stanowiska obroncy oskarzonego Z. K. co do
tego, jakoby Sad I instancji, oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, dopuscil sie naruszenia okreslone;j
w art. 7 k.p.k. dyrektywy.

Nie ulega watpliwosci, ze zasadniczym dowodem osobowym potwierdzajacym sprawstwo i wine Z. K. w zakresie
naruszenia okre§lonej w art. 258 § 3 k.k. normy prawnej sa wyjasnienia wspoloskarzonego K. C. (1), zZtozone przezeni na
etapie postepowania przygotowawczego. W tych to bowiem wypowiedziach, ztozonych odpowiednio w dniu (...) roku
(k. 102-108 akt), w dniu (...) roku (k. 501 - 504 akt) i w dniu 17 grudnia 2010 roku (k. 637-639 akt) wyzej wymieniony
jasno wskazal tak to, ze to od Z. K. nabywal substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w celu dalszej
odsprzedazy, jak i to, ze to wlasnie Z. K. ustalal sam cene zakupu przez K. C. (1) tegoz narkotyku oraz takze i to, ze to
sam Z. K. zajmowal sie odwazaniem tej niedozwolonej substancji, czego K. C. (1) przypadkiem byl $wiadkiem. Myli
sie jednak obronca oskarzonego Z. K., izby wskazany powyzej material stanowil li tylko bezwartoSciowe pomoéwienie

Sad Apelacyjny przypomina w tym miejscu, iz szczegbélnym dowodem z wyjasnien oskarzonego jest dowod z
pomoéwienia, ktory moze polega¢ badZ na obciazeniu innej osoby odpowiedzialno$cia za zarzucany czyn, przy
zrzuceniu odpowiedzialnoéci z wlasnej osoby, badZ to obciazeniu innej osoby wspoélsprawstwem. Podkresli¢ trzeba
jednak, iz pomoéwienie nie zmienia ani charakteru dowodu, ani tez — co do zasady - sposobu dokonania jego
oceny. Wyjasnienia oskarzonego, czy oskarzonych zawierajace pomoéwienie nie sg dowodem ,lepszym” czy ,gorszym”,
nie podlegaja tez odmiennym od wyrazonych w art. 7 k.p.k. regula oceny. Jednakze, tres¢ zlozonych w takim
przypadku wyjasnien oraz zrédto dowodowe z ktorego pochodza wymagaja zachowania szczegdlnej ostroznos$ci przy
dokonywanej ocenie mocy dowodowej. Uksztaltowana w tej mierze linia orzecznicza Sadu Najwyzszego nakazuje
w takim wypadku dokonanie szczegélnie wnikliwej i ostroznej oceny ze strony sadu, ktéry powinien zbadaé, czy
pomowienie jest konsekwentne i stanowcze, czy jest zgodne z do§wiadczeniem zyciowym oraz logika wypadkow, czy
znajduje potwierdzenie w innych dowodach bezposrednich lub posrednich i czy wreszcie pomawiajacy nie ma interesu
osobistego lub procesowego w obcigzaniu wspdloskarzonego (tak wyrok SN z 28 listopada 1978 sygn. akt VI KRN
246/78 opubl . OSNPG 1979/4/64; por. takze: wyrok SN z 15 lutego 1985 sygn. akt IV KR 25/85 opubl. OSNKW
1985/11-12/103 , wyrok SN z 11 wrze$nia 1984 sygn. akt IV KR 141/84 opubl. OSNPG 1985/6/85).

Odnoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad II instancji podnosi, iz kontrola instancyjna wykazala stuszno$c
stanowiska Sadu Okregowego co do wiarygodnoSci poméwienia Z. K. dokonanego przez K. C. (1) na etapie
postepowania przygotowawczego.

Jak juz w niniejszych rozwazaniach prawnych zostalo zaakcentowane. K. C. (1) konsekwentnie w toku calego
postepowania przygotowawczego wskazywal wlasnie na Z. K. jako na te osobe, od ktérej nabywal substancje
psychotropowa w postaci amfetaminy oraz jako na te osobe, ktora zawsze ustalala cene jej zakupu przez K. C.
(1). Znamienne jest przy tym to, ze K. C. (1) zlozyl tego typu wyjasnienia po wyartykulowaniu o$wiadczenia, ze
przyznaje sie do popelniania zarzucanych mu czynéw za wyjatkiem zarzutu dotyczacego sprzedazy narkotykow
T. L. (do ktorego to zarzutu nastepnie zreszta takze przyznal sie). Nie mozna pominagé takze i tego, ze wérod 14
przedstawionych K. C. (1) w dniu (...) roku zarzutéw, ostatni z nich dotyczyl czynu z art. 258 § 1 k.k., a wiec uczestnictwa
w zorganizowanej, wieloosobowej grupie przestepczej, ktorej celem byto popelnianie przy postugiwaniu sie metodami
i $rodkami konspiracyjnego wspodldzialania, komunikowania oraz przestepczego rozliczania finansowego przestepstw
narkotykowych, a przez to osiagniecie korzysci majatkowych i maksymalizacji zysku (k. 106 akt). Powyzsze jest istotne,
albowiem przekonuje, ze K. C. (1) nie probowal w swoich wyjasnieniach tylko obciazy¢ Z. K., ale rzeczowo opisywal
takze swoja role w popelnianiu przestepstw narkotykowych w owej zorganizowanej grupie, podajac konkretne
podejmowane przez siebie zachowania.



Oczywiécie Sad II instancji zdaje sobie sprawe, ze konsekwencja charakteryzujaca wyjasnienia K. C. (1) zlozone
przezen na etapie postepowania przygotowawczego nie dotyczy juz relacji wyzej wymienionego podanej na etapie
postepowania jurysdykecyjnego. Niemniej z realiach niniejszej sprawy z faktu tego, nie mozna wyciggnaé wnioskoéw
takich, jak zdaje sie chcie¢ obronca Z. K.. Sad Apelacyjny podkre§la, ze fakt zmiany uprzednio zlozonych przez
danego oskarzonego wyja$nien nie oznacza automatyzmu w uznaniu poprzednich relacji tego oskarzonego za niebyle.
Nowa tres¢ zlozonych wyjasnien poddana zostaje ocenie sadu rozstrzygajacego w Swietle obowigzujacych w tym
zakresie regul i z uwzglednieniem powodéw, ktére u podstaw dokonania tego typu zmiany wyjasnien legly oraz
jej zakresu. I powyzsze wprost odnosi sie do przypadku zmiany przez K. C. (1) wyjaénien na etapie postepowania
sadowego. Wyzej wymieniony na odbywajgcej sie w dniu 15 lutego 2011 roku rozprawie wycofal sie z poprzednich
swych wyjasnien, ale tylko w zakresie odnoszacym sie do swego uczestnictwa w zorganizowanej grupie przestepczej
oraz zakresie wskazujacym na udzial w nim Z. K., a takze w zakresie odnoszacym sie do nabywania amfetaminy wtasnie
od Z. K.. W pozostalym natomiast zakresie, to jest co do pozostalych 15 wskazanych w akcie oskarzenia zarzutéw,
K. C. (1) podtrzymal swoja wersje z postepowania przygotowawczego. Fakt jedynie cze$ciowej zmiany uprzednio
zlozonych wyjasnien nie mogl pozostac zatem poza kregiem zainteresowania sadu rozstrzygajacego. Podobnie zreszta,
jak i przyczyny, ktére owa zmiane uzasadnialy. Z protokolu odbywajacej sie w dniu 5 lutego 2011 roku rozprawy
jasno wynika, ze odnoszaca sie do Z. K. relacja K. C. (1) zlozona na etapie postepowania przygotowawczego,
miala by¢ nastepstwem li tylko wywieranej na niego w trakcie czynnoéci przestuchania przez funkcjonariuszy
przeprowadzajacych czynno$¢ presji. Taka argumentacja nie moze, w $wietle wynikoéw przeprowadzonego przed
Sadem I instancji postepowania dowodowego, zosta¢ uznana za prawdziwg. Przede wszystkim zastanawiajace jest
to, dlaczego funkcjonariusze publiczni przeprowadzajacy czynnos$ci procesowe z udziatem K. C. (1), mieliby akurat
w tym zakresie w istocie zmuszaé tegoz do falszywego pomawiania innej osoby o niezgodne z prawem zachowania.
K. C. (1) przedstawiono przeciez az 14 zarzutow. W Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego logicznym jest, ze gdyby
osoby te wywieraly presje, jak to twierdzit K. C. (1), tudziez naciski w celu wymuszenia wyjasnien o okreslonej tresci,
to czyniliby to w globalny spos6b, a nie wybiorczo. Zreszta niezaleznie od powyzszego Sad Apelacyjny zauwaza,
ze czynno$ci przestuchania oskarzonego K. C. (1) w toku postepowania przygotowawczego przeprowadzane byly
szeéciokrotnie, przy czym przestuchanie po raz pierwszy w charakterze podejrzanego przeprowadzone zostalo przez
funkcjonariusza Policji B. K., pozostale cztery przez Prokuratora Rafala Augustyniaka, za$ jedno, te majace miejsce
w dniu (...) roku przed Sadem Rejonowym w Z. w trakcie posiedzenia w przedmiocie zastosowania wobec K. C.
(1) érodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Nawet wiec, gdyby hipotetycznie zalozy¢, ze
z niezrozumialych powodoéw, tak funkcjonariusz Policji B. K., jak i funkcjonariusz publiczny - prokurator Rafal
Augustyniak narazaliby siebie na odpowiedzialnos¢ karng i dyscyplinarna wymuszajac na oskarzonym K. C. (1)
skladanie nieprawdziwych wyjasnien, to juz z cala pewnoscia tego typu zachowan nie mozna zarzuci¢ Sadowi
Rejonowemu w Z. rozpatrujagcemu wniosek prokuratora o zastosowanie wobec K. C. (1) izolacyjnego érodka
zapobiegawczego. Z karty 156 akt wynika bowiem, ze K. C. (1) wystepujac przed rzeczonym Sadem - wowczas w
charakterze podejrzanego, posiadal prawo do wypowiedzenia sie odnoénie zarzucanych mu czynéw i korzystajac
z tego typu prawa ponownie przyznal sie do wszystkich zarzucanych mu czynéw podtrzymujac uprzednio zlozone
wyjasnienia. Co wiecej, fakt wystepowania K. C. (1) w tym dniu przed Sadem bylo przeciez dla tegoz szansa na
ujawnienie faktu rzekomo dokonanych na nim uprzednio wymuszen wyjasnien o okreslonej i presji. Tymczasem K. C.
(1) nie doé¢, ze niczego takiego nie uczynit to réwniez w postepowaniu jurysdykcyjnym zupehie pomingl okoliczno§é
wystepowania przed Sadem Rejonowym w Z. i zlozenie tam wyjaénienr w sposéb pelni korelujacy z poprzednimi
dwiema swymi relacjami z postepowania przygotowawczego i zreszta z wszystkimi péZniejszymi skladanymi na tym
etapie. I powyzsze w ocenie Sadu II instancji nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze wyjasnienia zlozone przez
K. C. (1) na etapie postepowania przygotowawczego nie byly nastepstwem wymuszenia ich przez osoby dokonujace
czynnosci procesowych.

Reasumujac te cze$¢ rozwazan Sad Apelacyjny podnosi, iz pomimo zlozenia przez K. C. (1) w postepowaniu
jurysdykcyjnym wyjasnien o tre$ci odmiennej od tej wyartykulowanej na etapie postepowania przygotowawczego,
relacji tegoz oskarzonego prymatu konsekwencji, z przyczyn wskazanych wyzej odmoéwié¢ nie mozna. Dokonana
natomiast w dniu (...) roku korekta ich tresci jest li tylko nieudolna prébg uchronienia



Z. K. przed odpowiedzialnoécia karna.

Idac dalej wskazac¢ rowniez nalezy, ze zlozone na etapie postepowania przygotowawczego przez K. C. (1) wyjasnienia
nie do$¢, ze charakteryzowaly sie konsekwencja, to rowniez znalazly potwierdzenie w innym zgromadzonym w sprawie
i to tak osobowym, jak i rzeczowym materiale dowodowym.

Przede wszystkim to, co na temat udzialu i roli, jaka odgrywal w zorganizowanej grupie Z. K. potwierdzil réwniez w
swoich zeznaniach M. N.. Osoba ta wprost podala, iz rzecza powszechnie wiadoma jest to, ze (...)1i (...) zajmuja sie
rozprowadzaniem narkotykéw oraz wprowadzaniem ich do obrotu na terenie Z., za$ on sam wiedze w tym zakresie
posiadal od dawna. Najistotniejsze jest jednak to, iz §wiadek ten jasno podal, ze to (...) o wszystkim decydowal
i podejmowal decyzje, a takze, ze ustalal cene oraz ilo§¢ narkotykow, a wiec w rzeczy samej wskazal na prymat
Z. K. w grupie (k. 120 akt). Nie mozna przy tym pomina¢, ze M. N., wypowiadajac sie bezposrednio przed sadem
rozstrzygajacym, na odbywajacej sie w dniu (...) roku rozprawie, w zaden sposob nie zmienil w tym zakresie zlozonych
uprzednio zeznan wprost wskazujac, ze ,obciazenie oskarzonych bylo prawda” (k. 1096 akt).

Co réwnie istotne, wyjaénienia K. C. (1) w pelni koreluja z trescia zapisow rozmoéw telefonicznych przeprowadzonych
miedzy innymi przez Z. K. z K. C. (1), a o czym to obronica oskarzonego zdaje sie, ze zupelnie zapomnial.

Wreszcie nie mozna zapomnie¢, ze w swoich wyjaénieniach K. C. (1) nie tylko obcigzal Z. K., ale rowniez wskazywal
na swoja role w grupie i swoje sprzeczne z prawem zachowania. Stad tez nawet przyjmujac, ze wyjasnienia K. C. (1)
byly poméwieniem, to niemniej i z przyczyn wskazanych wyzej w pelni wiarygodnym i mogacym stanowi¢ podstawe
do czynienia w sprawie ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa i winy Z. K. odno$énie naruszenia okreslonej w art.
258 § 3 kk. normy prawne;.

W konsekwencji tegoz, z zaakcentowanego we wniesionej apelacji faktu, ze oskarzony Z. K. nie przyznatl sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw i skorzystal ze swojego prawa odmawiajac skladania wyjaénien, skarzacy
wysnuwa mylny wniosek o braku mozliwo$ci przypisania wyzej wymienionemu przestepczych zachowan. Sad
Apelacyjny podkres§la w tym miejscu, iz Sad I instancji poza o$wiadczeniami Z. K. w ktérych kwestionowal on
swoja wine i sprawstwo, dysponowal innym, a szeroko przypomnianym powyzej materiatem dowodowym, i to tak
osobowym, jak i rzeczowym, ktory bez watpliwoéci wskazuje na stusznos$¢ rozstrzygniecia Sadu I instancji zawartego
w punkcie I zaskarzonego wyroku.

Jednocze$nie Sad nie podzielil pogladu obroncy oskarzonego, izby Z. K. mozna bylo jedynie przypisac¢ wspdlsprawstwo
w dzialaniu, bez kierowania charakterystyczna struktura. Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, w tym zwlaszcza z wyjasnien wspoéloskarzonego K. C. (1) i zeznan $wiadka M. N, to Z. K. posiadal
decydujaca pozycje w grupie tworzonej z K. C. (1) i A. H., to jest dbal o asortyment towaru, ustalal cene, ,pilnowal”
interesu, kontrolowal ilo§¢ towaru, ktory ma zosta¢ wydany, za§ A. H. wystepowal jedynie w jego zastepstwie, ale
nigdy nie decydowal o cenie towaru, czy o ilosci jego wydania, a K. C. (1) zajmowal sie jedynie dystrybucja pobranego
od Z. K. towaru w terenie. W kontekscie powyzszego brak jest watpliwo$ci po pierwsze co do istnienia trzyosobowej
zorganizowanej struktury, a po wtoére co do tego, ze wiodaca, decydujaca i kierowniczg role w tej to strukturze posiadat
wlaénie oskarzony Z. K..

Odno$nie natomiast czynu, ktérego sprawstwo przypisane zostalo oskarzonemu Z. K. w punkcie II wydanego w dniu
(...) roku orzeczenia Sad II instancji podnosi, iz takze w tym zakresie powolane przez obronce tego oskarzonego
argumenty w zadnym stopniu na uwzglednienie nie zaslugiwaly.

W szczegblnosci w bledzie pozostaje skarzacy twierdzac w uzasadnieniu wniesionego Srodka odwolawczego, izby
Sad I instancji oceniajac zeznania Swiadkow nie wzial pod uwage przeprowadzania z nimi na etapie postepowania
przygotowawczego czynno$ci procesowej przeshuchania, w warunkach braku zapewnienia swobody wypowiedzi, to
jest z naruszeniem art. 171 § 7 k.p.k. Sad II instancji zauwaza, iz we wniesionej apelacji skarzacy w rzeczy samej nie
sprecyzowal, ktorzy to konkretnie §wiadkowie mieli ztozy¢ swoje zeznania w toku postepowania przygotowawczego



we wskazywany wyzej sposob. Sad Odwolawczy moze sie li tylko domyslaé, ze obronica oskarzonego Z. K. mial na mysli
te osoby, ktéorym Z. K., wedle opisu przypisanego mu w punkcie II zaskarzonego wyroku czynu, udzielit substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy, tudziez §rodka odurzajacego w postaci marihuany. Kontrola instancyjna
wykazata jednak, Ze takze i ten zarzut skarzacego nie jest zasadny.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz swoboda wypowiedzi o ktorej mowa w art. 171 § 7 k.p.k. oznacza brak przymusu
w sferze woli czlowieka, a takze bak zaklocenia §wiadomosci. Jest to mozliwo$é decydowania przez przestuchiwanego,
zgodnie z wlasna wolg, o treéci sktadanej przez niego wypowiedzi w sytuacji, gdy zaden czynnik zewnetrzny nie krepuje
go w formulowaniu tych wypowiedzi — tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 marca 2010 roku wydanym w sprawie
o sygnaturze akt III K 302/09.

Aby zatem przyjac, ze K. C. (1), M. N., D. D. (1) oraz S. J. nie posiadali w trakcie swych wypowiedzi zapewnionej
swobody nalezaloby przyja¢, ze kazdy z wyzej wymienionych znajdowal sie w trakcie przeprowadzanych zich udziatem
czynnoéci procesowych w stanie zaklocajacym Swiadomos$é, tudziez przyjaé, ze kazda tre$¢ odnotowywanych,
a skladanych w toku postepowania przygotowawczego zeznan, czy jak w przypadku K. C. (1) wyjasnien, byla
nastepstwem wywieranego na nich nacisku. Z uzasadnienia wniesionej apelacji nie wynika, w czym konkretnie
obronca oskarzonego Z. K. upatruje owego braku swobody wypowiedzi wyzej wymienionych osb6b. By¢ moze owo
zaniechanie skarzacego jest naturalne, albowiem w okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak jest tego typu czynnikow.
Tak bowiem K. C. (1), jak i $wiadek M. N., Swiadek D. D. (1), czy $wiadek S. J. mieli zapewniona pelna swobode
wypowiedzi. Powyzej niniejszych rozwazan prawnych zostaly wskazane przyczyny dla ktérych Sad II instancji nie
znalaz}l powodéw dla zdyskwalifikowania wyjasnien K. C. (1) zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego
i zeznan M. N. artykulowanych na kazdym z etapéw prowadzonego postepowania. Nie widzac potrzeby powielania
argumentow w tym zakresie Sad II instancji odsyla do stanowiska powyzej zawartego. Co do za$ swobody wypowiedzi
Swiadka D. D. (1) i S. J., a wlasciwie jej rzeczonego braku Sad Apelacyjny wskazuje, iz rowniez odno$nie wypowiedzi
tych os6b na etapie postepowania przygotowawczego brak jest mowy o naruszeniu art. 171 § 7 k.p.k. Swiadek S. J.,
jakkolwiek stwierdzit w toku postepowania jurysdykcyjnego, ze ,grozono mi na policji, ze zostana mi postawione
zarzuty, ostatecznie do tego nie doszlo” (k. 885 akt), to niemniej nie wskazywal, izby tre$¢ zlozonych w dniu (...) roku
zeznan (k. 249-251 akt), nastepnie zreszta w calo$ci podtrzymana na odbywajacej sie w dniu (...) roku rozprawie (k.
884 akt), zostala na nim w bezprawny sposéb wymuszona.

Brak swobody wypowiedzi nie moze zosta¢ przypisany réwniez tym zeznaniom $wiadka D. D. (1), ktore wyzej
wymieniony zlozyl na etapie postepowania przygotowawczego. Po pierwsze Sad II instancji zauwaza, ze B. G. —
funkcjonariusz Policji dokonujacy w dniu (...) roku czynnoS$ci procesowej przestuchania D. D. (2) zaprzeczy! nie tylko
mozliwo$ci przeprowadzenia takiej czynno$ci w sytuacji, gdyby $wiadek znajdowat sie pod wplywem alkoholu, ale
takze zaprzeczyl temu, azeby w jakikolwiek sposob zastraszal osoby z ktérymi czynno$é przestuchania dokonywat. Po
wtbre natomiast Sad II instancji przypomina, iz kwestia powodéw dokonania przez wyzej wspomnianego $wiadka
zmiany zeznan zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego, byla efektem potwierdzonego w prowadzonym
przez Sad Rejonowy w Z. o sygnaturze akt (...) postepowaniu karnym przestepstwa.

Wszystko zatem, co zostalo powyzej wskazane, podwaza przyjeta w Srodku odwolawczym argumentacje obroncy
oskarzonego Z. K., przekonujac o trafnoéci rozwazan Sadu Okregowego w Z., ktory czynigc prawidlowe ustalenia
faktyczne w sprawie, stusznie uznat sprawstwo i wine Z. K. w opisanym w punkecie Ii II wyroku z dnia (...) roku zakresie.

Majac jednak na uwadze to, ze tak apelacja obronicy wskazanego wyzej oskarzonego, skierowana zostala przeciwko
calo$ci wydanego w dniu (...) roku rozstrzygniecia, Sad Odwolawczy z urzedu na podstawie art. 447 § 1 k.p.k., dokonal
takze oceny wymierzonej Z. K. przez Sad I instancji kary.

Analizujac zatem zaskarzony wyrok pod wzgledem rodzaju i wysokoéci wymierzonych dolegliwos$ci Sad II instancji
podnosi, iz sad orzekajacy, wlasciwie zastosowal dyrektywy wymiaru kary ujete w przepisie art. 53 k.k. i trafnie
uzasadnil ich zastosowanie. W pehi podzielajac decyzje Sadu I instancji co do rodzaju oraz wysoko$ci wymierzonych
oskarzonemu tak kar jednostkowych (pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywny), jak i kary lacznej pozbawienia wolnos$ci



dodatkowo wskazaé nalezy, ze sad rozstrzygajacy nalezycie wywazyl znaczenie okoliczno$ci obciazajacych zachowania
oskarzonego przy ksztaltowaniu rozmiaru dolegliwosci. Z. K. nie tylko, ze w przeszloSci wielokrotnie dopuszczal sie
naruszania obowigzujacego porzadku prawnego, nie doé¢, ze czyniac to naruszal rézne chronione prawem dobra
prawne, to rowniez popekienia czynéw, ktérych dotyczylo prowadzone pod sygnatura akt (...) postepowanie karne
dopuscil sie w warunkach okre$lonego w art. 64 § 1 k.k. powrotu do przestepstwa. Sad Apelacyjny w pelni podzielil
roéwniez wysoko$c¢ uksztaltowanej wobec oskarzonego kary lacznej. Kara ta zostala orzeczona na najnizszym mozliwym
poziomie, a tym samym zadng miara nie moze nosic¢ znamion razgcej surowosci.

Odnoszac sie natomiast do apelacji wniesionych przez obroncoéw oskarzonego A. H. wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz
w uwagi na tozsamo$¢ zawartych w tychze apelacjach zarzutéow, Sad Apelacyjny dokona ich lgcznego omowienia.

I tak Sad Apelacyjny w zadnym zakresie nie podzielil stanowiska skarzacych, izby Sad Okregowy w sposob
sprzeczny z okreSlona w art. 7 k.p.k. zasada dokonat oceny zebranego w sprawie osobowego materialu dowodowego
wskazujacego na sprawstwo i wine A. H. w zakresie obydwu przypisanych mu przestepstw. Z tre$ci uzasadnienia
wniesionych apelacji, zwlaszcza za$ z treSci uzasadnienia apelacji zlozonej przez adwokata L. K. wynika, ze skarzacy
upatrujg rzeczonego bledu w ocenie dowodéw po pierwsze w obdarzeniu prymatem wiarygodnosci zeznan §wiadkéow,
ktoérzy w toku postepowania jurysdykcyjnego odwolali tre§¢é swych wypowiedzi zlozonych na etapie postepowania
przygotowawczego, a po wtére w odmowie dania wiary zeznaniom Swiadkéw R. S., G. H. i I. K.. Niestety zaden ze
wskazanych wyzej argumentéw nie mogl zosta¢ uwzgledniony.

Odnoszac sie do szczegblow zauwazy¢ nalezy, iz w znajdujacym sie na karcie 1333 - 1371 akt dokumencie Sad I instancji
drobiazgowo przedstawil swoj tok rozumowania, ktory doprowadzil go do kwestionowanych przez skarzacych
wnioskow odno$nie zgromadzonego w sprawie osobowego materialu dowodowego. Nie widzac potrzebny powielania
tejze argumentacji Sad II instancji jedynie podkre§la, iz to, ze Swiadkowie D. D. (2), P. P., M. K. (1), czy K. C. (2)
przed sadem rozstrzygajacym wypowiadali sie odmiennie, anizeli w postepowaniu przygotowawczym, zadng miarg
nie oznacza konieczno$ci uznania ich zeznan z pierwszego etapu postepowania karnego, to jest przygotowawczego za
niebyle. W tego typu sytuacji obowigzkiem sadu rozstrzygajacego jest przede wszystkim wnikliwe przeanalizowanie
powododw, ktore legly u podstaw dokonania tego typu zmiany. W realiach niniejszej sprawy, co wynika z pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad I instancji przyjal, ze odmienno$¢ wypowiedzi wyzej wskazanych §wiadkéw
na etapie postepowania jurysdykcyjnego wynika jedynie z obawy przed oskarzonymi, zwlaszcza Z. K., i A. H,, a
nie z tego, ze w postepowaniu przygotowawczym wymuszono na tych osobach zlozenie zeznan o okreslonej tresci.
I powyzsza decyzja Sadu I instancji jest stuszna. Sad II instancji zauwaza, iz Sad Okregowy przeprowadzil dowdd
z zeznan B. G. i B. K,, to jest funkcjonariuszy Policji, ktorzy dokonywali czynnoSci procesowych z udzialem wyzej
wskazanych osob. Tak jednak §wiadek B. G., jak i §wiadek B. K. kategorycznie zaprzeczyli, izby kiedykolwiek i wobec
kogokolwiek stosowali niedozwolone metody i to w celu wymuszenia zeznan o okre$lonej tresci oraz zaprzeczyli, izby
przeprowadzali czynnoSci przestuchania w sytuacji, gdy osoba uczestniczaca w tej to czynnoéci znajdowala sie na
przyktad pod wplywem alkoholu. Zreszta $wiadek K. C. (2) wypowiadajac sie przed sagdem rozstrzygajacym w dniu
(...) roku wskazywala, ze przestuchiwalo ja dwdch policjantow, ktorzy ja zastraszali podczas, gdy z protokolow jej
przeshuchan w dniu (...) roku jasno wynika, ze na etapie postepowania przygotowawczego czynnos¢ jej przeshuchania
przeprowadzal jeden funkcjonariusz Policji, to jest ten w osobie ml. asp. B. K. (k. 480, k. 485 akt). Sad Apelacyjny
podnosi w tym miejscu, iz obronca oskarzonego A. H. skupiajac sie na dokonanej na etapie postepowania sagdowego
przez wyzej wspomnianych §wiadkow zeznan zupelnie stracili z pola widzenia to, ze w toku legalnego postepowania
— przed Sadem Rejonowym w Z. w sprawie prowadzonej przeciwko I. S. pod sygnatura akt (...), zostalo prawomocnie
juz przesadzone, ze na $wiadka D. D. (2) wywierano wplyw celem zmuszenia go do zmiany zeznan zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego prowadzonego pod sygnatura akt (...), to jest wlasnie przeciwko A. H.iZ. K..

Zreszta Sad II instancji zauwaza, ze Swiadek M. N. nie zlozyl przed sagdem rozstrzygajacych zeznan o tre$ci odmienne;j
od tej z postepowania przygotowawczego w zakresie dotyczacych miedzy innymi oskarzonego A. H. i to pomimo, Ze
czynno$¢ jego przestuchania w dniu 1 (...) roku dokonywat takze funkcjonariusz policji B. K. (k. 18-20 akt).



Reasumujgc te cze$¢ rozwazan Sad II instancji stwierdza, iz zarzut skarzacych, izby Sad Okregowy blednie uczynit
uznajac za wiarygodne zeznania §wiadkéow D. D. (2), P. P., M. K. (1) i K. C. (2), w zadnym zakresie na uwzglednienie
nie zashluguje.

Sad II instancji nie podzielil przy tym stanowiska adwokata L. K., izby informacje wynikajace z zeznan R. S., G. H.i L.
K. wykluczaly stuszno$¢ rozstrzygniecia zawartego w punkcie V zaskarzonego wyroku. Wbrew bowiem twierdzeniom
tego skarzacego, relacje wyzej wymienionych, nie do$¢, ze nielogiczne, jak w przypadku I. K., to rowniez sg golostowne
i nie poparte jakimikolwiek dowodami chociazby w postaci biletow wyjazdu w okresie czasu od miesigca (...) roku na
terytorium W., ani tez nie zawieraly jakichkolwiek blizszych informacji co do miejsca rzekomego pobytu, czy pracy
(konkretnego) A. H..

Wreszcie Sad I instancji nie podzielil stanowiska skarzacego co do tego, jakoby Sad Okregowy blednie uczynil uznajac,
ze czyn przypisany A. H. w punkcie V zaskarzonego wyroku nie stanowil opisanego w art. 59 ustep 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 toku wypadku mniejszej wagi.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, iz w orzecznictwie wskazuje sie, ze ,,0 uznaniu konkretnego czynu zabronionego za
wypadek mniejszej wagi decyduje_ocena jego spotecznej szkodliwosci, jako zmniejszonej do stopnia uzasadniajacego
wymierzenie kary wedlug skali zagrozenia ustawowego, przewidzianego w przepisie wyodrebniajagcym wypadek
mniejszej wagi w kategorii przestepstw okres§lonego typu" (postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2002 r., V KKN
544/00, OSNKW 2002, z. 9-10, poz. 73). Przy rozstrzyganiu, czy zachodzi wypadek mniejszej wagi, ilo§¢ posiadanego
srodka odurzajacego jest tylko jednym z elementéw, ktéry powinien by¢ brany pod uwage, i niewielka ilo$é srodka
bynajmniej nie musi, niejako automatycznie, prowadzi¢ do uprzywilejowanej subsumcji. O uznaniu konkretnego
czynu zabronionego za wypadek mniejszej wagi decyduje caloéciowa ocena jego spolecznej szkodliwosci, jako
zmniejszonej do stopnia uzasadniajacego wymierzenie kary wedlug skali zagrozenia ustawowego, przewidzianego w
przepisie, wyodrebniajacym wypadek mniejszej wagi w kategorii przestepstw okreslonego typu. Na ocenie tej waza
przeslanki dotyczace zar6wno przedmiotowej, jak i podmiotowej strony czynu" (postanowienie SN z dnia 25 wrze$nia
2002 1., I KKN 79/00, Lex, nr 56084).

Odnoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad II instancji podnosi, iz ilo§¢ i rodzaj udzielonej P. P. substancji
psychotropowej — w iloéci 5 gram, za kwote 200 zlotych nie moze stanowi¢ wystarczajacej podstawy do uznania tego
czynu oskarzonego A. H. za wypadek mniejszej wagi. Niewielka iloé¢ srodka, jak zostalo powyzej zaakcentowane,
to tylko jeden z elementow, ktore nalezy wzigé pod uwage przy ocenie tegoz. Fakt, ze ,klientem" A. H. byla osoba
uzalezniona od zazywania tego typu substancji i to maloletnia, ktérej oskarzony nie naklanial do zazywania tego
srodka i dalej osobie, ktéra sama sie do oskarzonego zwrdcila, wcale nie przemawia za przyjeciem, ze stopien
spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu jest na tyle niski, ze uzasadnial przyjecie wypadku mniejszej
wagi. Faktem powszechnie znanym jest destrukcyjny wplyw narkotykéw na organizm ludzki (w szczegblnosci za$
ludzi mlodych). Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze czyn przypisany oskarzonemu stanowi typ uprzywilejowany
przestepstwa z art. 59 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.

Wszystko zatem, co zostalo powyzej wskazane, podwaza przyjeta w Srodkach odwolawczych argumentacje skarzacych,
przekonujac o trafnoéci rozwazan Sadu Okregowego w Z., ktory czyniac prawidlowe ustalenia faktyczne w sprawie,
stusznie uznal sprawstwo i wine oskarzonego A. H. w przypisanym zakresie.

Z uwagi jednak na fakt, ze apelacje obroncow oskarzonego A. H. skierowane zostaly przeciwko caloéci rozstrzygniecia,
Sad Odwolawczy z urzedu na podstawie art. 447 § 1 k.p.k., dokonal takze oceny wymierzonej temu oskarzonemu przez
Sad I instancji kary.

Analizujac zatem zaskarzony wyrok pod wzgledem rodzaju i wysokoéci wymierzonej oskarzonemu tak kary lacznej,
jak i jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci i kary grzywny, Sad II instancji wskazuje, iz sad orzekajacy, wlaéciwie
zastosowal dyrektywy wymiaru kary ujete w przepisie art. 53 k.k. i trafnie uzasadnil ich zastosowanie.



Uksztaltowany przez Sad I instancji wymiar i rodzaj kary stanowié bedzie dla oskarzonego dolegliwo$¢ proporcjonalna
do stopnia jego zawinienia i okolicznoS$ci sprawy, uwzgledniajaca w nalezytym stopniu stopien spolecznej szkodliwo$ci
popehionych przez niego przestepstw i stanowié bedzie dla niego powazna, aczkolwiek nie nadmierng dolegliwo$¢,
w nalezytym stopniu uwzgledniajaca dyrektywy wskazane w ustawie w zakresie prewencji ogolnej i szczego6lnej.

Odnos$nie natomiast apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego K. C. (1) Sad II instancji zauwaza, ze jakkolwiek
skarzacy ten zarzucil wydanemu orzeczeniu razacg surowo$¢ wymierzonej oskarzonemu jedynie kary lacznej, to
niemniej z treSci uzasadnienia wniesionej apelacji, a zwlaszcza z argumentéw tam zawartych wynika, ze w istocie
skarzacy ten kwestionuje wysokoé¢ rowniez wymierzonych K. C. (1) kar jednostkowych i tak tez zostanie przez Sad
Apelacyjny potraktowana.

Przechodzac zatem do szczeg6low Sad Apelacyjny przypomina, Ze o razacej niewspolmiernosci kary w rozumieniu art.
438 punkt 4 k.p.k. nie mozna méwic¢ w sytuacji, gdy sad orzekajacy uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z
poszczegolnymi ustawowymi dyrektywami wymiaru kary. O razacej niewspdlhmiernoéci kary nie mozna méwié, gdy
granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego ustawowa zasade wymiaru kary, nie zostaly przekroczone,
co podkreslal Sad Najwyzszy w swoim wyroku z dnia 8 lipca 1982 roku w sprawie o sygn. akt Rw 542/82 (OSNKW z
1982r., z. 12, poz. 90). Ustawodawca zaznacza jednocze$nie, ze niewspoimierno$c ta ma mieé charakter razacy, a wiec
duzy, istotny, nie dajacy sie zaakceptowaé. Dopiero wowczas dojé¢ moze do zmiany zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej wymiaru kary.

Odnoszac sie zatem do kwestii rzeczonej razacej niewspolmiernoéci wymierzonych oskarzonemu K. C. (1) kar
jednostkowych — i to tak pozbawienia wolnosci, jak i kary grzywny, jak i kary tacznej pozbawienia wolno$ci zaznaczy¢
wypada, iz dla skuteczno$ci przyjecia, ze sytuacja taka miala miejsce koniecznym jest wykazanie, ze cho¢ Sad I
instancji wzial pod uwage wszystkie okolicznoSci, ktérych uwzglednienie przy wymiarze jest konieczne, to jednak
przekroczyl w rozmiarach nie dajacych sie utrzymac ustawowe dyrektywy wymiaru kary, a tym samym przekroczyt
zasade swobodnego uznania sedziowskiego, o ktérej mowa w art. 53 § 1 k.k. Nalezy wiec mie¢ na wzgledzie, ze razaca
niewspohmierno$c¢ kary, moze mie¢ miejsce wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci mozna by przyjac,
ze zachodzilaby wyrazna roznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara, ktora bylaby prawidlowa w
Swietle dyrektyw wynikajacych z przepisow art. 53 k.k. oraz art. 58 § 1 k.k.

Tymczasem w ocenie Sadu Odwolawczego, wymierzone wyzej wymienionemu oskarzonemu tak jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci, jednostkowa kara grzywny, jak i kara laczna 2 lat i 1 miesiaca pozbawienia wolnosci z calg
pewnoscia nie spekniajg opisanych wyzej przestanek wystapienia owej razacej niewspotmiernoéci. Wrecz przeciwnie,
Sad orzekajacy w I instancji wlasciwie zastosowal dyrektywy wymiaru kary ujete w przepisie art. 53 k.k. i trafnie
uzasadnil ich zastosowanie.

Przechodzac do szczegdlow Sad II instancji w pierwszym rzedzie wskazuje, iz tre$¢ pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje, iz ksztaltujac rodzaj wymiar dolegliwoéci dla K. C. (1), Sad Okregowy
mial uwadze wskazane we wniesionej apelacji okoliczno$ci. W szczegdlnoSci z treéci znajdujacego sie na kartach
1333-1371 dokumentu wynika nie tylko to, ze sad rozstrzygajacy baczyl na fakt uprzedniej niekaralnosci K. C. (1), dalej
na fakt prowadzenia przezen obecnie ustabilizowanego trybu zycia i posiadania dobrej opinii w miejscu zamieszkania.
Kontrola instancyjna wykazala jednak, ze Sad ten slusznie wywazyl znaczenie tych okolicznosci przy ksztaltowaniu
rodzaju i wymiaru dolegliwo$ci jednostkowych dla tego oskarzonego. Sad Apelacyjny wskazuje, iz fakt, ze oskarzony
prowadzi rzeczony ustabilizowany tryb zycia, to jest wykonuje prace zarobkowa, dalej to, ze utrzymuje dobre relacje
z czlonkami swojej rodziny i cieszy sie dobra opinia w miejscu swego zamieszkania, nie oznacza, ze oskarzony tym
wyroznia sie czym$ nadzwyczajnym na tle pozostalych obywateli. Fakt wykonywania pracy zarobkowej i wlasciwe
funkcjonowanie w spoleczenstwie, w tym takze w stosunkach pomiedzy najblizszymi, udzielanie im pomocy, czy
wparcia nawet finansowego jest kanonem postepowania kazdego dorostego cztowieka i czlonka rodziny. Réwniez brak
prowadzenia wobec oskarzonego innego postepowania karnego nie moze stanowi¢ podstawy do premiowania K. C.



(1) jako, ze przestrzeganie ustalonego porzadku prawnego jest podstawowym jego obowiazkiem, a nie nadzwyczajna
okolicznoScia.

Sad Apelacyjny zdaje sobie w tym miejscu sprawe, iz rolg ustanowionego obroncy jest pietrzenie watpliwo$ci, w tym
takze co do rodzaju i wymiaru wymierzonych oskarzonemu dolegliwosci. Niemniej czyniac to autor apelacji nie moze
tracic z pola widzenia rodzaju i wagi popelionych przez K. C. (1) przestepstw. Przypomnieé¢ nalezy, iz oskarzony nie
tylko bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej polegajacej na popehianiu przestepstw narkotykowych w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz maksymalizacji zysku, ale rowniez, dzialajac w tego typu strukturze wprowadzatl
do obrotu i udzielal innym osobom w znacznych ilo$ciach §rodek odurzajacy w postaci marihuany oraz amfetamine
oraz tabletki ekstazy, i to w celu uzyskania korzys$ci majatkowej. Nie mozna pomina¢ takze i tego, ze oskarzony czynil to
na przestrzeni ponad trzech lat — jak w przypadku czynu przypisanego w punkcie VII wyroku oraz prawie dwbch lat, jak
w przypadku czynu przypisanego mu w punkcie VI wyroku. Dlugo$é okresu przestepczego zachowania oskarzonego,
ilo$¢ wprowadzonej do obrotu amfetaminy — rzedu 3000g, a takze to, ze K. C. (1) udzielal niedozwolonych substancji
osobom maloletnim nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci — odpowiednio
w wymiarze 1 roku za czyn z art. 258 § 1 k.k. i w wymiarze 2 lat i 1 miesigca za czyn przypisany temuz w punkcie
VII wyroku zostaly przez sad rozstrzygajacy uksztaltowane na wlasciwym poziomie. Zreszta Sad II instancji zauwaza,
ze obie wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci wymierzone zostaly w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia., co dodatkowo przemawia za niemozno$cia uznania tychze dolegliwoSci za razgco surowe.

Wreszcie Sad Apelacyjny podnosi, iz skarzacy z faktu zlozenia przez K. C. (1) wyjasnien na etapie postepowania
przygotowawczego, konstruuje zbyt daleko idace profity dla tego oskarzonego. Dostrzegajac te postawe oskarzonego
i w zaden sposéb nie umniejszajac jej znaczenia dla sprawnoSci prowadzonego postepowania, zwlaszcza
przygotowawczego Sad II instancji podnosi jednak, ze okoliczno$ci tej nie mozna przeceniaé jako, ze w toku
postepowania jurysdykcyjnego K. C. (1) odwolal istotna cze$¢ swoich pierwotnych wyjasnien.

W konsekwencji, w ocenie Sad II instancji, orzeczone wobec oskarzonego przez Sad Okregowy jednostkowe kary
pozbawienia wolno$ci z cala pewno$cia i z przyczyn wskazanych powyzej, przestanki razacej surowosci nie spelniaja.

Podobnie cechy razacej surowo$ci nie mozna réwniez przypisac orzeczonej wobec oskarzonego K. C. (3) karze lgcznej 2
lati1 miesiaca pozbawienia wolnosci. Sad Okregowy przypomina, ze zgodnie z art. 86 § 1 k.k., kara laczna wymierzana
jest w granicach od najwyzszej z kar orzeczonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy.

Trzeba przy tym w tym miejscu przypomnie¢, iz w specyficznej sytuacji jaka stanowi wymierzenie kary tacznej sad
jest wprawdzie zwigzany ustawowymi dyrektywami wymiaru kary, okre§lonymi w art. 53 k.k., jednakze nie jest
uprawniony do ponownego rozwazenia tych samych okolicznoSci, ktore legly u podstaw wymiaru kar jednostkowych,
ale powinien rozwazy¢ przede wszystkim, czy pomiedzy poszczeg6lnymi czynami, za ktére wymierzono te kary, istnieje
Scisly zwigzek podmiotowy lub przedmiotowy, czy tez zwigzek ten jest doé¢ odlegly lub w ogble go brak (...) (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dni 25 pazdziernika 1983, sygn. akt IV KR 213/83, opubl . w OSNKW 1984/5-6/65).

Ponowne bowiem uwzglednienie okolicznosci lagodzacych lub obciazajacych stanowiloby dwukrotnie czynienie
sprawcy zarzutu z tego samego, badz tez nieuprawnione uprzywilejowanie go. Natomiast zasadnicze znaczenie przy
okreslaniu wymiaru kary lacznej nalezy przypisa¢ wzgledom prewencji, tak indywidualnej, jak i ogoélnej. Zar6wno
orzekanie w oparciu o zasade absorpcji, jak i kumulacji moze mie¢ miejsce jedynie wyjatkowo.

Majac na uwadze powyzsze wywody nalezy w gléwnej mierze zwro6ci¢ uwage na to, iz Sad I instancji, dostatecznie
uwzglednil fakt bliskiego zwigzku czasowego pomiedzy popelnionymi przez oskarzonego przestepstwami. Sad II
instancji dalej zauwaza, ze wymiar orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej — 2 lat i 1 miesigca pozbawienia
wolnosci, zostal uksztaltowany na poziomie absorpcji. Zgodnie bowiem z treScia powolanego powyzej przepisu art.
86 § 1 k.k., Sad I instancji mogl wymierzy¢ oskarzonemu K. C. (3) kare laczna pozbawienia wolno$ci w przedziale od
2 lat i 1 miesigca pozbawienia wolno$ci (najwyzszej z jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci) do 3 lat i 1 miesigca
pozbawienia wolnoéci (suma kar jednostkowych).



W $wietle powyzszego oraz majac na uwadze to, ze istota stosowania kar polega na dgzeniu do celu, jakim jest
unaocznienie sprawcy nagannosSci naruszania porzadku prawnego i konieczno$ci ponoszenia przez niego dolegliwych
nastepstw swojego czynu oraz wytworzenia w Swiadomo$ci sprawcy przekonania o nieoplacalnosci takiego dzialania
Sad Odwolawczy podnosi, iz przedstawione we wniesionej apelacji argumenty majace, zdaniem skarzacego, stanowic
podstawe do zlagodzenia orzeczonej wobec K. C. (1) kary w zadnym zakresie na uwzglednienie nie zastuguja.

W tym miejscu Sad II instancji wskazuje, iz nie przychylit sie do stanowiska obroncy tego oskarzonego co do
zastosowania wobec K. C. (1) uregulowania o ktérym mowa w art. 60 § 2 k.k. Zgodnie z tym przepisem Sad moze
rowniez zastosowaé nadzwyczajne zlagodzenie kary w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach, kiedy nawet najnizsza
kara przewidziana za przestepstwo bylaby niewspoimiernie surowa, w szczeg6lnoci: 1) jezeli pokrzywdzony pojednat
sie ze sprawcg, szkoda zostala naprawiona albo pokrzywdzony i sprawca uzgodnili sposoéb naprawienia szkody, 2)
ze wzgledu na postawe sprawcy, zwlaszcza gdy czynil starania o naprawienie szkody lub o jej zapobiezenie, 3)jezeli
sprawca przestepstwa nieumyslnego lub jego najblizszy poni6st powazny uszczerbek w zwigzku z popelionym
przestepstwem. Uzycie w cytowanym przepisie zwrotu ,,w szczegdlnosci” wskazuje, ze podstawa nadzwyczajnego
zlagodzenia moga by¢ nie tylko wymienione okolicznoSci, ale takze inne, jezeli uzasadniaja przekonanie sadu, iz nawet
najnizsza kara przewidziana za przestepstwo bylaby nadmiernie surowa (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 18 kwietnia
2002r.,II AKa 89/02, Orz. Prok. i Pr. 2003, nr 2, poz. 19). Moze tu wchodzi¢ w gre np. ciezkie kalectwo sprawcy, jego
podeszly wiek i zwigzane z tym ograniczenie rozumienia znaczenia czynu, bardzo ciezka sytuacja osobista i rodzinna,
itp. Nie wydaje sie natomiast, aby nadzwyczajne ztagodzenie kary mogly uzasadnia¢ wylacznie okolicznoéci lagodzace
zwigzane z czynem oraz pozytywna ocena wladciwos$ci i warunkéw osobistych sprawcy, jego dotychczasowego zycia i
zachowania sie po popelnieniu przestepstwa (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 22 listopada 2001 ., II AKa 381/01,
Orz. Prok. i Pr. 2001, nr 7-8, poz. 19).

Odnoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad II instancji zauwaza, ze odno$nie K. C. (1) nie wystgpila zadna
ze wskazanych wyzej sytuacji, ktéra ewentualnie pozwalalaby na nadzwyczajne zlagodzenie wymierzonej mu kary na
podstawie art. 60 § 2 k.k. Z cala pewnoscia przestanka taka nie moga by¢ powolane przez skarzacego we wniesionej
apelacji argumenty jako, ze odnosza sie one i zostaly wziete pod uwage przez sad rozstrzygajacy przy ksztaltowaniu
dla K. C. (1) wymiaru jednostkowych kar.

Reasumujgce, Sad II instancji nie uwzgledniajac zadnej z wniesionych apelacji zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, o
czym orzekl, jak w punkcie 1 wydanego w dniu (...)roku orzeczenia.

Ksztaltujac natomiast swe orzeczenie o kosztach, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 616 § 1 punkt 2 k.p.k. oraz na
podstawie § 14 ustep 2 punkt 51 § 20 ustawy z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadzil od Skarbu Pafistwa na
rzecz adwokat J. S. (1) kwote 738 zlotych brutto, tytulem zwrotu nie uiszczonych nawet w czesci kosztéw pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu Z. K. z urzedu w postepowaniu odwolawczym, a na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.,
zwolnit oskarzonych o obowigzku zwrotu S. Panistwa kosztéw procesu, w tym od oplaty za postepowanie odwolawcze.
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