Sygn. akt IT AKa 228/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2012

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Przemystaw Grajzer

Sedziowie: SSA Maciej Swiergosz (spr.)

SSO del. do SA Krzysztof Lewandowski

Protokolant: st.sekr.sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Piotra Urowskiego
po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2012 r. sprawy z wniosku:

M. S. (S.)

o zado$tuczynienie i odszkodowanie za watpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie Sadu Rejonowego
w Koninie o sygn. akt IT K 190/10

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy od wyroku Sadu Okregowego w Koninie z dnia
23.07.2012 (sygn. akt IT Ko 5/12 ,,0”)

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci dotyczqcej wniosku o zasqgdzeni zadoséuczynienia i w tym
tylko zakresie sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w Koninie do ponownego rozpoznania,

2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

Krzysztof Lewandowski Przemyslaw Grajzer Maciej Swiergosz

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 10.08.2011r. pelnomocnik wnioskodawcy M. S. wniost o zasadzenie od Skarbu Panstwa — w trybie
art.552 § 4 kpk — na rzecz w/w kwot : 20.000 zl; z tytulu zado$éuczynienia i 23.600 zl; z tytulu odszkodowania ( w
tym 3.600 zl; z racji zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego ) z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnoéci do
dnia zaplaty za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie w sprawie

IT K 190/10 Sadu Rejonowego w Koninie. Jednoczes$nie wniost zasadzenie na rzecz jego mandanta kosztéw procesu
wg norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 23.07.2012r. Sad Okregowy w Koninie ( IT Ko 5/12 ,,0” ) nie uwzglednil w/w wniosku i oddalil
jego zadanie. Kosztami sagdowymi obciazyt Skarb Panstwa.

XKLL X XXX XXX RXX
Z wyrokiem tym nie zgodzil sie petnomocnik wnioskodawcy adw. M. J., ktéry na podstawie art.444

kpk zaskarzyt go w czeSci dot. oddalenia roszczenia o zasadzenie kwoty 20.000 zl; wraz z odsetkami tytulem
zado$Cuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie.



Powolujac sie na tres$c¢ art.427 § 11 2 kpk i art.438 pkt 4 kpk wyrokowi temu zarzucil dokonanie bledu w ustaleniach
faktycznych i biorac pod uwage wskazany wadliwy aspekt lezacy po stronie orzeczenia Sadu Okregowego w Koninie
z dnia 23.07.2012r.

Reasumujgc na podstawie art.427 § 11 2 kpk wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia, w ten sposob, ze oskarzonemu
M. S. przyznane zostanie zadoS¢éuczynienie w zwigzku

z niewatpliwie nieshusznym tymczasowym aresztowaniem opiewajacym na sume w kwocie 20.000 zl; (tak w oryginale
— dop. SA P-n).

Jedynie z uzasadnienia apelacji wynika, ze zdaniem skarzacego sad I instancji mégl poczynié¢ ustalenia faktyczne w
zakresie zasadno$ci zado$éuczynienia i jego wysokoSci w oparciu o inne dowody niz zeznania M. S., na ktére sagd meriti
wskazywal w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia ( vide: k.97v-98 ).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie co do zasady uzasadniona.

Majac na uwadze tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku oraz wniesionego $rodka odwolawczego, nalezy
przypomnieé, ze na gruncie art.552 § 4 kpk zadoséuczynienie za doznanqg krzywde to odszkodowanie za
szkode niematerialng wynikla z tymczasowego aresztowania, a stanowia ja negatywne przezycia psychiczne wiazace
sie nie tylko z faktem pozbawienia wolnosci ( izolacja wiezienna, przebywanie z innymi osobami pozbawionymi
wolnoSci, dolegliwe warunki odbywania kary ), ale np. rowniez to, ze osoba taka w okresie odbywania kary utracila
to, co nazywa sie dobrym imieniem. Jest oczywiste, Ze orzeczenie w przedmiocie zasadzenia odszkodowania i
to zar6wno poniesionej szkody, jak i wysokosSci kwoty zado$cuczynienia ( jak w niniejszej sprawie ) za doznang
krzywde, opieraé sie moze jedynie na rzetelnych kryteriach, zweryfikowanych przeprowadzonymi w postepowaniu
dowodowym oraz powszechnie przyjetymi zasadami, zakres§lajacymi granice subiektywnego odczucia krzywdy
przez wnioskodawce. W kazdym jednak razie stanowisko zajete

w tym przedmiocie przez sad orzekajacy powinno by¢ w sposéb wyczerpujacy uzasadnione, a tym samym umozliwic
kontrole instancyjna. Ocena rodzaju doznanej w zwigzku ze skazaniem krzywdy i wysoko$¢ zadoSéuczynienia za
jej doznanie jest trudna do skonkretyzowania w formie pienieznej. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie caloksztatt
okoliczno$ci dotyczacych zarzutu rodzaju i zakresu szkody moralnej, mozliwoSci

i warunkéw zycia wnioskodawcy w okresie pozbawienia wolno$ci oraz inne skutki stosowania tymczasowego
aresztowania. Oczywistym jest, ze przy ocenie wysokoSci zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde nie
mozna kierowa¢ sie jedynie dlugoscia pozbawionego podstaw prawnych czy tez niestusznego uwiezienia ( vide:
Komentarz do art.552 kodeksu postepowania karnego, [w:] J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Tom II (art. 425-673), Wyd. Zakamycze, Krakow 2006 ). Majac na uwadze, ze
przepis art.552 kpk nie zawiera szczegdlowych przestanek pozwalajacych na ustalenie wysokosci zadoSéuczynienia
nalezy stosowa¢ kryteria wypracowane dotychczas

w orzecznictwie. W uzasadnieniu do uchwaly z dnia 28.10.1993r. ( vide:

I KZP 21/93 ) Sad Najwyzszy jednoznacznie stwierdzil, ze og6lnie przyjac trzeba, ze w kwestiach z zakresu prawa
materialnego, nie uregulowanych

w rozdziale 50 kodeksu postepowania karnego (obecnie w rozdziale 58 kpk), maja wprost zastosowanie

przepisy kodeksu cywilnego odnoszace sie zwlaszcza do problematyki zasad ustalania zaistnienia szkody i
krzywdy, okres§lania wysokoSci odszkodowania, zado§éuczynienia, przyczynienia do powstania szkody, wylaczenia

odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za powstala szkode, naduzycia prawa w rozumieniu art.5 ke, a takze zasgdzania
odsetek. Ten poglad Sadu Najwyzszego nie zostal nigdy zakwestionowany, a wrecz przeciwnie, zostal zaaprobowany
w pi$miennictwie, takze cywilistycznym ( vide: B. Bladowski, glosa do uchwaly I KZP 21/93, OSP 1995/1/s.19 i
nast. ). Sad Apelacyjny




w Poznaniu w pelni podziela takze argumentacje zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 12.03.2008r. ( vide: II AKa 36/08 ), ze zgodnie z tredcig art.445 § 1 ke, ktéry ma przeciez w niniejszej
sprawie bezposrednie zastosowanie, zado$¢uczynienie winno by¢ odpowiednie, a zatem kwota przyznana tytulem
zado$¢uczynienia winna by¢ przyblizonym ekwiwalentem cierpieni psychicznych i fizycznych. Nalezy jednak
pamietaé, ze charakter szkody niemajatkowej, bo taka jest w istocie krzywda, decyduje o jej niewymiernosci.
W szczegblnosci za$ odnosi sie to stwierdzenie do zado$éuczynienia za krzywde polegajaca na pozbawieniu
wolnoSci. Przyznanego jednak zado$c¢uczynienia nie nalezy traktowaé na zasadzie pelnej ekwiwalentnoSci, ktéra
charakteryzuje wynagrodzenie szkody majatkowej. Odpowiednio$¢ kwoty zado§éuczynienia, o ktérej stanowi
art.445 § 1 ke, ma z natury rzeczy shluzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie byé¢ Zrodlem
wzbogacenia. Takze Sad Apelacyjny

w Katowicach zwraca uwage, ze wysoko$¢ zado$¢uczynienia wyznaczaja dwie granice. Z jednej strony musi
ono przedstawia¢ warto§¢ ekonomicznie odczuwalng, z drugiej za§ powinno byé¢ utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej. Zasada umiarkowanego rozmiaru
zado$Cuczynienia trafnie aczy sie z wysokoScia stopy zyciowej spoteczenistwa, gdyz zaréwno ocena, czy jest ono
realne, czy nie nadmierne, pozostawa¢ musi w zwigzku z poziomem zycia. Wszystkie wymienione wyzej kryteria
maja jednak charakter akcesoryjny, a zatem nie decydujacy wobec podstawowej funkcji przepisow rozdzialu 58
kodeksu postepowania karnego. Zasadniczym zadaniem sadu orzekajacego

w przedmiocie zado$Cuczynienia jest okreSlenie krzywd o charakterze niemajatkowym, ktorych doznal

wnioskodawca i powetowanie tychze
w drodze satysfakcji materialnej. Ustalajac wysoko$¢ zadoécuczynienia, ktore w swej istocie stanowi odszkodowanie

za szkody niematerialne wynikle

z tymczasowego aresztowania, nie mozna oprzeé sie na jednoznacznych, weryfikowalnych i poréwnywalnych
kryteriach, gdyz takie nie istnieja.
Cho¢ zatem ocena okolicznosci uzasadniajacych zasadzenie zado$cuczynienia za doznang krzywde z tytulu

niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania powinna by¢ dokonywana z punktu widzenia przecietnego
czlowieka, to jednak sytuacja kazdej osoby dochodzacej tego rodzaju roszczenia musi byé traktowana
indywidualnie. Positkujac sie regulami wypracowanymi na gruncie prawa cywilnego ( vide: przywolywany powyzej
art.445 § 1 ke ), stwierdzi¢ trzeba, ze zado$cuczynienie powinno by¢ odpowiednie. Sprawia to, Ze pozostawiony
sadowi zakres swobody

w okre$laniu odpowiedniej kwoty, wyznaczany jest przez te wszystkie zaszlo$ci towarzyszace niewatpliwie
nieslusznemu tymczasowemu aresztowaniu, ktore naruszajac dobra osobiste, powoduja szkode niemajatkowa u
pozbawionego w ten sposéb wolnoéci ( vide: orzeczenia

z dnia 7.02.2008r. w sprawie II AKa 22/08 oraz z dnia 2.08.2007r.

w sprawie II AKa 135/07 ). Przenoszac te rozwazania o charakterze teoretycznym na grunt niniejszej sprawy nie
spos6b zgodzié sie z Sagdem Okregowym w Koninie, Ze niemozno$¢ przestuchania M. S. przed sadem faktycznie
L uniemozliwia ustalenie istnienia,

a w szczegblnoéci rozmiaru doznanych przez wnioskodawce krzywd

w zwigzku z jego tymczasowym aresztowaniem”. Odnoszac sie do pierwszej

z w/w kwestii wypada przypomnieé¢, ze oceny shusznoéci tymczasowego aresztowania, na gruncie przepisu
art.552 § 4 kpk nalezy dokonywaé przede wszystkim z punktu widzenia ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie.
Ustawodawca w cyt. powyzej przepisie przyjal bowiem zasade odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa na zasadzie
ryzyka. Wobec tego niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie to takie, ktore - przede wszystkim z
perspektywy ostatecznego rozstrzygniecia sprawy ( tutaj - wyroku ) i konicowych ustalenn dokonanych w sprawie o
odszkodowanie -

nie powinno mie¢ miejsca ( vide: Lech K. Paprzycki Komentarz aktualizowany do art.552 kpk, SIP LEX teza 25 ).
Truizmem w tej sytuacji jest stwierdzenie, ze kazde tymczasowe aresztowanie wywoluje negatywne konsekwencje,
ktore obszernie wyliczono powyzej, skutkujace konieczno$cia stosownej rekompensaty w postaci zado$cuczynienia
— z wylaczeniem rzecz jasna okoliczno$ci, o ktérych mowa w art.553 kpk. Jedynie wiec skala, zakres, natezenie
tych konsekwencji powoduje stosowng gradacje wysoko$ci zado$éuczynienia. Nie budzilo watpliwosci sadu




odwolawczego, ze Sad Okregowy wobec niemoznoéci przestuchania na te okolicznoéci M. S., stanal w tym zakresie
przed trudnym zadaniem, nie znaczy to jednak, ze trudnosci dowodowe w tym zakresie czynia ustalenia takie
niemozliwymi. Oczywistym jest, ze zasade ciezaru dowodu w niniejszej sprawie okresla przepis art.6 ke, ktory
sprawia, ze to na wnioskodawcy spoczywa ciezar udowodnienia faktéw, z ktérych wywodzi on okre$lone skutki
prawne. Unikajac zlozenia zeznan wnioskodawca sam pozbawia sie zatem istotnego zZrodla procesowego. Jego
substytutem sa za to niewatpliwie zeznania §wiadka I. S. — Zony wnioskodawcy — dot. nie tylko pobytu jej meza w
warunkach izolacji ale i jego nastepstw. Ocena tego dowodu przeprowadzona przez sad I instancji nosita jednak
cechy powierzchownej, dowolnej a nie swobodnej, stad tez nie moze ona pozostawaé pod ochrona przewidziang w
art.7 kpk. Nawet jezeli nadal brak bedzie mozliwo$ci bezpoéredniego przestuchania M. S.

a doglebna analiza twierdzen Swiadka I. S. nie pozwoli ustali¢ okolicznosci, ktére wplywaja na podwyzszenie
wysoko$ci naleznego wnioskodawcy nalezy rozwazy¢ zasadzenie tego Swiadczenia na podstawowym, minimalnym
poziomie, bez uwzglednienia elementow, ktore wplywaja na zwiekszenie jego wysoko$ci.

Majac powyzsze rozwazania na wzgledzie Sad Apelacyjny uchylil przedmiotowy wyrok w zaskarzonej czesci,
tzn. w zakresie dot. ZadoSéuczynienia i w tym tylko zakresie sprawe przekazatl Sadowi Okregowemu w Koninie do
ponownego rozpoznania. Utrzymal za$ to orzeczenie w pozostalej czesci, co podlegalo ocenie wylacznie w zakresie

o ktérym mowa w art.439 kpki art.440 kpk ( vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 27.01.2011r., I KZP 25/10).
Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad I instancji winien zatem oceniajac zadanie wnioskodawcy w przedmiocie
zado$Cuczynienia zastosowac sie do uwag przytoczonych powyzej. Dopiero po ich uwzglednieniu bedzie mozliwe
wydanie prawidlowego orzeczenia.

Krzysztof Lewandowski Przemystaw Grajzer Maciej Swiergosz



