WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2012r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Przemystaw Strach

Sedziowie: SSA Janusz Szrama (spr.)

SSA Maciej Swiergosz

Protokolant: st. sekr. sadowy Magdalena Ziembiewicz

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. del. do Prok. Apel. Marka Kosmalskiego
po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2012r.

sprawy M. L.

oskarzonego z art. 59 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 28681kk art.
29781kk i art. 27081kk w zw. z art. 1182kk i inne

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 21 maja 2012r., sygn. akt III K 239/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze

1. w pkt. 2 uzupelnia opis czynéw zarzucanych w pkt. V, VI i VIII cze$ci wstepnej wyroku a przypisanych w tym
pkt. czeSci dyspozytywnej wyroku o zwrot ,dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzajac w blad
pracownikow wskazanych bankéw co do autentycznos$ci zaswiadczenia o zatrudnieniu”, a nadto w przypadku czynéow
Vi VIII o zwrot ,usilowal doprowadzi¢ wskazane banki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”;

2. wpkt. 3 uzupelnia opis czynu przypisanego w tym punkcie o zwrot ,dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowe;j
wprowadzil w blad pracownikéw operatora sieci komoérkowej (...) w W. co do autentyczno$ci zaswiadczenia o
zatrudnieniu czym doprowadzil tego operatora do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”;

II. W pozostalej czesci utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok
ITI. Kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa
Maciej Swiergosz Przemyslaw Strach Janusz Szrama

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z 21 maja 2012 roku — sygn. akt. III K 239/11 uznal oskarzonego M. L. za winnego
tego, ze:

w okresie od stycznia 2005 roku do 16 lipca 2005 roku w W. dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej odplatnie udzielil substancji psychotropowych i srodkéw
odurzajacych nastepujacym osobom:



« w styczniu 2005 roku maloletniemu T. K. 1 gram amfetaminy za 20 zlotych,

« w okresie od stycznia 2005 roku do maja 2005 roku maloletniej K. K. co najmniej 10 gram amfetaminy za laczna
kwote co najmniej 200 zlotych,

» w okresie od kwietnia 2005 roku do 16 lipca 2005 roku L. D. co najmniej 22 gramy amfetaminy, co najmniej 20
sztuk tabletek ekstazy i 1 gram marihuany za laczna kwote co najmniej 860 zlotych,

to jest przestepstwa z art. 59 ust. 11 2 ustawy z 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
iart. 11 § 2 Kk, przy przyjeciu, ze czyn polegajacy na posiadaniu w okresie od stycznia 2005 roku do 16 lipca 2005
roku wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, co najmniej 33 gram amfetaminy, 20 tabletek ekstazy
i1 gram marihuany stanowil czyn wspolukarany i za to na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 kki art. 60 § 21 § 6 pkt 2 kk skazal go na kare 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare grzywny w ilosci 250 stawek dziennych w
wysoko$ci 30 zlotych kazda z nich.

Nadto uznatl go za winnego ciggu trzech przestepstw polegajacych na tym, ze:

« 23 marca 2005 roku w W. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. B. postugujac sie uprzednio sfalszowanym
za$wiadczeniem o zatrudnieniu K. B. w firmie budowlanej (...) - M. K.” w sklepie (...) przy ul. (...) usilowal
wyludzi¢ kredyt na zakup telewizora (...) o przekatnej 32 cale i odkurzacz U. o lacznej warto$ci 3.428 zt na
szkode (...) Bank S.A. Oddzial w L., lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na zatrzymanie przez Policje j.
przestepstwa okres§lonego w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk, art. 297 § 1 kkiart. 270 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 KKk,

« 12 marca 2005 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. B. poslugujac sie uprzednio sfalszowanym
za$wiadczeniem o zatrudnieniu K. B. w firmie budowlanej (...) — M. K. w sklepie (...) przy ul. (...) wyludzil kredyt
na zakup kina domowego marki S. http — 1200 i odkurzacza Z. o tacznej wartos$ci 2.148 zlotych czym doprowadzit
G. M. Bank w G., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem tj. przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 1 kk, art.
297 § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kKk;

+ 23 marca 2005 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. B. postugujac sie uprzednio sfalszowanym
zaswiadczeniem o zatrudnieniu K. B. w firmie budowlanej (...) — M. K.” w sklepie (...) przy ul. (...) usitowal
wyltudzi¢ kredyt na zakup kina domowego i odkurzacza o nieustalonej wartosci na szkode L. Bank Oddzial w
P., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez Bank tj. przestepstwa
okre$lonego w art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk, art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

iza to na podstawie art. 286 § 1 kk wzw. z art. 11 § 3 kki art. 91 § 1 kk skazal go na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyt oskarzonemu M. L. grzywne w iloéci 150 stawek dziennych w
wysokosci 30 zlotych kazda.

Nadto uznal go za winnego tego, ze 9 marca 2005 roku w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. B. w firmie
budowlanej (...) — M. K.” w punkcie sprzedazy (...) s.c. mieszczacym sie w markecie A. przy ul. (...) w W. wyludzil
telefon komoérkowy marki N. (...) o wartoéci 1.298,99 zl oraz ushugi telekomunikacyjne o wartosci 429,48 zlotych na
szkode ERA GSM w W. 1j. przestepstwa z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk i za to na podstawie
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 2 kk
wymierzyl mu grzywne w iloéci 80 stawek dziennych w wysokosci 30 ztotych kazda z nich.

W koncu uznal oskarzonego M. L. za winnego tego, ze od grudnia 2004 roku do stycznia 2005 roku czynil
przygotowania do sfalszowania dokumentéw w ten sposob, ze w Wytworni (...) w W. przy ul. (...), poprzez zlecenie
wyrobil pieczatke zawierajaca tre$¢ ,, Firma Budowlana (...) — M. T. P. 15 — W. — 62-100 oraz nr Regonu i NIP-u do
czego nie byl upowazniony tj. przestepstwa z art. 270 § 3 kk i na podstawie cytowanego przepisu skazal go na kare
grzywny w ilo$ci 70 stawek dziennych w wysokosci 30 zlotych kazda.



Na podstawie art. 91 § 2 kk wymierzone oskarzonemu M. L. kary pozbawienia wolno$ci i grzywny potaczyl wymierzajac
kary taczne 2 lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w ilo$ci 400 stawek dziennych w wysokoéci 30 zlotych kazda z nich.

Wykonanie kary acznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby. W oparciu o tres$é art. 63 §
1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w dniu 19 stycznia
2011 roku i od 12 lipca 2011 roku do 21 maja 2012 roku uznajac kare grzywny za wykonana w cato$ci.

Na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci przepadku rownowartosci korzysci
majatkowej uzyskanej z przestepstwa, to jest kwoty 1.080 zlotych.

Na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl od oskarzonego na
rzecz Poradni (...)i (...)ul. (...) pawilon (...), (...)-(...) P. nawigzke w kwocie 2.000 zlotych.

Ponadto na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0. w W. kwote 1.728,47 zL

Wyrok ten zostal zaskarzony przez prokuratora w calo$ci na niekorzy$é oskarzonego.

Prokurator zarzucil obraze prawa materialnego, a konkretnie art. 286 § 1 kk polegajaca na niewskazaniu w opisie
przypisanych w pkt 2 ciggu przestepstw jak i w opisie przestepstwa przypisanego w pkt 3 wyroku, iz oskarzony dzialal,
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzajac lub usilujac doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzania
mieniem pokrzywdzonego za pomoca wprowadzenia w blad co do autentycznosci zaswiadczenia o zatrudnieniu K.
B. i co do zamiaru splaty kredytu wzglednie wywiazania sie z umowy o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych, w
zwigzku z czym opis przypisanego oskarzonemu czynu nie zawiera wszystkich ustawowych znamion przestepstwa z
art. 286 § 1 kk. Nadto obraze prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 11 § 2 do czynu przypisanego w pkt
1 czesSci dyspozytywnej wyroku. Ponadto oskarzyciel publiczny zarzucil razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej
oskarzonemu M. L. za przypisane mu przestepstwo z art. 59 ust. 11 2 ustawy z 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 kk przejawiajace sie w zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary, mimo braku
wystapienia okolicznos$ci uzasadniajacych zastosowanie takiego dobrodziejstwa i w dalszej kolejnoSci warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci.

Reasumujac wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uzupehienie opisu przypisanych, wyzej wskazanych czynéw
przez wskazanie, iz oskarzony M. L. dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej , a nadto, ze doprowadzil lub
usitowal doprowadzié¢ za pomoca wprowadzenia blad okreslonych, wskazanych pokrzywdzonych, co do autentycznoéci
zaSwiadczenia o zatrudnieniu K. B. i co do zamiaru splaty kredytu wzglednie regulowania naleznoéci.

Ponadto wyeliminowanie z podstawy prawnej skazania w pkt 1 wyroku art. 11 § 2 kk i wymierzenie za ten czyn akry 3
lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz podwyzszenie kary lacznej pozbawienia wolno$ci do 4 lat i 6 miesiecy.

Zdaniem autorki apelacja, zgodnie z treScia art. 413 § 2 pkt 1 kpk w wyroku skazujacym, Sad orzekajacy powinien
zawrze¢ w opisie przypisanego czynu wszystkie znamiona okre§lonego przestepstwa, za jakie oskarzony zostal
skazany. Prokurator przyznaje, ze autor aktu oskarzenia nie zawarl pelnego opisu zarzucanych przestepstw jakich miat
sie dopuscic¢ oskarzony i sad pierwszoinstancyjny powielil te bledy nie korygujac ich.

Oskarzyciel uwaza, ze nie wystapily zadne wyjatkowe okolicznoéci, ktore uzasadnialyby zastosowanie nadzwyczajnego
zlagodzenia kary.

Koniczac, apelujaca podniosla, ze popelnione przez niego przestepstwo okre$lone w art. 59 ust. 1 i 2 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 roku wyczerpywalo znamiona tylko jednego przestepstwa, a zatem
zbedne bylo powolywanie art. 11 § 2 kk.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja oskarzyciela okazala sie zasadna jedynie w niewielkim zakresie. Mianowicie przepis art. 413 § 2 pkt 1
kpk naklada na sad orzekajacy obowigzek doktadnego okreslenia w wyroku skazujacym przypisanego oskarzonemu
czynu, przy czym opis ten musi zawiera¢ komplet znamion przepisu ustawy karnej, przyjetego za podstawe skazania.
Znamiona te powinny by¢ opisane w czeSci dyspozytywnej wyroku oraz rozwiniete w jego uzasadnieniu, jakie
konkretnie zachowanie sprawcy zostalo uznane za przestepstwo.

Tymczasem, jak slusznie wskazal prokurator, Sad Okregowy w pkt. 2 i 3 zaskarzonego wyroku przypisujac
oskarzonemu M. L. popehlienie czyn6w zarzucanych w pkt V, VI i VIII oraz VII, w ich opisach nie zawarl wszystkich
znamion przypiséw pozostajacych w zbiegu kumulatywnym przyjetej kwalifikacji prawnej zachowania oskarzonego.
Nie ulega watpliwosci, ze dokonana przez Sad meriti subsumpcja zachowania oskarzonego M. L. byla trafna, co wynika
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a konkretnie zawartego na s.33 do s.38, na ktorych to wykazal miedzy innymi,
ze tenze oskarzony dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. B. wprowadzajac w blad pracownikow bankéw wzglednie
operatora sieci komoérkowej, co do autentycznosci zaswiadczenia o zatrudnieniu tego drugiego, doprowadzili ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wzglednie usitlowali ich doprowadzié¢ do takiego rozporzadzenia, a czynit to
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j.

Niewatpliwie nieprawidlowo$¢ w dokonaniu opisu przypisanych czynéw stanowila obraze art.413 § 2 pkt 1 kpk i tak
prawidlowo winien by¢ postawiony zarzut, a nie za$ zarzut obrazy prawa materialnego, a konkretnie art. 286 § 1 kk,
bo zreszta autorka apelacji nie miala watpliwosci, co do prawidlowosSci dokonanej oceny prawne;j.

Whiesienie apelacji na niekorzys$¢ oskarzonego i wskazanie w niej tego zarzutu pozwolilo Sadowi odwolawczemu na
dokonanie uzupelnienia opisu przypisanych oskarzonemu czyndéw, o niezbedne elementy.

Konczac omawianie tej kwestii nalezy zauwazy¢, iz uzycie zwrotu ,wyludzili”, jak uzyl go Sad Okregowy w opisie
wskazanych wyzej przestepstw przypisanych oskarzonemu jest rownoznaczny z ustawowym zwrotem wskazujagcym
na cel dzialania sprawcéw jakim jest osiagniecie korzySci majatkowej i gdyby nie wystapily nadto inne braki w opisie
tych czynodw, to nie byloby potrzeby modyfikowania opiséw przypisanych oskarzonemu M. L. czynéw.

W pozostalym zakresie apelacja oskarzyciela nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Nie ma racji autorka apelacji zarzucajac obraze art. 11 § 2 kk. Zarzut ten bylby trafny tylko wtedy, gdyby czyn
oskarzonego M. L. przypisany mu w pkt 1 wyroku stanowil jednostkowe zachowanie, tymczasem bylo to kilka

jednostkowych zachowan skladajacych sie na czyn ciagly.

Jesli chodzi o przepis art. 12 kk to stanowi on konstrukcje jednoczynowa, a zatem do czynu cigglego maja w pelni
zastosowanie zasady kumulatywnego zbiegu przepiséw zawarte w art. 11 § 2 i 3 kk w sytuacji, gdy poszczeg6lne
jednostkowo zachowania skladajace sie na niego wyczerpujg znamiona réznych przepiséw, a zatem takze wtedy, gdy
jedne wyczerpuja znamiona przestepstwa typu podstawowego a inne znamiona tego samego przestepstwa ale typu
kwalifikowanego, przyjmujac zbieg kumulatywny przepisow.

Natomiast gdyby to byto tylko jedno zachowanie np. udzielenie maloletniemu odplatnie Srodka odurzajacego, to taki
czyn nie moglby by¢ zakwalifikowany z art. 59 ust. 11 art. 59 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk, a to dlatego, ze jedna z regul wylaczajacych moznos$é przyjecie zbiegu rzeczywistego,
a mianowicie zasada specjalnosci, nie pozwala na zastosowanie art. 11 § 2 kk w przypadku relacji miedzy przepisami
okreslajacymi typ podstawy a typ kwalifikowany wzglednie typ uprzywilejowany.

W konicu chybiony byl réwniez zarzut razacej niewspdlmiernosci orzeczonej kary za czyn przypisany w pkt 1 wyroku,
a co sie z tym wiazalo rowniez razaco lagodna zdaniem prokuratora miala by¢ kara laczna.



Zarzut apelacyjny okreslony w art. 438 pkt 4 kpk aby byt skuteczny, to jego autor musi wykazaé, ze orzeczona kara
jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposéb wlasciwy wszystkich
istotnych okoliczno$ci wiazacych sie z poszczego6lnymi dyrektywami i wskazéwkami wymiaru kary.

Aby taki zarzut byl skuteczny autor apelacji nie musi wskaza¢ nowych nie ustalonych przez Sad meriti okoliczno$ci,
a moze jedynie wykazaé, ze okolicznoéci prawidlowo ustalone maja takie znaczenie i ciezar gatunkowy, ktérych
orzeczona kara nie uwzglednia w stopniu dostatecznym.

Nalezy przy tym pamietac, ze nie kazda ,lagodnosé¢” albo ,surowo$¢” orzeczonej kary daje podstawe do uznania
wyzej wymienionego warunku za zasadny, ale tylko taka niewspolmiernoéé, ktbéra jest razaca. Za$ o ,razacej
niewspolmierno$ci” mozna moéwi¢ woéwcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore powinny mie¢ wplyw
na wymiar kary, mozna przyjaé, ze zachodzi wyrazna ,rzucajaca sie w oczy” r6znica pomiedzy kara orzeczona przez
sad I instancji, a kara, ktora bylaby prawidlowa w $wietle dyrektyw art. 53 kk.

Autorka omawianej apelacji razacej lagodnoéci dopatruje sie w zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary za
przestepstwo przypisane oskarzonemu w pkt. 1 wyroku. Apelujaca uwaza, ze w sprawie nie wystapily szczegblnie
uzasadnione wypadki, o ktérych stanowi przepis art. 60 § 2 kk. Prokurator podkre§la, ze okoliczno$ci obciazajace,
ktore zostaly prawidlowo ustalone przemawiaja zdecydowanie przeciwko zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego powyzsza argumentacja nie przekonuje. Shusznie Sad Okregowy akcentuje, ze o
zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary z uwagi na niewspolmiernosé surowo$ci kary nawet w najnizszym
ustawowym wymiarze decyduje caloksztalt okoliczno$ci dotyczacych nie tylko popelnionego czynu, ale takze osoby
sprawcy. Nie mozna nie dostrzega¢, ze lacznie dwojgu maloletnim oskarzony sprzedal 11 gram amfetaminy, a
wladciwe udzielenie odplatne narkotykéw matoletnim warunkowalo sankcje ustawowa minimum 3 lata pozbawienia
wolnoéci. Trafnie Sad meriti wskazal na to, ze od ostatniego jednostkowego udostepnienia odplatnie narkotykoéw przez
oskarzonego uplynelo prawie 7 lat. W tym czasie oskarzony prowadzil ustabilizowany tryb zycia, nie popad} w konflikt
z prawem, a zatem w jego postawie zyciowej nastapila przemiana i nie wykazuje on zadnych przejawéw demoralizacji.

Niewatpliwie jesli zbilansuje sie okoliczno$ci obciazajace i lagodzace to zapewne jest zdecydowana przewaga po
stronie tych drugich. Reasumujac nalezalo zaakceptowaé stanowisko Sadu Okregowego, ze wymierzenie oskarzonemu
kary pozbawienia wolnoéci nawet w minimalnym wymiarze przewidzianym przez ustawe za to przestepstwo, byloby
nadmiernie surowe, co sprawialoby, ze kara nie spelialaby swoich celow.

Majac na wzgledzie to, ze wszystkie popelnione przez oskarzonego przestepstwa popelnione zostaly w bliskosci
czasowej, przeto zastosowanie przez Sad orzekajacy przy wymiarze kary lacznej zasady asperacji, ktora zdecydowanie
grawitowala w kierunku zasady absorpcji nie czynilo jej razaco tagodna.

Nie mozna réwniez uzna¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci wobec oskarzonego, za
przejaw razacej niewspdlmiernoéci kary.

Nalezy pamietac, ze oskarzony M. L. wcze$niej nie byl karany, a dolegliwo$¢ w postaci rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci odczul bedac przez ponad 10 miesiecy tymczasowo aresztowanym. Nie mozna zapominac, Ze najistotniejsza
okoliczno$cig przy warunkowym skazywaniu jest istnienie dodatniej prognozy kryminologicznej. Oskarzony M. L.
swoim postepowaniem; po popelnieniu przestepstw w roku 2005, o czym juz wyzej napisano, zmienil swojg postawe
zyciowa, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i przestrzega porzadku prawnego; daje gwarancje tego, ze mozna zasadnie
twierdzi¢, ze ponownie nie popadnie w konflikt z prawem i nie ma potrzeby resocjalizowania go w warunkach zaktadu
karnego. Ponadto nalezy pamietaé, ze maksymalnie dlugi okres prdby, na jaki kara pozbawienia wolnoéci zostala
oskarzonemu warunkowo zawieszona, pozwoli przez 5 lat kontrolowaé jego zachowanie, a rownocze$nie grozba
zarzadzenia wykonania kary w przypadku ponownego naruszenia porzadku prawnego, bedzie sprawiala, ze oskarzony
nie wejdzie w konflikt z prawem.



Konczac omawianie kwestii kary nalezy podkresli¢, ze wymierzenie kary jednostkowej za przestepstwo z ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w rozmiarze 3 lat i 10 miesiecy, a kary lacznej w wysokosci 4 lat i 6 miesiecy, jak
wnioskowala autorka apelacji sprawiloby, ze kara ta bylaby zbyt surowg i zamiast stanowi¢ w odczuciu spolecznym
~sprawiedliwa odplate” za to co uczynil, mogloby spotka¢ sie ze wspolczuciem dla sprawcy, co podwazaloby zaufanie
do wymiaru sprawiedliwos$ci, zamiast to zaufanie umacniadé.

Majac na uwadze calo$¢ powyzszego Sad Apelacyjny w oparciu o tre$c¢ art. 437 § 11 2 kpk, art. 626 § 1 kpk oraz art.
636 § 1 kpk orzekl jak w wyroku.

Maciej Swiergosz Przemyslaw Strach Janusz Szrama

N.M)



