WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2022 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, I Wydziat Cywilny i Wlasno$ci Intelektualnej w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Elzbieta Fijalkowska

Sedziowie: Malgorzata Gulczynska, M. M. (1)

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2022 .

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. G.

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w S.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 12 pazdziernika 2021 r. sygn. akt XXIV GW 63/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) w pkt 2 zasadza od pozwanej (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w S. na rzecz powddki K. G.
1500 (tysigc piecset) zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 8 lipca 2020 r.,

b) pkt.4 zasadza od pozwanej (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S. na rzecz powodki K. G.
378,50 zt tytulem kosztéw postepowania

2. zasgdza od pozwanej na rzecz powodki 340 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.
Malgorzata Gulczynska Elzbieta Fijatkowska Malgorzata G.-M.

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sadowych oraz innych dzialow
administracji sadowej jako wla$ciwie zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym.

st. sekr. sagdowy E. G.

Sygn. akt IAGa 46/22

UZASADNIENIE

Powodka K. G. wniosla o zasadzenie na swojg rzecz od pozwanej (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia
spotka komandytowa z siedzibg w S. kwoty 1.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 lipca
2020 r. do dnia zaplaty, o zasadzenie od pozwanej (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w S.
na swoja rzecz kwoty 1.500,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 8 lipca 2020 r. do dnia
zaplaty, a takze zasgdzenie od pozwanej (...) spoétka z ograniczong odpowiedzialnoScig spotka komandytowa z siedziba
w S. i pozwanej (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w S. na swoja rzecz kosztdw procesu, w



tym kosztoéw zastepstwa adwokackiego w wysokoéci dwukrotno$ci stawki minimalnej okreslonej w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie, wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwane wniosly o umorzenie postepowania wobec pozwanej (...) spétka z ograniczona
odpowiedzialnoécig spodtka komandytowa z siedziba w S. z dniem uprawomocnienia sie orzeczenia Sadu
Rejonowego (...) z dnia 7 pazdziernika 2020 r. (sygn. akt: (...).KRS/(...)) o wykresleniu (...) sp6lka z ograniczong
odpowiedzialnoécia spotka komandytowa z Rejestru (...) a to na podstawie art. 355 k.p.c., o oddalenie powodztwa
w caloSci, a takze zasadzenie od powodki na rzecz pozwanych kosztéw postepowania, w tym kosztdéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 6 maja 2021 r. sagd na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie w stosunku do
pozwanego (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig sp6tki komandytowej z siedziba w S., zniést postepowanie w
sprawie od dnia 7 pazdziernika 2020 r. oraz podjal postepowanie z udzialem nastepcy prawnego pozwanego (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialnoS$cia spotki komandytowej z siedziba w S. - (...)spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia
z siedzibg w S..

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2021 r., zaocznym w stosunku do pozwanego (...)sp. z 0.0. W S. z
dnia 12 pazdziernika 2021r., Sad Okregowy w Katowicach:

1. zasqdzil od pozwvanej (...) spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibg w S. na rzecz
powddki K. G. kwote 1.500 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 8 lipca 2020 r.
do dnia zaplaty;

2. oddalil powédztwo w stosunku do pozwanej (...) spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z
siedzibgw S.;

3. zasqdzil od pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w S. na rzecz
powddki K. G. kwote 378,50 zl tytulem kosztéow procesu, w tym kwote 270 zl tytulem kosztéow
zastepstwa procesowego, z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego wyroku do dnia zaplaty;

4. zasqdzil od powddki K. G. na rzecz pozwanej (...) spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq z
siedzibg w S. kwote 287 zl tytulem kosztéow procesu, w tym kwote 270 zl tytulem kosztow zastepstwa
procesowego, z odsetkami ustawowymi za opoéznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
wyroku do dnia zaplaty;

5. nadat wyrokowi w pkt 1 (pierwszym) i 3 (trzecim) rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski

Powodka K. G. jest ilustratorka. Od dnia 20 wrze$nia 2016 r. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie ilustracji i
marketingu. Powodka jest autorka ilustracji nazwanej ,,(...), albo ,,(...). Zostala przez nig stworzona z wykorzystaniem
techniki cyfrowej przy uzyciu tabletu ekranowego, na ktérym rysuje sie za pomoca przeznaczonego do tego rysika.
Proces tworczy powodki, rowniez ten, ktory poprzedzi ustalenie powyzszej ilustracji, sprowadza sie do wymyslenia
rysunku i tekstu, sporzadzenia szkicu i jego pokolorowania, a nastepnie dodania szczeg6ldéw, poprawy tekstu i
zapisu ilustracji w pliku graficznym o wysokiej rozdzielczoSci. Ilustracje ,(...)" (,,(...)”) powodka opublikowata na
swoim(...),,R. rysuje” w internetowym serwisie spoleczno$ciowym F., a w dalszej konsekwencji ilustracja ta stala sie
jednym z najpopularniejszych rysunkéw powodki, co przejawia sie w tym, ze wielu przedsiebiorcoéw chee wykorzystaé
go w celach reklamowych.



W umowach zawieranych przez powddke wysoko§¢ wynagrodzenia za udzielenie upowaznienia do korzystania z
licencji jest zréwnowazona i wynosi przyktadowo 738 zl, 984 z1, 492 z}, 1000 zt.

Pozwana (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedzibg w S. zostala zarejestrowana
w rejestrze przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru S. w dniu 1 pazdziernika 2012 r. Pozwana (...) sp6lka z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedziba w S. zostala zarejestrowana w rejestrze przedsiebiorcow Krajowego (...) w dniu 30 lipca
2018 .

Pozwana (...) spolka z ograniczonga odpowiedzialnoScia spotka komandytowa z w S. ulegla rozwigzaniu w dniu 2
lipca 2020 r., a z dniem 7 pazdziernika 2020 r. wykre$lono ja z rejestru przedsiebiorcow Krajowego (...)za§ w § 9
uchwaly o rozwigzaniu tej pozwanej jej komplementariusz zobowiazal sie wobec pozostatych wspolnikéw do pokrycia
ewentualnych dtugéw tej pozwanej wobec jej wierzycieli.

W dniu 21 sierpnia 2017 r. na profilu o nazwie (...) w internetowym serwisie spoleczno$ciowym F. pracownicy (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig spétki komandytowej z siedzibg w S. umiescili w poScie ilustracje powodki
(...)(,(...)). Ilustracja nie zostala usunieta ze wskazanego wyzej profilu najp6zniej do dnia 22 czerwca 2020 r, natomiast
na dzien wniesienia pozwu usunieto ja ze wskazanego profilu.

Pismem z dnia 8 listopada 2017 r. powodka wezwala pozwana (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia
spotke komandytowa, ktora w okresie tym dzialala pod firma (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig spotka
komandytowa” i miala siedzibe w K., do zaprzestania korzystania z utworu powodki oraz do zaplaty odszkodowania
w terminie pieciu dni od dnia odebrania wezwania.

Pismem z dnia 22 czerwca 2020 r. powddka wezwala pozwana (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba
w S. do zaniechania naruszen przystugujacych jej praw autorskich i do zaplaty, wyznaczajgc pozwanej siedmiodniowy
termin do zaplaty odszkodowania. Pozwana odebrala wezwanie w dniu 30 czerwca 2020 r.

Pismem z dnia 22 czerwca 2020 r. powodka wezwala pozwang (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka
komandytowa z siedziba w S. do zaniechania naruszen przystugujacych jej praw autorskich i do zaplaty, wyznaczajac
pozwanej siedmiodniowy termin do zaplaty odszkodowania. Pozwana odebrala wezwanie w dniu 30 czerwca 2020 r.

Okoliczno$¢, ze to pozwana (...) spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia spétka komandytowa z siedzibg w S. w dniu
21 sierpnia 2017 r. na profilu o nazwie (...) w internetowym serwisie spolecznoéciowym F. umiesScita w po$cie ilustracje
powddki (...)” Sad w trybie art. 339 § 2 k.p.c. przyjal za prawdziwa, poniewaz nie budzilta ona watpliwosci, gdyz nie byla
wzajemnie sprzeczna lub wykluczajaca sie z innymi okoliczno$ciami faktycznymi przytoczonymi w pozwie, a takze w
aktach sprawy nie znalazly sie dowody, ktore bylyby z nia sprzeczne oraz nic nie wskazywalo, aby byla ona przytoczona
w celu obejécia prawa, a co najistotniejsze okolicznoé¢ ta zostala przyznana przez pozwang (...) spolke z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w S. w odpowiedzi na pozew.

W ocenie Sadu Okregowego zaden z dowoddéw zaoferowanych przez powddke nie wskazywal, ze to pozwana (...) spotka
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. w ogole, a tym bardziej od czerwca 2020 r., administrowala profilem
(...) w internetowym serwisie spoleczno$ciowym F.. Powodka ograniczyla sie w tym zakresie jedynie do stwierdzenia
zawartego w pozwie, jakoby ,zgodnie z informacjami na profilu jego wlascicielem i administratorem zostala spotka
(...) sp. z 0.0.”, co w zaden sposdb nie znalazlo odzwierciedlenia w materiale dowodowym, a zostalo przez tg pozwana
zaprzeczone w odpowiedzi na pozew.

W ocenie Sadu I instancji powodztwo zastugiwato na uwzglednienie w czesci tj. wobec pozwanego (...) spotki z 0.0. z
siedzibg w S.. Pow6dka wnosila o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej (...) spoika z ograniczona odpowiedzialno$cig
spotka komandytowa z siedziba w S. 1.500,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 lipca 2020
r. oraz od pozwanej (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S. 1.500,00 z} wraz z ustawowymi



odsetkami za op6znienie od dnia 8 lipca 2020 r. do dnia zaplaty jako dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia za
naruszenie majatkowych praw autorskich przez bezumowne korzystanie z utworu plastycznego ,,(...) (,,(...).

Do istoty sporu nalezala ocena, czy roszczenie odszkodowawcze powodki oraz jej roszczenie o zado$éuczynienie
zashugiwaly na uwzglednienie zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci.

Stosownie do art. 58 § 1 pkt 2 k.s.h. rozwigzanie spolki powoduje jednomyS$lna uchwala wszystkich wspo6lnikow.
Przepis art. 67 § 1 k.s.h. stanowi, ze w przypadkach okre§lonych w art. 58 k.s.h, nalezy przeprowadzi¢ likwidacje
spoliki, chyba ze wspolnicy uzgodnili inny sposob zakoniczenia dzialalnosci spotki. Normy te w oparciu o art. 103 §
1 k.s.h. znajduja odpowiednie zastosowanie do sp6tki komandytowej. (...) spolki jawnej, ktérzy podjeli uchwate o
jej rozwiazaniu, sa zatem nastepcami prawnymi tej spoiki do czasu zaspokojenia jej wierzycieli (tak Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 24 lipca 2009 i\, IT CSK 134/90, Biul. SN 2009, nr 10, s. 16 oraz postanowieniu z dnia 5 maja
2016 r., IT CSK 573/15, OSNC zb. dod. 2018, nr A, poz. 10, s. 74), z tym ze w uchwale o rozwigzaniu sp6tki moga
okres§li¢ stosunek w jakim splaca nie pokryte zobowiazania spolki. Z takiej mozliwosci skorzystali wsp6lnicy pozwanej
(...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia spétka komandytowa z siedziba w S., ktérzy w § 9 uchwaly z dnia 2
lipca 2020 r. o rozwigzaniu spo6lki postanowili, ze wszelkie zobowigzania rozwigzanej spotki wobec jej wierzycieli
zaspokojone zostana przez komplementariusza tj. (...) spolke z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w S., a
pozostali wspoélnicy zostang wobec takich wierzycieli zwolnieni z dlugu.

Podstawy prawnej roszczenia powddki o zaplate na jej rzecz kwoty 1.500 zt od kazdej z pozwanych tytulem
odszkodowania za naruszenie autorskich praw majatkowych Sad poszukiwat w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz. U, z 2019 r. poz. 1231 z p6zn. zm., zwanej dalej
»pr. aut.”).

Uznal, ze powbddka winna byta udowodni¢, ze ilustracja ,,(...)” (,,(...)”), do ktérej majatkowe prawa autorskie powodki
mialy zostaé naruszone przez pozwane, jest utworem w rozumieniu prawa autorskiego, powodka jest autorkg ilustracji
(...)((...); ze pozwane naruszyly autorskie prawa majatkowe do ilustracji ,(...) (,,(...) ktérej autorka jest powodka;
ze wysoko$¢ sumy pienieznej zadanej przez powddke za naruszenie autorskich prawa majatkowych do ilustracji
(...)(,(...)) odpowiada dwukrotnoéci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne
tytulem udzielenia przez powddke zgody na korzystanie z utworu.

Wedtug art. 1 ust. 11 ust. 2 pkt 3 pr. aut., przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzialalno$ci tworczej
o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od warto$ci, przeznaczenia i sposobu
wyrazenia (utwor), a przedmiotem prawa autorskiego moze by¢ m.in. utwér plastyczny.

Pozwane nie kwestionowaly statusu ilustracji (...)” (,,(...)) jako utworu w rozumieniu pr. aut. Status ten nie ulegal
takze watpliwosSci Sadu, ktory podzielil obecny w judykaturze poglad, zgodnie z ktérym ilustracja moze by¢ utworem
w rozumieniu pr.aut. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 1 lutego 2012 r,, sygn. akt I ACa 1344/11,
LEX nr 1125302, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt I ACz 678/13,
LEX nr 1313552, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 listopada 2013 r., sygn. akt I ACa 852/13, LEX nr
1409250). Sporna ilustracja jest ustalonym i utrwalonym rezultatem pracy czlowieka, ma takze charakter twoérczy i
indywidualny,

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy nie budzilo tez watpliwosci, ze to powodka jest autorka spornej fotografii.
Autorstwo powddki zostato uwidocznione poprzez uzycie jej pseudonimu (...) czy tez ,R. rysuje” na egzemplarzach
stworzonego przez nig utworu oraz podano je do publicznej wiadomos$ci w zwigzku z rozpowszechnieniem ilustracji
na profilu powo6dki ,,R. rysuje” w internetowym serwisie spoleczno$ciowym F.. O tym, ze powddka jest autorka spornej
ilustracji, Swiadczyly takze jej przekonujace zeznania.

Na podstawie wszystkich okoliczno$ci sprawny Sad uznal, ze jedynie (...) spblka z ograniczona odpowiedzialnoécia
spotka komandytowa z siedzibga w S. naruszyla przyslugujace powddce autorskie prawa majatkowe do ilustracji
»(.)(,(...). Sad przyjal za prawdziwe, ze to (...) spétka z ograniczong odpowiedzialnoScia spétka komandytowa z



siedziba w S. bez zgody powddki skorzystata z wszystkich elementow twoérczych utworu powddki, a w istocie z calej
ilustracji ,,(...) ((...)"), bez zgody powddki, w dniu 21 sierpnia 2017 r. na profilu o nazwie (...) w internetowym
serwisie spoleczno$ciowym F. umieszczajac w poScie rzeczong ilustracje powoddki. Nie istniala przy tym zadna
podstawa ustawowa w ramach przepisow o dozwolonym uzytku, ktéra pozwalalaby (...) spdtka z ograniczong
odpowiedzialno$cia spolce komandytowa z siedziba w S. na korzystanie z utworu powodki.

Roszczenie odszkodowawcze Sad uznal za zaslugujace na uwzglednienie co do zasady w stosunku do pozwanej (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w S. bedacej nastepca prawnym (...) spétka z ograniczong
odpowiedzialnoécig spotka komandytowa z siedziba w S..

Wynagrodzenie stosownie w rozumieniu art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr.aut., to takie wynagrodzenie, jakie otrzymalby
autor, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa majatkowe, zawarla z nim umowe o korzystanie z utworu w zakresie
dokonanego naruszenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2004 r. sygn. akt II CK 9o/03, OSNC
2005/4/66; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2006 r., sygn. akt II CSK 245/06, LEX nr 233063).
Wykazanie stosowno$ci dochodzonego wynagrodzenia obciaza dowodowa powoda. W art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr. aut.
mowa jest o hipotetycznym wynagrodzeniu naleznym uprawnionemu, dlatego tez jesli autor przedstawi stosowane
przez siebie dotad w umowach stawki wynagrodzen, to wlasnie one powinny by¢ uwazane za stosowne wynagrodzenie
bez konieczno$ci jego miarkowania, jak sugerowata pozwana (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba
wS..

Przedstawiony przez powodke cennik wskazywal, Ze za wykonanie jednej ilustracji zada ona wynagrodzen: 738 zl, 984
z}, 492 z1i 1000 zl. Sad przyjat zatem, ze wysoko§é dochodzonego przez nia wynagrodzenia jako dwukrotno$é kwoty
750 zt jest stosowna, co oznaczalo, ze roszczenie odszkodowawcze powodki bylo zasadne takze co do wysokoSci.

O odsetkach ustawowych od odszkodowania Sad orzekl zgodnie z zadaniem na podstawie art. 481 § 11 2 zd. 1 k.c.
Wymagalno$¢ tego roszezenia Sad ocenial Swietle tresci art. 455 k.c. Powodka wezwala (...) spélka z ograniczona
odpowiedzialnoécig spotka komandytowy z siedziba w S. do zaplaty na jej rzecz odszkodowania jeszcze przed
wszczeciem postepowania, a wezwanie to zostalo odebrane w dniu 30 czerwca 2020 r., co uzasadnialo zasadzenie
odszkodowania z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 lipca 2020 r. Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad
orzekl jak w pkt. 1 i 2 wyroku. W stosunku do pozwanej (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w
S. Sad orzekl wyrokiem zaocznym zgodnie z art. 340 § 1 k.p.c., gdyz pozwana w wyznaczonym terminie nie zlozyla
odpowiedzi na pozew, a nastepnie nie stawila sie na rozprawe, na ktérg skierowano sprawe.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt 3 i 4 wyroku na podstawie art. 98 i 99 w zw. z art. 105 § 1 zd. 1 k.p.c. zgodnie
z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik sporu.

Apelacje od wyroku w zakresie pkt 2 i 4 wniosla powédka i zarzucila:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna, sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego dowolna ocene
materialu dowodowego tj.

- zrzut6w z ekranu ze stron internetowych przedstawiajacych fanpage (...) na portalu spoteczno$ciowym F., polegajaca
na ze przyjeciu post z utworem powddki zostal usuniety z profilu na portalu spoleczno$ciowym F. (...) znajdujacego
sie pod adresem: (...) najpdzniej w dniu 22 czerwca 2020 r., podczas gdy ze zrzutdéw tych wynika, ze post ten w dniu
22 czerwca 2020 r. o godzinie 20:50 byl dostepny na profilu (...), a wiec do usuniecia moglo doj$é najwczesniej w
dniu 22 czerwca 2020 r. 0 godzinie 20:50;

- bledna, sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, dowolna ocene materiatu dowodowego - twierdzen
pozwanej ad 2 - (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. - poprzez przyjecie, jakoby pozwana
ad 2 w odpowiedzi na pozew zaprzeczyla twierdzeniu powddki, ze w czasie rozpowszechniania utworu powédki na
portalu spoteczno$ciowym F. na profilu (...) znajdujacym sie pod adresem: (...) pozwana ad 2 posiadala uprawnienia
administratora czy tez byla podmiotem posiadajacym uprawnienia do dokonywania czynno$ci na tym profilu, podczas



gdy pozwana ad. 2 w odpowiedzi na pozew nie zaprzeczyla by w dniu 22 czerwca 2020 r. byla administratorem
ww. profilu, a wylacznie wskazala, ze w jej ocenie nie doszlo do udowodnienia by w tym dniu dochodzilo do
rozpowszechnienia grafiki. Wobec tego nalezy uzna¢, iz pozwana ad 2 przyznala fakt, iz w czerwcu 2020 r. pehila role
administratora przedmiotowego profilu;

- brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego poprzez pominiecie w tej ocenie pisma pelnomocnika pozwanych
z dnia 10 lipca 2020 r. stanowigcego odpowiedZ na wezwanie powodki z dnia 22 czerwca 2020 r., zrzutu ekranu z
profilu (...) na portalu spotecznoéciowym F. z dnia 22 czerwca 2020 . ,,zakladka (...), a takze korespondencji mailowej
stron z okresu 17 sierpnia do 1 wrzeénia 2020 r. przedlozonej przez strone pozwana, podczas gdy z treéci tego pisma,
zrzutu ekranu oraz korespondencji mailowej wynika, iz:

- pozwana ad 2 - (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. posiadala uprawnienia do
administrowania profilem portalu spoleczno$ciowym F. (...) znajdujacego sie pod adresem: (...) wtym w szczegolnos$ci
do usuwania, treéci gdyz pelnomocnik, ktory dzialal w jej imieniu udzielit odpowiedzi na wezwanie i o$wiadezyl, ze
pozwana spolka usunela z profilu utwér powodki, a nastepnie w imieniu pozwanej ad 2 prowadzil korespondencje
mailowa zmierzajaca do ugodowego zakonczenia sprawy i skladatl propozycje ugodowe, w dniu zlozenia o§wiadczenia
o usunieciu utworu powddki z profilu (...) (10 lipca 2020 . - data na pi$émie pelnomocnika pozwanej), a takze w okresie
prowadzenia rozmoéw ugodowych w formie elektronicznej, spotka(...)spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka
komandytowa z siedzibg w S. nie mogla by¢ podmiotem odpowiedzialnym za profil firmowy (...), gdyz wcze$niej
ulegla rozwigzaniu na mocy uchwaty z dnia 2 lipca 2020 r., pelnomocnik tez w jej imieniu nie mégt skltadaé propozycji
ugodowych,

- podmiotem odpowiedzialnym za prowadzenie profilu w dniu 22 czerwca 2020 r. byl podmiot prowadzacy/
administrujacy sklep internetowy (...) gdyz informacje kontaktowe na profilu (...) kierowaly bezposrednio do sklepu
internetowego znajdujacego sie pod adresem (...) a w konsekwencji przyjecie, iz powddka nie udowodnila, ze pozwana
ad 2 (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S. jest biernie legitymowana w niniejszej sprawie,

ewentualnie

2. naruszenie prawa materialnego, a to art. 422 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, iz pozwana ad 2
nie posiada legitymacji biernej w przedmiotowej sprawie, podczas gdy pozwana ad 2 ponosi odpowiedzialnoéé
odszkodowawcza jako posredni sprawca naruszenia autorskich praw majatkowych powo6dki, o ktérym mowa w ww.
artykule.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powddka wniosla o: zmiane zaskarzonej czesci wyroku, a to pkt 2 i 4 poprzez:
zasadzenie od pozwanej ad 2 (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. na rzecz powodki kwoty
1.500 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 8 lipca 2020 r. do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanej
ad 2 (...) spoltka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w S. na rzecz powddki kosztéw postepowania przed
Sadem I instancji, w tym takze kosztow zastepstwa prawnego w wysoko$ci dwukrotno$ci stawki minimalnej okre§lone;j
w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie,
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty, zasadzenie od
pozwanej ad 2 (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w S. na rzecz powodki kosztéw postepowania
odwolawczego, w tym takze kosztow zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych,

Pozwana (...) spétka z o.0. w S. wniosla o oddalenie apelacji i zasqdzenie od powddki na jej rzecz
kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja zastugiwala na uwzglednienie.



Stuszny okazal sie zarzut blednej oceny materialu dowodowego w zakresie odnoszacym sie do odpowiedzialno$ci
pozwanej (...) spolki z o. 0. Przyjecie, ze powddka ograniczyla sie jedynie do stwierdzenia zawartego w pozwie, jakoby
»zgodnie z informacjami na profilu jego wlascicielem i administratorem zostata spétka (...) sp. z0.0.”, jest sprzeczne z
materialem dowodowym przedstawionym przez obie strony procesu. Nie bylo takze podstaw do przyjecia, ze pozwana
skutecznie zaprzeczyla twierdzeniom powo6dki.

Po przeprowadzeniu ponownej oceny dowodéw Sad Apelacyjny uznal, Ze takze ta pozwana jest osoba odpowiedzialna
z tytulu naruszenia autorskiego prawa majatkowego powodki, gdyz posiadala kontrole nad profilem (...)
na portalu spolecznoéciowym F., a co za tym idzie z tytulu rozpowszechniania utworu powodki odnosila
korzyéci majatkowe. Racje ma powodka, ze administrator profilu (...) nie wskazal wprost kto jest podmiotem
zarzadzajacym, odpowiadajacym za profil, cho¢ portal spoleczno$ciowy umozliwia podanie takiej informacji w
zakladce ,transparentno$c strony”. Okolicznosé, ze profil pozwanych nie posiadal tak transparentnego oznaczenia nie
mogla by¢, w ocenie Sadu Apelacyjnego, interpretowana na niekorzy$¢ powodki.

Dokumenty wskazywaly, ze przynajmniej 22 czerwca 2020 r. o godz. 20.50 pozwana byla administratorem/
zarzadzajaca profilem, miala ona bowiem uprawnienia do usuniecia postu. Nie bylo mozliwe precyzyjne okreslenie
czasu zarzadzania tym profilem przez pozwang z uwagi na jej postawe procesowa, ale tez nie bylo to niezbedne dla
przyjecia odpowiedzialnosci pozwanej na podstawie 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz. U, z 2019 r. poz. 1231 ze zm., zwanej dalej ,prawo autorskie). Trzeba mie¢
bowiem na uwadze, ze w okolicznoéciach tej sprawy udowodnienie zarzadzania profilem przez pozwana w sposéb
wymagany przez Sad I instancji byt niemozliwy do przeprowadzenia. Powstaje bowiem pytanie jaki dowod musialby
przedstawié¢ powodka i czy nie byly jednak wystarczajace dokumenty, z ktorych niezbicie, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
wynika rola pozwanej jesli idzie o zarzadzanie profilem.

I tak - post z utworem powodki rozpowszechniony zostat w dniu 21 sierpnia 2017 r. na profilu F., pod adresem (...) i
nie zostal usuniety ze wskazanego wyzej profilu przynajmniej do dnia 22 czerwca 2020 r. godz. 20.50. Fakt ten wynika
wprost z dokumentu w postaci zrzutu z ekranu (k.40), na ktérym widnieje data i godzina zrzutu.

Nie ma tez podstaw do przyjecia, jak to uznat Sad I instancji, ze pozwana w odpowiedzi na pozew zaprzeczyla
twierdzeniu powddki, ze w czasie rozpowszechniania utworu na portalu F. na profilu (...) pod wskazanym
wyzej adresem, pozwana nie posiadala uprawnien administratora, czy tez nie byla podmiotem uprawnionym do
dokonywania czynno$ci na profilu.

W odpowiedzi na pozew, wniesionej przez adwokata, bedacego pelnomocnikiem pozwanej, jak i pelnomocnikiem
rozwigzanej spolki (...) sp. z 0.0. spdtka komandytowa (163 — 167) w odniesieniu do twierdzenia powo6dki, ze pozwana
jest administratorem, okolicznosci tej pelnomocnik w ogole nie zaprzeczyl. Zaprzeczenia dotyczyly nich okolicznosci.
Nie mozna doszukaé sie w piSémie tym wyraznego wyjaénienia, ktéry podmiot byl administratorem profilu D. Z. w
dacie 22 czerwca 2020 r. i jednoznacznego stwierdzenia, zZe pozwana profilem nie administruje.

W korespondencji, ktéra miala miejsce pomiedzy pelnomocnikiem powddki a pelnomocnikiem pozwanej w dniu
17 sierpnia 2020 r. i 1 wrzesnia 2020 r. pelnomocnik dzialajacy w imieniu pozwanej sp6lki z 0.0. odmoéwil zaplaty
zado$éuczynienia, czy odszkodowania proponujac jaka$ forme wspolpracy (k.177- 178). Dodaé nalezy, ze byla to
odpowiedz na pismo powodki z zadaniem zaniechania naruszen praw autorskich. Oczywiste jest, Ze taka propozycja
nie mogla zostaé udzielona wylacznie w zwiazku z pozytywna ocena tworczosci powodki, bez zwigzku z naruszeniem.
Tre$é tego emaila, w Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego, nalezy traktowaé jako przyznanie naruszenia praw
powodki i dazenie do rekompensaty jej roszczen w innej formie niz pieniezna.

Stusznie apelujaca zwraca takze uwage na tre$¢ pisma z dnia 10 lipca 2020 r. (k.11 -12), w ktérym adwokat R. S.
powolujac sie na umocowanie pozwanej i pozwanej(...)sp. z 0.0. Spotka komandytowa stwierdzil, ze jego ,Mocodawca
usungl zakwestionowany post z dnia 21 sierpnia 2017 r.” Wskaza¢ nalezy, ze byla to odpowiedz na pismo powddki z
dnia 22 czerwca 2020 r. (k.111), ktére dotyczylo zaniechania naruszen w zwiazku z umieszczeniem utworu powodki



w poScie z dnia 21 sierpnia 2017 r. pod adresem (...) (...) i nadal, przynajmniej do 22 czerwca 2020 r. godz.
20.50, nieusunietego (zalacznik do pisma to zrzut z ekranu z 22 czerwca 2020 r). Pozwana zatem musiala by¢
administratorem profilu, skoro miala uprawnienie do usuniecia jego treSci, co sama stwierdzila.

Racje ma powodka, ze skoro w dniu 2 lipca 2020 r. podjeta zostala uchwata o rozwigzaniu spolki(...) sp. z 0.0. Spotka
komandytowa, to w dniu 10 lipca 2020 r. o§wiadczenie o usunieciu postu i podjecie p6zniej pertraktacji ugodowych
moglo nastapi¢ takze z umocowania pozwanej. Z tre$ci pisma wynika, ze odpowiedzialno$é za usuniecie wpisu ponosza
zarOwno pozwana, jak i spolki (...) sp. z 0.0. Spotka komandytowa. Pelnomocnik powolujac sie na pelnomocnictwo obu
tych podmiotéw oswiadczyl, ze post zostal usuniety i zaprosil powodke do wspdlpracy. Nie ma przy tym znaczenia, ze
w tej dacie spodlka (...) sp. z 0.0. Sp6tka komandytowa nie zostala jeszcze formalnie wykre$lona z rejestru.

Nie bylo rola Sadu ustalanie treéci porozumienia pozwanych co do prowadzenia profilu, sposobu zarzadzania nim i
administrowania w okresie naruszenia praw autorskich powodki. Istotne bowiem jest to, ze ze wskazanych dowodow
jednoznacznie wynika, iz bylo to udzialem obu pozwanych. W takiej procesowej sytuacji to na pozwanej spoczywal
obowiazek wykazania, ze nie byla zarzadzajaca profilem. Dowdd taki nie zostal przeprowadzony, bowiem pozwana
bazowala na ogo6lnikowych stwierdzeniach odnoszacych sie do obu spoélek, ktore polegaly na zaprzeczaniu wszystkim
twierdzeniom i okoliczno$ciom faktycznym, ktérych wprost nie przyznaje.

Sad Apelacyjny wyraza poglad, ze takie zaprzeczenie nie moze zostaé uznane za skuteczne wobec brzmienia przepisu
art. 210 § 2 k.p.c., ktérym ustawodawca nalozyl na kazda ze stron obowigzek skladania oSwiadczen dotyczacych
twierdzen strony przeciwnej dotyczacych faktéw. Kazda ze stron jest obowigzana dodatkowo wyszczegdlnié
fakty, ktorym zaprzecza. Tre$¢ tego przepisu jest skorelowana art. 127 k.p.c., nakazujacym stronie w pi$mie
przygotowawczym wyszczegolnié, ktore fakty przyznaje, a ktorym zaprzecza. Cheac wypehic ten ciezar procesowy,
zar6wno w pi§mie przygotowawczym, jak i podczas rozprawy strona nie moze ograniczy¢ sie do ogdlnego stwierdzenia,
ze zaprzecza wszystkim faktom, ktdére nie zostaly przez nig przyznane. Powinna odnie$é¢ sie w sposob twierdzacy
lub przeczacy do kazdej z okolicznoSci, ktéra ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (LEX :Manowska
Malgorzata (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Art. 1-477(16), wyd. IV)

Powobdka wykazala szeregiem przedstawionych wyzej dowodow, ze pozwana 22 czerwca 2020 r. byla podmiotem
odpowiedzialnym za prowadzenie profilu (...) na portalu spolecznosciowym F.. Pozwana nigdy tej okolicznosSci, w
spos6b wymagany art. 210 § 2 k.p.c. nie zaprzeczyla, dlatego nalezalo uznaé ten fakt na podstawie art. 230 k.p.c. za
przyznany i przyjac, ze posiada ona legitymacje bierng w sprawie.

Nie do odrzucenia jest takze argument, ze w dniu 22 czerwca 2020 r. to pozwana byla odpowiedzialna za
prowadzenie profilu jako podmiot prowadzacy sklep internetowy (...) Informacje z profilu(...)wprost kierowaly do
sklepu internetowego znajdujacego sie pod adresem (...) pl. (...) pozwanej, ze samo odeslanie ze strony profilu do
sklepu internetowego (...) nie §wiadczy o tym, ze podmiot prowadzacy sklep internetowy administrowal tym profilem,
wpisuje sie w schemat postawy procesowej pozwanej. W ocenie Sadu Apelacyjnego skoro wedlug twierdzen pozwanej
profil ,(...) stuzy promowaniu okres§lonej marki butéw i torebek, ktére sprzedawane sa miedzy innymi w sklepie
internetowym, to mozna bylo wywodzié, ze prowadzacy ten sklep oraz administrator tego profilu to jeden i ten sam
podmiot. Wniosku tego w kontekscie przedstawionych dokumentéw nie mozna odrzucic.

W ustalonych okolicznoSciach Sad Apelacyjny uznaje zatem, ze pozwana byla bezposrednim naruszycielem praw
autorskich powodki do grafiki, a nie osoba okreslona art. 422 k.c., co jako zarzut ewentualny podniosta w apelacji
powddka.

Sad Apelacyjny za wlasne przyjal pozostale ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji. Pow6dka wykazala, ze
grafika, jest utworem w rozumieniu art. 1 ust. 11 ust. 2 pkt 3 prawa autorskiego, wykazala swoje autorstwo, wysoko§é
szkody oraz legitymacje bierna pozwanej. Za zasadne na podstawie 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 4 lutego 1994
r. 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz. U, z 2019 r. poz. 1231 z p6zn. zm., zwanej dalej ,pr. aut.”)., Sad
Apelacyjny uznat zadanie zaplaty 1500 zl, odwolujac sie to ustalen i argumentacji Sadu Okregowego. O ustawowych
odsetkach za opdznienie Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 zd. 1 k.c. Wymagalno$¢ tego roszczenia



Sad ustalil na podstawie art. 455 k.c. Pismem z dnia 22 czerwca 2020 r. powo6dka wezwala pozwana (...) spolka z
ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w S. do zaniechania naruszen przyshugujacych jej praw autorskich i do
zaplaty, wyznaczajac pozwanej siedmiodniowy termin do zaplaty odszkodowania. Pozwana odebrala wezwanie w dniu
30 czerwca 2020 r. W op6znieniu pozwana pozostaje zatem od 8 lipca 2020 r.

Wobec powyzszego na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i w pkt 2 zasadzil od
pozwanej (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w S. na rzecz powo6dki K. G. 1500 zl z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od 8 lipca 2020 r., pkt. 4 zasadzil od pozwanej (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedziba w S. na rzecz powddki K. G. 378,50 zt tytulem kosztow postepowania, na ktore zlozyly sie koszty zastepstwa
procesowego w wysokosci 270 zl, polowa kwoty oplaty od pozwu w wysokoS$ci 100 zl oraz polowa oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa w wysoko$ci 8,50 zl.

Tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powodki 340 zl, na ktéra
zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w wysokoéci 240,00 z} zgodnie z § 2 pkt 21 § 10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. poz. 1800
Ze zm.).

Malgorzata Gulczyniska Elzbieta Fijatkowska Malgorzata Goldbeck-Malesifiska

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sgdowych oraz innych dzialow
administracji sadowej jako wlasciwie zatwierdzone w sadowym systemie teleinformatycznym.

St. sekr. sadowy E. G.




