Sygn. akt  AGa 28/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata KaZzmierczak /spr./

Sedziowie: SSA Mikolaj Tomaszewski

SSA Jan Futro

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Paulus

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2018 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq
w P.

przeciwko ,,G. (...)” Spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq Spoélce komandytowej w P.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 13 grudnia 2016 r. sygn. akt IX GC 1148/13

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od pozwanego na rzecz powoda 8.100 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Jan Futro Malgorzata Kazmierczak Mikolaj Tomaszewski

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10 pazdziernika 2013 r. powdd - (...) sp. z 0.0. w P. wniost o zasgdzenie na swoja rzecz od pozwanego
G. (...)spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScia sp. k. w P. kwoty 630.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 1
marca 2013 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego w wysoko$ci 21.600 zl.

Pismem z dnia 11 pazdziernika 2013 r. pow6d zawiadomil, Ze zmienil nazwe firmy na (...) sp. z 0.0.



W dniu 8 listopada 2013 r. pozwany zlozyt odpowiedZ na pozew, w ktorej wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w Poznaniu zasadzil od pozwanego ,G. (...)” Spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cig spétka komandytowa z siedzibg w P. na rzecz powoda (...) Spélka z ograniczong
odpowiedzialno$cia kwote 630.000 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwot: 315.000 z} od dnia 19 maja
2013 r. do dnia zaplaty, 315.000 zt od dnia 19 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty. W punkcie drugim wyroku Sad w
pozostalym zakresie oddalil powodztwo, natomiast w punkcie 3 kosztami procesu obciazyl pozwanego w calosci i
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 39.316,45 zl.

Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 2 kwietnia 2012 r. pozwany zawarl z (...) sp. z 0.0. w P. umowe nr (...) o
wykonanie rob6t budowalnych. Na podstawie w/w umowy pozwany zlecil (...) wybudowanie obiektu, tj. budynku
galerii handlowej wznoszonej w ramach inwestycji pod nazwa ,,G. (...) przy skrzyzowaniu ul. (...)”. Sad wskazal, ze
w pkt 14.1 strony umowy ustalily, ze wykonawca udzieli¢ mial inwestorowi gwarancji nalezytego wykonania robot w
wysokos$ci 630.000 zh. Gwarancja ta miala zosta¢ wniesiona w ten sposob, ze (...) wplaci¢ mial gotéwke w terminie
7 dni od daty otrzymania zaplaty od inwestora za pierwsza fakture za czeSciowe rozliczenie wykonanych robét, na
rachunek bankowy pozwanego. Zwrot kwoty wplaconej tytulem gwarancji nalezytego wykonania robot (w kwocie
nominalnej, bez jakichkolwiek odsetek i innych oplat) mial nastapic¢ w ten sposdb, ze polowa kwoty gwarancji miala
zostac zwrocona przez inwestora na rachunek wykonawcy w terminie 30 dni od daty zakonczenia rob6t potwierdzone;j
wpisem do dziennika budowy i protokolem odbioru koncowego, pozostala za$ czeS¢ w terminie 60 dni od daty
zakonczenia roboét, jednak nie wezeéniej niz po przekazaniu przez wykonawce gwarancji, o ktérej mowa w pkt 14.11
umowy (pkt 14.2 umowy). Pkt 14.11 umowy stanowil, ze (...) celem zabezpieczenia pozwanego, w zakresie jego
praw z tytulu gwarancji usuniecia wad i usterek, przedlozy¢ mial w terminie 14 dni od dnia podpisania protokotu
konicowego robot, gwarancje ubezpieczeniowa na kwote 300.000 zl, o treSci zaakceptowanej przez inwestora z
okresem obowigzywania analogicznym z okresem wskazanym w pkt 14.4. W pkt 14.4 strony umowy ustalily, ze
odpowiedzialno§¢ wykonawcy z tytulu rekojmi za wady obiektu wynosila 3 lata liczac od momentu ostatecznego
odbioru rob6t przez inwestora. Po zawarciu powyzszej umowy (...) przystapil do realizacji przedmiotu umowy.
Sad I instancji ustalil, ze kwota gwarancji nalezytego wykonania robot zostala wplacona na rzecz pozwanego. Sad
podnidst, ze pod koniec grudnia 2012 r. miedzy wykonawca a inwestorem powstal spor w zakresie zatwierdzenia
wykonanych robot, a takze zaplaty za roboty dodatkowe. Pismem z dnia 4 stycznia 2013 r. wykonawca, powolujac

sie na art. 649( Y8112 ke., zwrécit sie do pozwanego o udzielenie przez niego na rzecz (...) gwarancji zaplaty
za roboty budowlane wykonywane na podstawie umowy nr (...). W terminie 45 dni liczonym od doreczenia
wezwania. Wskazal, ze przedlozona gwarancja winna zabezpiecza¢ niezaptacona do dnia sporzadzenia pisma cze$é
wynagrodzenia za realizacje zakresu podstawowego umowy w kwocie 8.497.201,08 zl. Powyzsze wezwanie zostalo
doreczone pozwanemu w dniu 7 stycznia 2013 r. W odpowiedzi pozwany pismem datowanym na dzieh 14 stycznia
2013 r. poinformowal (...), ze przedmiotowy wniosek jest niezrozumialy, albowiem systematycznie strony rozliczaly
wykonane i zatwierdzone prace, a co za tym idzie dokonywane byly stosowne platnoSci przez inwestora. Pozwany
nie podjal zadnych krokéw w celu pozyskania gwarancji zaplaty. W zwiazku z czym nie przedtozyt jej wykonawcy
w zakre$lonym terminie. Inwestycja realizowana byla z kredytu pozyskanego przez pozwanego w banku (...). Sad
ustalil nadto, ze w dniu 18 stycznia 2013 r. pozwany wezwal (...) do zintensyfikowania prac i ukonczenia przedmiotu
umowy do dnia 14 lutego 2013 r. informujac, ze w wypadku niewywigzania sie z zadania okre§lonego w wezwaniu,
pozwany odstapi od umowy o roboty budowlane z winy wykonawcy. Pismem z dnia 21 stycznia 2013 r. wykonawca
zawiadomil pozwanego, iz podtrzymuje wniosek o przedlozenie gwarancji zaplaty. Dodatkowo wskazal, ze wniosek
ten uzasadniony jest faktem odmowy potwierdzenia faktycznego zaawansowania rob6t na dzien 31 grudnia 2012
r. i znacznego obnizenia przerob6w wskazanych do rozliczenia, a takze brakiem ustalenn w zakresie wynagrodzenia
naleznego (...) za roboty dodatkowe. Sad Okregowy wskazal, ze pismem z dnia 22 lutego 2013 r. (...) Sp. z 0.0. zlozyl
pozwanemu o$wiadczenie o odstapieniu od umowy nr (...) z winy inwestora i wezwal pozwanego do inwentaryzacji
wykonanych robot. Podniosl, ze pismo zostalo doreczone P. J. dnia 22 lutego 2013 r. Sad dodal, ze po zlozeniu
o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy (...) zszed}l z placu budowy. Sad dokonal réwniez ustalen w przedmiocie
o$wiadczenia od umowy zlozonego przez pozwanego. Sad Okregowy ustalil, ze mimo wezwan ze strony (...) Sp. z



0.0. nie doszlo do podpisania protokolu inwentaryzacji rob6t przez obie strony. Wskazal, ze (...) nie uregulowal
wynagrodzenia wobec czeSci swoich podwykonawcow, w zwigzku z czym inwestor zaplacil podwykonawcom za
wykonane przez nich prace. Sad podnidsl, ze w dniu 30 maja 2013 r. (...) sp. z 0.0. zawarla z (...) sp. z0.0. w P. umowe
przelewu wierzytelno$ci o zwrot gwarancji nalezytego wykonania umowy z dnia 2 kwietnia 2012 r. w kwocie 630.000
zl wraz z wszelkimi zwiagzanymi z nig prawami za cene 600.000 zl. Nastepnie w dniu 1 lipca 2013 r. (...) sp. z o.0.
w P. zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnoSci o zwrot gwarancji nalezytego wykonania umowy nr (...) W
kwocie 630.000 zl wraz z wszelkimi zwigzanymi z nig prawami, w szczegblnoéci roszczeniem o zalegle odsetki, za
cene 610.000 zh

Stan faktyczny sprawy Sad Okregowy ustalil w oparciu o dokumenty zlozone przez strony do akt sprawy, zeznania
$wiadkow i przedstawicieli stron. Sad przedstawil szczegdlowa ocene przeprowadzonych dowodéw.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad I instancji zwazyl, ze kwestie sporne w niniejszym postepowaniu
stanowily okolicznos$ci dotyczace wykonania umowy o roboty budowlane zawartej przez (...) Sp. z 0.0. i pozwanego
oraz podstawy, w oparciu o ktéra doszlo do rozwigzania umowy. Ponadto, pozwany kwestionowal legitymacje
czynng powoda podnoszac zarzuty co do waznoséci umdéw przelewu wierzytelnoéci. Sad powolal sie na tresé¢ art.

649° § 1 k.c. oraz art. 649* § 1 k.c. Sad wskazal, Ze na pozwanym cigzyl obowigzek przedlozenia gwarancji
zaplaty. Zauwazyl, ze jedyna przestanka zadania ustanowienia gwarancji zaplaty jest istnienie waznego zobowigzania
miedzy wykonaweg i inwestorem, w ramach ktérego wykonawcy przystuguje roszczenie (takze niewymagalne lub
przyszle) o wynagrodzenie za prace kontraktowe. Podnidsl, ze nie budzila watpliwosci wskazana w wezwaniu
wysoko$¢ zadanej gwarancji, albowiem na dzien wystosowania wezwania stanowila réznice miedzy wysokoscia
wynagrodzenia ustalonego w umowie, a zaplaconego juz przez inwestora. P6Zniejsze za$ uiszczenie kolejnych transzy
wynagrodzenia przez pozwanego powodowalo czeSciowa redukcje uprawnienia do zadania ustanowienia gwarancji
zaplaty. Nadmienil, ze (...) nie doliczyl do kwoty wskazanej w wezwaniu wynagrodzenia za roboty dodatkowe, co do
ktorych strony pozostawaly w sporze. Dodatkowo zaznaczyl, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo,
iz bezposrednio przed zazadaniem przez wykonawce przedlozenia gwarancji zaplaty miedzy stronami powstal spor co
do zaakceptowania wielko$ci przeroboéw wykonanych robo6t, a takze uzgodnien co do robo6t dodatkowych, wobec czego
nie spos6b uznac, aby zadanie to zostalo wystosowane bezpodstawnie. Sad podkreslit réwniez okoliczno$ci zwiazane
z opbznieniem zaplaty za fakture (...) oraz p6Zniejsza korekta tych faktur. Sad zwazyl, Ze z uwagi na nieprzedlozenie
gwarancji zaplaty w zakre§lonym terminie wykonawcy przystugiwalo uprawnienie do odstapienia od umowy o roboty
budowlane i to z winy inwestora. Takie o§wiadczenie (...) zlozyl pozwanemu w dniu 22 lutego 2013 r. W ocenie Sadu
o$wiadczenie to wywolalo skutek w postaci rozwigzania umowy stron. Sad wskazal, Zze wykonanie uprawnienia do
odstapienia od umowy o roboty budowlane z uwagi na brak ustanowienia gwarancji zaplaty w wyznaczonym terminie
powoduje skutek na dzien odstapienia (ex nunc), a zatem ustawodawca wprowadzil tu rozwigzanie odmienne od
skutku wstecznego (ex tunc), jaki wigze sie z odstapieniem na podstawie art. 491 k.c. Sad Okregowy ocenil, ze o
zlozeniu przez (...) skutecznego o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy strony umowy o roboty budowlane, winny
dokonaé wzajemnych rozliczen. Pozwany zatem, nie zaspakajajac zadnych swoich roszczen w stosunku do wykonawcy
z wplaconej przez niego gwarancji nalezytego wykonania zobowigzania, winien kwote te zwroci¢ wykonawcy. Ponadto,
w ocenie Sadu I instancji w konsekwencji przyjecia, ze zlozone przez (...) w dniu 22 lutego 2013 r. o§wiadczenie o
odstapieniu od umowy o roboty budowlane bylo skuteczne, zbednym stalo sie badanie przyczyn zaistnienia podstaw
do odstgpienia od umowy przez pozwanego. Sad wskazal, ze majac na uwadze, ze oSwiadczenie powoda wywolalo
skutki ex nunc, wierzytelno$¢ o zwrot kwoty wplaconej gwarancji nie stala sie natychmiast wymagalna po zlozeniu
o$wiadczenia o odstapieniu od umowy i wezwaniu pozwanego do zaplaty, lecz oceny wymagalnoéci tej wierzytelnosci
nalezalo dokona¢ w oparciu o postanowienia umowne. Na uwadze trzeba bowiem mieé, iz wykonawca wykonal
znaczny zakres umowy, ktory wplacona przez niego gwarancja zabezpieczala. Podkreslil, ze stosownie do pkt 14.2
umowy z dnia 2 kwietnia 2012 r., zwrot kwoty wplaconej tytulem gwarancji nalezytego wykonania rob6t miat nastgpié
w ten sposob, ze polowa kwoty gwarancji miala zosta¢ zwrdcona przez inwestora na rachunek wykonawcy w terminie
30 dni od daty zakonczenia robo6t potwierdzonej wpisem do dziennika budowy i protokolem odbioru koncowego,
za$ pozostala cze$¢ w terminie 60 dni od daty zakonczenia robo6t potwierdzonego wpisem do dziennika budowy
i protokolem odbioru konicowego, jednak nie wczesniej, niz po przekazaniu przez wykonawce gwarancji, o ktorej



mowa w pkt 14.1 1 umowy. Sad podkreslil, ze nie ulega watpliwosci, ze w stanie faktycznym omawianej sprawy
miedzy (...) i pozwanym nie zostal i nigdy nie zostanie podpisany protokét odbioru konicowego, zatem Sad przyjal,
ze sporzadzenie protokotu inwentaryzacji robo6t bylo tym aktem, ktéry w zaistnialej sytuacji traktowaé nalezalo
analogicznie do protokotu odbioru koncowego i od niego liczy¢ nalezy 30-dniowy termin, po ktérym pozwany winien
zwrdcié polowe uiszczonej przez (...) kwoty tytulem gwarancji nalezytego wykonania zobowigzania. Zalaczony do
akt protokoét z inwentaryzacji datowany byl na dzien 18 kwietnia 2013 r. Sad ocenil, ze majac na uwadze, iz (...)
juz weze$niej wzywal pozwanego do zwrotu tej kwoty, wraz z uplywem 30-dniowego terminu liczonego od dnia
18 kwietnia 2013 r. pozwany winien dokonaé¢ zwrotu polowy kwoty gwarancji, tj. do dnia 18 maja 2013 r. Jak
ustalil Sad Okregowy, druga cze$¢ kwoty wplaconej przez (...) tytulem gwarancji miala by¢ zwrécona w terminie 60
dni od dnia sporzadzenia protokotu kohcowego, ale nie wcze$niej niz po przedlozeniu przez wykonawce gwarancji
ubezpieczeniowej usuniecia wad i usterek. Zgodnie z postanowieniami umowy z dnia 2 kwietnia 2012 r., gwarancja
ta miala zabezpieczac roszczenia inwestora w okresie 3-letnim. Bezspornym bylo, ze gwarancja taka nie zostala przez
wykonawce inwestorowi doreczona. Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu I instancji, druga cze$é roszczenia
o zwrot kwoty wplaconej tytulem gwarancji nalezytego wykonania zobowiazania stala sie wymagalna z dniem 18
kwietnia 2016 r., tj. po uplywie 3 lat od momentu sporzgdzenia protokolu inwentaryzacji wykonanych robét. Sad
zwazyl, ze podniesione przez pozwanego zarzuty dotyczace waznoSci umowy cesji byly bezzasadne, zaréwno dotyczace
braku wlasciwej reprezentacji w umowie z dnia 30 maja 2013 r., braku ustalenia ceny nabycia wierzytelno$ci w umowie
z dnia 1 lipca 2013 r. jak i sprzeczno$ci obu uméw z zasadami wspolzycia spolecznego i dobrymi obyczajami. O
odsetkach ustawowych za op6Znienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., wyjasnil rowniez czeSciowe oddalenie
roszczenia odsetkowego. O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 100 zd. 2 k.p.c. Sad I instancji nie
znalaz}l podstaw, by uwzgledni¢ wniosek powoda o zasgdzenie zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w wysokosci
trzykrotnoSci stawki minimalne;j.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiéd}l pozwany. Pozwany zaskarzyl wyrok w punkcie 11 3, zarzucajac mu:

1) naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mieé istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 233 §
1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie i dokonanie jego oceny z pominieciem istotnej czesci tego materiatu tj. dowodu z zeznan I. S., R. W., M. K,
E.R,L. P, J.P,E.S. (1), J.F. (2),J. D, M. M. (2), B. C., umowy kredytowej, maila P. S. z dnia 22 grudnia 2012 r.
wraz z zalaczonym projektem protokotu odbioru robét, faktury VAT nr (...) wraz z zalaczonym protokolem odbioru
wykonanych robo6t, dowodéw z dokumentéw szczegbdlowo wskazanych w punkcie 10, 11, 12 zarzutéw apelacyjnych,

2) naruszenie prawa procesowego, ktére moglo miec¢ istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 316 § 1
k.p.c. w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. polegajace na pominieciu przez Sad I instancji zarzutu pozwanego, ze dzialania (...)
polegajace na zadaniu ustanowienia gwarancji zaplaty oraz zlozenie na tej podstawie o$wiadczenia o odstapieniu od
umowy stanowito naduzycie prawa, co skutkowalo nierozpoznaniem przez Sad I instancji istoty sprawy,

3) naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mieé istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 328 §
2 k.p.c. poprzez zaniechanie przez Sad I instancji przytoczenia w uzasadnieniu wyroku jakiejkolwiek argumentacji
dotyczacej przyczyn nieuwzglednienia przez Sad I instancji zarzutu pozwanego, ze dzialanie (...) polegajace na zadaniu
ustanowienia gwarancji zaplaty oraz odstapieniu przez (...) od umowy stanowilo naduzycie prawa, co skutkuje
brakiem mozliwoéci przeprowadzenia przez Sad II instancji merytorycznej kontroli zaskarzonego orzeczenia,

4) naruszenie prawa procesowego, ktoére moglo mieé istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 227
k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego o zobowigzanie (...) do przedlozenia dokumentéw wymienionych w
punkcie 2 pisma pozwanego z dnia 23 grudnia 2013 r. o przeprowadzenie dowodu z przedmiotowych dokumentow
na okolicznoéci faktyczne: przebiegu realizacji umowy przez (...), opdznien w realizacji umowy przez (...), nalezytego
wykonywania umowy przez pozwanego, nienalezytego wykonywania umowy przez (...), braku zlecenia (...) przez
pozwanego rob6t dodatkowych, niewykonania umowy przez (...) (nieukonczenia obiektu raz niewykonania innych
Swiadczen stanowigcych przedmiot umowy), kondycji finansowej (...) w dacie skladania pozwanemu zadania
udzielenia gwarancji zaplaty, podjecia préby zlozenia o§wiadczenia o odstapieniu od umowy oraz zawarcia umowy



cesji nr (...), zaleglo$ci platniczych (...) wobec podwykonawcow, postawy (...) w trakcie czynnoSci majacych na
celu zinwentaryzowanie prac (w tym odmowy przekazania dokumentacji budowlanej oraz dokumentacji dotyczacej
rozliczen z podwykonawcami), a takze braku gotowoéci (...) do wykonania prac, postawy (...) wobec pozwanego w
okresie po odstapieniu od umowy, wad wykonawczych obiektu budowanego przez powoda na podstawie umowy,

5) naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mieé istotny wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 227
k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
z dziedziny budownictwa, w szczegblno$ci wykonawstwa i kosztorysowania inwestycji budowlanych na odstawie
projektu budowlanego obiektu oraz z opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci,

6) naruszenie prawa materialnego tj. art. 527 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie do oceny czynnosSci (...)
polegajacej na wyzbyciu sie wierzytelnosci z tytulu zwrotu kaucji i skutecznoéci tej czynnosci prawnej, pomimo, ze
w niniejszej sprawie przepis ten nie znajdowat zastosowania, bowiem okolicznosci faktyczne dotyczace caloksztattu
postawy (...) (zar6wno w toku realizacji inwestycji, bezpoérednio po jej zakonczeniu, jak i zwigzanych ze zbyciem
wierzytelno$ci z tytulu zwrotu kaucji) wykraczaly poza zakres normowania tego przepisu, co skutkowalo blednym
uznaniem przez Sad I instancji, ze pozwany nabyl skutecznie przedmiotowa wierzytelno$¢ i w konsekwencji
przystuguje mu legitymacja czynna do jej dochodzenia,

7) naruszenie prawa materialnego tj. art. 58 § 2 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie pomimo, ze w niniejszej
sprawie winien on znalez¢ zastosowanie, bowiem wyzbycie sie przez (...) wierzytelnosci z tytulu zwrotu kaucji w $wietle
okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy, bylo sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i w konsekwencji nie
moglo doprowadzic¢ do skutecznego nabycia przedmiotowej wierzytelno$ci przez pozwanego,

8) naruszenie prawa materialnego tj. art. 5 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie pomimo, ze w niniejszej sprawie
winien znalez¢é on zastosowanie, bowiem okoliczno$ci faktyczne zwigzane z postawa (...) w toku realizacji inwestycji
(w tym w szczegblno$ci na przetomie 2012/2013 roku) wskazywaly, ze skierowane przez (...) do pozwanego zadanie
ustanowienia gwarancji zaplaty oraz ztozone przez (...) na tej podstawie o$wiadczenie o odstgpieniu od umowy
stanowilo naduzycie prawa i z tego powodu nie moglo wywrzeé¢ skutkow prawnych w zakresie praw i obowiazkéw
pozwanego, w tym w szczegblnoéci nie moglo skutkowac¢ ustaniem umowy.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbddztwa w
calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania przed Sadem I instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania
przed Sadem II instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz z rozstrzygnieciem o kosztach
postepowania przed Sadem II instancji.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wnidst o jej oddalenie jako bezzasadnej oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego wg norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Apelacyjny podziela zaréwno ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, ktére na podstawie art. 382 k.p.c. przyjmuje
jako wlasne, jak i poczynione na ich podstawie rozwazania prawne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez
brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i dokonanie jego oceny z
pominieciem istotnej czesci tego materiatu szezegdlowo opisanej w apelacji wskazaé nalezy, ze nie moze oznaczaé
naruszenia zasad oceny dowodéw jedynie to, iz okre§lony dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego.
Nadto dla skutecznosci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych



rozumowanie sadu. W szczeg6lnoéci skarzacy powinien wskaza¢, w jaki sposodb sad naruszyt kryteria przy ocenie
konkretnych dowoddw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac, wzglednie
wskazaé jakie dowody wskazujace na fakty istotne dla rozstrzygniecia zostaly przez Sad pominiete (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 25 stycznia 2018 r. sygnatura III AUa 367/17).

Pozwany w tresci apelacji wskazal na dowody, ktére jego zdaniem pominagl Sad Okregowy dokonujac ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie. Twierdzenie te stanowig niczym nieuzasadniong polemike ze stanowiskiem Sadu I
instancji. Sad Okregowy wyjas$nil w jakim zakresie uznal za wiarygodne zeznania E. S. (2) i J. F. (2), a w jakim zakresie
uznal te zeznania za nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy. Sad I instancji wskazal réwniez dlaczego podstawa ustalen
faktycznych nie uczynit zeznan swiadkéw B. C., M. M. (2). Sad ten szczegdtowo podal, w jakim zakresie podstawe
ustalen faktycznych stanowily zeznania §wiadkoéw E. P. i J. P., a w jakim byly one nieistotne z punktu widzenia
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sad Okregowy wskazal, wbrew twierdzeniom apelacji, ze zeznania swiadkow R.
W., M. K, E. R, uznal jako wiarygodne. Sad I instancji wyczerpujaco wyjaénil, dlaczego zeznania $wiadka J. D. i
L. S. ocenil jako nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy. Ocena dowodéw dokonana przez Sad Okregowy zostata
przeprowadzona po wszechstronnym rozwazeniu materialu dowodowego, czemu Sad dal wyraz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Sad ten ustalil wylacznie te okolicznosci, ktore byly istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia
danej sprawy. Odmienna ocena pozwanego, ktore fakty sa istotne z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy nie
uzasadnia, ani nie potwierdza zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. Fakt, ze Swiadkowie zeznawali
na okolicznoéci nieistotne z punktu widzenia rozstrzygniecia niniejszej sprawy oznacza, ze Sad I instancji nie mial
obowiazku czynié ich zeznania podstawg ustalen faktycznych w sprawie.

Podsumowujac, Sad I instancji w sposob prawidlowy, wszechstronny, zgodny z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego dokonat oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sprawie. Wskazatl i uzasadnil, ktére z dowodow
ocenil jako wiarygodne, a ktorym odmowil wiarygodnosci oraz ktére dowody byly nieprzydatne dla ustalenia stanu
faktycznego sprawy. Zarzut podniesiony przez pozwanego okazal sie wiec niezasadny.

Pozwany podniést takze zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. polegajacy na pominieciu
przez Sad I instancji zarzutu pozwanego, ze dzialania (...) polegajace na zadaniu ustanowienia gwarancji zaplaty
oraz zlozenie o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy wobec nie uzyskania gwarancji zaplaty stanowilo naduzycie
prawa, co skutkowalo nierozpoznaniem przez Sad I instancji istoty sprawy. Rdwniez ten zarzut okazal sie niezasadny.
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy wzigl pod uwage stan rzeczy istniejacy w dniu
zamkniecia rozprawy. Sad nie pominat zadnej z okolicznosci bedacej przedmiotem postepowania. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika takze ,ze Sad I instancji wypowiedzial sie co do zarzutu naduzycia prawa przez
wykonawce wskazujac z jakich przyczyn posiadanie przez wykonawce informacji na temat finansowania inwestycji z
kredytu bankowego, czy zaplata w terminie wymagalnych wierzytelnosci o wynagrodzenie nie zwalnialy pozwanego
od obowiazku przedlozenia gwarancji zaplaty.

Niezasadnym okazala sie zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zaniechanie przez Sad
I instancji przytoczenia w uzasadnieniu wyroku jakiejkolwiek argumentacji dotyczacej przyczyn nieuwzglednienia
przez Sad I instancji zarzutu pozwanego, ze dzialanie (...) polegajace na zadaniu ustanowienia gwarancji zaplaty
oraz odstapieniu przez (...) od umowy stanowilo naduzycie prawa, co skutkuje brakiem mozliwo$ci przeprowadzenia
przez Sad II instancji merytorycznej kontroli zaskarzonego orzeczenia. Wskazaé nalezy, ze uzasadnienie wyroku
Sadu I instancji zawiera wszelkie elementy wymagane przez art. 328 § 2 k.p.c., a wiec wskazanie podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych
sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowej, oraz wyjaénienie
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Z lektury uzasadnienia zaskarzanego wyroku mozna
wysuna¢ wniosek, ze Sad I instancji nie dostrzegl, by doszlo do naduzycia prawa przez (...) Sp. z 0.0, wskazujac
wprost, ze jedyna przeslanka zadania ustanowienia gwarancji zaplaty jest istnienie waznego zobowiazania miedzy
wykonawcg a inwestorem , w ramach ktorego wykonawcy przystuguje roszcezenie ( takze niewymagalne badz przyszle)
o wynagrodzenie za prace kontraktowe i nawet posiadanie przez wykonawce informacji na temat finansowania



inwestycji z kredytu bankowego, czy zaplata w terminie wymagalnych wierzytelnoSci o wynagrodzenie nie zwalnialy
pozwanego od obowiazku przedlozenia gwarancji zaplaty.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c. wskazac nalezy, ze zgodnie z tym przepisem, przedmiotem dowodu
sg fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. Dowody z dokumentéw wymienionych w punkcie 2
pisma pozwanego z dnia 23 grudnia 2013 r. dotyczyly w przewazajgcej mierze etapu przed wykonywaniem umowy
lub w jej trakcie, zatem nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sad nie znalazl tez podstaw, aby
przeprowadzi¢ dowdd z dokumentacji powykonawczej dotyczacej prac wykonanych przez (...) na podstawie umowy
o roboty budowlane. Przedmiotem niniejszego postepowania bylo zadanie zwrotu gwarancji nalezytego wykonania
robé6t udzielonej przez (...) Sp. z 0.0. pozwanemu, a nie zakres rob6t, ktére zostaly wykonane na podstawie zawartej
umowy o roboty budowlane. Natomiast odno$nie dokumentéw wskazanych w punkcie 2 lit. e — g pisma pozwanego
z dnia 23 grudnia 2013 r. Sad Okregowy wprost wskazal, ze w procedurze cywilnej brak jest podstawy prawnej do
zobowiazania spdlki (...) Sp. z 0.0. do przedlozenia zagdanych przez pozwanego wykazow, czyli do zobowiazania (...)
do podania zadanych przez pozwanego informacji.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. Sad Apelacyjny wskazuje, ze w pelni podziela
argumentacje Sadu Okregowego dotyczacg oddalenia przedmiotowych wnioskéw o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z dziedziny budownictwa oraz bieglego z zakresu rachunkowosci. Zakres robot, ich warto$é, jako$é nie
byly istotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ro6wniez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie miala
okoliczno$é kondycji finansowej (...) Sp. z 0.0. w okresie od stycznia 2013 r. do maja 2013 r. oraz fakt, czy w tym okresie
wystepowal stan niewyplacalnoSci przedmiotowej spotki. Nadto, w sprawie nie zgromadzono materialu dowodowego
mogacego stanowi¢ podstawe takiej opinii. Biegly aby w spos6b rzetelny ocenié kondycje finansowa sp6tki musialby
dysponowac jej pelna dokumentacjg ksiegowa, a nie jedynie pojedynczymi dokumentami.

Pozwany podniost rowniez zarzut naruszenia prawa materialnego tj. art. 527 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie
do oceny czynnoéci (...) polegajacej na wyzbyciu sie wierzytelnos$ci z tytutu zwrotu kaucji i skuteczno$ci tej czynnosci
prawnej, pomimo, ze w niniejszej sprawie przepis ten nie znajdowal zastosowania. Zarzut ten nie znajduje zadnego
uzasadnienia, bowiem Sad I instancji nie zastosowal art. 527 k.c. W konicowej czeéci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku Sad Okregowy wskazal, ze pozwany stal na stanowisku, ze przedmiotowe umowy cesji zostaly zawarte w
celu pokrzywdzenia wierzycieli (...), ze pozwany podal, Ze przedmiotowa nalezno$¢ stanowi jedyny sktadnik majatku
spolki oraz ze spobtka posiada wielu wierzycieli. Sad I instancji zaznaczyl wylacznie, ze wierzycielom przystluguja
§rodki prawne, aby kwestionowa¢ tego rodzaju rozporzadzenia, a skoro z nich nie skorzystali to znaczy, ze zarzuty
strony pozwanej pozostaja nieuzasadnione. W tym miejscu nalezy z calg stanowczoScia stwierdzic¢, ze Sad I instancji
przytoczyl stanowisko pozwanego, nie dokonal analizy przestanek z art. 527 k.c. Okoliczno$ci powolywane przez
pozwanego byly zblizone do warunkéw zastosowania art. 527 k.c., co jednak nie spowodowalo zastosowania przez Sad
Okregowy tego przepisu. Sad wyjasnil wylacznie w tej czeSci uzasadnienia, dlaczego nie uznaje zawartych przez (...)
Sp. z 0.0. umow cesji za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i dobrymi obyczajami.

Niezasadny okazal sie rowniez zarzut naruszenia prawa materialnego tj. art. 58 § 2 k.c. poprzez jego bledne
niezastosowanie. W ocenie pozwanego wyzbycie sie przez (...) wierzytelnosci z tytulu zwrotu kaucji w $wietle
okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy, bylo sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i w konsekwencji
nie moglo doprowadzi¢ do skutecznego nabycia przedmiotowej wierzytelnosci przez powoda. Pozwany naruszenia
zasad wspolzycia spolecznego upatrywal w zawarciu przez (...) Sp. z 0.0. z (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P. umowy
przelewu wierzytelno$ci o zwrot gwarancji nalezytego wykonania umowy nr (...). Zdaniem pozwanego umowa cesji
wierzytelno$ci naruszala interesy wierzycieli spoélki (...) (jej podwykonawcéw) oraz stanowila efekt dziatan spotki
majacy doprowadzié¢ inwestycje do niewyplacalnosSci, a w konsekwencji do przejecia obiektu. Pozwany powolywal
sie rowniez na kwestie zmian podmiotowych w spétee (...) Sp. z o.0., jednak okolicznoSci te nie mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Twierdzenia pozwanego, ze wierzyciele spo6iki (...) Sp. z 0.0. nie mieli
mozliwoSci wystapienia z roszczeniem z art. 527 k.c. pozostaja wylacznie nieudowodnionym jego stanowiskiem.
Natomiast odnoszac sie do kwestii, czy zawarcie umowy cesji wierzytelnoSci przez (...) Sp. z o0.0. bylo sprzeczne
z zasadami wspoélzycia spolecznego, wskazaé nalezy, ze art. 509 k.c. wprost przewiduje mozliwo$é zawarcia przez



wierzyciela takiej umowy. Samo dazenie przez spotke do odplatnego wyzbycia sie wierzytelnos$ci nie jest sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego. Nie zachodzilo tez w niniejszej sprawie pokrzywdzenie wierzycieli, na ktore
powoluje sie pozwany. W tym zakresie istotnym jest, ze spo6lka (...) Sp. z o.0. dokonala cesji wierzytelnoséci w
kwocie 630.000 zl za cene 600.000 zl. Powszechnie przyjeta praktyka jest, ze sprzedaz wierzytelnos$ci odbywa
sie za cene nizsza niz jej nominalna warto$¢é. Podmioty zawierajace umowe cesji przewiduja bowiem mozliwo$¢
opbznienia w realizacji zobowigzania przez dtuznika, ewentualne koszty zwigzane z dochodzeniem wierzytelno$ci
na etapie przedsadowym, sadowym, egzekucyjnym. Nie mozna zatem uzna¢, ze dokonujac odplatnego przeniesienia
wierzytelno$ci przystugujacej wzgledem pozwanego (...) Sp. z 0.0. dzialala z pokrzywdzeniem wierzycieli. W zamian
za wyzbycie sie wierzytelnos$ci (ktora wbrew twierdzeniom apelacji nie stanowila jedynego majatku spoélki, skoro (...)
przystuguje dochodzona przed sadem wierzytelno$¢ o zaplate wynagrodzenia za roboty budowlane ) do majatku (...)
Sp. z 0.0. winny wplyna¢ $rodki pieniezne stanowiace ekwiwalent za sprzedang wierzytelnosé.

Pozwany wskazywal na niezgodno§¢ zawartej przez (...) Sp. z 0.0. umowy cesji z zasadami wspolzycia spolecznego
roéwniez ze wzgledu na cel zawarcia umowy — dopatrywal sie naruszenia zasad lojalnos$ci kupieckiej. Nie mozna jednak
uzna¢ za naganne dazenie sp6lki do uzyskania §rodkéw pienieznych w zamian za sprzedaz spornej wierzytelnosci.
Natomiast zamiar pokrzywdzenia wierzycieli, jak i dgzenie do przejecia inwestycji, pozostaja, jak wykazano powyzej,
wylacznie nieudowodnionymi twierdzeniami pozwanego.

W konsekwencji, jak stusznie ocenil Sad Okregowy powod posiadal legitymacje czynng do wytoczenia powodztwa w
niniejszej sprawie. W kwestii legitymacji czynnej powoda oraz waznos$ci zawartych uméw cesji Sad Apelacyjny w pelni
podziela stanowisko Sadu I instancji, wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Pozwany podniost réowniez zarzut naruszenia art. 5 k.c., ktory okazal sie nieuzasadniony w okolicznoSciach
rozpoznawanej sprawy. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze przez zasady wspolzycia spolecznego, o ktérych mowa w
art. 5 k.c., nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego i uczciwego postepowania w stosunkach spolecznych. Przy
ustalaniu ich znaczenia mozna wiec odwolywa¢é sie do takich powszechnie uzywanych i znanych poje¢, jak "zasady
shusznoséci", "zasady uczciwego obrotu”, "zasady uczciwos$ci oraz lojalnoSci". Klauzula generalna musi by¢ jednak
wypelniona konkretng treScia, odnoszaca sie do okolicznoéci sprawy rozpoznawanej przez sad (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2014 r., I CSK 735/13, nie publ., z dnia 23 maja 2013 r., IV CSK 660/12, nie publ., z
dnia 28 listopada 2001 r., IV CKN 1756/00, nie publ., z dnia 11 maja 2012 r., IT CSK 540/11). Stwierdzenie, ze powod
naduzywa prawa podmiotowego, wymaga ustalenia okolicznoéci pozwalajacych skonkretyzowac, ktére dzialania
pozostaja w sprzecznosci z normami moralnymi godnymi ochrony i przestrzegania w stosunkach spotecznych (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1994 r., II CRN 127/94, nie publ., z dnia 3 lutego 1998 r., I CKN 459/97,
nie publ., i z dnia 2 pazdziernika 2015 r., II CSK 757/14, nie publ.).

W ocenie pozwanego (...) Sp. z 0.0. naduzyl prawa podmiotowego domagajac sie od niego udzielenia gwarancji zaplaty.

Zgodnie z art. 649" § 1 k.c. gwarancji zaplaty za roboty budowlane, zwanej dalej "gwarancja zaplaty”, inwestor udziela
wykonawcy (generalnemu wykonawcy) w celu zabezpieczenia terminowej zaplaty umoéwionego wynagrodzenia za
wykonanie rob6t budowlanych. Przytoczony przepis nie zawiera zadnych warunkéw, od ktérych uzaleznia zadanie
wykonawcy udzielenia gwarancji zaplaty poza istnieniem waznego zobowigzania pomiedzy wykonawcg a inwestorem .
Przede wszystkim powolany przepis nie przewiduje, aby koniecznym bylo pozostawanie przez inwestora w zwloce z
zaplata na rzecz wykonawcy jakiejkolwiek naleznoéci. Z chwilg zgloszenia inwestorowi przez wykonawce zadania, o

ktérym mowa w art. 649" § 1 k.c., powstaje na podstawie tego przepisu, bedace korelatem opisanego uprawnienia

wykonawcy, zobowigzanie inwestora do zapewnienia udzielenia gwarancji zaplaty (art. 649" § 2 k.c.), ktorego
niewykonanie pociaga za sobg powstanie uprawnienia ksztaltujacego wykonawcy do odstgpienia od umowy z winy
inwestora ze skutkiem na dzien odstapienia. Skorzystanie przez poprzednika powoda z uprawnienia zadania gwarancji
zaplaty przystlugujacego mu z mocy obowigzujacych przepiséw kodeksu cywilnego nie moze byé¢ uznane za naduzycie
prawa.



Pozwany naduzycia prawa przez spotke (...) Sp. z o0.0. upatrywal w tym, ze sam po raz pierwszy realizowal
przedsiewziecie budowlane i nie posiadal w tym zakresie stosownego do$wiadczenia, wskazywal, Zze pomiedzy
stronami nie bylo dysproporcji, a pozycja wykonawcy byla wrecz silniejsza niz pozycja inwestora. W ocenie pozwanego
po stronie (...) Sp. z 0.0. nie mogla powsta¢ obawa co do mozliwosci i terminowoSci zaplaty wynagrodzenia za
prace budowlane wykonane na podstawie umowy, bowiem finansowanie inwestycji bylo zagwarantowane w oparciu
o umowe kredytu, o ktoérej (...) Sp. z 0.0. miala pelng wiedze. Argumenty pozwanego w tej kwestii nie zasluguja na
uwzglednienie. (...) Sp. z 0.0. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra z zasady nakierowana jest na osiagganie zyskow.
Powszechnie znane sa problemy w branzy budowlanej, polegajace niewyplacaniu, badZ wyplacaniu ze znacznym
opdznieniem wynagrodzenia za ostatnie etapy prac. Z okoliczno$ci sprawy wynika, ze (...) sp. z 0.0. domagajac sie
ustanowienia gwarancji zaplaty dazyl do zabezpieczenia wlasnych intereséw. Z zeznan $wiadka E. R., ktérego zeznania
w apelacji przytoczono w wybidrczy sposob, wynikalo ,ze gtowna przyczyna odstapienia od umowy byl brak zaptaty (k
1432), natomiast z zeznan §wiadkéw : J. P.1 E. S. (1) wynikalo, ze miedzy stronami pod koniec roku 2012r powstal spor
co do wielkos$ci wykonywanych prac — tzw. przerobu. W tych okoliczno$ciach wiarygodnym jest ,ze motywem , ktérym
kierowal sie wykonawca zadajac gwarancji zaplaty byla obawa, Ze nie uzyska zaplaty, a nie dazenie do ,agresywnego
przejecia inwestycji”.

Podnoszona przez pozwanego w apelacji okoliczno$é finansowania inwestycji z kredytu bankowego nie mogta takze
dowodzi¢ naduzycia prawa podmiotowego co do zadania udzielenia gwarancji zaplaty i wobec jej nieuzyskania
odstapienia od umowy. Apelujacy pomija, ze kredyt bankowy nie stanowil dla wykonawcy realnego zabezpieczenia
jego interesu, skoro z zeznan $wiadka M. K. wynikalo, ze kazdorazowo transza kredytu byta wyplacana na polecenie
pozwanego, a zatem wykonawca nie mial wplywu na skladane przez pozwanego polecenia wyplaty srodkéw z kredytu.

W $wietle powyzszego, motywoéw spdiki (...) Sp. z o0.0., dazacej do zabezpieczenia przystlugujacych jej roszczen nie
mozna uznac za nieetyczne, skoro jej dzialanie bylo racjonalnym postepowaniem w ramach prowadzonej dzialalnoéci
gospodarczej nakierowanej przeciez na osigganie ekonomicznych rezultatow.

Niezasadne sg réwniez twierdzenia, ze (...) naduzyla prawa podmiotowego zadajac gwarancji zaplaty w sytuacji
braku zalegloéci platniczych ze strony pozwanego. Art. 649" k.c. nie wymaga, by po stronie inwestora wystapily
jakiekolwiek zaleglo$ci w platnosci, badz by , inwestor byl uprawniony do odmowy gwarancji z tego wzgledu, ze
przed zadaniem gwarancji zaplaty cze$¢ roszczen wykonawcy zostala zabezpieczona w inny sposoéb np. kredytem
bankowym. Istota uzyskania gwarancji zaplaty jest ochrona roszczen wykonawcy o wynagrodzenie przez przyznanie
mu prawa do uzyskania zabezpieczenia, a nie prawa do domagania sie od inwestora dzialan zmierzajacych
do ustanowienia zabezpieczenia. Niemajace zwigzku z niniejszym postepowaniem s3 zarzuty pozwanego co do
ewentualnego sformulowania treéci gwarancji, ktorej mial udzieli¢ ,skoro pozwany nie podjat zadnych dzialan
zmierzajacych do jej udzielenia.

Zarzut niewlasciwego wykonania robét budowlanych przez (...) Sp. z o.0. takze nie mogl przemawiaé za
zastosowaniem w rozpoznawanej sprawie art. 5 k.c. Pozwany mogl bowiem realizowaé wlasne uprawnienia chroniagce
jego interes, a zwigzane z jak twierdzi, z nienalezytym wykonaniem umowy.

Podsumowujac te czes$é rozwazan wskazaé nalezy, ze pozwany nie wskazat zasad wspoélzycia spotecznego, z ktérymi
sprzeczne mialo by¢ zachowanie poprzednika prawnego powoda. Pozwany mimo, ze powolywal sie na naduzycie
prawa przez spolke (...) Sp. z 0.0. okoliczno$ci tej nie wykazal. W istocie z tresci apelacji wynika, ze apelujacy zmierzal
do wykazania, iz udzielenia gwarancji zaplaty winno by¢ uzaleznione od spelnienia dodatkowych przestanek jak stan
zagrozenia niewyplacalnoS$cia czy op6znienie w zaplacie wynagrodzenia przez inwestora ,co jest niedopuszczalne w

$wietle tredci art. 649> §1k.p.c.

Majac na uwadze, ze zarzuty podniesione przez pozwanego w apelacji okazaly sie nieuzasadnione, a Sad Apelacyjny
nie dostrzegl uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, apelacja podlegala z mocy art. 385k.p.c. oddaleniu.



W punkcie 2 wyroku Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., zgodnie z odpowiedzialno$cia za wynik
procesu, orzekl kosztach zastepstwa procesowego po stronie powodowej, obcigzajac nimi pozwanego w caloSci.
Wynagrodzenie pelnomocnika powoda Sad ustalil na podstawie § 2 pkt. 7 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych.( Dz . U.
2015.1804 ze zm).
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