I ACz1970/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 listopada 2014 .
Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Daczynski
Sedziowie: SA Piotr Gorecki, SA Jan Futro (spr.)
po rozpoznaniu dnia 27 listopada 2014 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra Skarbu Panistwa
przeciwko (...) S.A. z siedziba w P.
o stwierdzenie niewaznosci uchwat
na skutek zazalenia pozwanej
na postanowienie Sagdu Okregowego w Poznaniu z dnia 30 wrzeénia 2014 r
sygn. akt IX GC 1052/14
1. zmienia zaskarzone postanowienie i wniosek o udzielenie zabezpieczenia oddala;
2. rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego pozostawia do orzeczenia koncowego.
Jan Futro Andrzej Daczynski Piotr Gorecki

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad I instancji udzielit zabezpieczenia roszczeniu powoda Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Ministra Skarbu Panstwa o stwierdzenie niewaznoéci uchwal Zwyczajnego Walnego
Zgromadzenia Akcjonariuszy spoiki (...) S.A. w P. z dnia 18 lipca 2014 r., kontynuowanego po przerwie w dniu 18
sierpnia 2014 r. w sprawie podwyzszenia kapitalu zakladowego o kwote 99 999,62 zl z jednoczesnym wylaczeniem
prawa poboru dotychczasowych akcjonariuszy spotki w calosci, a takze w sprawie zmiany § 5 statutu spolki poprzez:

1. zawieszenie postepowania rejestrowego dotyczacego wpisu zmian na podstawie tychze uchwal, toczacego sie przed
Sadem Rejonowym Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu Wydzial VIII Gospodarczy KRS w sprawie VIII Ns Rej
KRS (...) do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania toczacego sie przed Sadem Okregowym w Poznaniu pod
sygn. IX GC 1052/14;

2. zakazanie pozwanej spolce uniewazniania dotychczasowych dokumentéw akcji o numerach od 1 do 5000 i
wydawania w ich miejsce nowych do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania toczacego sie przed Sadem
Okregowym w Poznaniu pod sygn. IX GC 1052/14.

W uzasadnieniu tego postanowienia wskazal, ze pozwem z dnia 18 wrzesnia 2014 r. powod wytoczyl przeciwko
pozwanej powo6dztwo o stwierdzenie niewazno$ci uchwal Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy
spotki (...) S.A. w P. z dnia 18 lipca 2014 r., kontynuowanego po przerwie w dniu 18 sierpnia 2014 r. w
sprawie podwyzszenia kapitalu zakladowego o kwote 99 999,62 zt z jednoczesnym wylaczeniem prawa poboru



dotychczasowych akcjonariuszy spo6tki w caloéci oraz w sprawie zmiany § 5 statutu spélki ewentualnie o uchylenie
w/w uchwal.

Powod wskazal, ze spolka (...) Spotka Akeyjna z siedziba w P. jest reaktywowanym podmiotem przedwojennym.
Wpis Spétki do KRS nastgpil w dniu 7.05.2013 r. pod nr (...). Z informacji ujawnionych w KRS wynika, ze kapital
zakladowy Spétki wynosi 0,50 z1 i dzieli sie na 50 akcji o wartoéci 0,01 zt kazda. Przed 1 wrzeénia 1939 r. kapital akcyjny
Spolki wynosil 500 000 zt i podzielony byl na 5 000 akeji na okaziciela, po 100 zl kazda. Jedna akcja uprawniata do
1 glosu. Skarb Panstwa jest wlaScicielem 1000 sztuk przedwojennych, zarejestrowanych i waznych akcji na okaziciela
o numerach od (...) do(...).

Na dzien 18.07.2014 r. zostalo zwolane Zwyczaje Walne Zgromadzenie pozwanej spo6iki z porzadkiem obrad
przewidujacym podjecie uchwal m.in. w sprawie podwyzszenia kapitalu zakladowego o kwote 99 999,62 PLN, z
jednoczesnym wylaczeniem prawa poboru w calosci.

Skarb Panstwa w dniu 10.07.2014 r. zlozyt posiadane 1000 sztuk akcji na okaziciela o numerach od (...) do (...) do
depozytu w siedzibie Spolki.

W dniu Walnego Zgromadzenia, tj. 18.07.2014 r. pelnomocnicy Skarbu Panstwa w osobach Pani E. P. oraz Pani B. B.
stawili sie w miejscu odbycia (...) Spotki. Wowezas zostali poinformowani, iz Skarb Panhstwa nie zostal umieszczony
na liScie akcjonariuszy uprawnionych do udzialu w (...). W toku Zgromadzenia Spotki zostal zakwestionowany tytul
prawny Skarbu Panistwa do akcji na okaziciela. Na wniosek Zarzadu, (...) Sp6ki zarzadzito przerwe w obradach do dnia
18.08.2014r., aby umozliwi¢ Skarbowi Pafistwa wykazanie tytulu prawnego do przedmiotowych akeji. Powod pismem
z dnia 14.08.2014 r. przekazal Zarzadowi Spolki swoje stanowisko w sprawie wykazywania przez Skarb Panstwa
okolicznosci, trybu oraz podstawy prawnej wejScia w posiadanie akcji spolek rejestrowanych przed dniem 1.09.1939 .

Na kontynuowanym po przerwie w dniu 18.08.2014 r. (...) spolki pelnomocnicy Skarbu Panstwa nie zostali
dopuszczeni przez Przewodniczacego Walnego Zgromadzenia do udzialu w Zgromadzeniu. Przewodniczacy
Zgromadzenia zakwestionowatl prawo Skarbu Panstwa do wykonywania glosu z posiadanych akcji na okaziciela.

Pozwana tez odmowita wydania Skarbowi Panistwa zdeponowanych akgji.

Powdd wskazal, ze uchwata w sprawie podwyzszenia kapitatu zakladowego Spolki o kwote 99 999,62 zt z jednoczesnym
wylaczeniem prawa poboru dotychczasowych akcjonariuszy oraz uchwala w sprawie zmiany Statutu Spolki jest
sprzeczna z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa z uwagi na niezgodno$ci z procedowaniem. Skarb
Panstwa, posiadajac 20% gloséw, w przypadku dopuszczenia go do udzialu w walnym zgromadzeniu, glosowalby
przeciwko powyzszym uchwalom, jako godzacym w jego interes. Wprawdzie na obecnym etapie, powodowi nie jest
znana okoliczno$é, z jakiej iloéci akeji Spolki zostalo wykonane prawo glosu na powyzszym walnym zgromadzeniu,
niemniej w ocenie powoda uzasadnione jest twierdzenie, iz w przypadku dopuszczenia Skarbu Panstwa do udziatu w
walnym zgromadzeniu, nie doszloby do powziecia przedmiotowych uchwal. Dodatkowo, odnoszac sie do uchwaly w
sprawie zmiany Statutu Spo6lki, powod zarzuca jej sprzeczno$c z art. 402 k.s.h. oraz art. 404 § 1 k.s.h..

W ocenie powoda, wykonanie zaskarzonych uchwal uszczupli uprawnienia Skarbu Panstwa, jako akcjonariusza
spolki. Zaskarzone uchwaly w przypadku ich wykonania doprowadza w praktyce do wyeliminowania Skarbu Panstwa
ze skladu akcjonariatu Spotki gdyz w celu wykonania powyzszych uchwal Zarzad Spéiki wezwal dotychczasowych
akcjonariuszy do skladania dokumentow akeji o numerach od 1 do 5000 w celu ich uniewaznienia i wydania nowych,
jednocze$nie odmawiajac powodowi zwrotu zdeponowanych w dniu 10.07.2014 r. na podstawie art. 406 k.s.h. akcji.

Sad Okregowy wskazal na podstawy udzielenia zabezpieczenia oraz na istotng réznice miedzy uprawdopodobnieniem
a udowodnieniem roszczenia.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy uznal, ze powdd uprawdopodobnil swoje roszczenie. W szczego6lnoéci
przedkladajac poswiadczone za zgodnoé¢ z oryginalem zaswiadczenie o zlozeniu przez powoda akcji spélki (...) S.A.



w P. na okaziciela od numeru (...) do numeru 4000 w spélce na zasadzie art. 406 § 2 k.s.h. wraz z zalacznikiem
zawierajacym zestawienie zlozonych akcji oraz pelnomocnictwami dla przedstawicieli Ministra Skarbu Panstwa
uprawdopodobnil, w stopniu uzasadniajagcym udzielenie zabezpieczenia, iz jest posiadaczem akcji na okaziciela
pozwanej sp6iki o numerach od 3000 do 4000. Przepis art. 343 § 1 k.s.h. wprowadza za§ domniemanie, ze gdy akcja
jest na okaziciela, wykonywanie praw wynika z faktu posiadania takiej akcji, a wiec posiadacz akcji jest jej wlaScicielem.

Powdd speknil takze warunek polegajacy na zlozeniu akcji na siedem dni przed odbyciem walnego zgromadzenia (art.
406 § 2 k.s.h.) a zatem mial prawo uczestniczy¢ w Zwyczajnym Walnym Zgromadzeniu Akcjonariuszy pozwanej.
Powod zatem wykazal tez, ze jest legitymowany do wytoczenia powodztwo o stwierdzenie niewazno$ci uchwal na
podstawie art. 425 § 1 k.s.h. w zw. z art. 422 § 1 k.s.h..

Uprawdopodobnil tez, ze uchwala w sprawie podwyzszenia kapitalu zakladowego Spélki o kwote 99 999,62
z} z jednoczesnym wylaczeniem prawa poboru dotychczasowych akcjonariuszy oraz uchwala w sprawie zmiany
Statutu Spdlki jest sprzeczna z obowigzujacymi przepisami prawa, tj. art. 406 § 2 k.s.h., albowiem powod
bezzasadnie nie zostal dopuszczony do udzialu w Zwyczajnym Walnym Zgromadzeniu Akcjonariuszy pozwanej. Nadto
uprawdopodobnil, ze uchwala w sprawie zmiany statutu pozwanej jest sprzeczna z art. 402 k.s.h. oraz art. 404 § 1
k.s.h., albowiem porzadek obrad opublikowany w zamieszczonym wezwaniu Monitorze Sagdowym i Gospodarczym
nie obejmowal punktu dotyczacego zmiany Statutu Spoiki.

Powdd uprawdopodobnit takze interes prawny w uzyskaniu zabezpieczenia. Pozwana podjela kroki zmierzajace do
wprowadzenia w zycie zaskarzonych uchwal, co uprawdopodobnia ogloszenie pozwanej w Monitorze Sadowym i
Gospodarczym, w ktorym pozwana wezwala swoich akcjonariuszy do zlozenia w siedzibie sp6tki dokumentéw akeji
o numerach od 1 do 5000, celem ich uniewaznienia i wydania nowych dokumentéw akcji, w terminie dwoch tygodni
od dnia ogloszenia niniejszego wezwania, pod rygorem uniewaznienia starych dokumentéw akcji. W ocenie Sadu,
wykonanie zaskarzonych uchwal uszczupli uprawnienia Skarbu Panistwa, jako akcjonariusza spotki, bowiem udzial
powoda w kapitale zakladowym pozwanej sp6lki z obecnie posiadanego 20 % spadnie praktycznie do zera.

Brak zabezpieczenia w przedmiotowej sprawie skutkowalby powaznym utrudnieniem je$li nie uniemozliwilby
osiggniecie celu postepowania. Nadto nalezy wskaza¢, ze wskazany przez powoda sposob zabezpieczenia roszczenia
nie obciazy pozwanej ponad potrzebe, albowiem w razie uznania powodztwa za bezzasadne przedmiotowe
zabezpieczenie upadnie a postepowanie rejestrowe zostanie podjete.

Na postanowienie to zazalenie wniosla pozwana zarzucajac mu naruszenie przepiséw postepowania majace istotny
wplyw na wynik sprawy, polegajace na: naruszeniu art. 730" k.p.c. poprzez bezpodstawne przyjecie, ze powod
uprawdopodobnil roszczenie oraz posiada interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia; naruszeniu art. 755 § 1 pkt
1 k.p.c. poprzez nieprecyzyjne oraz nieadekwatne oznaczenie sposobu zabezpieczenia roszczenia; naruszenie art.
423 § 1 k.s.h. poprzez zawieszenie postepowania rejestrowego, pomimo, ze zawieszenie postepowania rejestrowego
moze nastapi¢ wylacznie przez sad rejestrowy po przeprowadzeniu rozprawy, czego sad rejestrowy nie uczynil, a
postepowanie zostalo zakonczone;

Nadto zarzucila naruszenie przepiséw prawa materialnego polegajace na blednej wykladni art. 358 k.s.h. poprzez
przyjecie, ze uniewaznienie dokument6éw akcji wplywa na byt prawny prawa podmiotowego akcjonariusza.

W konsekwencji wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku o udzielenie
zabezpieczenia w caloéci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania przed Sadem II
instancji, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w caloSci oraz umorzenie postepowania wraz z zasadzeniem od powoda na rzecz pozwanej kosztow
postepowania przed Sagdem II instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Nadto wni6st o przeprowadzenie dowodu z:



1. postanowienia Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 7 maja 2013 r. w przedmiocie wpisu do rejestru przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sgdowego na okoliczno$é przerejestrowania spdtki z rejestru handlowego B do rejestru
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego;

2. pisma Ministra Skarbu Panstwa z dnia 3 lipca 2014 r. na okoliczno$¢ zadania dokumentacji w zwigzku ze
Zwyczajnym Walnym Zgromadzeniem pozwanego;

3. listy akcjonariuszy uprawnionych do udziatlu w Zwyczajnym Walnym Zgromadzeniu na okoliczno$¢ warunkowego
wpisu powoda na liste akcjonariuszy uprawnionych do udzialu w Zwyczajnym Walnym Zgromadzeniu;

4. pisma pozwanego z dnia 24 lipca 2014 r. na okoliczno$¢ wezwania powoda do wykazania tytutu prawnego do akcji;

5. dokumentéw pelnomocnictwa Pani E. P. oraz Pani B. B. na okoliczno$¢ braku umocowania Pani E. P. oraz Pani
B.B.;

6. pisma powoda z dnia 14 sierpnia 2014 r. na okoliczno$¢ odmowy wykazania tytulu prawnego do akeji przez powoda;
7. pisma powoda z dnia 19 sierpnia 2014 r. na okoliczno$¢ odmowy wykazania tytulu prawnego do akcji przez powoda;

8. pisma pozwanego z dnia 2 wrze$nia 2014 r. na okoliczno§¢ wezwania powoda do wykazania tytulu prawnego do
akcji;

9. pisma pozwanego z dnia 5 wrze$nia 2014 r. na okoliczno$¢ wezwania powoda do wykazania tytulu prawnego do
akeji;

10. pisma powoda z dnia 19 wrze$nia 2014 r. na okoliczno$¢ odmowy wykazania tytulu prawnego do akcji przez
Powoda;

11. postanowienia Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 23 czerwca 2014 r. w przedmiocie wpisu do rejestru
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego na okolicznoé¢ zmiany stosunkéw prawnych w spoltee uzasadniajacych
uniewaznienie dokumentéw akcji;

12. ogloszenia w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym z dnia 12 wrzesnia 2014 r. na okoliczno$¢ wszczecia procedury
uniewazniania dokumentow akcji;

13. uchwaly zarzadu z dnia 29 wrzeénia 2014 r. na okoliczno$¢ uniewaznienia dokumentow akcji;

14. wniosku o opublikowanie ogloszenie w Monitorze Sadowym i Gospodarczym z dnia 1 pazdziernika 2014 r. na
okoliczno$¢ wykonania procedury uniewazniania dokumentow akcji;

15. ogloszenia w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym z dnia 8 pazdziernika 2014 r.
na okoliczno$¢ wykonania procedury uniewazniania dokumentéow akcji;

16. postanowienia Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 24 wrzeénia 2014 r. w przedmiocie wpisu do rejestru
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego na okolicznoéc¢ skutecznej rejestracji podwyzszenia kapitatu
zakladowego;

17. pism akcjonariuszy do Spolki na okoliczno$éé sporu, co do tytutu prawnego do akeji Spolki;
18. protokol z przekazania akeji Spolki Akeyjnej (...) na okoliczno$¢ braku tytulu prawnego do akcji;

19. wniosku o przyznanie kredytu zabezpieczonego m.in. akcjami pozwanego z dnia 15 listopada 1938 r. na
okoliczno$é¢, ze akcje stanowily przedmiot zastawu w Banku (...) SA;



20. protokolu walnego zgromadzenia akcjonariuszy wraz z zalacznikami z dnia 28 maja 1948 r. na okolicznosg, ze E.
K, L. K., A. W. oraz K. K. (1) byli uprawnienie z akcji o nr (...)-4000;

21. protokolu walnego zgromadzenia akcjonariuszy wraz z zalacznikami z dnia 7 maja 1949 r. na okoliczno$c, ze E.
K, L. K., A. W. oraz K. K. (1) byli uprawnienie z akcji o nr (...)-4000.

W uzasadnieniu wskazala, ze powdd nie uprawdopodobnil roszczenia i interesu prawnego w udzieleniu
zabezpieczenia; charakter udzielonego zabezpieczenia jest nieadekwatny i nieoznaczony a nadto Sad Okregowy
udzielil zabezpieczenia, ktore jest ewidentnie niedopuszczalne, a polegalo na zawieszeniu postepowania rejestrowego.

Przede wszystkim jednak udzielone zabezpieczenie jest bezprzedmiotowe, poniewaz przed skutecznym doreczeniem
postanowienia akcje zostaly uniewaznione. Natomiast postanowienie rejestrowe zostalo skutecznie zakonczone
odpowiednim wpisem do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego.

Wskazata takze, ze powod uzurpuje sobie prawo do akcji Spolki, ktore bez zadnego tytulu prawnego zostaly przekazane
powodowi przez Narodowy Bank Polski.

Podkreslila, ze pozwany jest spotka zawigzang przed 1 wrzesnia 1939 r. i od chwili powstania ma charakter spotki
rodzinnej. Akcje sp6ki nigdy nie byly przedmiotem obrotu.

Rozpoznajqgce zazalenie Sqd Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne.

Niewatpliwie przepis art. 343 § 1 k.s.h. wprowadza domniemanie, ze gdy akcja jest na okaziciela, wykonywanie praw
wynika z faktu posiadania takiej akcji, a wiec posiadacz akcji jest jej wlascicielem. Wykonanie praw z akcji na okaziciela
wobec spolki opiera sie na podstawie posiadanego dokumentu.

W niniejszej sprawie strona pozwana podnosi, ze akcje pozwanej spotki nigdy nie byly przedmiotem obrotu i zawsze
znajdowaly sie w kregu rodziny K. oraz K..

RzeczywiScie w $wietle przedstawionych z zazaleniem dokumentéw musi budzi¢ watpliwo$ci uprawnienie powoda do
wykonywania praw z akcji bedacych w jego posiadaniu.

Jak bowiem wynika z nich, jeszcze w latach 1948-1949 prawami z akcji, ktére znalazly sie w posiadaniu powoda
dysponowali akcjonariusze E. K., L. K., A. W.iK. K. (1).

Powod mimo szeregu wezwan kierowanych do niego przez pozwang nie wskazal tytulu prawnego na podstawie,
ktérego mial wejé¢ w posiadanie przedmiotowych akcji. Z protokolu natomiast z dnia 8 lipca 2014 r. wynika, ze
akcje te zostaly przekazane przedstawicielom Ministra Skarbu Panstwa z depozytu Narodowego Banku Polskiego.
Jednocze$nie ze zlozonych dokumentéw wynika, ze przedmiotowe akcje o 6wezesnej wartoSci 100 000 zl stanowily
zabezpieczenie kredytow udzielanych pozwanej spolce w latach trzydziestych XX wieku przez Bank (...).

Zgodnie z powszechna wiedza na skutek reformy bankowej Bank (...) S.A. na zasadzie art. 25 Dekretu o reformy
bankowej z dniem 1 stycznia 1950 r. zostal zlikwidowany, natomiast wszelkie aktywa i pasywa zostaly przekazane na
rzecz Banku (...) S.A. Na skutek dalszego wykonywania reformy bankowej aktywa i pasywa Banku (...) S.A. zostaly
przejete przez inne banki, w tym Bank (...). Dalej aktywa i pasywa Banku (...) zostaly przejmowane odpowiednio
przez Bank (...), Narodowy Bank Polski oraz Bank (...). Ostatecznie Bank (...) ulegl likwidacji, a wszelkie jego aktywa
i pasywa zostaly przejete przez (...) oraz Narodowy Bank Polski.

Fakty powyzsze w sposob istotny podwazaja domniemanie wskazane na wstepie niniejszych rozwazan a w
konsekwencji istnienie legitymacji czynnej powoda w niniejszym postepowaniu.



Niezaleznie od powyzszego zgodzi¢ sie trzeba z zalaca, ze majace — wedlug pozwu — reprezentowa¢ na Walnym
Zgromadzeniu Spoiki (...) i B. B. nie mialy uprawnienia do reprezentowania na nim Skarbu Panhstwa. Pelnomocnictwa
udzielit im Sekretarz S. w Ministerstwie Skarbu Panstwa Z. G., ktéry sam zgodnie z udzielonym mu notarialnym
pelnomocnictwem Ministra Skarbu Panstwa, byl umocowany jedynie do wykonywania praw z akeji spolek, w ktérych
udzial w kapitale zakladowym Skarbu Panstwa nie przekraczal 15%.

Tymczasem wedlug twierdzen pozwu Skarb Panstwa dysponowal w kapitale zakladowym pozwanej pula 20 % akcji.
Oznacza to, ze powod nie moze by¢ uznany za osobe bezzasadnie niedopuszczong do udzialu w walnym zgromadzeniu
(art. 422 § 2 pkt 3 k.s.h.) a wiec uprawniong do wytoczenia powbdztwa o stwierdzenie niewaznoéci podjetych uchwal
(art. 425 8§ 1 k.s.h.).

Wobec powyzszego roszczenie powoda nie moze by¢ uznane za dostatecznie uprawdopodobnione.

Jak zasadnie wskazal Sad I instancji rozwigzanie przyjete w przepisie art. 730" k.p.c. wprowadza tylko dwie podstawy
zabezpieczenia. S3 nimi uprawdopodobnienie istnienia roszczenia, ktére ma by¢ zabezpieczone oraz interes prawny
w uzyskaniu zabezpieczenia. Dla uwzglednienia wniosku podstawy te winny wystepowa¢ lacznie. Brak jednej z nich
uzasadnia oddalenie wniosku.

Powyzsze zwalania Sad Apelacyjny od rozwazania pozostalych zarzutéw podniesionych w zazaleniu.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w punkcie 1
postanowienia.

Zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c. sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji.
Przewidziana jednak w art. 745 k.p.c. regula, ze o kosztach postepowania zabezpieczajacego sad rozstrzyga w
orzeczeniu koniczacym postepowanie, ma przede wszystkim to znaczenie, ze tego rodzaju koszty nalezy traktowac jako
element skladowy kosztéw postepowania w sprawie, w ktorej zostal wydany tytul zabezpieczajacy. W konsekwencji
o zasadzie zwrotu kosztéw postepowania zabezpieczajacego rozstrzygaja przepisy art. 98-110 k.p.c., regulujace zwrot
kosztow procesu. W $wietle tych przepisow decydujace znaczenie dla orzekania o zwrocie kosztéw procesu, a zatem
takze orzekania o kosztach postepowania zabezpieczajacego, ma ostateczny wynik sprawy (art. 98 § 1 k.p.c.).

Jan Futro Andrzej Daczynski Piotr Gorecki



