IACz448/13
POSTANOWIENIE
Dnia 25 marca 2013r
Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny w nastepujgcym skladzie :
Przewodniczqcy : SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga /spr./
Sedziowie : SSA Piotr Gorecki
SSA Jacek Nowicki
po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2013r
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa Waojewodztwa (...)
przeciwko L. A.
0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna
na skutek zazalenia pozwanej
od postanowienia Sagdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 1 lutego 2013r, sygn.akt XII C 2663/12
postanawia :

oddalié¢ zazalenie, pozostawiajqc Sadowi Okregowemu rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego w orzeczeniu konczqgcym postepowanie.

SSA P. Gorecki SSA M. Mazurkiewicz-Talaga SSA J. Nowicki

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy na podstawie art. 730 § 1kpc wzw.z art. 730" § 1i2 kpciart. 755 § 1 ust.2
kpc udzielil powodowi zabezpieczenia poprzez ustanowienie zakazu zbywania i obcigzania nieruchomosci potozonych
w G. przy ul. (...), dla ktérych Sad Rejonowy w GnieZnie prowadzi ksiegi wieczyste : (...)i (...) i wpisanie tego zakazu
do ksiag wieczystych prowadzonych dla tych nieruchomos$ci .W uzasadnieniu powyzszego orzeczenia sad I instancji
wskazal, ze powdd w dostatecznym stopniu uprawdopodobnil roszczenie , przedkltadajac miedzy innymi odpis nakazu
zaplaty z dnia 13.02.2012r w sprawie XII C 34/12, umowe o dofinansowanie zawarta z dtuzniczkami oraz przeniesienie
w drodze darowizny przez D. A.iT. G. narzecz L. A. wlasnosci nieruchomosci wskazanych we wniosku. W ocenie sadu
roszczenie wynikajace . z art. 527 § 2ke zostalo nalezycie uprawdopodobnione , a ponadto powdd uprawdopodobnit
takze interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia, skoro nieruchomoéci stanowiace przedmiot darowizny stanowily
jedyny istotny skladnik majatku dluzniczek. Préba obciagzenia badz dalszego zbycia nieruchomos$ci spowodowatoby,
ze wykonanie ewentualnego korzystnego dla powoda orzeczenia byloby znacznie utrudnione. Sad uznal zatem za
konieczne udzielenie powodowi zabezpieczenia na obecnym etapie postepowania, oceniajac, ze odpowiednim bedzie
wskazany we wniosku sposob zabezpieczenia w postaci ustanowienia zakazu zbywania i obcigzania nieruchomo$ci.



Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla pozwana , zarzucajac naruszenie art. 730" § 1i 2 kpe poprzez uznanie,

ze powod uprawdopodobnil interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia oraz art. 730 * § 3kpc poprzez udzielenie
zabezpieczenia ponad potrzebe.

Wskazujac na powyzsze zarzuty zalgca wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci i oddalenie wniosku,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez ograniczenie zabezpieczenia do zakazu zbywania jednego
z lokali potozonych w nieruchomosci przy ul. (...) w G.. Ponadto pozwana wniosla o obciazenie powoda kosztami
postepowania zazaleniowego.

Powod wnioést o oddalenie zazalenia i zasgdzenie od pozwanej kosztéw postepowania zazaleniowego wg norm
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Whbrew zarzutom podniesionym w zazaleniu dowody i okoliczno$ci powolane w pozwie oraz wniosku o zabezpieczenie
roszczenia powoda uprawdopadabniajg roszczenie ze skargi paulianskiej w nalezyty sposob. W szczegolnosci wskazac
nalezy, ze dowody z dokumentéw w postaci : wezwania z dnia 5.10.2012r, pismo dluzniczek z dnia 16.10.2012r. wraz z
zalaczonym PIT-36 za 20111 2009r, podatkowej ksiegi przychodéw i rozchod6w, historie rachunkéw bankowych oraz
harmonogram splat kredytu w(...) wskazuja w sposo6b nie budzacy watpliwosci, ze dokonanie darowizn nieruchomosci
potozonych w G. przy ul. (...) w sposéb istotny pogorszylo i tak niekorzystna sytuacje materialng dluzniczek.
Jak stusznie podkreslil powdd, nieruchomosci te moglyby stanowié jedyne zabezpieczenie realizacji jego roszczen
stwierdzonych nakazem zaplaty z dnia 13.02.2012r wydanego przez Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie XII
Nc 34/12. Dzialania dluzniczek polegajace na wyzbyciu sie majatku na rzecz osoby najblizszej i to pod tytulem
darmym , dajg uzasadnione podstawy do oceny, ze dzialania te zmierzaja do pokrzywdzenia wierzyciela, a zatem brak
zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub powaznie utrudni
osiagniecie celu postepowania w sprawie.

Odnoénie zarzutu naruszenia art. 730" § 3kpc , stwierdzi¢ nalezalo, ze sad jest zwigzany granicami wniosku, a przede
wszystkim - zalgca nie wykazala, ze lokale o ktérych mowa jest w zazaleniu maja zalozone odrebne ksiegi wieczyste,
co ewentualnie umozliwialoby stosowne ograniczenie wniosku przez wierzyciela. Ponadto pozwana nie wskazala,
aby zastosowany sposéb zabezpieczenia stanowit obciazenie ponad miare, badz w jakikolwiek sposdb ograniczal jej
uprawnienia jako wlasciciela nieruchomoéci.

Z powyzszych wzgledow oraz podzielajac ustalenia faktyczne i ocene prawng wniosku , dokonane przez sad I instancji
Sad Apelacyjny na podstawie art. 385kpc w zw. z art.397 § 2kpc oddalil zazalenie pozwanej jako pozbawione
uzasadnionych podstaw, pozostawiajac sadowi I instancji rozstrzygniecie o kosztach procesu w orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie (art. 745 § 1kpc).

SSA P. Gorecki SSA M. Mazurkiewicz-Talaga SSA J. Nowicki



