POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Poznaniu — Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Karol Ratajczak /spr./
Sedziowie: SA Bogustawa Zuber, SA Jacek Nowicki
po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2013 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku M. B.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. wW.

o udzielenie zabezpieczenia

na skutek zazalenia powodki

na postanowienie Sagdu Okregowego w Poznaniu
z dnia 14 stycznia 2013 r. sygn. akt I Co 207/12
postanawia:

oddalié zazalenie

B. Zuber K. Ratajczak J . Nowicki

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Poznaniu oddalit wniosek M. B. o udzielenie zabezpieczenia
roszczenia o ustalenie niewaznoSci umowy poreczenia kredytu udzielonego przez (...) SA Oddzial (...) w N.
W. L. (1). Zabezpieczenie polega¢ mialo na zawieszeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko
wnioskodawczyni przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Miedzyrzeczu w sprawie RB Km 4316/12.

Jak ustalil Sad Okregowy, wnioskodawczyni udzielita w formie aktu notarialnego pelnomocnictwa swemu ojcu E. B.
do zlozenia w jej imieniu m.in. o§wiadczenia o poreczeniu zobowiazan wynikajacych z umowy o udzielenie kredytu,
ustanowieniu hipoteki na nalezacej do niej nieruchomosci, i to na warunkach wedlug uznania pelnomocnika.

Na podstawie udzielonego pelnomocnictwa zostal przez powodke poreczony kredyt udzielony przez (...) S.A. W. L.
(2) i na zabezpieczenie jego splaty ustanowiono hipoteke na nieruchomosci nalezacej do M. B..

Sad Okregowy stwierdzil, ze w uprawdopodobnieniu swego roszczenia wnioskodawczyni wskazala, iz W. L. (2), w
toku postepowania prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w Nowym Tomyslu w sprawie Ds. 638/11 zostal
przedstawiony zarzut, ze ,w pazdzierniku 2007 r. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowych wprowadzit w
blad pracownikéw (...) S.A. doprowadzajac do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez zawarcie umowy
kredytu w formie limitu kredytowego wielocalowego nr 202- (...) w ramach ktorego pozostawiono do jego dyspozycji
3.000.000 zl, zaniechujac jego splaty tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.ki art. 2978 1 kkw



zw. z art. 11 § 2 k.k.”. W ocenie wnioskujacej wobec tego, ze zobowigzanie W. L. (2), za ktdrego poreczyla, jawi sie jako
czynno$¢ prawna podjeta w celu przestepczym, jest to zatem czynno$¢ prawna niewazna (art. 58 § 1 k.c.).

W uzasadnieniu Sad Okregowy stwierdzil, ze wnioskodawczyni nie uprawdopodobnila roszczenia czyli zadania
ustalenia niewazno$ci poreczenia udzielonego dla splaty kredytu w oparciu o stwierdzenie niewazno$ci umowy
kredytu na podstawie art. 58 § 1 k.c. i nie badajac pozostalych przestanek udzielenia zabezpieczenia, wniosek oddalil.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla wnioskodawczyni zaskarzajac je w calosci, domagajac sie jego zmiany
poprzez uwzglednienie jej wniosku u udzielenie zabezpieczenia; zadaniem ewentualnym bylo uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny w Poznaniu zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie uznaé nalezalo za bezzasadne.

Zgodnie z przepisem art. 730 § 1 k.p.c. w kazdej sprawie cywilnej podlegajacej rozpoznaniu przez Sad, mozna zadaé

udzielenia zabezpieczenia. Na podstawie art. 730" § 1 k.p.c., udzielenia zabezpieczenia moze zada¢ kazda strona lub
uczestnik postepowania, jezeli uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia.

Przeslankami do zabezpieczenia powodztwa sa zatem uprawdopodobnienie roszczenia oraz interes prawny w
udzieleniu zabezpieczenia. Uprawdopodobnienie, cho¢ nie wymaga — tak jak udowodnienie — bezsprzecznego
wykazania konkretnych okolicznoéci za pomoca zaoferowanego przez strone materialu dowodowego, zobowigzuje do
uczynienia wiarygodnymi okolicznoéci stanowigcych podstawe roszczenia.

Podzieli¢c nalezalo stanowisko Sadu I instancji, ze wnioskodawczyni nie uprawdopodobnila roszczenia.
Whnioskodawczyni - jak wynika z treSci jej pisma z dnia 5 grudnia 2012 r. — ostatecznie domagala sie udzielenia
zabezpieczenia roszczenia o ustalenie niewaznoS$ci poreczenia splaty wierzytelnosci z dnia 26 pazdziernika 2007 r.

Lektura akt wskazuje, Ze aktem notarialnym z dnia 26 pazdziernika 2007 r. M. B. udzielila pelnomocnictwa swemu
ojcu E. B. do zlozenia w jej imieniu m.in. o§wiadczenia o poreczeniu zobowigzan wynikajacych z umowy o udzielenie
kredytu zawartej z (...) Oddzial (...) w N. — na wszelkich warunkach wedlug uznania pelnomocnika, a takze zlozenia
w imieniu mocodawczyni oS§wiadczenia o ustanowieniu hipoteki na nalezacej do niej nieruchomoéci, na warunkach
wedlug uznania pelnomocnika. Udzielenie takiego poreczenia bylo prawnie dopuszczalne. Ojciec M. B. dzialajac w
granicach umocowania, poreczyl W. L. (2) umowe kredytu w formie limitu kredytowego wielocelowego.

Prokurator Rejonowy w Nowym Tomys$lu w dniu 8 grudnia 2011 r. przedstawil W. L. (2), zarzut, ze w pazdzierniku
2007 r. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowych wprowadzil w blad pracownikéow (...) S.A. (...) Oddzial (...)
w P. Centrum Korporacyjne w N. na podstawie faktury VAT nr (...) z dnia 2 lipca 2007 r. wystawionej przez (...), co do
posiadania na wlasno$¢ linii zywienia trzody chlewnej na mokro wraz ze zintegrowanym systemem pojenia i wentylacji
mechanicznej znajdujacej sie na F. W. (...)-(...) O. o wartoéci 976.000 zl, ktéra miala stanowi¢ zabezpieczenie
wierzytelnoéci, a ktérej w rzeczywistoSci nie posiadal doprowadzajac do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wskazany bank, poprzez zawarcie w dniu 26 pazdziernika umowy kredytu w formie limitu kredytowego wielocelowego
or (...) (...), wramach ktorego pozostawiono do jego dyspozycji 3.000.000 zl, zaniechujac jego splaty tj. o przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.kiart. 297§ 1 kkwzw. z art. 11 § 2 k k.

W. L. (2) jest poszukiwany listem goniczym. Zgodnie z art. 11 k.p.c. sad jest zwigzany w sprawie cywilnej tylko tymi
ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku, ktére dotycza popelnienia przestepstwa.
Odnosi sie to do osoby sprawcy, przedmiotu przestepstwa i czynu przypisanego oskarzonemu (skazanemu).

Skarzagca uprawdopodobnienie roszczenia, z ktérym zamierzala wystapic¢ i zabezpieczenia, ktorego sie domagata
wigzala z przedstawieniem zarzutu popehlienia przestepstwa kredytobiorcy, za ktérego poreczyla. W ocenie
wnioskodawczyni, zobowiazanie W. L. (2) wobec (...) S.A., za ktdre poreczyla, wynika z zawarcia umowy kredytu



w celu przestepczym. Tymczasem, z treSci wyzej wskazanego zarzutu, wynika, ze przedmiotem postepowania
przygotowawczego jest zatajanie przez kredytobiorce, tego, ze nie jest on wladcicielem linii zywienia trzody chlewnej
na mokro wraz ze zintegrowanym systemem pojenia i wentylacji mechanicznej znajdujgcej sie na F. W. (...)-(...) O.
o wartosci 976.000 zl, ktoéra miala stanowi¢ zabezpieczenie wierzytelnoéci. Skutkiem takiego zachowania W. L. (2)
mialo by¢ niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez bank. Treé¢ zarzutu nie daje podstaw do przyjecia niewaznosci
czynno$ci prawnej polegajacej na udzieleniu przez (...) S.A. W. L. (2) kredytu. Co istotne, sam bank umowe te uznaje za
wazng, skoro wystapit przeciwko wnioskodawczyni jako poreczycielce kredytu o zaplate kwoty 3.000.000 z odsetkami,
uzyskal w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, ktéry wyrokiem Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp
w sprawie I C 192/10 zostal utrzymany w mocy.

To w postepowaniu przed Sagdem Okregowym w Gorzowie wnioskodawezyni mogla i winna sie powolywac sie na
niewazno$¢ umowy kredytowej, jezeli uwazala, ze taka niewazno$¢ zachodzila. Co do tej okoliczno$ci skarzaca nie
podala jednak zadnych informacji.

Dlatego tez, w ocenie Sadu Apelacyjnego na tym etapie postepowania nie mozna przyja¢, aby skarzaca
uprawdopodobnila roszczenie o stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytowej zawartej pomiedzy (...) S.A.aW. L. (2),
jako zawartej w celu przestepczym, a tym samym niewaznej (art. 58 § 1 k.c.).

Przepis art. 58 § 1 k.c. stanowi w swojej poczatkowej czesci, ze czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na
celu obejécie ustawy jest niewazna. Czynno$¢ prawna jest sprzeczna z ustawg wowczas, gdy jej tre$c jest formalnie i
materialnie niezgodna z bezwzglednie obowigzujacym przepisem prawa. Natomiast czynno$¢ prawna majaca na celu
obejécie ustawy polega na takim uksztaltowaniu jej tresci, ktore z formalnego punktu widzenia nie sprzeciwia sie
ustawie, lecz w rzeczywistoSci (w znaczeniu materialnym) zmierza do zrealizowania celu, ktérego osiagniecie jest przez
nig zakazane. Innymi slowy, o czynnoéci prawnej (takze zawarciu umowy) majacej na celu obejScie ustawy mozna
moéwic wowcezas, gdy czynnosé taka pozwala na unikniecie zakazow, nakazoéw lub obciazen wynikajacych z przepisu
ustawy i tylko z takim zamiarem zostala dokonana. Nie ma na celu obejScia prawa dokonanie czynnoéci prawnej dla
osiggniecia skutkow, jakie ustawa wigze z tg czynno$cia prawna.

Whnioskodawczyni udzielajac pelnomocnictwa swemu ojca musiala zdawaé sobie sprawe ze znaczenia swojej decyzji, w
szczegoblnosci winna liczy¢ sie z tym, ze pelnomocnik skorzysta z udzielonego mu pelnomocnictwa w pelnym zakresie.
NW wniosku, ani w zazaleniu nie powolywala sie w kazdym razie, aby jej o§wiadczenie woli zostalo zlozone pod
wplywem bledu (art. 84 § 1 k.c.), podstepu (art. 86 § 1 k.c.), czy grozby (art. 87 § 1 k.c). Stad tez nie sposéb réwniez
uznaé, aby uprawdopodobnila roszczenie o ustalenie niewaznoSci poreczenia.

W tym stanie rzeczy biorac pod uwage powyzsze Sad Apelacyjny oddalil zazalenie na podstawie art. 385 k.p.c. w zw.
z art. 397 § 2 k.p.c.

B. Zuber K. Ratajczak J. Nowicki



