sygn. akt I ACz 334/13
POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga (spr.)

Sedziowie:SSA Mariola Glowacka

SSA Jacek Nowicki

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2013 1.

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie z powbddztwa (...) sp. z o.0. z siedzibq w P.

przeciwko (...) S.A. z siedzibq w P.

o stwierdzenie niewaznoSci uchwaly

na skutek zazalenia powoda

od postanowienia Sagdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 21 stycznia 2013 r., sygn. akt IX Gc 1183/12

postanawia:

oddali¢ zazalenie, a rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego pozostawi¢ Sadowi Okregowemu w
orzeczeniu koficzacemu postepowanie w sprawie.

SSA Mariola Glowacka SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga SSA Jacek Nowicki

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy oddalit wniosek powoda o udzielenie zabezpieczenia poprzez
zawieszenie wykonalno$ci uchwaly nr 3 Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia pozwanej spolki z dnia 19 listopada
2012 T.

W uzasadnieniu stwierdzil, ze powdd wytoczyl powddztwo, w ktérym wnidst o stwierdzenie niewaznoSci
przedmiotowej uchwaly, a ewentualnie o jej uchylenie. Podniost, wskazujac jako podstawe prawna art. 730 § 1 k.p.c. i

art. 730" § 1 k.p.c., ze w zakresie dotyczacym podstaw czy to stwierdzenia niewaznoéci uchwaly, czy tez jej uchylenia na
obecnym etapie postepowania nie jest wladny w sposob ostateczny przesadzié, czy zaistnialy podstawy do uchylenia
uchwaly lub stwierdzenia jej niewaznoSci.

Uznal, ze ustalenie spelienia tych przeslanek wymaga w pierwszej kolejnosci uzyskania stanowiska pozwanego
i przeprowadzenia calo$ciowego postepowania dowodowego. Zaznaczyl, ze powdd zarzuca niewazno$c¢ podjetej
uchwale twierdzac, ze nie byla objeta porzadkiem obrad. Tymczasem w porzadku obrad przewidywano powziecie
uchwaly w przedmiocie wyrazenia zgody na ustanowienie zabezpieczenia zwigzanego z umowa kredytowa. Powolujac



art. 402 § 2 k.s.h. podnidsl, ze kluczowym dla rozstrzygniecia zasadno$ci podnoszonych zarzutéw powinno by¢
ustalenie jak bardzo szczegotowo winny by¢ okreslane punkty w proponowanym porzadku obrad i czy w niniejszym
przypadku zasady te zlamano. Zdaniem Sadu pierwszej instancji nie sposob zatem w realiach rozpoznawanej sprawy
jednoznacznie przesadzi¢ w chwili obecnej, czy zakres zaskarzonej uchwaly, tak dalece odbiegat od okreslenia jednego
z punktéw porzadku obrad, ze mozna by przyjaé, ze zaskarzona uchwala nie byla objeta porzadkiem obrad. Ostateczne
rozstrzygniecie tej kwestii mozliwe bedzie po przeprowadzeniu calego postepowania.

Tozsame stanowisko Sad Okregowy zajat co do drugiego zadania pozwu, dotyczacego uchylenia zaskarzonej uchwaly,
Przyjal, ze na chwile obecna nie mozna jednoznacznie ustali¢, czy zaskarzona uchwala jest sprzeczna z dobrymi
obyczajami i godzi w interes spotki. W konsekwencji stwierdzil, ze pow6d nie uprawdopodobnil roszczenia, co
skutkowalo oddaleniem wniosku o udzielenie zabezpieczenia.

W ocenie Sadu pierwszej instancji powdd nie uprawdopodobnil réwniez interesu prawnego w udzieleniu
zabezpieczenia. (...) sp. z 0.0., ktérego celem w postepowaniu jest usuniecie z obrotu prawnego zaskarzonych uchwat
nie wykazal, aby zarzad sp6iki po uzyskaniu zgody na zabezpieczenie uméw kredytowych z konsorcjum banku podjal
jakiekolwiek dzialania w celu uzyskania kredytu.

Postanowienie Sadu Okregowego zostalo zaskarzone w calo$ci zazaleniem wniesionym przez powoda, ktéry wniost
o0 jego zmiane poprzez udzielenie zabezpieczenia roszczenia o stwierdzenie niewaznoSci uchwaly nr 3 powzietej na
Nadzwyczajnym Walnym Zgromadzeniu pozwanej (...) S.A. z siedzibg w P. w dniu 19 listopada 2012 r., ewentualnie
o uchylenie tej uchwaly — poprzez zawieszenie jej wykonalno$ci.

Podniésl zarzut naruszenia art. 730" § 1 k.p.c. polegajacy na przyjeciu, ze roszczenie dochodzone przez powoda nie
zostalo uprawdopodobnione, pomimo tego ze istotne okoliczno$ci sprawy zostaly w pozwie szczegblowo opisane i sg
przedmiotem wnioskow o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw dolgczonych do pozwu; ze powodowa spoétka nie
posiada interesu prawnego, pomimo tego ze w uzasadnieniu pozwu wskazano i wyjasniono, ze brak zabezpieczenia
uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia oraz osiagniecie celu postepowania w
sprawie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie bezzasadne i jako takie nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Postepowanie zabezpieczajace uregulowane zostalo w art. 730-757 k.p.c. Dokonanie zabezpieczenia uzaleznione jest

od tego, czy w sprawie istnieja podstawy zabezpieczenia okre§lone w art. 730" k.p.c. Sa to okolicznoéci merytoryczne,
od ktorych istnienia uzaleznione jest dokonanie zabezpieczenia. Powolany przepis przewiduje obecnie dwie podstawy:
istnienie roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Musza one
wystepowac lacznie.

Co do istnienia roszczenia podlegajacego zabezpieczeniu wskaza¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela stanowisko
Sadu Okregowego, ze istotng okoliczno$cig warunkujaca zaréwno legitymacje czynna powoda do zaskarzenia spornej
uchwaly nr 3 na podstawie art. 425 § 1 k.s.h. w zw. z art. 422 § 2 pkt 4 k.s.h. jak i ewentualne uwzglednienie
zadania gldwnego na podstawie art. 425 § 1 k.s.h. jest rozwazenie czy ogloszenie o zwolaniu na dzien 19 listopada
2012 r. Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia pozwanej sp6lki w zakresie przewidywanego na nim porzadku obrad
spelnialo kryteria okre$lone w art. 402 § 2 k.s.h.

Ich niedopelienie w $wietle stanowiska aprobowanego przez Sad Apelacyjny a wyrazonego przez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 19 wrze$nia 2007 1. (sygn. akt IT CSK 165/07, opubl. Legalis) skutkuje przyjeciem, ze doszlo do naruszen
regulacji ustawowych, ktére zawsze sa doniosle z punktu widzenia tresci podjetej uchwaty.

Majac na wzgledzie okoliczno$¢, ze przewidywany porzadek obrad Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia, w pkt
5 przewidywat ,,powziecie uchwaly w przedmiocie wyrazenia zgody na ustanowienie zabezpieczenia zwigzanego z



Umowa Kredytoéw” oraz ze w treéci spornej uchwaly wyrazono zgode na ustanowienie zabezpieczenia w formie
ustanowienia zastawu, w tym zastawu rejestrowego na przedsiebiorstwie pozwanego dla rozstrzygniecia oméwionej
wyzej kwestii wokot ktorej toczyé sie bedzie o§ sporu co do zadania glownego konieczne jest przeprowadzenie
postepowania rozpoznawczego. Nalezy zaznaczyé, ze w doktrynie istnieja rozbieznoSci co do definicji pojecia
~Szczegbdlowy porzadek obrad” przewidzianego w art. 402 § 2 k.s.h. dotyczace ustalenia jak duzy zakres szczegdtowosci
w relacji do pbzniej powzietych uchwal ma by¢ w porzadku obrad zamieszczony (por. Kodeks spolek handlowych.
Suplement do Toméw I-IV. Komentarz do nowelizacji, prof. dr hab. Stanistaw Soltysinski, prof. dr hab. Andrzej
Szajkowski, prof. dr hab. Andrzej Szumanski, prof. dr hab. Janusz Szwaja, dr hab. Andrzej Herbet, dr Maciej
Mataczynski, dr Monika Tarska, prof. dr hab. Robert Zawlocki, Rok wydania: 2010, Wydawnictwo: C.H.Beck,
Wydanie: 1; Rodzynkiewicz Mateusz, Kodeks spoélek handlowych. Komentarz, Warszawa 2007 Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis (wydanie II) ss. 1140, ISBN: 83-7334-691-0; Kodeks spétek handlowych. Komentarz Jacek
Bieniak, dr Michat Bieniak, dr Grzegorz Nita-Jagielski, dr Krzysztof Oplustil, Robert Pabis, dr Anna Rachwal, dr
Marcin Spyra, dr Grzegorz Sulinski, dr Marcin Tofel, dr hab. Robert Zawlocki, Rok wydania: 2012, Wydawnictwo:
C.H.Beck Wydanie: 2; kom. do art. 402 k.s.h., Andrzej Kidyba Komentarz do art.238 i art. 402 k.s.h. Kodeksu spotek
handlowych, LEX OMEGA).

W konsekwencji na etapie postepowania zabezpieczajacego rozstrzygniecie tego problemu, w $wietle okolicznoSci
rozstrzyganego przypadku, nie jest w ocenie Sadu Apelacyjnego jeszcze mozliwe.

Co do roszczenia ewentualnego, to jest zadania uchylenia spornej uchwaly na podstawie art. 422 § 1 k.s.h.
stwierdzi¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego roszczenie powoda w tym zakresie nie zostalo w zaden sposéb
uprawdopodobnione. Skarzacy nie przestawil bowiem okoliczno$ci mogacych wplywaé na przyjecie, ze sporna
uchwala moze szkodzi¢ interesowi spolki, a tym bardziej byé sprzeczna z dobrymi obyczajami. Winien on w tym
przypadku podaé konkretne okolicznos$ci zasadzajace sie na indywidualnej ocenie sytuacji przedsiebiorstwa mogace
skutkowac przyjeciem wniosku, ze cel na ktory zostanie zaciggniety kredyt jest sprzeczny, przykladowo z planami
rozwoju spotki, zagrozi jej sytuacji na rynku. Albo Ze sytuacja finansowa pozwanej sp6tki nie pozwoli wywiazywac
sie umowy kredytu narazajac ja na zbyt wysokie, nieuzasadnione ryzyko. Sama bowiem okoliczno§¢ mozliwos$ci
zaciagniecia zobowigzan kredytowych wobec bankéw nie wyczerpuje dyspozycji art. 422 § 1 k.s.h. Powszechnie
wiadomym jest natomiast, ze banki zadaja zabezpieczenia przekazanych sum pienieznych. Zastaw, czy zastaw
rejestrowy w rozumieniu ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (tekst jednolity z dnia 23 kwietnia 2009
r. Dz.U. Nr 67, poz. 569 ze zm.) na przedsiebiorstwie pozwanego nie jest sytuacja nietypowa czy wyjatkowa. Nie
umozliwia bankom przejecia kontroli nad pozwana sp6ika, co zdaje sie sugerowac wnioskodawca.

Powéd nie uprawdopodobnil wigc zgloszonego roszczenia w rozumieniu art. 730" § 1 k.p.c.

Wobec nie wykazania tej przeslanki , bedacej jedna z dwoch koniecznych dla udzielenia zabezpieczenia, zbednym

bylo rozwazanie drugiej przeslanki, to jest istnienia interesu prawnego po stronie powoda okreslonego w art. 730"
§ 112 k.p.c., co do ktérego braku istnienia Sad Apelacyjny w caloéci podziela stanowisko wyrazone w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia.

Zuwagi na powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowil jak w sentencji.

Na podstawie art. Art. 745 § 1 k.p.c. rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego w przedmiocie udzielenia
zabezpieczenia Sad Apelacyjny pozostawit Sagdowi Okregowemu w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

SSA Mariola Glowacka SSA Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga SSA Jacek Nowicki



