POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2012 roku

Sad Apelacyjny w Poznaniu, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Mikolaj Tomaszewski (spr.)
Sedziowie: del. SO Malgorzata Goldbeck-Malesinska

SA Jacek Nowicki

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2012 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. S.

przeciwko (...) sp. z o0.0. z siedzibq w Z.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej

na postanowienie Sagdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 15 pazdziernika 2012 roku, sygn. akt: IX Gc 121/12
postanawia:

oddalié zazalenie.

M. Goldbeck-Malesinska M. Tomaszewski J. Nowicki

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy odrzucil zazalenie pozwanej na postanowienie z dnia 17 lipca 2012 roku
o nadaniu na rzecz wierzyciela klauzuli wykonalno$ci wyrokowi Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 14 czerwca 2012
roku, sygn. akt: IX Gc 121/12, z powodu jego nieoplacenia. Wysoko$¢ naleznej oplaty od zazalenia wynosila 30,00 zl.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla pozwana, zaskarzajac je w calosci i wnoszac o jego uchylenie oraz o
zasgdzenie od powoda na swojg rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Zdaniem skarzacej kwestionowane
przez nia rozstrzygniecie stoi w sprzecznoéci w gwarantowanym konstytucyjnie prawem do sadu, za$ zadana tytulem
oplaty od zazalenia kwota jest wygoérowana.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pozwanej nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 370 k.p.c., ktéry z mocy art. 397 § 2 k.p.c. znajduje odpowiednie zastosowanie do zazalen, sad
pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje (zazalenie) wniesiona po uplywie przepisanego
terminu, nieoplacona lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje (zazalenie), ktorej brakoéw strona
nie uzupehila w wyznaczonym terminie.



Jak wynika z akt niniejszej sprawy pozwana, po wniesieniu zazalenia na postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalnoéci, zostala zobowigzana do jego oplacenia kwota 30,00 zl. Jednakze mimo doreczenia jej wezwania w
dniu 5 wrzeSnia 2012 roku, nie uiScila naleznej oplaty w zakreSlonym tygodniowym terminie. W tym stanie rzeczy
zachodzily podstawy do odrzucenia jej zazalenia przez Sad I instancji w oparciu o w/w podstawy prawne.

Trudno natomiast zgodzié sie ze skarzaca, iz zaskarzone rozstrzygniecie stoi w sprzecznosci z gwarantowanym prawem
do sadu. Cywilne postepowanie sadowe jest co do zasady odplatne, zas nalezna w niniejszej sprawie oplata ustalona
zostala w wysokoSci minimalnej, stad tez nie mozna przyjaé, by jej zadanie w jakikolwiek sposéb naruszalo prawa
pozwane;j.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny oddalil zazalenie pozwanej na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c.

M. Goldbeck-Malesinnska M. Tomaszewski J. Nowicki



