WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 26 wrze$nia 2023 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Ryszard Marchwicki
Sedziowie: Malgorzata Gulczynska

Maciej Rozpedowski

Protokolant: st. sekr. sqd. Sylwia Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 20 wrzesnia 2023 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. O.

przeciwko Bankowi (...) Spotka akcyjna z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 21 marca 2022 r sygn. akt I C 1460/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 2 i 3 w ten sposéb , ze zasqdza od pozwanego na rzecz
powddki 84.860,35 zI ( osiemdziesiqt cztery tysiqgce osiemset szesédziesiqt zlotych i trzydziesci pieé
groszy) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 13 sierpnia 2019 r. do dnia 19 kwietnia
2022 r. oraz 17.254,86 CHF (siedemnascie tysiecy dwiescie pieédziesiqt cztery franki szwajcarskie
86/100) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 13 sierpnia 2019 r. do dnia 19 kwietnia
2022 r za jednoczesnym zaoferowaniem przez powodke pozwanemu kwoty 265.823 zl (dwiescie
sze$cédziesiqt piec tysiecy osiemset dwadziescia trzy zlote) lub zabezpieczenia roszczenia o zwrot tej
kwoty, a w pozostalym zakresie powdédztwo oddala,

II. oddala apelacje w pozostalej czesci,

III. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki 4.050 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Malgorzata Gulczynska Ryszard Marchwicki Maciej Rozpedowski

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie teleinformatycznym.



St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym 10 wrze$nia 2019 r. do Sadu Okregowego w Poznaniu przeciwko Bank (...) S.A. z siedziba w W.
powodka K. O. domagata sie zasagdzenia od pozwanego 57.645,88 z} oraz 17.254,86 CHF wraz z ustawowymi odsetkami
od 13 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu §wiadczen uiszczonych przez powddke nienaleznie pozwanej
w zwiazku z wykonywaniem przez powddke niewaznej umowy kredytu zawartej miedzy stronami i pobraniem
Swiadczen nienaleznych w okresie od 10 wrzes$nia 2009 r. do 10 czerwca 2019 r. Nadto powddka domagala sie
ustalenia niewazno$ci i ze na przyszlo$¢ powodka nie jest zobowigzana do splaty §wiadczen na poczet umowy
kredytu hipotecznego nr (...) z 29 czerwca 2007 r. Sformulowala takze zadanie ewentualne, w ktérym domagala
sie ustalenia, Ze umowa obowiazuje na przyszlo$¢ z pominieciem niedozwolonych postanowienn umownych, tj.
postanowien wprowadzajacych zasade indeksacji i przeliczania kwot zgodnie z kursem ustalanym przez pozwanego
wedlug jego wlasnej tabeli i zasadzenia od pozwanego na rzecz powddki kwoty 46.491,19 z} tytulem zwrotu Swiadczen
uiszczonych przez powddke nienaleznie w okresie od 10 wrze$nia 2009 r. do 10 czerwca 2019 r. W kazdym przypadku
powddka wnosila o zasgdzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z 28 pazdziernika 2019 r. pozwany wnidslt o oddalenie powodztwa w calosci oraz o zasadzenie
solidarnie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W piSmie procesowym z 7 lipca 2021 r. powddka rozszerzyla powoddztwo w ten sposdb, ze wniosla o zasadzenie
dodatkowo od pozwanego na rzecz powodki kwoty 27.214,47 z} tytulem zwrotu $wiadczen uiszczonych przez strone
powodowa nienaleznie na poczet niewaznej umowy w okresie od 29 czerwca 2007 r. do 10 wrzesnia 2009 r. wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od 13 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty.

Pozwany natomiast wobec rozszerzenia powoddztwa, w piSémie procesowym z 28 lipca 2021 r. podtrzymal
dotychczasowe stanowisko procesowe i wskazal, ze wnosi o oddalenie powo6dztwa zar6wno w jego pierwotnej, jak i
rozszerzonej postaci.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2022 r Sad Okregowy w Poznaniu:
1. Ustalil, Ze umowa o kredyty hipoteczny z 27 czerwca 2007 r. nr (...) jest niewazna,

2. Zasadzil od pozwanego na rzecz powo6dki 84.860,35 zt ( osiemdziesiat cztery tysiac osiemset sze$c¢dziesiat ztotych
trzydziesSci pie¢ groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Zznienie od 13 sierpnia 2019 r do dnia zaplaty,

3. Zasadzil od pozwanego na rzecz powodki 17.254,86 CHF ( siedemnasScie tysiecy dwiescie pietdziesiat cztery franki
szwajcarskie 86/100) wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od 13 sierpnia 2019 r do dnia zaplaty,

4. Kosztami postepowania obcigzyl pozwanego w caloéci i zasadzil od niego na rzecz powodki 11.817 zt .
Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski Sadu I Instancji.

Powodka K. O. w 2007 . podjela decyzje o zakupie mieszkania, ale nie bylo jej sta¢ na zakup nieruchomosci za gotowke.
Rozpoczela poszukiwania banku, ktory udzielitby jej kredytu. W tym celu skorzystala z ustug doradcy finansowego z
firmy (...), ktory szukal dla powodki odpowiednich ofert. Poérednik przedstawil powodce oferte pozwanego Banku i
na te oferte powddka sie zdecydowala albowiem byla ona najkorzystniejsza. Powddka nie miala zdolnoéci kredytowe;j
co do kredytu w zlotéwkach ani u pozwanego, ani w zadnym innym Banku. Posrednik przedstawit powddce wylgcznie
oferte kredytu we franku szwajcarskim, wskazujac, ze jako singielka nie posiada zdolnosci kredytowej co do kredytow
zlotéwkowych.



Od samego poczatku rozméw posérednik informowal powodke, ze kredyt w (...) jest bezpieczny, kurs franka stabilny i
obecnie kazdy bierze kredyt we frankach. Powiedzial, ze kredyt jest stabilny i najtahszy. Posrednik pokazywal powddce
w programie E. tabele dotyczace ksztaltowania sie kursu franka na przestrzeni ostatnich 5 lat, wskazujac na stabilnosé
kursu.

Powodce przedstawiono harmonogram splaty kredytu we frankach, a powoédka musiala zalozy¢ specjalne konto
zlotowkowe do splaty kredytu. 10. dnia kazdego miesigca Bank pobierat automatycznie rate kredytu z tego konta.
Powodce nie zostal wyjasniony mechanizm przeliczeniowy zastosowany w umowie. Powodka cieszyla sie, ze uzyskala
jakikolwiek kredyt. Nie zastanawiala sie, dlaczego kredyt jest w zlotdwkach, a ona splaca franki. Nie poinformowano
jej w jaki sposob bedzie ustalany kurs franka. Powodka byla przekonywana o stabilno$ci franka szwajcarskiego.
Powodka nie byla pewna, jaki jest finalny koszt kredytu. Powdédka nie wiedziala, co to jest spread walutowy. Kredyt
przedstawiano powddce jako produkt bezpieczny, w zwiazku z czym powddka nie wiedziala nawet, o co pytaé¢ w
kontekscie tresci umowy. Powodka nie miala mozliwosSci negocjacyjnych co do ustalenia maksymalnego kursu franka.
W trakcie rozmoéw przed podpisaniem umowy zapewniano powddke, ze kredyt waloryzowano jest bezpieczny i wiaze
sie z niskim ryzykiem. Powo6dka byla przekonana, ze wzrost kursu waluty bedzie mial konsekwencje i dla powddki, i
dla pozwanego. Powodka nie wiedziala, ze bank stosuje dwa kursy franka: kupna i sprzedazy. W czasie ubiegania sie
o kredyt powddka uzyskiwala zarobki w zlotéwkach.

Powbédka 30 maja 2007 r. zlozyla w pozwanym banku wniosek kredytowy, w ktérym wnioskowala o kredyt
mieszkaniowy. Jako wnioskowana kwote kredytu podano 255.000 PLN (calkowita kwota kredytu wynosila we
wniosku 282.532,50PLN), a przy tym zaznaczono jako walute kredytu (...). Jako okres kredytowania wskazano
540 miesiecy. Wnioskujaca wybrala rowniez réwne raty kredytowe, sposéb wyplaty kredytu — jednorazowo, a
takze zawnioskowala o ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego. Powodka miala wowczas 27 lat, byla panna, miala
wyksztalcenie wyzsze i pracowala na podstawie umowy o prace za wynagrodzeniem 3.100 zl brutto miesiecznie plus
premie/prowizje w kwocie 1100 zl + 830 zl. Nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej i nie miala konta w Banku (...).

W trakcie procedury kredytowej powoddce przedstawiono informacje dla osob ubiegajacych sie o produkty hipoteczne
indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej. Zgodnie z jej tre$cia w ofercie pozwanego
banku byly zaréwno kredyty i pozyczki hipoteczne zlotowe, jak i indeksowane kursem waluty obcej (...), USD i EUR.
Wskazano w niej, ze klienci, ktorzy wybieraja zadluzenie w walucie obcej, aktualnie korzystaja z oprocentowania
nizszego w pordwnaniu z kredytem zlotowym i splacaja miesiecznie nizsza rate kredytu. Wynikaé to mialo ze znacznej
rownicy w wysokoSci stawek referencyjnych, ktore sa podstawg do ustalenia oprocentowania kredytu. Podkreslono,
ze w przypadku kredytéw walutowych kredytobiorca ponosi ryzyko kursowe, co oznacza, ze zaré6wno rata kredytu,
jak i wysokoé¢ zadluzenia tytulem zaciagnietego kredytu — przeliczona na PLN na dany dzien — podlega ciaglym
wahaniom, w zaleznosci od aktualnego kursu waluty, a rzeczywiste koszty obstugi dlugu moga sie okaza¢ znaczaco
wyzsze od wezesniej zalozonych. Z tego wzgledu pozwany zachecal przed podjeciem ostatecznej decyzji do zapoznania
sie z aktualnymi prognozami dotyczacymi kursu danej waluty, sporzadzanymi przez analitykow finansowych, do
zapoznania sie z historycznymi danymi na temat zmian kursow walut, a takze do uwaznego poré6wnania wysokosci
miesiecznych rat w PLN i w walucie obcej. Zgodnie z treScia dokumentu po przenalizowaniu w/w informacji
wnioskodawca mial wybra¢ dla siebie najkorzystniejsza walute. Podkreslono, ze bank oferuje mozliwoé¢ zmiany
waluty kredytu. W zalaczeniu przedstawiono wykres obrazujacy kurs (...) za okres od 21 lutego 2000 r. do 25 kwietnia
2007 r., Z ktérego wynikalo, ze (...) osiagnal w tym okresie warto$¢ najnizsza ponizej 2,5000 a powyzej 2,2500 a
najwyzszg ponizej 3,2500 a powyzej 3,000.nInformacja zostala podpisana przez powodke.

Bank 19 czerwca 2007 r. wydal pozytywna decyzje kredytowa dla powddki. Wskazano w niej, ze klientka posiada
zdolnos$¢ kredytowa na kwote 265.000 zt.

Strony 27 czerwca 2007r. zawarly umowe o kredyt hipoteczny nr (...). Wskazano w niej, ze okreslenia uzyte w umowie
maja znaczenie nadane im w Regulaminie kredytowania osob fizycznych w ramach ushug bankowosci hipoteczne;j
w pozwanym banku. Kredytobiorczyni o$wiadczyla, ze otrzymala regulamin, zapoznala sie z nim i zaakceptowala
zawarte w nim warunki. Pozwany udzielit kredytu w kwocie, na cel i na warunkach okre$lonych w umowie, a pow6dka



zobowiazala sie do jego splaty z odsetkami i optatami oraz prowizjami wynikajacymi z umowy i aktualnego cennika w
oznaczonych terminach oraz do wywigzywania sie z pozostalych postanowien umowy (§1 umowy).

Jako kwote kredytu okreslono 265.823 PLN. Wskazano, ze kredyt jest indeksowany do (...), po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...) wedlug tabeli kursow walut obcych obowiazujacej w pozwanym
banku w dniu jego uruchomienia lub uruchomienia jego transzy (§ 2 ust. 2 umowy). Celem kredytu bylo nabycie
gotowego mieszkania na rynku wtérnym (spéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego przy (...) w P.)
oraz refinansowanie kosztéw poniesionych na cele mieszkaniowe. Okres kredytowania wynosil 540 miesiecy, liczac
od dnia wyplaty kredytu (§ 2 umowy).

Wyplata kredytu miala nastapi¢ jednorazowo na rachunek bankowy zbywcy kredytowanej nieruchomosci.
Warunkami wyplaty bylo przedlozenie do banku wskazanych w umowie dokumentow, a takze zalozenie przez
powddke rachunku osobistego u pozwanego oraz zapewnienie érodkoéw na rachunku klienta w kwocie wystarczajacej
na pokrycie oplat kredytowych. Uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ w terminie wskazanym przez powbddke w
dyspozycji wyplaty, o ile dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelnienie warunkéw koniecznych do
uruchomienia §rodkéw z kredytu zostanie zlozona na 3 dni robocze, a w przypadku koniecznosci zlecenia kontroli
inwestycji na 10 dni roboczych, przed planowana data uruchomienia §rodkow (§ 3 ust. 1-4 umowy).

Kredyt oprocentowany byt wedlug zmiennej stopy procentowej. Wysoko$¢ oprocentowania kredytu wynosila 3,6950
% w stosunku rocznym, co stanowito sume stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) obowigzujacej w dniu sporzadzania
umowy oraz marzy w wysoko$ci 1.4 p.p. stalej w calym okresie kredytowania. Oprocentowanie ulegalo zmianie w
zaleznoSci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) (§ 6 umowy). Od kwoty kredytu bank pobral od powo6dki
bezzwrotna prowizje w wysokosci 2.658,23 zt (§ 4 ust. 1 umowy).

Powddka zobowigzala sie splaci¢ kwote kredytu wyrazong w (...) w zlotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy
(...) obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z tabelg kurséw walut obcych pozwanego banku. Kredyt
mial by¢ splacany w 540 ratach miesiecznych, w tym o rat obejmujacych odeski w okresie karencji splaty kredytu
oraz 540 ratach réwnych, ktére zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnaca cze$é raty kapitalowej. Splata kredytu
nastepowa¢ miala poprzez bezposrednie potracanie przez bank naleznych mu kwot z rachunku powodéw o numerze
okreslonym w umowie. Splaty mialy nastepowaé w tym samym dniu miesigca w jakim miala miejsce wyplata pierwszej
transzy kredytu, poczawszy od miesigca nastepnego po pierwszej wyplacie srodkéw z kredytu (§ 7 umowy).

Kredyt zostal zabezpieczony hipoteka na kupowanej przez powddke nieruchomosci. Nadto dodatkowym
zabezpieczeniem bylo do czasu, gdy saldo zadluzenia z tytulu udzielanego kredytu stanie sie réwne lub nizsze
212.658,40 zl — ubezpieczenie kredytow hipotecznych z niskim udzialem wlasnym kredytobiorcy na podstawie umowy
zawartej przez pozwany bank z (...) S.A. Z tego tytutlu kredytobiorca byl zobowigzany do zwrotu bankowi kosztow
ubezpieczenia w wysokoSci 1.954 z} za pierwszy 36-miesieczny okres trwania ochrony ubezpieczeniowej (§ 9 ust. 8-10
Umowy).

Wszelkie zmiany umowy wymagaly formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci za wyjatkiem zmiany oprocentowania
kredytu w przypadku zmiany stopy referencyjnej, zmiany regulaminu, zmiany dlugoéci okresu kredytowania oraz
zmiany cennika. Integralng czeScia umowy byl regulamin, pelnomocnictwo do dokonywania czynno$ci w imieniu
kredytobiorcow oraz cennik. W zakresie nieuregulowanym umowg zastosowanie mialy postanowienia regulaminu.

Przed podpisaniem umowy powodka nie otrzymala jej projektu do domu. Miala mozliwoé¢ zapoznania sie z jej tre$cig
w siedzibie banku. Wszystko odbywalo sie jednak pod presja czasu — spotkanie trwalo okolo 15/20 minut. W tym
czasie pracownik Banku nie informowat powddki o cechach franka. Umowa byla wcze$niej przygotowana, powodce
sprawdzono dowdd osobisty. Pracownik Banku poinformowal powddke, Ze jest to standardowa umowa, dla wszystkich
i nie ma mozliwoSci negocjowania jej postanowien. Powddka nie skladala formalnych wnioskow co do negocjacji,
chciala negocjowac nizsza rate i oprocentowanie, nie wiedziala nic na temat mozliwosci ztozenia formalnego wniosku
co do negocjacji. W trakcie wykonywania umowy strony réwniez nie negocjowaty kurséw waluty.



Powodka udzielita pozwanemu pelnomocnictwa w zwiazku z zawartg umowa m.in. do pobierania z jej rachunku
bankowego prowadzonego przez pozwanego $rodkéw pienieznych z zaliczeniem ich na splate wymagalnych
zobowigzan z tytulu kredytu i o$wiadczyla, ze tego rodzaju obciazenie nie wymaga zadnej dodatkowej dyspozycji
powddki. Oéwiadczyla przy tym, ze wyraza zgode, aby przy pobieraniu §rodkéw pienieznych z rachunku pozwany
stosowal kursy zgodnie z obowigzujaca w banku tabela kurséw banku w dniu pobrania $§rodkéw pienieznych z
rachunku.

Zgodnie z Regulaminem kredytowania oso6b fizycznych w ramach uslug bankowosci hipotecznej w banku Millennium
stopa referencyjna LIBOR (3M) to stopa procentowa podawana przez R., ustalana o godzinie 11.00 (...) w L. na
podstawie $redniej arytmetycznej kwotowan 3-miesiecznych, po ktorej banki gotowe sa sprzedawaé¢ swoje nadwyzki
finansowe na londyniskim rynku miedzybankowym. Z kolei kredyt w walucie obcej definiowany byl jako kredyt
udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty obcej wedtug tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w banku. Co
do zasady kredyt udzielany byl w PLN, ale mégt byé on indeksowany kursem waluty obcej na podstawie obowiagzujacej
w banku tabeli kurs6w walut obcych (§ 3 ust. 1i 2 regulaminu). W przypadku kredytu w walucie obcej wnioskodawca
we wniosku o udzielenie kredytu okreslal kwote kredytu w PLN z zaznaczeniem waluty wnioskowanego kredytu, a
kredyt jest kredytem indeksowanym do walut wymienialnym i by}l udzielany w zlotych polskich, przy czym w umowie
kredytowej kwota jest okreslona w PLN, a uruchomienie Srodkéw z kredytu mialo nastapi¢ w sposob okreslony w
dyspozycji uruchomienia kredytu po akceptacji przez bank (§ 5 ust. 16 regulaminu).

Kredyt mial by¢ splacany w terminie okre$§lonym w umowie poprzez obcigzanie rachunku wskazanego w jej tresci.
Nie moglo to jednak powodowaé postania salda debetowego w wysokoSci przekraczajacej dopuszczalne zadluzenie na
rachunku. O dotrzymaniu splaty kredytu decydowala data wplywu Srodkow na ten rachunek. W przypadku kredytu w
walucie obcej kwota raty splaty obliczana byta wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w banku na podstawie
obowiazujacej w banku tabeli kurséw walut obcych z dnia splaty. W takim przypadku kredytobiorcy mogli zastrzec w
umowie kredytu, ze bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile tan
rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie banku (§ 8 ust. 1-4 regulaminu).

Bank mogl na wniosek kredytobiorcy przewalutowac kredyt, co — jesli spelnione zostaly ku temu warunki —
dokonywane byt w ciagu 14 dni roboczych od dnia zlozenia wniosku. Przewalutowanie nastepowato wedlug kursow
sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku na podstawie obowigzujacej w banku tabeli kursow walut obcych w
przypadku zmiany waluty z waluty obcej na PLN. Przy obliczaniu salda kredytu uwzgledniano jedynie kwote
kapitalu pozostala do splaty. Za dokonanie przewalutowania bank pobieral prowizje. Przed podjeciem decyzji o
przewalutowaniu bank zastrzegal sobie prawo do weryfikacji zdolnoSci kredytowej kredytobiorcy oraz zadania
aktualnych dokumentéw dotyczacych jego dochoddéw i warto$ci ustanowionych zabezpieczen (§ 11 regulaminu).

Kredyt zostal wyplacony powddce jednorazowo. Uruchomienie poprzedzone bylo zlozeniem dyspozycji wyplaty
srodkow, ktora powodka zlozyla 29 czerwca 2007 r. Wnioskowala w niej o wyplate 255.000 zt na rzecz 1. D. oraz
10.000 z} i 823 71 na rzecz powodki. Jako proponowanag date wyplaty wskazata 6 lipca 2007 1.

Ostatecznie kredyt zostal wyplacony 10 lipca 2007 r., ktéra stanowila rownowarto$¢ 119.680,79 CHF.
Umowa zawarta pomiedzy stronami zostatla zmieniona w drodze dwoch aneksow.

Aneksem nr (...) sporzadzonym 18 marca 2014 r. strony zmienily umowe m.in. w ten sposéb, ze powddka byla
zobowiazana splaci¢ kwote kredytu w walucie, do ktdrej kredyt byl indeksowany. Splata miala nastepowaé poprzez
bezposrednie potracanie przez pozwanego naleznych mu kwot z rachunku walutowego kredytobiorcy. O mozliwoSci
splaty bezposrednio we franku powo6dka dowiedziala sie od kolezanki. Powdédka w kantorach miala mozliwo$c
negocjacji kursu waluty, a w Banku byla tej mozliwo$ci pozbawiona.

Aneksem z 24 czerwca 2019 r. strony zmienily umowe m. in. w ten sposéb, ze powddka zrezygnowala z zabezpieczenia
w postaci ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego kredytu.



Powodka w okresie od 10 sierpnia 2007 r. do 10 czerwca 2019 r. z tytulu splat rat na rzecz pozwanego w zwigzku z
wykonywaniem umowy (...) z 29 czerwca 2007 r. uiScila na rzecz pozwanego 84.860,35 zt oraz 17.254,86 CHF.

Powodka w okresie splaty kredyt nie miata wiedzy ile wynosi¢ bedzie wysoko$¢ poszczegélnych rat w PLN. Rate
szacowala w oparciu o aktualne kursy franka na stronie pozwanego Banku. Na tej podstawie przelewala oszacowang
kwote pieniezna na rachunek bankowy, z ktérego Bank pobieral okreslona kwote zlotowek. Zapobiegawczo powodka
przelewala nieco wyzsza kwote zlotowek.

Pismem z 25 czerwca 2019 r. powodka skierowala do pozwanego reklamacje dotyczaca spornej umowy, w ktorej
wskazala, Ze jest ona zwigzana ze stosowaniem w zawartej przez strony umowie kredytu niedozwolonych postanowien
umownych polegajacych na przeliczaniu wyplaconej kwoty kredytu zgodnie z kursem kupna (...) obowiazujacym w
Banku oraz obowigzku splaty kredytu po przeliczeniu kazdej raty z zastosowaniem kursu stosowanego. Wniosla w nim
o przedstawienie przez Bank propozycji rozliczenia §wiadczen wzajemnych. W odrebnym pi$mie, réwniez datowanym
na 25 czerwca 2019 r., powodka sprzeciwila sie dalszemu pobieraniu przez Bank z jakichkolwiek §rodkéw pienieznych
zgromadzonych na rachunkach powddki dowolnych sum tytulem splaty jakichkolwiek nalezno$ci wynikajacych z
umowy kredytu.

Pismem z 6 sierpnia 2019 r. powddka wniosla o zaplate na jej rzecz przez Bank (...) S.A. 84.860,35 zli 17.255,46 CHF
z tytulu nienaleznie pobranych $wiadczen z umowy kredytowej nr (...) z 29 czerwca 2007 r. w okresie od 10 sierpnia
2007 r. do 10 czerwca 2019 r. w zwigzku z zastosowaniem w umowie niedozwolonych klauzul umownych z uwagi na
niewazno$¢ umowy w $wiatle przepisow prawa. W tresci wezwania wskazano na argumentacje dotyczgcg niewaznosci
calej umowy. Powodka wezwala pozwanego do niezwlocznego zaspokojenia roszczenia na podstawie art. 455 k.c., nie
p6Zniej niz w terminie 3 dni od otrzymania pisma. Pismo zostalo doreczone pozwanemu 9 sierpnia 2019 r. Wezwanie
pozostalo bezskuteczne.

Powodka ma §wiadomo$é i liczy sie z konsekwencjami stwierdzenia niewaznoéci umowy.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I Instancji uznal , ze roszczenie gléwne zasthugiwalo na uwzglednienie w
calosci.

W ocenie sgdu samo zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego), zakladajacego przeliczenie kwot
wyplaconego kredytu i wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursow réznych walut nie jest co do zasady
niezgodne z art. 69 prawa bankowego i to takze w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisywania przedmiotowe;j
umowy. Umowa kredytu indeksowanego miesci sie w ogolnej konstrukeji umowy kredytu bankowego i stanowi jej
mozliwy wariant. Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy walutg krajowa i obca w celu ustalenia wysokoéci
$wiadczen, co do ktorych obowigzane sa strony, nie narusza istoty umowy kredytu i miesci sie w granicach swobody
umoéw (por. wyrok SN z 11.12.2019r. VCSK 328/18, 22.01.2016r. I CSK 1049/14).

Strony lgczyla w rzeczywistoSci umowa kredytu zlotowego.

Powodka w momencie podpisywania umowy nie miala pewnoéci ile wyniesie wysoko$§¢ jej kredytu wyrazona we franku
szwajcarskim na dzien zawierania zobowiazania czy tez jego wyplaty, bo ta byla uzalezniona od kursu (...) okre$lonego
w dniu uruchomienia §rodkéw w tabeli kursowej banku.

Zdaniem Sadu przedmiotowa Umowa nie spelnia wymogo6w z art. 69 prawa bankowego w brzmieniu obowigzujacym w
dacie zawierania umowy. Umowa nie zawiera istotnego, koniecznego elementu jakim jest wskazanie zasad okreélenie
sposobu ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji, co jest niezbedne dla ustalenia zobowiazania kredytobiorcy —
czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu. W tym stanie rzeczy przedmiotowa Umowe zawarta miedzy
powodka a pozwanym nalezy uznac¢ za niewazng z uwagi na jej sprzeczno$¢ z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c. w zw.
z art. 69 u.p.b.).



Niezaleznie od powyzszej podstawy uznania przez sagd umowy za niewazna, w ocenie sagdu — na co wskazywala strona

powodowa - Umowa winna byé oceniona jako niewazna réwniez w efekcie jej oceny $wietle art. 385' § 1k.c

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwos$ci, ze powddka miala status konsumenta w momencie zawierania
umowy — nie bylo to nota bene kwestionowane.

Z zebranego materialtu dowodowego nie wynika, aby powddka miala jakikolwiek wplyw na ksztaltowanie
poszczeg6lnych postanowien umowy i regulaminu. Podpisala umowe przygotowana w calo$ci przez bank.

Zatem za klauzule okre$lajace $wiadczenie gldwne nalezy uzna¢ zapisy umowy kredytu zlotowego indeksowanego
do waluty obcej ksztaltujace mechanizm indeksacji. W konsekwencji w ten sam sposob nalezy ocenié postanowienie
stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego, okreslajgce sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania
przeliczen walutowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, z 4 kwietnia
2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i Z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.).

Analizujac zapisy przedmiotowej umowy stron i regulaminu, ktory byt integralna jej czeScia, sad uznal, ze mechanizm
waloryzacji okreslajacy gloéwne Swiadczenie kredytobiorcy nie zostal okreslony w przedmiotowej umowie w sposob
jednoznaczny. postanowienia umowne, w ktoérych bank ksztaltujac klauzule indeksacyjna odwoluje sie do wlasnych
tabel kurs6w walut nie moga by¢ uznane za sformulowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym jezykiem.

Art. 385" § 1 k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy.

W ocenie sadu I instancji taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie.

Powodke zapewniano, ze kredyt waloryzowany jest bezpieczny i wigze sie z niskim ryzykiem, powodka nie miala
Swiadomosci, w jaki sposob i jakie skutki pociaga za soba zastosowany mechanizm przeliczeniowy, Powodka nie byta
$wiadoma stosowania przez Bank dwoch kurséw walut, nie znata znaczenia terminu spread, Postepowanie dowodowe
nie wykazalo, aby powddce przedstawiono jakiekolwiek przekonujace analizy i symulacje zwigzane z ryzykiem
kursowym i przedstawiajace kurs (...) w ujeciu historycznym i jego przyszle prognozy, P. obowiazek informacyjny
w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ktoéry z reguly posiada elementarng znajomos$é rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju
kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej,
mimo dokonywania regularnych splat (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., sygn. akt II CSK 483/18).

sama umowa nie zawierala zadnych mechanizméw chronigcych konsumenta przed nieograniczonym wzrostem kursu
(...) wobec PLN, ani zadnego limitu odpowiedzialnoéci kredytobiorcy,

Podsumowujac, w ocenie sadu, pozwany bank nie sprostat ciazagcemu na nim obowiazkowi wykazania, iz przedstawit
kredytobiorcy w sposéb pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wigzacego sie z tak
skonstruowanym kredytem walutowym, a w szczego6lno$ci, ze przedstawil im symulacje zmian kursu waluty obcej
(franka szwajcarskiego) w okresie obowigzywania umowy. Nie wykazano, ze wytlumaczono klientowi znaczenia
poszczegblnych postanowien umowy, w tym znaczenia terminéw takich: ,waloryzacja”, ,kurs”, czy ,tabela kursow”.
Jak wskazywano na to powyzej, umowa i zwigzane z nig ogblne warunki udzielania kredytéw wskazane w regulaminie
nie zawierajg zadnych zapiséw pozwalajacych ustali¢ i zweryfikowaé zasady tworzenia przez bank wlasnych tabel
kurséw walut. To na banku jako profesjonaliécie (art. 355 § 2 k.c.) spoczywal obowiagzek udzielenia kredytobiorcy
stosownych informacji i pouczen.

Za przewazajacy w orzecznictwie sadéw powszechnych nalezy uzna¢ poglad, ze odwolanie sie w umowie (lub/
i w regulaminie) kredytu indeksowanego lub denominowanego do tabel kursé6w danego banku jako podstawy
ksztaltowania mechanizmu waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy
konsumenta z uwagi na uzaleznienie wysokoéci §wiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji



przedsiebiorcy. Okreslenie wysokoéci nalezno$ci obcigzajacych konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych
jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do
arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$é stron (por. wyroki SN z 22.01.2016r. I CSK 1049/14, 1.03.2017r. IV CSK 285/16, 4.04.2019r. III CSK
159/17, 9.05.2019r. I CSK 242/18, 29.10.2019r. IV CSK 309/18). Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego
musi by¢ uznane za istotnie, znaczaco naruszajace rownowage stron i w konsekwencji razaco naruszajace interesy
konsumenta. Réwnowaga ta zostala naruszona nie tylko ze wzgledu na jednostronne ksztaltowanie kursow (...), ale
takze poprzez przyznanie pozwanemu wylacznego i nieograniczonego uprawnienia do bezposredniego pobierania
poszczegoblnych rat z konta powddki. Doprowadzilo to do tego, ze do momentu splaty poszczegolnej raty powodka nie
miala wiedzy na temat jej wysokosci. O jej wysokos$ci — jak zeznali — dowiadywala sie dopiero w momencie, gdy rata
zostala pobrana z jej konta.

W $wietle powyzszych wywodow stwierdzi¢ nalezy, ze charakter abuzywny maja nastepujace postanowienia umowy
o kredyt hipoteczny nr (...) z 29 czerwca 2007 r.:

1. § 2 ust. 2 Umowy w zakresie w jakim przewiduje indeksacje kredytu do waluty obcej (...) i wskazuje, ze nastepuje
to po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...) wedlug tabeli obowigzujacej w banku w dniu
uruchomienia kredytu lub transzy;

2. § 7 ust. 1 Umowy w zakresie w jakim wskazuje, ze kredytobiorcy zobowiazuja sie splaci¢ kwote kredytu w (...)
ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowiazujacego w dniu platnosci
raty kredytu, zgodnie z tabela kurséw pozwanego banku;

Powyzszej oceny nie zmienia okoliczno$é, ze strony 18 marca 2014 r. zawarty aneks do Umowy, w ktérym zmienily
m.in. zasady splaty kredytu, tj. powddce zostala przyznana mozliwo$é splaty zadluzenia bezpos$rednio w walucie
waloryzacji.

Sad za nietrafne uznal powolywanie sie przez strone pozwang na klauzule wspolzycia spolecznego. W sytuacji, gdy

pozwany — co obszernie wskazano powyzej — naruszy! art. 385" k.c. w relacjach z powddka automatycznie sam naruszyt
zasady wspdlzycia spolecznego, a w szczegoblnosci szeroko rozumiane dobre obyczaje. W tej sytuacji powolywanie sie
przez niego na art. 5 k.c. jawi sie jako nieusprawiedliwione.

Konsekwencja powyzszego jest uznanie, ze w/w postanowienia abuzywne nalezy co do zasady uznaé za nigdy
nieistniejace.

wyeliminowanie klauzul waloryzacyjnych i zwigzanego z nimi ryzyka walutowego charakterystycznego dla podpisanej
umowy jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej
istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu — a to oznacza, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe,
co przemawia za jej calkowitg niewaznoscia (bezskuteczno$cig) (wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn.
akt V CSK 382/18; por. rowniez powolany tam wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC
2016, nr 11, poz. 134).

W niniejszej sprawie stwierdzi¢ trzeba, ze strona powodowa konsekwentnie w calym postepowaniu wnosila o
stwierdzenie niewazno$ci umowy stron i byta §wiadoma konsekwencji z tego wynikajacych, co znalazlo wyraz w trakcie
zeznan na rozprawie.

W polskim systemie prawnym brak jest jednak przepisow, ktére pozwalalyby zapelié¢ powstala w stosunku miedzy
stronami luke.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, sad uznal, ze umowa stron nr (...) z 29 czerwca 2007 r. jest niewazna
(i to z dwoch niezaleznych przyczyn), w zwiazku z czym shusznym co do zasady staje sie ustalenie nieistnienia



miedzy powodka a pozwanym bankiem jej nieistnienia. Sad wskazuje, ze — wbrew twierdzeniom pozwanego -
strona powodowa ma niewatpliwy interes prawny w dochodzenia tego roszczenia. Fakt czy powbdka jest zwigzana
przedmiotowa Umowa rzutuje na jej obowiazki zwigzane z jej wykonywaniem, w szczego6lnosci w zakresie splat
rat kredytowych. Nadto podkresli¢ nalezy, ze usuniecie niepewnosci co do oceny prawnej umowy jest wlasciwym
interesem prawnym w zadaniu ustalenia istnienia stosunku prawnego wiazacego strony i jego treSci.

Majac powyzsze na uwadze sad — na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. i 385" k.c. oraz art. 69 prawa
bankowego — ustalil, ze miedzy powddka a pozwanym nie istnieje stosunek prawny kredytu w zwiazku z niewaznoécia
spornej umowy, o czym orzeczono w punkcie 1. sentencji wyroku.

Powyzsze ustalenie oznacza, ze §wiadczenia spelnione na podstawie tej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do
rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia. W niniejszym postepowaniu strona powodowa ostatecznie wnosila o
zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz 84.860,35 zl oraz 17.254,86 CHF z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonym od 13 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty. Suma ta miala stanowi¢ $wiadczenie nienalezne w zwiazku z
wykonywaniem przez pow6dke w/w niewaznej umowy kredytowe;.

Jak wynika z ustalen faktycznych w sprawie strona powodowa w okresie od 10 sierpnia 2007 r. do 10 czerwca 2019 1. T.
uiScila na rzecz pozwanego z tytulu splaty rat i kosztow okolokredytowych 84.860,35 zl oraz 17.254,86 CHF. W ocenie
sadu dochodzone przez powodke roszczenie i jego wysokosé zostalo w sposéb nie budzacy watpliwosci wykazane
zaSwiadczeniami wydanymi przez pozwanego. Majac to na uwadze w zwigzku ze stwierdzeniem niewazno$ci umowy
nalezy uznaé, ze powodka mogla zadaé calej zaplaconej pozwanemu kwoty w zwiazku z wykonywaniem niewaznej
umowy. Shusznie powddka wnosila o zasadzenie zwrotu w walucie, w ktorej faktycznie uiszczala swoje zobowigzanie
na rzecz pozwanego. Koncepcja zwrotu $wiadczenia nienaleznego zaklada wlasnie zwrot co do zasady w takiej samej
postaci w jakiej nalezno$¢ byla §wiadczona.

Za nieuzasadniony sad uznat zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia roszczenia.

Roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy. Zgodnie z regulacja art. 455 k.c., jesli
termin spelnienia $§wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania, §wiadczenie powinno
by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Powddka w piSémie z 6 sierpnia 2019 r. wezwala
pozwanego do zaplaty 84.860,35 zl oraz 17.255,46 CHF z tytulu $wiadczen nienaleznych. Zakreslita przy tym termin
shiezwloczny” i nie pézniejszy niz 3 dni od dnia otrzymania pisma. Pozwany nie odpowiedzial na zadania powodki,
niemniej pismo zostalo mu skutecznie doreczone 9 sierpnia 2019 r. Wyznaczony przez powodke termin minal 12
sierpnia 2019 r. Prowadzi to do wniosku, ze od 13 sierpnia 2019 r. pozwany pozostawal w opdznieniu w spelnieniu
Swiadczenia.

W zwiazku z powyzszym, zgodnie z art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. i 410 k.c. w punkcie 2. i 3. sentencji wyroku sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powddki 84.860,35 zl oraz 17.255,46 CHF z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
13 sierpnia 2019 r. do dnia zaplaty, tj. zgodnie z zagdaniem pozwu i pisma rozszerzajacego powddztwo. Zgloszenie w
ramach rozszerzonego powddztwa roszczenia za dodatkowy okres wezeéniejszy niz wskazany w pozwie bylo zdaniem
sadu w pelni uprawnione, albowiem roszczenie to bylo nieprzedawnione (o czym mowa wyzej) i precyzyjnie obliczone,
w oparciu o zestawienia pochodzgce od pozwanego.

O kosztach procesu sad orzekl w punkcie 4. sentencji wyroku, na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu, obciazajac nimi w caloci pozwanego jako strone przegrywajaca proces w calosci.
W konsekwencji sad zasadzit od pozwanego na rzecz powodki 11.817 zl, na ktora to kwote ztozyly sie uiszczona oplata
od pozwu w wysoko$ci 1.000 z} oraz koszty zastepstwa procesowego, ktére przy przyjetej wartosci przedmiotu sporu
- na podstawie § 2 pkt 6) rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcow prawnych — wyniosty 10.800 zl. Koszty powiekszone zostaly o kwote 17 zl tytulem zwrotu uiszczonej
przez powddke oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany ktory zaskarzyl wyrok w caloéci i zarzucik:
1. naruszenie przepisdw prawa procesowego majace istotny wplyw na rozstrzygniecie, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 i 232 k.p.c. oraz w zw. z art. 6 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku -
Kodeks cywilny poprzez przekroczenie przez Sad I instancji granic swobodnej oceny dowodow, dokonanie oceny
dowodow z naruszeniem zasad dos$wiadczenia zyciowego i powszechnie przyjetymi regulami logiki, w sposob
nieobiektywny, wybidrczy oraz jawnie ignorujacy dopuszczone przez Sad dokumenty, a zatem z gory ukierunkowanej
na wykazanie obranych tez, co skutkowalo przyjeciem za udowodnione okolicznosci nie znajdujacych potwierdzenia
w zgromadzonym materiale dowodowym, tj.:

- bledne ustalenie, ze Powdd nie zostal odpowiednio poinformowany o ryzykach zwiazanych z zaciagnieciem
kredytu indeksowanego do waluty obcej, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy (w
szczegoblnosei z (...) dla wnioskodaweow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej,
oparte na zmiennej stopie procentowej, dalej: ,Informacja o ryzyku"), wynika, iz:

o Powod byl wlasciwie - zgodnie z obowigzujacymi w dniu zawarcia Umowy Kredytu wytycznymi (...) informowany o
ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem kredytu indeksowanego do (...), akceptowal je, a takze nie sygnalizowal zadnych
watpliwoéci przedstawicielom Banku w tym zakresie.

o dokument , Informacja o Ryzyku" Powod otrzymal okolo miesigc przed podpisaniem Umowy Kredytu, w ktérym to
okresie Pow6d mial mozliwo$¢ wnikliwej analizy informacji w tej (...) zawartych;

o informacje o ryzyku kursowym przekazal Powodowi rowniez doradca kredytowy, ktory przedstawil Powodowi dane,
jak kurs franka szwajcarskiego ksztaltowal w ostatnich 10 (nie za$ - jak blednie przyjal Sad - 5) latach (00:09:48
protokotu rozprawy z dnia 20 stycznia 2022 roku: Przewodniczacy: Jakie$ symulacje przedstawial? Jak na przyklad
wygladat kurs franka w ciagu ostatnich 10 lat? Powdd: Tak. Pokazywat jakies$ tabele w E.!u, kurs franka jak sie wlasnie
ksztaltowal w ostatnich 10 latach: 00:21:18 protokolu rozprawy z dnia 22 stycznia 2022 roku: Powdd: Na pewno
pokazywal mi ten doradca taka nie tabele, tylko informacje jak ksztattowat sie kurs franka w ostatnich 10 latach).

i

+ bledne ustalenie, ze kwestionowane przez Powoda postanowienia umowne nie zostaly
indywidualnie uzgodnione z konsumentem,, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynika, iz:

0 Powoéd mégl negocgjowaé postanowienia Umowy Kredytu i to wylgceznie od jego decyzji zalezalo
czy podejmie probe negocjacji, co w swoich zeznaniach - bezzasadnie zbagatelizowanych przez
Sad - potwierdzil swiadek M. S. wskazujgc na nieograniczonqg mozliwosé negocjowania warunkow
umow kredytu dowod: zeznania pisemne swiadka M. S.): brak zlozenia wniosku negocjacyjnego
przez Powoda w zakresie kwestionowanych aktualnie klauzul byl zatem jego wylqgczng decyzjq, a
tym samym brak jest jakichkolwiek podstaw, aby przerzucaé na Bank negatywne konsekwencje
dzialan Powoda.

o Powod otrzymal oferte kredytu w PLN, ktora jednak zostala przez Powoda odrzucona (okolicznoé¢ ta wynika m.in.
z o$wiadczenia Powoda zlozonego przy podpisaniu (...) o ryzyku);

o sam Powdd we Wniosku Kredytowym okreslil spo$rod kilku mozliwoéci walute kredytu jako (...) (a zatem to Powod
wykluczyt udzielenie kredytu w PLN - doszlo do indywidualnego uzgodnienia waluty kredytu jako (...)); o Pozwany
wykazal, ze w latach 2005 - 2008 inni kredytobiorcy zawierali umowy takie jak Powdd, ale od poczatku splacane
bezposrednio w (...) (dowdd: zanonimizowane umowy zalaczone do pisma Pozwanego z dnia 16 grudnia 2019 roku),
jakiwykazal zapewnienie kredytobiorcy dostepu do aplikacji do negocjacji (Zalaczniki nr 15 do odpowiedzi na pozew),



co Swiadczy o zapewnianiu przez Pozwanego realnej mozliwosci negocjacji sposobu splaty kredytu, w tym kursow (...)
(poprzez mozliwo$¢ ustalenia, ze splata odbedzie sie z pominieciem Tabeli Kurséw Banku);

+ bledne ustalenie, ze Powo6d nie mial zdolnosci kredytowej do zaciggniecia kredytu Zlotowego, kiedy fakt przeciwny
wynika z niezaprzeczonego przez Powoda dokumentu (Zalacznik nr 5 do odpowiedzi na pozew - parametry
wejSciowe symulacji), a ustalenie to Sad poczynit wylacznie na podstawie twierdzeh Powoda;

- bezzasadne przyjecie, ze Pozwany nie wykazal, ze przyznal Powodce ,,w sposob efektywny" mozliwo$¢ splacania
kredytu bezposrednio w walucie waloryzacji, podczas gdy z § 8 ust. 4 regulaminu kredytowania os6b fizycznych w
ramach ustug bankowo$ci hipotecznej w Banku (...) S.A. (dalej: (...)), majacego zastosowanie do Umowy Kredytu
zawartej przez Powoda z Pozwanym, wynika, iz Pow6d mogl od samego poczatku splacac¢ kredyt bezposrednio w
walucie (...), co oznacza, ze w przypadku Umowy (...) Bank nie przewidywal tzw. ,przymusu kantorowego", a
wiec uprawnienie to eliminowalo potencjalnie abuzywny charakter odeslania do (...) Banku (...) S.A. stosowanych
przez Bank, poprzez zapewnienie konsumentowi mozliwoéci alternatywnego sposobu spelniania §wiadczenia, bez
stosowania kwestionowanych przez Powoda postanowien

- bezzasadne przyjecie, ze Pozwany w zwigzku z ustalaniem kurs6w publikowanych w (...) Banku (...) SA (dalej: (...))
mial mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania wysokoSci zobowigzan Powoda , podczas gdy w rzeczywistosci:

o Pozwany przedstawil dowody potwierdzajace, ze kursy z Tabeli Kurso6w ustalane byly w oparciu o obiektywne,
niezalezne od Banku dane (m.in. system T. R.), a zatem brak jest mozliwo$ci uznania ich za dowolne (arbitralne),
o Bank w chwili zawierania Umowy Kredytowej, jak i na etapie jej dalszej realizacji posiadal status Dealera (...)
Pienieznego Narodowego Banku Polskiego, co oznacza, ze to na podstawie kwotowan kurséw Banku swoje kursy
ustalal do maja 2017 roku Narodowy Bank Polski,

o Poczawszy od 8 maja 2017 roku NBP ustala kursy w spos6b zasadniczo tozsamy z tym, jaki od kilkunastu lat
stosuje Bank, tj. poprzez odwolanie do danych publikowanych przez niezalezne, miedzynarodowe serwisy (R., B.),
co jednoznacznie potwierdza, ze sposéb konstruowania przez Bank (...) jest uzasadniony, powszechnie stosowany
i obiektywny, bledne ustalenie, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do naruszenia interes6w konsumenta w sposéb
razacy ze wzgledu na przyznanie Pozwanemu prawa jednostronnego ustalania kurséw wymiany walut oraz prawa do
bezposéredniego pobierania poszczegolnych rat splaty kredytu z konta Powoda, podczas gdy (jak zostalo to szczegdtowo
wyjasnione w odpowiedzi na pozew, a nadto mialo by¢ takze wykazane za pomoca dowodu z opinii bieglego sadowego)
kursy stosowane przez Pozwanego opieraly sie na obiektywnych danych i mialy rynkowy charakter, za§ sama
mozliwo$¢ pobierania przez bank na podstawie otrzymanego pelnomocnictwa Srodkoéw z rachunku kredytobiorcy
standowi standard przy umowach kredytu, a zatem brak bylo podstaw do uznania, iz Umowa Kredytu w jakikolwiek
sposéb - w tym zwlaszcza razacy - narusza interesy Powoda

b) art. 299 k.p.c. poprzez oparcie orzeczenia w zasadniczych aspektach wylacznie na podstawie zeznan Powoda oraz
uznanie tych zeznan za w peli wiarygodne, pomimo ich sprzecznosci ze zgromadzonymi w sprawie dowodami z
dokumentoéw, a takze zignorowanie, ze sa to zeznania strony procesu, ktdrej w oczywisty spos6b zalezalo na uzyskaniu
korzystnego dla siebie orzeczenia;

¢) art. 227k.p.c., art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. oraz art. 278 § 1 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie przez Sad I instancji
wniosku Pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego (zastrzezenie zlozone w toku rozprawy w dniu 20

stycznia 2022 roku), podczas gdy strona pozwana szczegdtowo wskazala istotne dla sprawy fakty, ktore ten dowod

moglby wykazaé w treSci pisma z dnia 16 rudnia 2019 roku,; konsekwencja tego naruszenia przepiséw postepowania
jest oparcie rozstrzygniecia o niepelny materiat dowodowy, uniemozliwiajacy odtworzenie rzeczywistego stanu
faktycznego sprawy oraz charakteru stosunku prawnego laczacego strony, w sytuacji, gdy nawet w razie stwierdzenia
abuzywnos$ci § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 Umowy Kredytu uzasadnione bylo przyjecie mozliwoSci zastosowania w tym
zakresie kursu $redniego NBP (na podstawie przepisu o charakterze dyspozytywnym), zas Pozwany wnioskowal m.in.



o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w zakresie majacym wykaza¢ nadplate lub niedoplate kredytu przez
Powoda w takiej sytuacji;

d) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez bezpodstawne pominiecie przez Sad I instancji wniosku
Pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkoéw K. M. i J. C. (zastrzezenie zlozone na rozprawie w dnia
20 stycznia 2022 roku), a nastepnie poczynienie ustalen faktycznych sprzecznych z twierdzeniami Pozwanego, ktore

mialy zosta¢ potwierdzone zeznaniami ww. §wiadkow w zakresie przyjecia, ze Pozwany nie wykazal, ze zapewnial
realng mozliwo$¢ negocjowania warunkéw Umowy Kredytu, czy w zakresie ponoszenia przez Pozwanego ryzyka
zwiazanego z udzieleniem kredytu w walucie obcej oraz rynkowym charakterem kurséw stosownych przez Pozwanego;
konsekwencja tego naruszenia przepiséw postepowania jest oparcie rozstrzygniecia o niepelny material dowodowy,
a przy tym dokonanie przez Sad I instancji samodzielnych ustalen istotnych dla sprawy okoliczno$ci (pomimo, iz z
oczywistych wzgledow Sad nie posiada w tym zakresie odpowiednich wiadomosci), skutkujace wydaniem wadliwego
orzeczenia.

a ktore to naruszenia doprowadzily do blednego uznania powo6dztwa,

2. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego oraz art. 385'§ 11 2 k.c. przez jego nieprawidlowe zastosowanie
i uznanie w pierwszej kolejnosci Umowy Kredytu za bezwzglednie niewazna, podczas gdy w przypadku umoéow
zawieranych z udzialem konsumentoéw w razie uznania abuzywno$ci danego postanowienia umownego sankcja z art.

58 k.c. nie znajduje zastosowania, z uwagi na to, ze sankcja z art. 385" § 1i 2 k.c. ma pierwszefstwo zastosowania;

a) art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowegow zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez ich bledna wykladnie oraz art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa
bankowego i art. 65 § 11 2 k.c. poprzez ich niewlasciwe niezastosowanie, skutkujace uznaniem, ze Umowa Kredytu
jest niewazna, podczas gdy:

» Swiadczenia Pozwanego oraz Powoda wynikajace z Umowy Kredytu byly jasno i precyzyjnie okreslone w Umowie
Kredytu - w PLN - strony uzgodnily przy tym jasno zasady przeliczenia tej wartoSci na (...);

» kwestia wysoko$ci salda zadluzenia Powoda w (...) nigdy nie byta miedzy stronami watpliwa.

« strony umowy znaly wysoko$¢ §wiadczen wzajemnych oraz zasady ich ustalenia;

« Pozwany nie mial nawet teoretycznej mozliwoéci arbitralnego ustalania kursow w

publikowanych przez siebie Tabelach Kursowych, zas kurs z Tabeli Kurséw, ktory zostal zastosowany do indeksacji
kredytu Powoda, jak rowniez kursy z Tabeli Kurséw zastosowane do przeliczenia rat kredytu z (...) na PLN, mialy
zawsze charakter rynkowy (czyli nie godzily w interes konsumenta) i obiektywny, tj. nie mogly by¢ i nie byly
dowolnie kreowane przez Bank; dodatkowo stosowanie kursow z tabel publikowanych przez Bank znajduje ustawowe
umocowanie, a takze nie jest sprzeczne z Dyrektywa 93/13 co Sad I instancji w caloéci pominal (art. 111 ust. 1 pkt 4

Prawa Bankowego):

» zastosowanie do indeksacji kwoty kredytu kursu kupna z Tabeli Kurséw z dnia uruchomienia kredytu bylo

rozwigzaniem ekonomicznie uzasadnionym, odpowiadajacym naturze zobowigzania i akceptowanym przez
Powoda - zar6wno przed indeksacja, jak rowniez po jej wykonaniu;

» zastosowanie do przeliczenia rat kredytu na PLN kursu sprzedazy z Tabeli Kurséw z dnia platnoSci

poszczegoblnych rat bylo rozwigzaniem nie tylko uzasadnionym ekonomicznie i prawnie, ale rowniez Swiadomie
wybranym przez Powoda, ktory w kazdej chwili moglt rozpoczaé splate kredytu bezposrednio w walucie obcej,
zatem to Powod, a nie Pozwany posiadal swobode w zakresie wyboru sposobu splaty rat kredytu;




b) art. 385" § 11 § 2 k.c., art. 385” k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich oraz § 8 ust. 4 Regulaminu Kredytowania poprzez ich
niewla$ciwg wykladnie polegajaca na uznaniu, ze postanowienia zawarte w § 2 ust. 2 oraz § 7 ust. 1 Umowy Kredytu
s3 abuzywne, podczas gdy:

« uwzgledniajac wylaczenie stosowania przepiséw zgodnie z art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 (postanowienia umowne
odzwierciedlajace przepisy obowigzujacego prawa) nalezy uznadé, iz sporne pomiedzy stronami postanowienia w
ogole nie powinny podlega¢ badaniu pod katem ich niedozwolonego charakteru:

« nie wystapily przestanki umozliwiajace taka kwalifikacje tych klauzul, albowiem klauzule te zostaly indywidualnie

uzgodnione z konsumentem, a takze nie naruszaja jego intereséw (w zadnym stopniu - tym bardziej nie naruszaja
ich w sposob razacy) oraz nie godza w dobre obyczaje:

« nie sposob uznaé ich za abuzywne zwazywszy na zagwarantowane Powodowi uprawnienie do splaty kredytu
bezposrednio w (...) (§ 8 ust. 4 Regulaminu Kredytowania, zgodnie z ktéorym Powdd mogl od samego poczatku
kredyt splaca¢ bezpos$rednio w walucie obcej), ktére to uprawnienie ,réownowazylo" potencjalnie abuzywne
uprawnienie Pozwanego do ustalenia warto$¢ (...) wg Tabeli Kursowych Banku; niezaleznie wykluczone bylo
uznanie wskazanych przez Sad I instancji postanowieni za abuzywne, tym bardziej, ze jako postanowienie
okreélajace glowne Swiadczenie byly one sformulowane jasnym i przejrzystym jezykiem, a nadto byly one

sformulowane w sposéb

jednoznaczny:

art. 4 wzw. z art. 1 ust. 1lit. a) ilit. b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez ich bledna wykladnie polegajgca na zignorowaniu wnioskow plynacych
ze skutkéw wprowadzenia Ustawy A. w zakresie, w jakim prawidlowym powinno by¢ uznanie, iz w ten sposob, bez
wzgledu na § 8 ust. 4 Regulaminu, ostatecznie wyeliminowana zostala jakakolwiek abuzywno$¢ postanowienn Umowy
Kredytu;

¢) art. 65 k.c.iart. 354 § 1k.c. w zw. z art. 385" § 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13

poprzez niewla$ciwe niezastosowanie skutkujace zaniechaniem ustalenia przez Sad I instancji treéci stosunku
zobowigzaniowego obowigzujacego miedzy stronami po wyeliminowaniu z Umowy Kredytu postanowien
niedozwolonych (przy zalozeniu niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji, zgodnie z ktora takie postanowienia
znajduja sie w Umowie Kredytu) i ograniczeniu sie przez Sad I instancji jedynie do ustalenn negatywnych (tj. jakie
postanowienia nie obowiazuja), bez dokonania wykladni tre$ci Umowy Kredytu w czeSci pozostalej w mocy, co
ostatecznie doprowadzilo Sad do konstatacji o konieczno$ci uniewaznienia calej Umowy Kredytu, podczas gdy

wlasciwym rozwigzaniem powinno by¢ ustalenie przez Sad, wedtug jakich

kurséw maja zostaé zrealizowane rozliczenia pomiedzy stronami lub ustalenie, ze w takim wypadku Powdd jest
zobowiazany splacaé kredyt bezpos$rednio we franku szwajcarskim:

/ w zwigzku z tym

art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 358 § 21 § 3 k.e. w zw. z art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13
poprzez ich niewlasciwe niezastosowanie skutkujgce zaniechaniem zastosowania przez Sad I instancji do rozliczen z
tytulu Umowy Kredytu (przy zalozeniu niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji, zgodnie z ktora odestanie do Tabeli
Kurso6w zostanie uznane za bezskuteczne) kursu $redniego NBP i to rowniez w odniesieniu do zobowigzan, ktbre
powstaly przed wejéciem w zycie art. 358 § 2 k.c. w jego aktualnym brzmieniu (zgodnie z motywem 59 wyroku (...) z
dn. 26.03.2019 w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179/17. jak i wyrokiem ws. C-932/19):




a ewentualnie

art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 24 i 32 Ustawy o Narodowym Banku Polskim w zw. z uchwala nr 47/2007 Zarzadu NBP z
dnia 18.12.2007 r. zmieniajacg uchwala 51/2002 Zarzadu NBP z dnia 23.09.2002 r. (Dz. Urz. NBP Nr 14, poz. 39 i Nr

20, poz. 51, Z 2004 1. NT 2, poz. 3 oraz z 2007 r. Nr 1, poz. 2 i Dz.Urz.NBP.2007.18.35) w zw. z art. 385" § 2 k.c. w zw.
z oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 poprzez ich niewlasciwe niezastosowanie skutkujgce zaniechaniem zastosowania
przez Sad I instancji do rozliczen z tytulu Umowy Kredytu (przy zalozeniu niekorzystnej dla Pozwanego interpretacji,
zgodnie z ktéra odestanie do Tabeli Kurséw zostanie uznane za bezskuteczne) kursu $redniego NBP, w sytuacji gdy w
polskim porzadku prawnym obowigzywala norma dyspozytywna wskazujaca wlasciwy kurs do przeliczen zobowigzan
przy wyplacie kredytu przez Pozwanego i przy splacie kredytu przez Powoda;

d) art. 189 k.p.c. przez jego nieprawidlowe zastosowanie i bledne uznanie, ze Pow6d posiada interes prawny do
wytoczenia powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego w

sytuacji, gdy orzeczenie w tym zakresie nie konczy sporu stron opartego na konieczno$ci dokonania wzajemnych
rozliczen;

art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c., art. 411 pkt. 1 I 4 k.c. poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie polegajace na
zakwalifikowaniu §wiadczen spelnionych przez Powoda na rzecz Pozwanego w wykonaniu Umowy Kredytu jako

nienaleznych, pomimo tego, iz (1) $wiadczenie Powoda znajduje podstawe w laczacej strony Umowie Kredytu, (2) nie
wystepuje zubozenie Powoda, albowiem kredyt jest w dalszym ciggu niesplacony (choéby w jego nominalnej czeéci),
a (3) Powod zrealizowal cel wskazany w Umowie Kredytu, Pow6d $§wiadomie i dobrowolne speknial nienalezne (jego
zdaniem) $wiadczenie, godzac sie tym samym ze swoim zubozeniem;

g) art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. oraz art. 455 k.c., poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i w konsekwencji
bledne uznanie, ze roszczenia Powoda nie przedawnily sie w jakimkolwiek zakresie z uwagi na to, ze bieg terminu
przedawnienia wskazanych roszczen rozpoczal sie dopiero w dacie zlozenia przez Powoda reklamacji (tj. w dniu 25
czerwca 2019 roku),.

h) art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. poprzez bezzasadne zasadzenie ustawowych odsetek za opdznienie od
zasgdzonej naleznoéci od dnia nastepnego po dniu uplywu terminu wskazanego w wezwaniu do zaplaty, podczas gdy
odsetki mogly by¢ ewentualnie zasadzone najwcze$niej po wyrazeniu przez Powoda §wiadomego oSwiadczenia woli
uniewaznienia umowy zawartej z przedsiebiorcg, co w niniejszej sprawie mialo miejsce dopiero na posiedzeniu w dniu
20 stycznia 2022 .

i) § 2 pkt 6) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radeow prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265). w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie
polegajace na przyznaniu na rzecz Powoda zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 10.800 zl, podczas gdy
zgodnie z przywolanym przepisem - uznanym przez Sad I instancji za podstawe rozliczenia wskazanych kosztoéw - przy
wartoSci przedmiotu sprawy w przedziale powyzej 50 000 zt do 200 000 zl (w niniejszej sprawie byla to kwota 153.225
z} ) stawka minimalna kosztéw zastepstwa procesowego wynosi 5.400 zl

I. W zakresie postepowania dowodowego:
1. Na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c. i art. 162 k.p.c.:

a) wnosze o zmiane postanowienia dowodowego z dnia 20 stycznia 2020 roku w zakresie pominiecia wniosku
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego i tym samym wnosze o jego przeprowadzenie w postepowaniu
odwolawczym zgodnie z wnioskiem Pozwanego w pisma procesowego z dnia 16 grudnia 2019 roku,



b) wnosze o zmiane postanowienia dowodowego z dnia 20 stycznia 2022 roku w zakresie pominiecia wniosku o
przeprowadzenie dowodu z zeznan $swiadkow K. M. i J. C. i przeprowadzenie tych dowodéw w toku postepowania
odwolawczego zgodnie z wnioskiem Pozwanego z odpowiedzi na pozew;

2. Na podstawie art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. wnosze o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci cennika ustug -
prowizje i oplaty obowiazujacego od dnia 1 stycznia 2007 roku na

fakt:
(1) dostepnoéci w ofercie Pozwanego w chwili zawierania Umowy Kredytu rachunku w walucie (...),

(2) mozliwosci splacania przez Powoda od samego poczatku i przez caly okres wykonywania Umowy Kredytu
zobowigzania w walucie obcej,

3. Na podstawie art. 368 § 1 pkt 4 k.p.c. wnosze o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci o§wiadczenia o
skorzystaniu z prawa zatrzymania z dnia 14 kwietnia 2022 roku wraz z potwierdzeniem nadania oraz historia $ledzenia
przesylek ze strony Poczty Polskiej - na fakt:

(1) skutecznego zlozenia przez Pozwanego o$§wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania wobec Powoda
(2) odebrania przez Powoda o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania w dniu 19 kwietnia 2022 roku.

wyjasniajac jednoczeénie, iz - majac na uwadze date zlozenia oSwiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania -
potrzeba powolania wskazanego dowodu powstata juz po wydaniu zaskarzonego Wyroku.

I1. W zwiazku z pkt IV ppkt 3 podnosze procesowy zarzut zatrzymania §wiadczen Powoda na rzecz Pozwanego z tytulu
Umowy Kredytu zawartej pomiedzy stronami niniejszego postepowania w zakresie kwoty 265.823,00 zl stanowigcej
rownowarto$¢ wyplaconej kwoty kredytu.

ITI. W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 386 § 1 oraz § 4 k.p.c. wnosze o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasgdzenie od Powoda na rzecz Pozwanego
zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem I Instancji wraz z kosztami zastepstwa procesowego wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia ktérym je zasadzono do dnia zaplaty;

2. w razie za$ oddalenia apelacji Pozwanego co do zasady i majac na uwadze podniesiony w ramach apelacji zarzut
zatrzymania wnosze ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastrzezenie, iz spelienie zasadzonego
Swiadczenia przez Pozwanego powinno nastgpi¢ za jednoczesnym zaoferowaniem przez Powoda $wiadczenia
wzajemnego w wysokos$ci 265.823,,00 zl;

3. zasadzenie od Powoda na rzecz Pozwanego kosztow procesu za IT instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do
dnia zaplaty oraz kosztu poniesionej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o:
I. oddalenie apelacji w calosci jako caltkowicie bezzasadnej;
II. oddalenie wnioskow dowodowych Pozwanego;

ITI. zasadzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego na podstawie norm przepisanych, w tym z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi poczawszy

od uplywu tygodnia od dnia ogloszenia orzeczenia do dnia zaplaty, stosownie do art. 98 §1' zd. 2 k.p.c.



Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje

Apelacja okazal sie uzasadniona jedynie co do zarzutu zatrzymania. Ponadto niektére z zarzutéw prawa materialnego
okazaly sie r6wniez uzasadnione , ale nie mogto to spowodowac zmiany orzeczenia i oddalenia powddztwa .

Sad odwotawczy podziela dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne oraz wywiedzione z tych ustaleh wnioski
prawne, za wyjatkiem rozwazan Sadu I instancji w zakresie bezwzgledniej niewazno$ci przedmiotowej umowy

kredytowej w $wietle art. 69 Prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 ke i art. 353" ke.

W pierwszej kolejnosSci Sad Apelacyjny ocenil zarzuty skarzacego naruszenia przepiséw postepowania, art.233 § 1 kpc,

art. 227 kpc, art. 271 § 1 kpc oraz art. 235> § 1 pkt 21 5 kpc, art. 227 kpe w zw. z art. 278 kpc.

Dla skutecznego podniesienia zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc niezbedne jest wykazanie przez skarzacego,
ze Sad I instancji naruszy! granice swobodnej oceny dowod6w, konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie sadu. W szczeg6lnoéci strona skarzaca powinna wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy
ocenie konkretnych dowodow, uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestluszne im je przyznajac.
W wywiedzionej apelacji pozwana nie wykazala przy uzyciu argumentéw o charakterze jurydycznym, ze sad
uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegbdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu.

Podnoszac zarzuty wobec niepelnego czy ograniczonego wykorzystania dowod6éw przeprowadzonych w sprawie, w
tym dowodow z zeznan $§wiadkow, apelujacy pomija, ze zgodnie z przepisem art. 233 § 1 kpc sad ocenia nie tylko
wiarogodnos¢ lecz rowniez moc dowodowa zaoferowanych przez strony albo ewentualnie przeprowadzonych przez
sad z urzedu dowodow.

Wobec powyzszego moc dowodowa zeznan Swiadka M. S. dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy byla znaczaco
ograniczona i sprowadzala sie do podania ogoblnych, formalnych, bez bezpoéredniego zwigzku z okoliczno$ciami
zawarcia przedmiotowej umowy, informacji dotyczacych procedury zawierania umoéw kredytéow hipotecznych,
przedstawienie jak teoretycznie powinna przebiega¢ procedura zawierania z klientem tego rodzaju umowy,
gdyz wskazane osoby nie podejmowaly bezpoSrednio czynnoéci z powodem. OkolicznoSci powolane w tezach
dowodowych pozwanego, jak sposoby ustalania przez pozwanego kurséw przeliczeniowych byly bowiem nieistotne
dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto Swiadek nie byl bezpo$rednio zaangazowany w proces zawarcia kwestionowanej
umowy.

Takiej samej oceny nalezy dokona¢ w stosunku do pominietego przez Sad Okregowy dowodu z zeznan $wiadkéw
K. M. i J. C.. Okolicznoéci powotane w tezach dowodowych pozwanego, jak sposoby ustalania przez pozwanego
kurséw przeliczeniowych bylty bowiem nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto $wiadkowie K. M. i J. C. nie byli
bezpoérednio zaangazowani w proces zawarcia kwestionowanej umowy.

Podobnie nalezy oceni¢ pominiecie przez Sad I Instancji opinii bieglego. Z uwagi na zarzuty powoda wobec
przedmiotowej umowy oraz podstawe faktyczna oraz materialnoprawna rozstrzygniecia sprawy przez Sad Okregowy,
omawiany dowod, przy uwzglednieniu tezy dowodowej, nie mial istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej

sprawy.

Sad Apelacyjny dokonal wnioskowanej w apelacji przez pozwanego kontroli w trybie art. 380 kpc postanowienia
dowodowego Sadu Okregowego w przedmiocie pominiecia dowodu z zeznan §wiadkéw K. M. i J. C. oraz opinii
bieglego sadowego, stwierdzajac, iz Sad I instancji prawidlowo w okoliczno$ciach rozpoznanej sprawy omawiany
dowéd pominal, bez zarzucanego naruszenia przepisu art. 235> § 1 pkt 11i 5 kpe w zw. z art. 227 kpe i art. 271 kpe, a
takze z art. 278 kpc i art. 227 kpc



Sad prawidlowo na podstawie zeznan powodki ustalil iz przedstawiono jej w banku kredyt indeksowany do franka
szwajcarskiego jako po pierwsze korzystniejszy od zlotowego , a po drugie co istotniejsze , Ze nie ma ona zdolno$ci
kredytowej na uzyskanie kredytu w zlotych polskich.

Powodka nie rozumiala tresci poszczego6lnych zapisow zawartych w umowie. Zawierajac umowe pracownik banku nie
omowil z nig podpisywanych dokumentéw — nie przedstawit informacji czego dotyczy waluta (...) oraz w jaki sposéb
funkcjonuja tabele kursowe w pozwanym banku. Powodka nie miala $wiadomosci, ze moze nastapi¢ tak znaczny
wzrost franka w stosunku do kursu z dnia zawarcia umowy, ktéry w sposo6b istotny wplynie na wykonanie przez nia
umowy z bankiem, pomimo przedstawienia jej jak ksztaltowal sie kurs franka w ostatnich 10 latach .Przedstawiciel
banku przekonywal powodke, ze frank jest stabilny. Podczas spotkan z przedstawicielem banku nie otrzymala
rzetelnej informacji o ponadprzecietnym ryzyku finansowym, jakie niesie zawarcie przedmiotowej umowy. Powodce
nie wyjasniono jaki jest cel i mechanizm indeksacji, w tym na czym polega zawarty w umowie mechanizm spreadu
walutowego. Nie miala pojecia o ryzyku kursu waluty , rozumiala to tak ze jak kurs franka podskoczy do gory to
konsekwencje ponosze ona i bank. Gdyby miala wiedze taka jak teraz to nie zawarlaby takiej umowy z bankiem.

Nie ulega réwniez watpliwoSci , ze powodka nie mogla negocjowaé istotnych elementéw umowy , dokument zostatl jej
co prawda przedstawiony i mogla sie z nim zapoznac , jednak bez mozliwoéci wprowadzania jakichkolwiek zmian.

Ponadto nie do zaakceptowania jest poglad, zgodnie z ktérym dla przyjecia ,indywidualnego uzgodnienia”
wystarczajace bylo zlozenie przez kredytobiorce oSwiadczenia o wyborze kredytu indeksowanego do waluty obcej (
(...)) jako jednej z form oferowanego przez bank kredytowania (zob. blizej np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776). Nie stanowi indywidualnego uzgodnienia dokonanie
wyboru przez konsumenta jednego z rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorce.

Sad Apelacyjny podziela , iz zeznania powodki byly wiarygodne. Réwniez wiarygodne byly zeznania §wiadka —
pracownika banku (...) ktéry nie uczestniczyl jednak przy zawarciu umowy ,. W duzej czeSci zeznania dotyczyly
standardowej procedury przy zawieraniu tego rodzaju umoéw. Wbrew twierdzeniom apelacji sad nie stwierdzil , ze
powddka nie zostala pouczona o ryzyku kursowym , czy tez o tym , ze kurs bedzie ustalany wedlug tabel kursowych
banku.

Samo przekazanie kredytobiorcom konsumentom informacji, ze ryzyko kursowe istnieje, a kursy walut wahaja sie —
co de facto wynika z zeznan w/w osob — jest dalece niewystarczajace do przyjecia, ze bank pouczyl konsumentéw o
tym aspekcie w sposob pehlny i rzetelny.

Zgromadzony material dowodowy w tym zeznania Swiadka, nie daly takze podstawy do przyjecia, Ze umowa w zakresie
spornych klauzul przeliczeniowych podlegala negocjacjom. Ani powddka, ani §wiadek — co oczywiste, nie wskazywali
na taka okoliczno$é. Nadto tres¢ umowy w tym zakresie pokrywa sie z wzorcem umowy, na podstawie ktorego zostala
zawarta.

W przedmiotowej sprawie odeslania do tabel kursowych banku sg calkowicie nieweryfikowalne i blankietowe. Nie
wskazano zadnych umownych ograniczen w swobodzie ksztaltowania tabeli poprzez skonkretyzowanie mechanizmu
ich tworzenia czy obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurséw walut. Nie bylo réwniez zadnych kryteriow
pozwalajacych w spos6b przewidywalny okresli¢ wysokos¢ ciazacego na powddce zobowiazania. W sytuacji, w ktorej
umowa w zaden sposob nie precyzuje parametréow, wedlug ktorych bank ksztaltuje kursy kupna/sprzedazy waluty,
to nalezy przyjaé, ze sposob tworzenia tabeli kursowej nie zostal okreslony, co stwarzalo mozliwo$¢ podejmowania
dzialahh dowolnych, a przez to co najmniej narazalo interesy konsumentéw i dobre obyczaje.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznac, ze bank mial pelng dowolno$¢ w ksztaltowaniu tabel i kursu franka
szwajcarskiego, gdyz konsument nie tylko nie mial wplywu na poczynania banku, lecz nawet nie mogl w efektywny
spos6b sprawdzié, czy bank nie podejmuje dzialain zmierzajacych do jego pokrzywdzenia, np. niesprawiedliwie
zawyzajac kurs. Prowadzilo to do zachwiania elementarnej réwnowagi kontraktowej stron i prowadzalo do



nieuzasadnionego uprzywilejowania banku w stosunku do kredytobiorcy (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z 8
wrze$nia 2016 r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr
2626330, z 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z 11 grudnia 2019 r. w
sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344). Z tych powod6w klauzule przeliczeniowe mialy rowniez niejasny charakter,
mimo ich gramatycznego jednoznacznego brzmienia, albowiem konsument nie mial mozliwosci na ich podstawie
okredli¢ swojej rzeczywistej sytuacji prawnej powstalej po zawarciu spornej umowy.

Nawet jesli w banku obowigzywaly pewne procedury zwigzane z ustalaniem kursu w tabelach walutowych, ktore
z perspektywy przedsiebiorcy byly jasne i obiektywne — czego jednak w niniejszym postepowaniu nie wykazano —
to w zadnym stopniu nie wplywa to na ocene abuzywnosci, albowiem ja przeprowadza sie zawsze z perspektywy
konsumenta i to z chwili zawarcia umowy.

Z powyzszych wzgledow sad Apelacyjny zarzuty prawa procesowego uznal za nieuzasadnione .
Co do zarzutéw prawa materialnego:
W ocenie sadu apelacyjnego zasadny okazatl sie zarzut naruszenia art. 69 pr. bankowego wz. z art. 58 k.c.iart. 353 k.c.

Sad Apelacyjny nie podziela zawartego w uzasadnieniu wyroku pogladu , ze przedmiotowa umowa jest bezwzglednie
niewazna .

Postanowienia umowy dotyczace kursu sprzedazy franka byly wprawdzie niejednoznaczne, niejasne i sprzeczne z
dobrymi obyczajami, a klauzule zawarte w og6lnych warunkach umowy mogly by¢ wykorzystywane przez pozwanego

w spos6b dowolny i uznaniowy, ale ich niewaznoé¢, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wynika z art. 385" k.c., nie za$ z art.
58 § 1 k.c. czy tez art. 69 pr. bankowego.

Umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy

wariant (art. 353" k.c. w zw. z art. 358" k.c. i z art. 69 ustawa - Prawo bankowe). Nie ma zatem podstaw do
twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie jakiego$§ odrebnego, oryginalnego typu umowy
bankowej, powiagzanej w sposbb szczeg6lny z kursem zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy
kredytowej i tym samym zakladajacej szczego6lny sposdb okre§lania wysokosci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku
kredytowym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Lex nr 2771344).

W ocenie Sadu Apelacyjnego podpisana przez strony umowa kredytu spelniata formalnie wszystkie ustawowe wymogi
wynikajgce z tredci art. 69 ust. 1i 2 ustawy Prawo bankowe, w dacie jej zawarcia, w szczegolno$ci spelnia wymogi
z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego. Strony okre$lily w umowie kredytu kwote kredytu, walute kredytu, jego
przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez powodoéw, a takze oprocentowanie kredytu i
oplaty oraz prowizje zwigzane z jego udzieleniem.

Nieuprawnione byly zdaniem Sadu Apelacyjnego wywody Sadu I instancji co do watpliwosSci czy kwota kredytu
wyrazona jest w zlotych polskich , czy tez kwota kredytu, okreslana jako ,kwota kredytu wyrazona w walucie
waloryzacji” tzw. saldo, wyrazona jest w walucie obcej (...)

Tymczasem z istoty kredytu indeksowanego wynika niemozno$¢ okreSlenia z gbéry zobowigzania pienieznego
kredytobiorcy w zlotych polskich (salda w PLN), ktora to wielko$¢ jest zalezna od kursu waluty, do ktérej kredyt jest
indeksowany. W granicach dopuszczalnej swobody uméw z art. 353" k.c. mieéci sie rowniez postanowienie stron,
ze okreslony w umowie kredyt zostanie wyplacony z zastosowaniem kursu waluty obowiazujacego w dacie wyplaty
kredytu. W koncu, w umowie co do zasady, wskazano wedlug jakiego kursu zostanie przeliczony kredyt (wedtug Tabeli
kurs6w obowigzujacej w danych dniach).



Odmienng natomiast od sprzeczno$ci umowy z artykulem 69 Prawa Bankowego jest kwestia, czy postanowienia
odwolujace sie ogolnikowo do Tabeli kurséw byly abuzywne. Zagadnienie abuzywnoSci postanowien umowy tj. jej

przeslanki i skutki prawne, uregulowane jest przepisami szczeg6lnymi kodeksu cywilnego — art. 385" i nastepne.

Co do naruszenia art. 385" § 1 k.c

Na wstepie nalezy wskazaé , ze pomimo licznych zarzutéw dotyczacych tego naruszenia faktycznie sprowadzaja sie
one do kwestionowania prawidlowoS$ci uznania za abuzywne zapis6w spornej umowy dotyczacych stosowania tabel
kursow walut obcych do okreslania wysokoS$ci zobowigzania powodéw oraz wniosku, Ze po ich wyeliminowaniu sporna
umowa nie moze by¢ w dalszym ciagu trzymana w mocy.

W tym zakresie sad w caloSci podziela ustalenia i wnioski prawne Sadu I instancji

Pozwany zarzucal, ze Sad I instancji blednie zastosowat art. 385" § 1 k.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji
prawidlowo ustalil, ze sporne klauzule maja charakter abuzywny i naruszaja interesy konsumentéw i sg sprzeczne z
dobrymi obyczajami.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyrazono poglad, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu
zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt
jest indeksowany, powinna na podstawie jasnych i zrozumiatych kryteriéw umozliwié¢ wlasciwie poinformowanemu
oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty
obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwosé w kazdej chwili
samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (tak m.in. wyrok (...) z 18 listopada 2021 r., sygn.
C-212/20, Legalis nr 2632867).

Zaznacza sie takze, ze postanowienia umowne, ktére uzalezniaja warunki waloryzacji (indeksacji) $§wiadczenia
pienieznego wylaczenie od woli banku s3 nieuczciwe, albowiem sa przejawem wykorzystywania pozycji dominujacej
przedsiebiorcy i prowadza do naruszenia rownowagi kontraktowej. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazal, ktora to
ocene Sad w niniejszym skladzie podziela, Ze postanowienia umowy majg charakter niedozwolony, gdy okreslenie
wysokosci naleznosci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank,
bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$¢ stron (vide: wyroki Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18, LEX nr 2771344, z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016,
Nr 11, poz. 134, z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16, LEX nr 2308321, z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019,
z. 12, poz. 115). Jednocze$nie oceny czy kredytobiorca mial zapewniona takg mozliwo$¢ nalezy dokonywac na chwile
zawarcia umowy (por. m.in. uchwale Sadu Najwyzszego (7) z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, nr 1,
poz. 2).

Sad odwolawczy nie ma watpliwo$ci, ze powddka na podstawie uksztaltowanego w umowie stron mechanizmu
indeksacji oraz zastosowanego w niej odeslania do tabel kursowych nie miala zapewnionego wlasciwego standardu
ochrony konsumenckiej. Przeliczanie kwoty kredytu z (...) na PLN, jak i mechanizm splaty poszczegblnych rat
kredytowych, nastepowalo na podstawie kurséw ustalanych przez pozwanego i oglaszanych w jego tabeli kursowej
i to bez wskazania jakiegokolwiek obiektywnego miernika. W konteksScie oceny abuzywnos$ci — a wiec na moment
zawierania umowy — powodka nie miala jakiejkolwiek, czy to na podstawie umowy lub regulaminu kredytu, wiedzy
na temat sposobu tworzenia tabeli kredytowej. Nie wykazano takze, aby w sposob pelny i rzetelny wyjasniono jej ten
mechanizm w trakcie rozmowy z doradcg kredytowym.

Niewatpliwe jest réwniez , ze w sprawie interesy powddki zostaly naruszone ze wzgledu na brak ograniczenia
banku w ksztaltowaniu jego tabel kursowych. Kwote kredytu i poszczegdlnych rat przeliczono bowiem po kursie
publikowanym w tabelach walutowych pozwanego, ktére byly tworzone bez wskazania jakiegokolwiek obiektywnego
miernika, pozwalajacego przewidzie¢ wysoko$é cigzacego na powoddce zobowigzania. Postanowienia umowne,



jako sformulowane ogolnikowo, nie pozwalaly kredytobiorcy na samodzielne, jednoznaczne ustalenie wysokoéci
zobowiazania na dzien jego wymagalno$ci. Tego rodzaju klauzule uznaé nalezy za nietransparentne, pozostawiajace
pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposoéb obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz naruszajace rownorzedno$é stron. Powyzszej oceny nie zmieniloby nawet wykazanie, ze tabele kursowe
pozwanego nie byly wykorzystywane przez bank w celu zwiekszenia zysku lub niwelowania strat, albowiem nie
eliminuje to podstawowej przyczyny stwierdzenia ich abuzywno$ci jaka jest brak limitacji ryzyka konsumentéw oraz
pelna dowolnoé¢ w ich ksztaltowaniu nieobwarowana jakimikolwiek obiektywnymi i znanymi dla konsumentéow
czynnikami, co prowadzi do nierbwnomiernego rozlozenia praw i obowigzkéw stron stosunku cywilnoprawnego.

Oceny tej nie zmienialoby nawet ustalenie, ze kursy (...) stosowanego przez pozwanego nie odbiegaja od kurséw
stosowanych w obrocie konsumenckim, opierajgcych sie na popycie i podazy, czy kurséw publikowanych przez NBP,
albowiem jest to okoliczno$¢ z zakresu wykonywania umowy, ktdra jest nieistotna dla oceny abuzywnosci (por. art.

385° k.p.c.).

Jednocze$nie uksztaltowanie stosunku obligacyjnego, ktére ustanawia nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta — ze wzgledu na pelng dowolno$é¢ w ksztaltowaniu tabel kursowych, a przez
to na mozliwo$¢ arbitralnego wplywania jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, co wyraza sie w uzaleznieniu wysokoSci
Swiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsiebiorcy. Takie uksztaltowanie stosunku
zobowigzaniowego musi by¢ uznane za znaczgco naruszajace rownowage stron i w konsekwencji razaco naruszajace
interesy konsumenta.

Sad odwolawczy podziela tez argumentacje Sadu Okregowego, ze samo zlozZenie o§wiadczenia o okreSlonej tresci
przez kredytobiorce nie prowadzi do uznania, ze znala ona i godzila sie na ryzyko zwigzane z udzieleniem kredytu
i to tym bardziej, ze spos6b wykonania przedkontraktowego obowiazku informacyjnego, ktory wynika z uznanych
za wiarygodne zeznan powodki, przeczy treéci o§wiadczenia. Kredyt waloryzowany kursem franka szwajcarskiego
przedstawiono jej jako rozwigzanie bardziej korzystne niz kredyt w zlotowkach. Przekonywano wowczas, ze kurs
franka jest stabilny i z zasady bezpieczny. Jedynie bardzo ogdlnie przedstawiono symulacje i informacje o ogélnych
kosztach kredytu, w szczegolno$ci nie przedstawiono powodce réznych wariantéw splaty w zaleznoéci od kursu i
sposobu jego wyznaczenia przez bank. Jak juz wyzej wskazano, nawet jeéli zwrocono powodce uwage na mozliwos$ci
wahania kurséw, to zlozone o§wiadczenie nie moze by¢ uznane za miarodajne w sytuacji, gdy konsumenta w sposéb
pelny i rzetelny nie zapoznano ze specyfika kredytu indeksowanego, a takze potencjalnym — cho¢ w 2007 r. jeszcze
hipotetycznym, ale nie niemozliwym — ryzykiem wzrostu kursu franka szwajcarskiego o 10%, 50% czy 100% i wiece;j.

I to nawet w sytuacji gdy pracownik banku przedstawil jej wahania kursu w okresie 10 lat.

Konsument — posiadajac nawet elementarng znajomo$¢ rynku finansowego — godzac sie na wprowadzenie do umowy
kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu waloryzacyjnego, a przez to i ryzyka kursowego, winien zna¢ i
rozumieé skutki zaciggnietego zobowigzania i wplyw waloryzacji na zaciggniete zobowiazanie. Czym innym jest
bowiem przekazanie jakiejkolwiek informacji na temat ryzyka produktu, z ktérego konsumenta zamierza skorzystac,
a czym innym przedstawienie tej informacji w sposoéb pelny i rzetelny. Ciezar dowodu w tym zakresie obcigzal
przedsiebiorce, ktory temu obowigzkowi nie sprostat.

Sad Okregowy rozwazajac skutki wynikajace z pominiecia abuzywnych klauzul stusznie uznal, ze ich wyeliminowanie
sprawia, ze utrzymanie umowy w mocy nie jest mozliwe. Sad odwolawczy podziela w calo$ci uzasadnienie tego
stanowiska przedstawione przez Sad.

W apelacji pozwany twierdzil, ze przy zastosowaniu przepiséw art. 359 § 2 k.c., 65 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. i
motywem 13 Dyrektywy 93/13 oraz art. 69 ust 3 prawa bankowego istnieje mozliwo$¢ zastapienia czynnika warunkow
zmiany oprocentowania odsetkami ustawowymi, a brakujacego kursu z tabeli banku przez zastosowanie kursu
Sredniego NBP.



Argumentacja ta nie zasluguje na uwzglednienie

Aktualnie w orzecznictwie dominuje poglad ktéry Sad Apelacyjny w tym skladzie podziela, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, ze nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant
umowy kredytu. Oznacza to z kolei, Ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznos$cia. Umowa kredytu musi by¢
uznana za niewazna.

W $wietle celow dyrektywy 93/13 (w szczegblnosSci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcow do stosowania
niedozwolonych klauzul) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa krajowego o
ochronie konsumentéw utrwalila sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne byloby, bez wyraznej
zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie o§wiadczen woli, zwyczajow, zasad stusznosci,
czy tez przy zastosowaniu ogodlnych przepisow o charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy
uznanych za nieuczciwe warunkow umowy innymi postanowieniami w celu utrzymania skutecznoéci (wazno$ci)
kontraktu, chocby to nawet mialo nastapié z korzyscia dla konsumenta (por. np. wyroki (...): z dnia 14 marca 2019 r.
w sprawie C-118/17, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20
a takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

Poza tym dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej maja mie¢ charakter sankcyjny, co oznacza
osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami
do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Taki skutek nie moglby zostac
osiagniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez wprowadzenie
do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe
postanowienia umowne, skoro moglby liczy¢ na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych warunkow,
ktdre powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu.

Nieuzasadniony byl zarzut naruszenia art. 189 k.c. poprzez uznanie braku interesu prawnego powoddki w zadaniu
ustalenia niewazno$ci umowy, w sytuacji gdy wytoczyta jednoczeénie powoddztwo o zaplate. Trafnie w tej mierze
wskazal Sad I instancji, ze w tej konkretnej sprawie wyrok zasadzajacy moglby nie usuna¢ niepewnoéci w zakresie
wszelkich skutkow prawnych, jakie wynikaja lub moga wyniknaé w przyszloéci ze stosunku prawnego, ktorego
istnienie zostalo zakwestionowane, choéby kwestii zabezpieczen w postaci hipoteki ustanowionej na nalezacej do
powddki nieruchomosci lokalowej. W tej sytuacji dopuszczalne jest zastosowanie art. 189 k.p.c. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2020 r., sygn. I CSK 491/19).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowal sie poglad, zgodnie z ktérym interes prawny w rozumieniu art.
189 k.p.c. stanowi szeroka formule, obejmujaca wiele sytuacji prawnych, w ktérych uwiklany moze by¢ podmiot
wystepujacy z powodztwem. Interes prawny moze wynikaé z bezposredniego zagrozenia prawa powoda lub zmierzac
do zapobiezenia temu zagrozeniu. Uwzgledni¢ nalezy sytuacje prawng zadajacego, oceniang w plaszczyznie zaréwno
obecnych, jak i przyszlych, ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkéw prawnych z jego udzialem. Przyjmuje sie
jednolicie, Ze interes prawny istnieje wowczas, gdy zachodzi niepewno$é stanu prawnego lub prawa, powodujaca
potrzebe ochrony prawnej. Interes prawny moze by¢ rozumiany jako potrzeba prawna wynikajaca z okreélonej sytuacji
prawnej w przypadku, gdy powstala sytuacja grozaca naruszeniem prawa przystugujacego uprawnionemu, badz tez
powstala watpliwosé co do jego istnienia. Nie nalezy go utozsamia¢ z interesem jedynie ekonomicznym. Musi to by¢
rzeczywiscie istniejaca i uzasadniona potrzeba udzielenia ochrony prawnej w wyniku ustalenia istnienia (nieistnienia)
prawa lub stosunku prawnego, a nie tylko wynikajaca z subiektywnego zapatrywania strony. Interes prawny wyraza
sie wowczas w usunieciu stanu niepewnosci (zob. np. wyroki SN z dnia: 4 pazdziernika 2001 r., I CKN 425/00; 18
czerwcea 2009 1., II CSK 33/09; 9 lutego 2012 r., III CSK 181/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 101; 14 marca 2012 r., II
CSK 252/11, OSNC 2012, nr 10, poz. 120).



Ponadto w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze powdd zachowuje interes prawny do wytoczenia
powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, mimo przystugujacego mu powddztwa o $wiadczenie lub
mimo wytoczenia przeciwko niemu takiego powddztwa przez strone przeciwng na podstawie spornego stosunku
prawnego, jezeli z tego stosunku wynikajg jeszcze inne lub dalej idgce skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powddztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne. W takim wypadku tylko powo6dztwo o ustalenie
nieistnienia tego stosunku prawnego moze w definitywny sposéb rozstrzygnaé niepewng sytuacje prawna powoda i
zapobiec takze na przyszlo$¢ mozliwym sporom, a tym samym w pelny sposob zaspokoié jego interes prawny (zob.
np. wyroki SN z dnia: 30 paZzdziernika 1990 r., I CR 649/90; 27 stycznia 2004 r., II CK 387/02; 2 lipca 2015 r., V CSK
640/14; postanowienie SN z dnia 18 listopada 1992 r., III CZP 131/92).

Przyjmuje sie réwniez, ze interes w ustaleniu niewaznoSci umowy jest oczywisty, bez takiego rozstrzygniecia nie
istnieje bowiem mozliwo$¢ definitywnego zakonczenia sporu. Ostateczne rozstrzygniecie powddztwa o ustalenie
niewaznoSci czeSci umowy zniesie stan niepewnosci powodow co do wysokosci rat i sposobu rozliczenia umowy (zob.
np. wyroki SN: z dnia 17 marca 2022 r., (...) 474/22; 19 maja 2022 r., (...) 797/22).

Niezasadny byl tez zarzut naruszenia art. 4 w zw. z art. 1 ust. 1 lit. a) i lit. b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie
ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. tzw. ustawy antspredowe;j.

Ustawa ta weszla w zycie w roku 2011 a wiec juz po zawarciu spornej umowy kredytu , natomiast abuzywnos$¢ jej
zapisOw ocenia sie na moment jej zawarcia .

Nie ma rowniez racji pozwany zarzucajac naruszenie art. 405 k.c. oraz art. 410 k.c. w zwiazku z art. 411 k.c. Pozwany
podnoszac ten zarzut zdaje sie kwestionowac prawidlowos$é zastosowania do rozliczen stron teorii dwoch kondycji.
Kwestie te jednak wyjasnil juz Sad Najwyzszy w swym orzecznictwie. Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21) jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu
nie moze wigzaé¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych
spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadac¢ zwrotu
Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.

Na przeszkodzie uwzglednieniu powodztwa nie stal art. 411 pkt 2 k.c., poniewaz dotyczy przypadkéow spelnienia
Swiadczenia przez podmioty majace jedynie moralny obowiazek §wiadczenia, np. wynikajacy z relacji rodzinnych, nie
za$ kazdej sytuacji, gdy doszto do spelnienia §wiadczenia mimo braku podstawy prawnej (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 21 wrze$nia 2004 r., II PK). Chodzi tu wiec o wypadki szczegdlne, nie zas Swiadczenie na podstawie niewaznych
umoéw cywilnoprawnych.

Nieuzasadniony byl zarzut naruszenia art. 118 k.c. . w zw. z art. 120 k.c. oraz art. 455 k.c.

Zgodnie z orzecznictwem (...) bieg terminu przedawnienia nie moze rozpocza¢ sie przed momentem powziecia przez
kredytobiorce-konsumenta $wiadomoéci zawarcia w Umowie nieuczciwych warunkéw umownych, jako ze byloby to
sprzeczne z celami dyrektywy 93/13. Powyzsze wynika z wyroku (...) z dnia 9 lipca 2020 r w sprawie C 698-18. Jak
shusznie wskazal sad Okregowy pierwszym tego wyrazem bylo wystosowanie przez powodke reklamacji datowanej na
dzien 25 czerwca 2019 r. a juz na pewno w dniu 6 sierpnia 2019 r to jest w dniu sporzadzenia pisma wzywajacego
pozwany bank do zaplaty w treSci ktorego powodka zarzuca niewazno$¢é umowy i domaga sie zwrotu nienaleznych
Swiadczen .

I wreszcie nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c.

Roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy. Zgodnie z regulacja art. 455 k.c., jesli
termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wla$ciwoéci zobowigzania, Swiadczenie powinno
by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Powodka w pi$émie z 6 sierpnia 2019 r. wezwala
pozwanego do zaplaty 84.860,35 zl oraz 17.255,46 CHF z tytulu $wiadczen nienaleznych. Zakreslila przy tym termin
yhiezwloczny” i nie pdzniejszy niz 3 dni od dnia otrzymania pisma. Pozwany nie odpowiedzial na zadania powodki,



niemniej pismo zostalo mu skutecznie doreczone 9 sierpnia 2019 r. Wyznaczony przez powoddke termin mingt 12
sierpnia 2019 r. Prowadzi to do wniosku, ze od 13 sierpnia 2019 r. pozwany pozostawal w op6znieniu w spelnieniu
Swiadczenia.

Natomiast we ocenie Sadu Apelacyjnego zasadny okazal sie podniesiony w apelacji zarzut zatrzymania.

Sad Apelacyjny w obecnym sktadzie podziela poglad wyrazony m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca
2014 r. IV CSK 440/13, ze umowa kredytu jest umowa wzajemna. Zobowiazanie kredytodawcy do udostepnienia
Srodkoéw pienieznych jest odpowiednikiem zobowigzania kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji. Z
tych wzgledéw znajduja do niej zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego o skutkach wykonania i niewykonania
zobowiazan z umoéow wzajemnych (art. 487 k.c. i nast.).Wedtug art. 496 k.c., jezeli wskutek odstapienia od umowy
strony maja dokona¢ zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopéki druga
strona nie zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot. Przepis ten stosuje sie
odpowiednio do niewazno$ci umowy (art. 497 k.c.), a z takim skutkiem umowy kredytu zawartej przez strony mamy
do czynienia w rozpoznawanej sprawie.

Nalezy tez zaaprobowa¢ stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 7 stycznia 2005 r. (IV CK 204/04),
ze wymagalno$¢ zobowigzania nie zachodzi, gdy dluznik dysponuje zarzutem hamujacym roszczenie wierzyciela,
a takim zarzutem jest niewatpliwie zarzut zatrzymania. Skuteczne skorzystanie przez strone z prawa zatrzymania
wzajemnego $wiadczenia pienieznego wylacza opdznienie w spelnieniu tego Swiadczenia. (tak tez: Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 31 stycznia 2002 r. IV CKN 651/00).

W ocenie Sadu Apelacyjnego tak sformulowany zarzut jest zarzutem ewentualnym i nie zostal ztozony pod warunkiem
zawieszajacym. Wskazaé nalezy, ze do ewentualnego zarzutu zatrzymania (czyli takiego jak w niniejszej sprawie)
zastosowanie znajdg uwagi odnoszace sie do ewentualnego zarzutu potracenia, ktdrego dopuszczalno$é¢ bez watpienia
zostala przyjeta w orzecznictwie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1961 r., IV CR 212/61, OSNC 1963,
Nr 6, poz. 120, z dnia 22 listopada 1968 r., OSN 1969, Nr 11, poz. 204, z dnia 9 listopada 2011 r., II CSK 70/11, z
dnia 14 czerwca 2013 r., V CSK 389/12, nie publ., z dnia 9 sierpnia 2016 r., IT CZ 83/16). Zauwazy¢ bowiem nalezy,
ze skuteczno$¢ o§wiadczenia wierzyciela o potraceniu w takim przypadku jest uzalezniona od potwierdzenia istnienia
wzajemnosci wierzytelnosci, umozliwiajacej kompensacje poprzez zaliczenie i nie moze by¢ utozsamiana ze zlozeniem
pod warunkiem zawieszajacym, o ktérym mowa w kodeksie cywilnym. W sytuacji zlozenia oSwiadczenia przez
wierzyciela, ze przyshuguje mu wierzytelno$é, jednocze$nie polaczonego z zaprzeczeniem istnienia wierzytelnoSci
wzajemnej oraz wskazaniem, ze gdyby okazalo sie, iz taka wierzytelno$¢ istnieje, to skutek retroaktywny umorzenia
nastapilby wowczas z mocy ustawy (art. 499 zd. 2 k.c.).Uwagi te znajduja réwniez zastosowanie w niniejszej sprawie
do zarzutu zatrzymania.

W niniejszej sprawie pozwany zarzut zatrzymania podniost w apelacji i wskazal , ze materialno- prawne o$§wiadczenie
o skorzystaniu z prawa zatrzymania zostalo przestane powddce w piSmie z dnia 14 kwietnia 2022 r. — pelnomocnik
banku byt upowazniony do zlozenia takiego o§wiadczenia ( k. 820 i 820v) Pismo to zostalo doreczone powodce w dniu
19 kwietnia 2022 r (k.822) . W zwigzku z tym odsetki od zasadzonego roszczenia zostaly zasadzone tylko do tego dnia
tj do dnia 19 kwietnia 2022 .

Skorzystanie bowiem przez bank z prawa zatrzymania wzajemnego $wiadczenia pienieznego na podstawie art. 496
k.c. wylacza op6znienie w spelnieniu §wiadczenia banku.

Z tych powodow, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i uwzglednit zarzut zatrzymania oraz oddalil pow6dztwo
o odsetki od kwoty zasadzonej na rzecz powodow poczynajac od dnia 19 kwietnia 2022 r.

W pozostalym zakresie z przyczyn wskazanych wyzej apelacja pozwanego jako nieuzasadniona zostala oddalona. (art.
385 k.p.c.).



Pomimo uwzglednienia zarzutu zatrzymania, pozwanego nadal nalezy traktowac jako przegrywajacego sprawe. Zarzut
zatrzymania ma bowiem skutek jedynie hamujacy (odraczajacy) wzgledem $wiadczenia wzajemnego, sam w sobie
jednak nie stanowi zrodla roszczenia.

Uwzglednienie tego zarzutu nie wplywa wiec na rozstrzygniecie o kosztach procesu (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z
26 czerwca 2003 1., V CKN 417/01, Legalis nr 61217).

W zwigzku z tym o kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108§ 1 k.p.c.
oraz § 2 pkt 7w zw. z § 10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 pazdziernika 2015 r w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych.( Dz.U. z 2018 r poz. 265).

Malgorzata Gulczynska Ryszard Marchwicki Maciej Rozpedowski

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie teleinformatycznym.

St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska



