WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2023 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie :

Przewodniczacy: sedzia Ryszard Marchwicki
Sedziowie: Mariola Glowacka

M. K.

Protokolant: st. sekr. sqd. Ewa Gadomska

po rozpoznaniu 25 kwietnia 2023 r. w P. na rozprawie
sprawy z powodztwa

M.B.iR.B.

przeciwko

(...) Bank SA w restrukturyzacji z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 5 stycznia 2022 r. sygn. akt XVIII C 436/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob , ze zasadza od pozwanego na rzecz powodéw ustawowe
odsetki za opdznienie od kwoty 269.738,57 zl (dwiescie szeStdziesiat dziewiec tysiecy siedemset trzydzieéci osiem
zlotych 57/100 zlotych) liczonymi od dnia 8 pazdziernika 2021 r do dnia 11 wrze$nia 2022 r. ; a w pozostalym zakresie
powodztwo o zaplate oddala;

II. w pozostalym zakresie apelacje oddala,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoddéw 8.100 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za
postepowanie apelacyjne.

Mariola Glowacka Ryszard Marchwicki Malgorzata Kazmierczak

UZASADNIENIE

Pozwem z 24 lutego 2021r. skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. powodowie M. B. i R. B. wnieéli o
zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodéw lgcznie kwoty 269.738,57 z1 tytulem bezpodstawnego wzbogacenia
pozwanej w zwigzku z niewazno$cia zawartej przez strony umowy kredytu i pobraniem $wiadczen nienaleznych
w okresie od 25 lutego 2011r. do 27 lipca 2020r. wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie liczonymi od dnia
19 wrzeénia 2020r. do dnia zaplaty oraz o ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu



wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z dnia 6 lipca 2007r. w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznoéci przedmiotowej
umowy.

Ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad umowy zawartej przez strony za zgodna z prawem i mogace]j dalej
obowigzywac w ksztalcie pozbawionym zapiséw abuzywnych, powodowie wniesli o zasgdzenie od strony pozwanej
na swoja rzecz lacznie kwoty 115.363,99z1 tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej w zwiazku z pobraniem
Srodkow tytulem splaty kredytu w zawyzonej wysokoSci w okresie od 25 lutego 2011r. do 27 lipca 2020r. wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 19 wrze$nia 2020r. do dnia zaplaty.

Jednocze$nie powodowie wnieéli o zasadzenie od strony pozwanej na ich rzecz zwrotu kosztow procesu wedlug
norm przepisanych, w tym: oplat skarbowych od pelnomocnictw oraz kosztéw zastepstwa procesowego w wysokoéci
dwukrotnoéci stawki minimalnej wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie liczonymi od dnia prawomocnosci
wyroku do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew z 13 kwietnia 2021r. pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w calosci oraz o zasadzenie
od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztdw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego z
uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 5 stycznia 2022 r Sad okregowy w Poznaniu:
1. ustalil ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) zawarta pomiedzy stronami 6 lipca 2007r. jest niewazna;

2. zasadzil od pozwanego solidarnie na rzecz powoda kwote 269.738,57 zl (dwiescie sze$cdziesiat dziewieé tysiecy
siedemset trzydzieSci osiem zlotych 57/100 zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od 19
wrzeénia 2020r. do dnia zaplaty;

3. kosztami procesu obciazyl pozwanego i z tego tytulu zasadzil od pozwanego na rzecz solidarnych powodéw kwote
11.817 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 10.800 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego i to wraz
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Podstawa rozstrzygniecia byty nastepujace ustalenia i wnioski Sadu I Instancji.

W dniu 15 czerweca 2007r. Pani M. B. i Pan R. B. zlozyli w pozwanym banku wniosek nr (...) o kredyt hipoteczny.
Zgodnie z tre$cig wniosku, wnioskodawcy zainteresowani byli finansowaniem w kwocie 350.000 zt w walucie CHF,
na okres 360 miesiecy. We wniosku wskazano, ze celem pozyskania kredytu jest budowa domu, poniesienie kosztéw
prowizji kredytowej/skladki ubezpieczeniowej oraz ubezpieczenia od utraty warto$ci nieruchomo$ci.

Do wniosku o kredyt zostalo dolgczone oswiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej o nastepujacej treSci:
»08wiadczam, iz po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej
stopy procentowej wnosze o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej”. Dodatkowo o§wiadczenie zawieralo
modelowg sytuacje w zakresie wplywu zmiany oprocentowania i kursu waluty kredytu na wysoko§¢ miesiecznych rat.
Kazdy z kredytobiorcow podpisal odrebne oswiadczenie.

W chwili wnioskowania o kredyt powodka M. B. byta zatrudniona w oparciu o umowe o prace w firmie (...) sp. z o.0.
z siedziba w P., otrzymywala z tego tytulu miesieczne wynagrodzenie w kwocie 4.000 z} brutto. Z kolei powod R. B.
prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwg (...) z siedziba w P. w przedmiocie handlu i osiggal z tego tytultu doch6d
w wysokoSci 14.467,33 zl.

W dniu 6 lipca 2007r. (...) Bank Spoétka Akcyjna w K. — (...) Oddzial w L. zawarl z Paniag M. B. i Panem R. B.
umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF. Na podstawie umowy kredytobiorcom udzielono
kredytu w wysokoSci 332.875,33 zl indeksowanego kursem CHF. Przy zaloZeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu
w dacie sporzadzenia umowy rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 151.100,92 CHF, rzeczywista rownowarto$¢ miala
zostaé okre$lona po wyplacie ostatniej transzy kredytu (§ 1 ust. 1). Dodatkowo w § 1 ust. 1 zd. 3 zawarto oS§wiadczenie



kredytobiorcéw, zgodnie z ktorym kredytobiorcy odwiadczyli, ze sa Swiadomi ryzyka kursowego, zwiazanego ze zmiang
kursu

waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko. Kredyt miat zostaé
splacony w 360 miesiecznych réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2).

W § 1 ust. 3 umowy wskazano, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzieh sporzadzenia umowy wynosi
3,40 % w skali roku, na ktore sklada sie suma obowiazujacej stawki DBCHF i stalej marzy Banku, ktora
wynosi 0,89%. Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze sa Swiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w
calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko. Nastepnie bank zalozyl, ze w przypadku uruchomienia catosci
kredytu w dacie sporzadzenia niniejszej umowy, rata kapitalowo-odsetkowa wynosilaby rownowarto$¢ 756,65 CHF.
Rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo — odsetkowych zostanie okre$lona w harmonogramie
splat (8§ 1 ust. 4). Calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia Umowy Kredytu wynosil 200.601,30 zl (podana
kwota nie uwzgledniala ryzyka kursowego). Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla od
zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 1 pkt. 7). Rzeczywista roczna stopa
oprocentowania wynosila 3,32%. Ostateczna wysoko$¢ rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania uzalezniona byta
od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 1 ust. 8).

W § 2 ust. 1 Umowy Kredytu sprecyzowano cel Kredytu:

a) kwota 319.000,00 zl miala zostaé przeznaczona na pokrycie czeSci kosztow budowy domu mieszkalnego opisanego
w par. 3 ust. 1 niniejszej umowy, na rachunek kredytobiorcy,

b) kwota 8.321,88 zl miala zosta¢ przeznaczona na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia denominowanych
kredytow hipotecznych,

c¢) kwota 3.328,75 zl miala zosta¢ przeznaczona na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartos$ci
nieruchomoséci,

d) kwota 2.000,38 zl miala zostaé przeznaczona na pokrycie sktadek ubezpieczeniowych, o ktérych mowa w § 4 ust. 1,

e) kwota 224,32 7zl miala zosta¢ przeznaczona na uiszczenie kosztéw zwigzanych z ustanowieniem hipoteki
zabezpieczajacej splate kredytu.

Zabezpieczeniem splaty ww. kredytu byta hipoteka kaucyjna na rzecz banku, w zlotych polskich do kwoty stanowiacej

170% kwoty kredytu okreslonej w § 1 ust. 1 na nieruchomoéci: dz. ew. nr 224/17, o pow. 883,00 m?, polozonym w
W.,, na ul. (...), nt KW (...). Wskazano, iz prawo do nieruchomosci przystuguje z tytulu odrebnej wlasnosci lokalu
mieszkalnego wylacznie M. i R. malzonkom B. na zasadach wspolnoSci ustawowej (§ 3 ust. 1).

W § 6 ust. 1 Umowy Kredytu zostala zawarta definicja Bankowej Tabeli kurséow walut dla kredytow dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut, zwana Tabela Kurséw. Zgodnie z tym przepisem byla to tabela sporzadzona
przez merytoryczng komorke Banku na podstawie kursow obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez NBP, tabela sporzadzana byta o godz.16.00 kazdego dnia
roboczego i obowigzywala przez caly nastepny dzien roboczy (§ 2 Regulaminu). W mysl § 6 ust. 14 walutg indeksacyjna
byt CHF.

Stosownie do § 7 ust. 1 wysoko$¢ rat odsetkowych miala zosta¢ okreSlona w harmonogramie sptat, ktory mial
zosta¢ doreczony w dniu uruchomienia poszczegélnych transz w przypadku kredytu transzowego, za§ wysoko$¢ rat
kapitalowo — odsetkowych miala zosta¢ okre$§lona w harmonogramie splat po wyplacie calosci kredytu, rezygnacji
przez kredytobiorce z pozostalej czeSci kredytu lub wygaéniecia roszczenia kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej
czesci kredytu. Harmonogramy te stanowi¢ mialy integralng cze$¢ umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram miat
okresla¢ wysoko$é¢ rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uptywem dwoch lat kredytobiorca mial



otrzyma¢ harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu. Na wniosek kredytobiorcy, bank byt
zobowigzany do przeslania harmonogramu na caly okres kredytowania.

Zgodnie z § 9 ust. 2 Umowy w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkow byla
przeliczana do CHF wedtug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kurséw - obowigzujacego w dniu uruchomienia
srodkow.

W § 10 ust. 1 Umowy Kredytu wskazano, ze kredytobiorca zobowiazuje sie dokonaé w okresie objetym umowa splaty rat
kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie
splat. Harmonogram splat Kredytobiorca mial otrzymac w szczegolno$ci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu
zmianie oprocentowania kazdorazowo na okres 24-miesieczny. W ust. 2 strony przyjeto, ze jezeli termin splaty raty
kredytu przypada na dzien ustawowo wolny od pracy, termin splaty raty uplywal nastepnego dnia roboczego. Zas w
ust. 3 wskazano, ze wysoko$¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako réwnowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w
CHF - po jej przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujacego w dniu splaty.

W myél § 15 ust. 1 Umowy Bank pobiera oplaty i prowizje za wykonanie czynnosci pozostajacych w zwiazku z zawarta
umowg kredytowg w wysoko$ci obowiazujacej w Tabeli Prowizji i Oplat obowigzujacej w dniu dokonania czynnoSci.

Stosownie do § 20 ust. 3 Umowy Kredytu — przewalutowane nastepuje wedlug kursoéw, zastrzezeniem ust. 5:

a) kupna dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw w
przypadku zmiany waluty z PLN na walute obca,

b) sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kursow
w przypadku zmiany waluty z waluty obcej na PLN.

Zgodnie z § 16 ust. 4 Regulaminu w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, Bank w nastepnym dniu
po uplywie terminu wymagalnoSci catego kredytu, dokonywal przewalutowania calego wymagalnego zadtuzenia na
PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac
od dnia przewalutowania Bank pobieral od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysokoséci 2-krotnosci
oprocentowania kredytow udzielanych w PLN (nie indeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z
dnia przewalutowania wskaznika DBPLN oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy.

W mysl § 19 ust. 5 Regulaminu w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty byla obliczana
wedtug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli kurséw z dnia
wplywu $rodkow.

Zgodnie z § 21 ust. 5 w przypadku kredytu indeksowanego do obcej waluty prowizja za wcze$niejszg splate miala
by¢ przeliczona wedlug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kursow z dnia realizacji
wecze$niejszej splaty.

Dnia 23 czerwca 2008r. strony zawarly aneks nr (...) do przedmiotowej umowy, na mocy ktérego zwiekszyly kwote
Kredytu o kwote 84.440,07 zt do kwoty 417.315,40 zL

W zwiazku z powyzszym dotychczasowa tre$¢ § 1 ust. 1 otrzymala brzmienie: ,Bank udziela kredytobiorcy
kredytu w kwocie 332.875,33 zt indeksowanego kursem CHF. Przy zalozeniu, ze uruchomiono catoé¢ kredytu w
dacie sporzadzenia umowy rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 151.100,92 CHF, rzeczywista réwnowarto$¢ zostanie
okre§lona po wyplacie ostatniej transzy kredytu. Kredytobiorca o$wiadcza, iz jest §wiadomy ryzyka kursowego,
zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje
to ryzyko. Na wniosek Kredytobiorcy z dnia 20.05.2008r. kwota przyznanego Kredytu zostaje zwiekszona o kwote
84.440,07 7zl do kwoty 417.315,40 zt indeksowanego kursem CHF na warunkach okreSlonych w Aneksie nr (...), przy
zaloZeniu, ze uruchomiono calo$¢ podwyzszonej kwoty kredytu w dacie sporzadzenia Aneksu nr (...) rbwnowarto$é



podwyzszonej kwoty kredytu 42.073,28 CHF, rzeczywista rownowarto$¢ calego kredytu zostanie okre§lona po
wyplacie kwoty podwyzszonej (...)".

W dniu 30 grudnia 2011r. strony zawarly aneks nr (...) do przedmiotowej umowy kredytu, na mocy ktorego ustalil
zasady funkcjonowania oferty M. R. (...).

Dnia 22 maja 2015r. pomiedzy stronami zostal zawarty aneks nr (...). Na jego mocy, pozwany na wniosek
kredytobiorcéw dokonal zmiany sposobu splaty kredytu, w taki sposéb, ze poczawszy od dnia wejécia w zycie aneksu
splata kredytu miala nastepowaé w walucie CHF lub zlotych polskich zgodnie z postanowieniami aneksu.

Kredyt zostal udzielony w nastepujacych transzach:

1) w dniu 16 lipca 2007r. w kwocie 78.875,33 zl, tj. po kursie kupna z dnia 16 lipca 2007r. (1 CHF=2,1990), kwota
35.868,73 CHF,

2) w dniu 23 sierpnia 2007r. w kwocie 35.000,00 zl, tj. po kursie kupna z dnia 23 sierpnia 2007r. (1 CHF=2,2780),
kwota 15.364,35 CHF,

3) wdniu 10 wrzeénia 2007r. w kwocie 35.000,00 zl, tj. po kursie kupna z dnia 10 wrze$nia 2007r. (1 CHF=2,2560),
kwota 15.514,18 CHF,

4) w dniu 7 listopada 2007r. w kwocie 78.000,00 zl, tj. po kursie kupna z dnia 7 listopada 2007r. (1 CHF=2,1150),
kwota 36.879,43 CHF,

5) wdniu 14 lutego 2008r. w kwocie 28.000,00 zl, tj. po kursie kupna z dnia 14 lutego 2008r. (1 CHF=2,1500), kwota
13.023,26 CHF,

6) w dniu 28 marca 2008r. w kwocie 28.000,00 zl, tj. po kursie kupna z dnia 28 marca 2008r. (1 CHF=2,1720),
kwota 12.891,34 CHF,

7) w dniu 18 kwietnia 2008r. w kwocie 50.000 zl, tj. po kursie kupna z dnia 18 kwietnia 2008r. (1 CHF=2,0620),
kwota 24.248,30 CHF,

8) w dniu 27 czerwca 2008r. w kwocie 84.440,07 zl, tj. po kursie kupna z dnia 27 czerweca 2008r. (1 CHF=1,9970),
kwota 42.283,45 CHF.

9) W okresie od 16 lipca 2007r. do 27 lipca 2020r. powodowie wplacili na rzecz pozwanego kwote 341.200,65 zl, co
odpowiadato réwnowarto$ci 99.064,49 CHF.

10) Od dnia 25 lutego 2011r. do dnia 27 lipca 2020r. powodowie wplacili na rzecz pozwanego kwote 269.738,57 zi
tytulem rat kapitalowo-odsetkowych.

11) Saldo kapitalu na dzien 27 lipca 2020r. wynosito 134.332,33 CHF.

Powodowie otrzymali umowe kredytowa w momencie jej podpisania, nie proponowano przekazania umowy powodom
wezeéniej. Kredytobiorcy nie otrzymali Zadnych broszur ani ulotek dotyczacych oferty przedmiotowej umowy
kredytowej. Pracownik banku nie przedstawil powodom historycznych wykresow CHF. Powodowie — w ograniczonym
zakresie - byli §wiadomi ryzyka walutowego. Na moment podpisywania umowy kredytowej wiedzieli co to jest
spread walutowy. Dokonujac splaty rat powodowie wplacajg wyzsza kwote na konto przeznaczone do splaty kredytu,
poniewaz nigdy nie wiedza w jakiej konkretnie wysokoSci bedzie rata splaty. Kredytobiorcy nie wiedzieli, w jaki sposéb
moga negocjowat umowe kredytu.

Kredytobiorcy sa $wiadomi konsekwencji prawnych uniewaznienia umowy.



W dniu 24 sierpnia 2020r. kredytobiorcy skierowali do pozwanego banku pismo, w ktérym zlozyli reklamacje
dotyczaca umowy o kredyt nr (...) sporzadzonej w dniu 6 lipca 2007r., w zakresie nienaleznie pobranych od
kredytobiorcow $wiadczen w wysokosci 341.200,65 zt w okresie od 16 lipca 2007r. do 1 lipca 2020r. z uwagi na
niewazno$¢ przedmiotowej umowy u wniesli o zwrot tej kwoty. Ewentualnie, w przypadku nie uznania powyzszego
powodowie domagali sie wplaty nienaleznie pobranych od kredytobiorcow rat kapitalowo-odsetkowych w wyzszej
wysokos$ci, niz rzeczywiscie powinni oni splaci¢ w okresie od 31 sierpnia 2010r. do 1lipca 2020r., w zwigzku z zwarciem
w treéci umowy niedozwolonych postanowien umownych, ktérych tresé miala wplyw na wysoko$é¢ splaconych przez
powodow rat kapitalowo-odsetkowych w kwocie 119.088,88 zl. W dalszej czeSci pisma kredytobiorcy wskazali
rachunek bankowy na jaki mialy nastgpi¢ wplaty i wniesli o zaspokojenie roszczen w terminie 30 dni od otrzymania
pisma.

W odpowiedzi na reklamacje powodow, pozwany bank wskazal, ze nie wyraza zgody na zmiane dotychczasowych zasad
obstugi zobowigzania.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat powodztwo gtéwne za uzasadnione.

Zarbowno legitymacja czynna powodow — jako strony umowy kredytu z dnia 6 lipca 2007r. oraz pozwanego w aspekcie
legitymacji biernej nie budzila watpliwosci Sadu i byla pozostawal poza sporem.

Sad potwierdzil status powodéw jako konsumentow.

Sad potwierdzil, ze powodowie mieli interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie niewazno$ci umowy z 6
lipca 2007r.

Z ustalen Sadu wynikalo ze 6 lipca 2007r. powodowie zawarli z pozwanym Umowe kredytu mieszkaniowego
(...), indeksowanego do waluty obcej CHF. W rozpoznawanej sprawie, bank zobowigzal sie oddaé¢ do dyspozycji
kredytobiorcow kwote 332.875,33 PLN, indeksowana do CHF.

Dalej sad stwierdzit , ze przedmiotowy kredyt nie byl sprzeczny z art. 69 pr. Bankowego , ani nie naruszal zasad
wynikajacych z art. 58 k.c. 1353 (1 )k.c.

Natomiast w ocenie sadu okregowego umowe kredytu nalezy uznac za niewazng z powodu tego , ze zawierala ona tzw.
klauzule abuzywne .

Wedlug Sadu postanowienia umowy, ksztaltujace klauzule indeksacyjne zawarte w § 9 ust. 2 umowy ktéry stanowil,
ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplacanych srodkéw podlegala przeliczeniu na walute,
do ktorej indeksowany byl kredyt wg kursu kupna waluty okreslonego w , Tabeli kursoéw” — obowiazujacego w dniu
uruchomienia $rodkow oraz w § 10 ust. 3 umowy gdzie okreslono, ze saldo zadluzenia z tytulu kredytu wyrazane bedzie
jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie obcej tj. indeksacyjnej do CHF — po jej przeliczeniu wg
kursu sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kurséw dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem
waluty obcej” do CHF obowiazujacego w dniu splaty. ”

Stanowisko, iz postanowienie wprowadzajace do umowy kredytu ryzyko walutowe powinno by¢ traktowane
jako postanowienie okreSlajace glowne $wiadczenie stron, jest przez Trybunal Sprawiedliwo$ci konsekwentnie
podtrzymywane w pdzniejszych orzeczeniach wymienionych powyzej (sprawy C- 51/17, C-118/171 C-260/18).

Stosujac zatem prounijna wykladnie art. 385V g 1kec.w zgodzie z art. 4 i 6 dyrektywy 93/13 nalezy przyjac, zdaniem
sadu I instancji, ze kwestionowane przez powoddw postanowienia umowy kredytu, ktére wprowadzaja ryzyko
kursowe, stanowig klauzule okre$lajace glowne §wiadczenia stron, wedlug terminologii krajowej (,,gtowny przedmiot
umowy" w rozumieniu dyrektywy). Okreslaja bowiem glowny przedmiot umowy — sposéb wykonania umowy przez
kredytodawce i §wiadczenie kredytobiorcy (wysoko§é rat wyrazonych w PLN) i charakteryzuja te umowe jako podtyp
umowy kredytu - umowe o kredyt indeksowany do waluty obcej. PodkreSlenia przy tym wymaga rozréznienie, ze



sposob wyplaty kredytu indeksowanego (udzielonego w PLN poprzez odniesienie do CHF a wyplacanego w PLN)

okreéla gldbwne Swiadczenie stron w rozumieniu art. 385( Vg 1k.c. odnoszac sie do sposobu jego wykonania, natomiast
nie stanowi essentialia negoti umowy kredytu w rozumieniu art. 69 ust. 1 i 2 prawa bankowego. Przedmiotem
Swiadczenia gléwnego banku w umowie kredytu pozostaje nadal kwota w CHF, a jedynie sposdb jej wykonania
nastepuje w CHF przy uzyciu mechanizmu denominacji.

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podzielit ksztaltujace sie obecnie stanowisko, ze obowigzek zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu w oznaczonych terminach splaty stanowi gléwne Swiadczenie kredytobiorcow (wyrok SN z
4 kwietnia 2019 r, I CSK 159/17, OSP 2019/12/115; wyrok SN z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299).
Zgodnie bowiem z art. 69 ust. 1 prawa bankowego umowa kredytu powinna okre$la¢ zasady i termin splaty kredytu.
Niewatpliwie sposob ustalania wysokoSci raty miesci sie w pojeciu zasady splaty kredytu.

§ 9 ust.2 i § 10 ust. 3 umowy podlegaja kontroli co do spelnienia przestanek z art. 385" § 1 k.c., poniewaz nie zostaly

sformulowane jednoznacznie (art. 385" § 1 k.c.), prostym i zrozumialym jezykiem (art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13). ).
Sporna klauzula nie zostala bowiem w przedmiotowej umowie okreslona w sposob jednoznaczny. Na jej podstawie
kredytobiorcy nie byli bowiem w stanie oszacowaé¢ kwoty, wyrazonej w PLN, jaka mieli obowiazek w przyszloSci
Swiadczy¢, jak i wysokoSci kwoty, ktdra bank zastrzeze dla siebie z tytulu ustalania kursu wymiany walut.

Kolejng przestanka jest ryzyko kursowy o ktérym strona powodowa nie zostala poinformowana w wystarczajaco jasny
i czytelny sposdb.

Nie przedstawiono rzetelnej symulacji Dodatkowo nalezy zwro6ci¢ uwage, ze pozwany nie przedstawil powodom
rzetelnej informacji w zakresie dotyczacym kosztéw kredytu, albowiem pominieta zostala w umowie kwestia
zastrzezonego spreadu walutowego. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie VCSK
382/18.

Umowa ani regulamin nie zawiera definicji spreadu walutowego, jak i nie reguluje tego w jaki sposob jest on ustalany.
Kredytobiorca nie otrzymal réwniez informacji w tym zakresie od przedstawiciela banku przed, ani przy zawarciu
umowy.

Brak jest w klauzuli indeksacyjnej elementow pozwalajacych takze kredytobiorcy na okreslenie i weryfikacje wysokos$ci
kursu waluty obcej, co tworzy istotna niejasno$é co do tego w jakim stopniu spread banku spelnia ewentualng funkcje
waloryzacyjna, a w jakim element wynagrodzenia banku (tak: SN w wyroku z 22.01.2016r., I CSK 1049/14, publ. Lex).

zgodnie z uchwalg Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. w sprawie o sygn. III

CZP 29/17 oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy (tak samo: TSUE w wyroku z 20.09.2017r., C-186/16). Skoro za$ skutkiem uznania klauzul
indeksacyjnych za abuzywne jest ich bezskuteczno$é ex tunc, to wprowadzenie mozliwosci dokonywania splaty
kredytu w oparciu o inny kurs sprzedazy walut niz ustalany przez bank albo doprecyzowanie sposobu w jaki bank
oblicza ten kurs, nie prowadzi do uzdrowienia bezskutecznych postanowien umownych. Trybunal Sprawiedliwosci w
wyroku sprawie C-186/16

Za przewazajacy obecnie nalezy uznaé poglad w orzecznictwie sadow powszechnych, ze mechanizm ustalania przez
bank kurséow waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelng
swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztoéw kredytu jest klauzulg

niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. (np. wyrok SA w Warszawie z 27 czerwca 2019 1., I ACa 252/2018;
wyrok SA w Biatymstoku z 8 sierpnia 2018 r., I ACa 126/2019; wyrok SA w Warszawie z dnia 13 marca 2019 r., I ACa
681/2018, LEX nr 2668916; wyrok SA w Warszawie z dnia 13 listopada 2019 r., I ACa 268/19, LEX nr 2776065; wyrok



SA w Warszawie z 24 stycznia 2020 r., V ACa 425/2019; wyrok SA w Krakowie z 30 lipca 2020 r., I ACa 99/20109;
wyrok SA Katowicach z dnia 17 lipca 2020 r. I ACa 589/2018; wyrok SA Katowicach z dnia 14 sierpnia 2020r.).

Sad podzielil stanowisko powoddw, ze postanowienia umowy - § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3, w ktérych bankowi przyznano
uprawnienie do jednostronnego regulowania wysoko$ci kwoty wyplaconego kredytu i rat kredytu indeksowanego do
waluty CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna/sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokoSci
tzw. spreadu (réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek
wplywu i bez wskazania w umowie sposobu ustalania kurséw walut, razaco narusza interesy konsumenta i jest

sprzeczne z dobrymi obyczajami (art. 385" § 1k.c.). Zapisy umowy odwolujace sie do kursu kupna/sprzedazy dla dewiz
obowiazujacego w B. w dniu realizacji zlecenia platniczego, wedlug aktualnej tabeli kurséw sg niejasne i niezrozumiale.

Zakwestionowane zapisy umowy kredytu razaco naruszajg interesy konsumenta rowniez z tego powodu, ze ustalaja,
iz raty kredytu beda pobierane w PLN stanowigcej rownowarto$¢ kwoty kredytu lub raty splaty kredytu w CHF, przy
zastosowaniu _kursu sprzedazy obowiazujacego w Banku , podczas gdy dla wyplaty kredytu zastrzega kurs kupna
CHF. W obu przypadkach sa to kursy korzystniejsze dla kredytodawcy. Kurs sprzedazy dla raty bowiem powoduje,
ze kredytobiorca musi zapewni¢ w PLN wiekszg rownowarto§¢ CHF celem splaty raty, a kurs kupna (zawsze wyzszy
od kursu sprzedazy) przy wyplacie kredytu powoduje, ze kredytodawca wyplaca nizsza kwote kredytu przeliczonego
na PLN.

Na ocene abuzywno$ci wskazanych postanowienn umowy bez wplywu pozostawala zmiana ustawy Prawo bankowe
dokonana ustawg z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz. U 2011, nr 165, poz. 984), tzw. ustawa antyspreadowa (tak: SA w
W. w sprawie VI ACa 420/11, SN w wyroku z 8.09.2016r. II CSK 7590/15, SO w Warszawie z 20.03.2017r., XXV C
1934/16 i inne publ. w Lex).

Rowniez z wyrokéw TSUE z 14 marca 2019r. (C-118/17 D.) i 20 wrze$nia 2018r. (C-51/17 TP Bank) wynika,
Ze rozwigzania ustawowe nie moga pozbawia¢ konsumentéw korzystniejszych dla nich rozwigzan wynikajacych z
dyrektywy unijne;j.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, Ze postanowienia umowne dotyczace klauzuli przeliczeniowej, a opisane w § 9 ust.
2 oraz § 10 ust. 3 umowy maja charakter niedozwolonych postanowien umownych i nie wiazg powodéw w umowie z
pozwanym bankiem. W konsekwencji nalezalo przyjac, ze powodowie nie byli zwiazani tymi postanowieniami.

W niniejszej sprawie powodowie konsekwentnie domagali sie stwierdzenia niewazno$ci umowy, majac $wiadomosé
konsekwencji wynikajacych z zastosowania takiej sankcji przez Sad. Oceni¢ zatem nalezalo skutki uznania
zakwestionowanych postanowien umownych za niedozwolone

Wyeliminowanie § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 z umowy kredytu powoduje, ze bez tych klauzul umowa nie
moze zosta¢ utrzymana w mocy. Nie zawieralaby bowiem wszystkich elementéw koniecznych dla okreslenia
tresci charakterystycznych dla tego stosunku prawnego — sposobu wykonywania umowy. Po wyeliminowaniu
mechanizmu indeksacyjnego brak byloby mozliwoSci oszacowania wysoko$ci poszczegolnych rat, bowiem zabrakloby
jakiegokolwiek miernika wplywajacego na ich wysoko$¢. W konsekwencji umowa taka ograniczalaby sie do wskazania
kwoty kredytu w PLN i rat wyrazonych w walucie szwajcarskiej, co ktociloby sie z rzeczywistym zamiarem stron (por.
wyrok SN z 14 maja 2015r., II CSK 768/14, OSNC 2015/11/132).

Co prawda mozna okresli¢ rzeczywiScie wyptacona kwote w zlotych polskich, lecz nie byloby wiadomo na jakich
zasadach mialaby by¢ splacana i w jakim stopniu juz to nastapito. Przy czym podkresli¢ trzeba, Ze umowa stron nie
przewidywala splaty kredytu w CHF. Pozostawienie warunkéw umowy bez klauzuli indeksacyjnej nie pozwalaloby
na ocene, jak sie ma wyplacona przez powodowy bank kwota, do kwoty kredytu wskazanej w umowie ani tez jaka
cze$¢ kredytu zostala przez pozwana splacona. Wykluczenie spornej klauzuli doprowadzitoby nie tylko do zniesienia
mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego,
ktore jest bezposrednio zwigzane z odniesieniem przedmiotowego kredytu do waluty. Przy zalozeniu, ze klauzule
dotyczace ryzyka wymiany okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu denominowanego w walucie CHF, utrzymanie



obowiazywania przedmiotowej kredytu, bez wewnetrznych sprzecznosci i wkluczajacych sie postanowien, w ocenie
Sadu nie jest mozliwe, i — co istotne — nie spetnialoby swej roli sankeyjnej i ,odstraszajacej”.

Majac na wzgledzie powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze usuniecie klauzul waloryzacyjnych w umowie kredytu
indeksowanego do obcej waluty czyni te umowe dotknieta niedajacym sie usunaé¢ brakiem, skutkujacym jej
niewazno$cig na podstawie art. 58 § 1 k.c. (tak: Sad Apelacyjny w Warszawie w wyrokach z 4 grudnia 2019r., sygn. I
ACa 66/19, z 20 maja 2020r. I ACa 581/19, orzeczenie.waw.sa.gov.pl, Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyrokach z
30 wrze$nia 2020r. I Aca 661/18 oraz z 17 lipca 2020r., I ACa 78/20, niepubl., z 5 wrzesnia 2020r., I ACa 349/18 oraz
z 28 lutego 2020r., I ACa 739/18, publ. orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl, jak i Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 30
czerwca 2020r., I ACa 1219/19, niepubl., Sad Okregowy w Warszawie w wyrokach z 24 czerwca 2020r., XXV C 1060/19
i 7 lipca 2020r., XXIV C 1346/17, publ. orzeczenia.ms.gov.pl). Nadto, powola¢ nalezy wyrok Sadu Najwyzszego z 77
listopada 2019r., IV CSK 13/19, zgodnie z ktorym utrzymanie umowy nie moze by¢ wykonalne w przypadku, gdy kwota
kredytu i harmonogram splat zostaly oznaczone w dwbch réznych systemach walutowych. (I CSK 242/18, i z dnia 29
pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podzielil poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng nie
moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony (art. 353 Y k.c.). Do takiej za$ zmiany
prowadziloby utrzymanie oprocentowania wedlug stawek LIBOR lub EURIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich
powigzan wysokoéci Swiadczen z waluta obcg. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia

przewidujace walutowe klauzule przeliczeniowe okreslaja gléwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 3859 § 1
zd. 2 k.c., a nie jedynie ksztaltuja dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych $wiadczen. Nalezy
bowiem zalozy¢, ze strony najprawdopodobniej nie ustalilyby wysokoSci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug
stawki LIBOR czy tez EURIBOR, gdyby byly Swiadome abuzywnoSci klauzuli denominacyjnej. Niewystarczajace
sa w tym zakresie argumenty, ze z punktu widzenia banku pozostawienie oprocentowania powigzanego z LIBOR
pelni funkcje tzw. penalty default (klauzuli odstraszajacej kredytodawce od stosowania w przyszto$ci niedozwolonych
postanowienn umownych), skoro tzw. odfrankowienie kredytu prowadzi do powstania stosunku prawnego sprzecznego
z wlaSciwoécia zobowigzania. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18)
w przypadku wyeliminowania ryzyka kursowego, na skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztaltujacych
mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly
(tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie
ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego
powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem
umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp
czy wariant umowy kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016,
nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg niewazno$cia.

Podobne stanowisko zajal SA w W. w wyroku z dnia 24 stycznia 2020 r. (I ACa 425/19) stwierdzajac, ze ,Eliminacja
danej klauzuli umownej jako konsekwencja jej abuzywno$ci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nastepowalaby
zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta. Nie jest w szczegolnosci
tak, iz usuniecie klauzuli indeksacyjnej prowadziloby do przeksztalcenia kredytu w kredyt zlotowy, z zachowaniem
pozostalych, korzystnych dla powoda elementéw umowy, a w szczegdlnoéci preferencyjnej stawki oprocentowania,
wynikajacej w zamiarze stron z zastosowania mechanizmu waloryzacji.”

W razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznaje
obecnie, ze utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w
sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunatu, jest tak zwlaszcza woéwczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez -



posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiagzane z indeksacja przedmiotowego kredytu
do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko R. Bank (...), pkt 44).

To wla$nie utrata przez stosunek prawny - powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji (denominacji) - jego sensu
gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz nastapiloby z

przekroczeniem granic swobody uméw, a w konsekwencji niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzecznoéé z art. 353"
k.c.

brak jest podstaw do zastapienia powstatej w umowie luki innymi regulacjami. W polskim systemie prawnym nie ma
przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktory moglby zastapi¢ zakwestionowane postanowienia umowy stron (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13.01.2020r., I ACa 1205/18).

W niniejszej sprawie — o czym byla mowa juz wczeéniej - nie moga znaleZ¢ zastosowania przepisy ustawy
antyspreadowej (por. wyrok SN z 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18, (...) Nalezy réwniez zauwazy¢, ze regulacja,
skierowana do kredytodawcy, na podstawie ktorej moze on zaproponowac kredytobiorcom zmiane treéci umowy, na
ktora ci ostatni godzic¢ sie nie musza nie stanowi przepisu dyspozytywnego, ktéry mozliwy bytby do wykorzystania w
niniejszej sprawie.

Sad meriti zakwestionowal mozliwosci uzupelnienia tresci spornej umowy w oparciu o norme wynikajaca z art. 56 ke.
- na rynku bankowym utrwalonym zwyczajem jest, ze w przypadku kredytéw denominowanych czy indeksowanych do
waluty obcej podstawa rozliczen sg Tabele kurs6w ustalane przez banki. Nie spos6b przyjaé¢ mozliwosci uzupelienia
spornej umowy w oparciu o tej zwyczaj. Sad podziela poglad wyrazony w orzecznictwie, zgodnie z ktérym w sposob
kategoryczny przesadzono o braku mozliwosci stosowania zwyczajow bankowych w przypadku uzaleznienia splaty
wartoSci rat kredytu od warto$ci indeksu gieldowego w przypadku braku takiego zapisu w tre$ci umowy (por. w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r., sygnatura akt V CSK 266/13, Legalis nr 1002396). Nie budzi watpliwosci,
ze zwyczaj moze (art. 65 k.c.) stanowi¢ podstawe wykladni o§wiadczen woli, niemniej jednak nie moze ich zastepowac,
zwlaszcza, gdy chodzi o esentialia negotii umowy.

Podobnie jak zwyczaj, uzupelniajaca role w procesie ustalania tresci stosunku prawnego odgrywaja zasady wspolzycia
spolecznego, ktore odsytaja do innego niz prawo systemu norm, wprowadzajac element stusznos$ci. Podkresli¢ jednak
nalezy, ze funkcja zasad wspolzycia spolecznego jest jednak dookreslenie tresci czynnos$ci prawnej, a nie wyznaczenie
jej granic. Z tego wzgledu, w przekonaniu Sadu, odwolanie sie do tej klauzuli z art. 56 ke nie upowaznia do modyfikacji
istniejacego stosunku prawnego i jego adaptacji do zmieniajacych sie okoliczno$ci. Artykulu 56 ke, w zakresie w
jakim odnosi sie do zasad wspoélzycia spolecznego, nie nalezy postrzegacé takze jako rozwigzania, ktore pozwalaloby na
zastgpienie nieskutecznej regulacji umowy rozwigzaniem stusznym i sprawiedliwym (tak: prof. M. Safjan, Komentarz
do art. 56 ke, Kodeks cywilny z komentarzem, Tom I, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2018r., pkt. 30).

Rowniez Sad Najwyzszy wykluczyl zastgpienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia
wymagalnoSci roszczenia oglaszanym przez NBP jako sprzeczne z celem dyrektywy 93/13 (wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, nie publ. i z dnia 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, nie publ i z dnia 9 maja 2019r.,
I CSK 242/18 np.). W dominujacych orzeczeniach sadow powszechnych rowniez zajmowane jest stanowisko negujace
mozliwo$¢ zastapienia odnoszacych sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej postanowienn umowy kredytu — w
razie ich uznania za abuzywne — jakimkolwiek innym sposobem okreslenia kursu waluty obcej (zob. np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 8 stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w
Warszawie z 25 czerwca 2020 ., I1 C 260/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 26 marca
2019 ., IT C 485/17, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 27 wrze$nia 2019 r., II C 1142/17,
orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 31 stycznia 2020 ., II C 1084/17, orzeczenia.ms.gov.pl,
wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 29 czerwca 2020 1., XXIV C 738/16, orzeczenia.ms.gov.pl). W orzeczeniach
mieszczacych sie w tym nurcie argumentuje sie m.in., ze mozliwo$¢ zastapienia postanowien umownych uznanych za
abuzywne istnialaby jedynie wowczas, gdyby prawodawca wprowadzil do obrotu uregulowania wyraznie przewidziane
do zastepowania klauzul indeksacyjnych. Takich uregulowan jednak brak (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie



z 8 stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl). W wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13
listopada 2018 r., VI ACa 694/18, orzeczenia.ms.gov.pl, stwierdzono, ze sad nie jest uprawniony do dokonywania
jakiejkolwiek modyfikacji umowy, do czego doprowadziloby przyjecie przez sad kursu ocenionego jako obiektywny
czy tez sprawiedliwy. Takie dzialanie doprowadziloby w pewnym sensie do utrzymanie skuteczno$ci niedozwolonego
postanowienia umownego. Uznano zatem, ze sad nie moze z urzedu ustali¢ ani ,sprawiedliwego” kursu wymiany,
ani tez orzec, iz kurs winien odpowiadac np. kursowi §redniemu NBP (por. uzasadnienie wniosku Pierwszej Prezes
SN do Izby Cywilnej SN o rozstrzygniecie przez sklad calej Izby Cywilnej SN istotnych w tzw. sprawach frankowych
zagadnien prawnych).

Skoro nie jest mozliwie uzupekienie treS§ci umowy — w miejsce warunkéw abuzywnych — poprzez odwolanie sie do
innych $rednich kurséw waluty CHF (np. oglaszanych przez NBP czy Reuters), ani na podstawie art. 358 § 2 kc ani w
oparciu o art. 56 ke (w ramach ustalonego zwyczaju albo w oparciu o klauzule zasad wspoétzycia spolecznego), to tym
bardziej nie mozna uczynié tego stosujac poprzez analogie (analogia legis) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1938r.
Prawo wekslowe (Dz. U. 2016r., poz. 160), gdyz byloby to obej$cie ww. przepis6w prawa.

Rozliczenie.

Swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawnej jest okreslane jako condictio sine causa. Upowaznia
zubozonego do Zadania zwrotu wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest
do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi,
ze przepisy artykulow poprzedzajacych — w tym 405 k.c. - stosuje sie w szczego6lnosci do Swiadczenia nienaleznego.
Swiadczenie jest zaé nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal
osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
$wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia zatem z nienaleznym $wiadczeniem kredytobiorcoéw na rzecz banku,
gdyz bylo to $wiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy z dnia 6 lipca 2007r.

Przepis art. 411 k.c. stanowi, ze nie mozna zadaé¢ zwrotu Swiadczenia jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, Ze nie
byt do $§wiadczenia zobowigzany, chyba ze spelmienie §wiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu
unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej, jezeli spelnienie §wiadczenia czyni zadoéc
zasadom wspolzycia spolecznego, jezeli Swiadczenie zostalo spelnione w celu zado$¢uczynienia przedawnionemu
roszczeniu, jezeli §wiadczenie zostalo spelnione, zanim wierzytelno$¢ stala sie wymagalna.

Art. 411 k.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu roszczenia powodéw, gdyz §wiadczenie w wykonaniu niewaznej
czynnoSci prawnej nie jest przeszkoda w dochodzeniu roszczenia nawet w sytuacji, gdy speliajacy Swiadczenie
wiedzial, ze nie byl do Swiadczenia zobowigzany. W przypadku przesuniecia majatkowego bez podstawy prawnej,
zwrot bezpodstawnego wzbogacenia polega na dokonaniu powrotnego przesuniecia majatkowego (por. wyrok SA w
Lodzi z 8.02.2017r., I ACa 1016/16, publ. Lex).

Jak wynika z ustalen Sadu, kredytobiorcy w wykonaniu niewaznej umowy, w spornym okresie od poczatku trwania
umowy zaplacili pozwanemu co najmniej dochodzong pozwem kwote 269.738,57 zl tytulem rat kapitalowo —
odsetkowych.

Swiadczenie nienalezne ma charakter bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin $wiadczenia nie jest
oznaczony i nie wynika z wlaéciwoSci zobowiazania, §wiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Powodowie wezwali pozwanego do spelnienia $wiadczenia poprzez skierowanie reklamacji
z wezwaniem do zaplaty, co stanowi dopuszczalng forme wyznaczajaca ostateczne ramy oczekiwanego postepowania
po stronie zobowiazanego.



Odsetki ustawowe za op6Znienie nalezaly sie powodom zgodnie z Zadaniem poczawszy od dnia nastepujacego po dacie
zajecia stanowiska przez pozwanego, tj. od 19 wrzesnia 2020r..

Rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepisow o nienaleznym $wiadczeniu jest zabiegiem czysto
restytucyjnym (tak: prof. E. L., (...) Rozliczenie takie winno opiera¢ sie zatem na zalozeniu, ze po kazdej ze stron
niewaznej umowy powstaje roszczenie o zwrot tego, co §wiadczyla (tzw. teoria dwoch kondykcji). Ocene te podzielil
Sad Najwyzszy w uchwale wydanej juz po wydaniu wyroku w tej sprawie, z dnia 16 lutego 2021r. (sygn. akt III CZP
11/20).

W odpowiedzi na pozew pozwany podniost zarzut ,,zuzycia wzbogacenia” oraz zarzut zatrzymania.

Pozwany powolywal sie na norme prawng art. 409 k.c., zgodnie z ktéra obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej
wartoSci wygasa, jezeli ten, kto korzy$c¢ uzyskal, zuzyl ja lub utracil w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze
wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. W okoliczno$ciach niniejszej
sprawy brak bylo jakiegokolwiek dowodu potwierdzajacego, ze pozwany uzyskang korzy$¢ w postaci splaconych rat
zuzyl lub utracil w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony. Pozwany bardzo ogblnikowo wskazal, ze dokonywal
transakeji przeciwstawnych na rynku walutowym, nie odnoszac sie konkretnie i indywidualnie do kwoty uiszczonej
przez powodow — w szczegbdlnoSci nie wskazal, w jakim zakresie i w zwigzku z jaka okres$lona transakcja to konkretne
Swiadczenie zuzyl. W orzecznictwie wskazuje sie, ze nie sposéb postawi¢ bowiem znaku rownosSci miedzy zuzyciem
czy utrata wzbogacenia w rozumieniu tego przepisu a obowiazkiem zwrotu wzajemnego Swiadczenia (...) spelnionego
w wykonaniu niewaznej umowy. Przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia w $wietle art. 409 k.c., powodujace
odpadniecie wzbogacenia, musza ograniczy¢ sie zatem do tych tylko sytuacji, kiedy nastapilo to bezproduktywnie,
a wiec bez uzyskania jakiegokolwiek ekwiwalentu, czy tez innej korzysci dla majatku wzbogaconego (por. wyrok
SN z 4 kwietnia 2008r., I PK 247/07, OSN 2009, Nr 17-18, poz. 223, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 21
listopada 2019r., sygn. XXV C 505/19). Skoro bank prowadzil okreslone transakcje i w zwiazku z nimi moégt zuzyé
Swiadczenie powodo6w, to dokonal tego w ramach swej dzialalnosci, a w konsekwencji — na tej podstawie mogt osiagnac
zyski. Pozwany w zaden sposob nie wykazal, by $wiadczenie zostalo zuzyte bezproduktywnie. Natomiast ten, kto
uzyskal korzy$¢ bez podstawy prawnej, a nastepnie zuzyt ja lub utracil nieproduktywnie, jest nadal wzbogacony, jezeli
powinien byl liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu (zob. wyr. SN z 20.11.1997r., III CKU 67/97, OSNC 1998, Nr 4, poz. 72).
Zdaniem Sadu pozwany nie wykazal, ze nie jest juz wzbogacony, ani ze nie powinien byt liczy¢ sie z koniecznoscia
zwrotu Swiadczenia.

Przechodzac do zarzutu zatrzymania, zostal on rowniez uznany za niestuszny. W ocenie Sadu brak mozliwo$ci uznania
umowy kredytu za umowe wzajemna nie daje podstaw do stosowania art. 495 k.c. oraz art. 497 k.c.

Zgodnie z art. 496 k.c., jezeli wskutek odstapienia od umowy strony maja dokona¢ zwrotu Swiadczen wzajemnych,
kazdej z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaoferuje §wiadczenia wzajemnego albo nie
zabezpieczy roszczenia o zwrot. W mysl art. 497 k.c., przepis artykulu poprzedzajacego stosuje sie odpowiednio w
razie rozwigzania lub niewazno$ci umowy wzajemne;j.

Majac na uwadze stanowisko sadéw powszechnych, nalezy podkre§li¢, ze w sprawie o charakterze ,frankowym” nie
mozna stosowa¢ prawa zatrzymania, poniewaz umowa kredytu mimo ze jest umowa dwustronnie zobowiazujacg i
odplatng, nie mozna zosta¢ uznana za umowe wzajemng. Taka umowa nie spelnia kryteriéw wyrazonych w art. 487
§ 2 k.c. Cecha wyr6zniajacg umowy dwustronnej jest rola, jaka jej zostala wyznaczona we wzajemnych relacjach.
Istotg tego rodzaju umoéw jest ksztaltowanie podstaw do wymiany dobr i ustlug. Nie kazda umowa dwustronnie
zobowiazujaca jest umowa wzajemna. Ekwiwalentno$¢ Swiadczen, charakterystyczna dla uméw wzajemnych, oznacza,
ze strony spehliaja r6zne $wiadczenia, zasadniczo o ekwiwalentnej warto$ci. Do uméw wzajemnych mozna w
szczegoblnosci zaliczy¢: sprzedaz (gdzie zachodzi wymiana towar — pieniadz), zamiane (wymiana jednej rzeczy
okres$lonej co do tozsamosci na inng tak okreslona rzecz), czy tez umowe o dzielo lub o roboty budowlane
(wynagrodzenie stanowigce ekwiwalent wykonanej pracy i jej trwalego efektu). Cecha charakterystyczna umowy

wzajemnej jest wymiana réznych dobr (rzecz za rzecz, pieniadze za rzecz, pieniadze za ustugi), w konsekwencji mozna



przyjaé, ze przedmiotem wzajemnych $wiadczeh w umowie wzajemnej nie moga by¢ $wiadczenia identyczne. Jak
wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 4 grudnia 2019r. o sygn. I ACa 442/18 réznorodnoé¢ obu
$wiadczen jest esencja, istotg umowy wzajemnej, a umowa opiewajaca na tozsame Swiadczenia nie mialaby przeciez
ekonomicznego sensu. Zniweczenie skutko6w niewaznej umowy odplatnej, niebedacej umowa wzajemna, nie wymaga
jednak w kazdym przypadku zwrotu przez obie strony wszystkiego co sobie wzajemnie Swiadczyly.

Sad Okregowy podzielil rowniez stanowisko Sadu Okregowego w G. zaprezentowane w wyroku z dnia 30 pazdziernika
2019r., w sprawie o sygn. III Ca 574/19. Sad Okregowy w Gdansku uznal, ze kredytobiorca, ktory splacil na rzecz banku
cze$¢ kredytu, jednocze$nie pomniejszyl jednoczesnie wlasne zobowigzanie w stosunku do pierwotnie wyplaconej
kwoty. Wobec tego mozna bylto uznac, ze kredytobiorca oferowal juz bankowi czeé¢ $§wiadczenia. Skutecznos$¢ zarzutu
zatrzymania wystepuje wtedy, gdy druga strona nie zaoferuje zwrotu otrzymanego $wiadczenia. Taka sytuacja nie
ma miejsca rowniez w niniejszej sprawie, poniewaz powodowie splacili znaczng cze$é swojego zobowigzania wobec
Banku, wobec czego zarzut zatrzymania zostal uznany przez tutejszy Sad za niestuszny.

Koszty procesu.

Powodowie wygrali proces w calo$ci i z tego wzgledu Sad obcigzyt w caloéci kosztami procesu pozwanego. Z tego
tytulu Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwote 11.817,00 z} tytulem zwrotu kosztdw procesu, w tym
kwote z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego. W toku postepowania powodowie ponie$li koszty w postaci oplaty
sadowej od pozwu w wysokos$ci 1.000 zl oraz w wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 10.800 zl wraz z
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl. Przedmiotowe rozstrzygniecia znajduje oparcie w przepisach
art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt. 7 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800). Jednocze$nie Sad uznal, ze ani charakter sprawy ani
stopien jej skomplikowania, réwniez z uwagi na masowo$¢ skltadanych w tego typu sprawach pozwoéw i powielanych
w nich argumentach, nie uzasadnia podwyzszenia zsadzonej i tak wysokiej kwoty kosztéw zastepstwa procesowego
pelnomocnika.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibsl pozwany bank zaskarzajac go w calo$ci i zarzucil:
1. Nierozpoznanie istoty sprawy:

1) wobec braku dokonania kontroli incydentalne wzorca umownego zgodnie z wytycznymi plynacymi z przepisow
prawa, lecz de facto dokonanie kontroli abstrakcyjnej, tj. w oderwaniu od faktu i okoliczno$ci zawarcia konkretnej
Umowy, w tym pominiecie okolicznoSci towarzyszacych zawarciu Umowy przy dokonywaniu oceny jej postanowien,
zar6wno po stronie Powodéw jak i po stronie Pozwanego, z uwzglednieniem obyczajéw i praktyk obowigzujacych w
dacie zawarcia Umowy,

2) wobec braku zbadania kryteriéw okreslania kursu wskazanych w par. 6 ust 1 Umowy i blankietowe stwierdzenie,
ze w Umowie nie okreélono kryteriéw okreslania kursu, podczas gdy kryteria okre$lania kursu wskazane w par. 6 ust
1 Umowy sa kompletne i wystarczajace dla okreslenia kursu waluty, a Sad meriti w ogdble nie wskazal, jakich kryteriow
zabraklo, ograniczajac sie do twierdzenia o ,,wyznaczaniu kursu przez bank dowolnie"

3) uznanie bezskuteczno$ci postanowien Aneksu do Umowy w czeSci odnoszacej sie do indeksacji (co skutkowalto
w rezultacie uznaniem braku mozliwoSci wykonania Umowy w dacie dokonywania kontroli po pominieciu
spornych postanowien o stosowaniu kursu z tabeli banku), pomimo braku stwierdzenia spelienia przez takie
postanowienia przeslanek abuzywnoSci (tj. nieuprawnione rozciagniecie skutkow abuzywno$ci na postanowienia,
ktorych abuzywnosci nie stwierdzono, arbitralne uznanie, ze zmiana przez strony spornego postanowienia nie ma

znaczenia dla zakresu roszczen restytucyjnych wyniklych ze stosowania takiego zmienionego i niestosowanego na

dalszym etapie wykonywania Umowy postanowienia) - podczas gdy w przypadku zmiany przez strony postanowienia
»abuzywnego" dopuszczalna jest restytucja jedynie za okres, w ktérym takie postanowienie bylo stosowane (chyba, ze




konsument w celu zmiany tre$ci Umowy Swiadomie zrezygnuje z powolywania sie na abuzywnos¢ takiego warunku
umownego w przyszlosci),

4) wobec braku zbadania mozliwosci utrzymania Umowy w mocy wobec uznania niewazno$ci/bezskutecznosci
czesci jej postanowien, niezasadnie przyjmujac, ze wola konsumenta co do stwierdzenia niewazno$ci umowy wylacza
mozliwo$¢ utrzymania umowy w mocy z pominieciem postanowien uznanych za niedozwolone na podstawie
przepisow krajowych, przy jednoczesnym wystepowaniu w systemie prawa prymatu utrzymania umowy w mocy
oraz konstytucyjnej ochrony stosunkow cywilnych (w szczegblnoéci wywodzonej z art. 2 Konstytucji RP zasady
ochrony intereséw w toku i zasady ochrony praw slusznie nabytych) i w rezultacie orzeczenie sankcji skrajnie

nieproporcjonalnej do zarzucanego naruszenia.
2. naruszenie przepisdw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy oraz jej rozstrzygniecie, tj.:

a. art. 327" par. 1 ust 1 i 2 Kpe, poprzez sporzadzenie wyroku w sposéb uniemozliwiajacy przeéledzenie toku
rozumowania Sadu meriti w tej czeSci, w ktorej Sad uznal, ze w Umowie brak jest kryteriéw okreslania kursu waluty
w tabeli banku, pomijajac tre$¢ par. 6 ust 1 Umowy, tj. bez dokonania szczegolowej analizy tresci tego postanowienia,
bez wskazania toku rozumowania oraz wykladni spornych postanowien (w szczegélno$ci wykladni postanowienia par.
6 ust 1 Umowy), ktora Sad meriti doprowadzila do takich konkluzji, w tym jakich obligatoryjnych kryteriéw okreslania
kursu w Umowie zabraklo, co wobec faktu, ze spér pomiedzy stronami dotyczyt ,,dowolnosci banku w okreslaniu kursu
w tabeli kursowej, z uwagi na brak zastrzezenia w Umowie kryteriéw okreslania kursu" stanowi istotng wade wyroku,
uniemozliwiajacg jego instancyjna kontrole;

b. art. 227 Kpc oraz art. 2352 par. 1 pkt. 2, 3 i 5 Kpc oraz art. 20512 par. 2 Kpci art. 278 par. 1 k.p.c. w zw. z art. 232
zd. 2 k.p.c. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegltego z zakresu finanséw i bankowosci, i samodzielne,
dowolne oraz niczym nieuzasadnione ustalenie, ze w Umowie i Regulaminie brak wskazania kryteriow okreslania
kursu waluty, podczas gdy ustalenie tego wymagato wiedzy specjalnej z zakresu ekonomii, a Sad I instancji nie wyjasnit
skad zaczerpnal definicje i zakres tych pojeé oraz na jakiej podstawie ustalil, ze nie jest mozliwym ustalenie kursu w
oparciu o kryteria umowne (zawarte w definicji tabeli kursowej banku w par. 6 ust 1 Umowy);

c. art. 233 § 1 Kpc poprzez dowolna, a nie wszechstronna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co
wyrazalo sie w dokonaniu ustalen sprzecznych z rzeczywistym stanem rzeczy oraz z dowodami wskazanymi w apelacji’

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.

a. art. 455 k.c. i 481 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie w zakresie roszczenia odsetkowego, podczas gdy stwierdzona
w wyroku niewazno$¢ Umowy, jako skutek abuzywnos$ci czeSci jej postanowien zalezna jest od oceny Sadu oraz
zgody (decyzji) konsumenta, w zwigzku z czym dopiero prawomocny wyrok stwierdzajacy niewazno$¢ Umowy usuwa
niepewno$¢ co do zwigzania stron Umowg, gdyz konsument decyzje co do zgody na niewazno$¢ umowy moze zmienié
nawet w toku postepowania w II instancji - uznanie wiec, ze Pozwany pozostawal w opo6Znieniu z zaplata przed
prawomocnym orzeczeniem co do loséw Umowy uznac¢ nalezy za niezasadne, a ewentualne odsetki za op6znienie
winny by¢ zasadzone co najwyzej od daty prawomocno$ci wyroku;

b. art. 111 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo bankowe poprzez nieuprawnione przyjecie, iz sam fakt opierania rozliczen
ze strone Powodowa na podstawie kurséow tabelarycznych oglaszanych przez Bank stanowi o razacym naruszeniu
interesow strony Powodowej oraz pozostaje w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami, podczas gdy Ustawodawca wymaga
jedynie udostepnienia stosowanych kursow, do czego Pozwany bank sie stosowal, publikujac kursu w Internecie,
udostepniajac informacje o kursach w placowkach bankowych i telefonicznie

c..56k.c.,art. 65 § 11 2 k.c., art. 354 § 11 § 2 k.c. wzw. z § 6 ust. 1, § 9 ust. 2 oraz § 10 ust. 3 Umowy kredytu poprzez
dokonanie ich nieuprawnionej, dowolnej wykladni polegajacej na przyjeciu, iz w postanowieniach tych nie zostaly
okreslone zasady podawania przez Bank kursow walut (kupna i sprzedazy) na potrzeby rozliczen z kredytobiorcami

podczas gdy prawidlowa wykladnia tych postanowien prowadzita do wniosku, iz Bank zobowigzany byt podawac



kursy kupna i sprzedazy na warunkach okres§lonych w § 6 ust. 1 Umowy kredytu, to jest ,no podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez NBP,
tabela sporzadzana jest o godzinie 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy".
Prawidlowa wykladnia tych postanowien umownych prowadzi zwlaszcza do wniosku, iz nie uprawnialy one Banku do
dowolnego i arbitralnego ,,ksztaltowania" kurséw walut;

d. art. 56 k.., art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 354 § 11 2 k. i art. 385" § 2 k.c. poprzez dokonanie dowolnej
i nieuprawnionej wykladni tre$ci wniosku kredytowego oraz pozostalych postanowien Umowy kredytu, w tym
Regulaminu, po wyeliminowaniu z niej klauzul rzekomo niedozwolonych, prowadzacej do rezultatéw sprzecznych z
ich obiektywnym brzmieniem oraz intencjami stron, to jest ze:

a) strony chcialy zawrze¢ umowy kredytu indeksowanego kursem waluty frank szwajcarski i ze takiej umowy nie
zawarly,

b) dla rezultatéw wykladni pozostalych postanowien Umowy kredytu nie majg znaczenia wskazywane w prawie
polskim zwyczaje oraz zasady wspoélzycia spolecznego (jak np. stosowanie kursu $redniego NBP dla przeliczania
$wiadczen walutowych), w konsekwencji ze:

¢) w przypadku nieskuteczno$ci postanowien umownych modyfikujacych zwyczaj (j. zastosowanie kursoéw z tabeli
kursowej w miejsce kursu zwyczajowego - tj. Sredniego NBP), brak jest mozliwo$ci dalszego wykonywania Umowy
kredytu z uwzglednieniem jej pierwotnego sensu oraz z uwzglednieniem intencji stron, ktéra polegala na zawarciu
umowy kredytu indeksowanego, a nie polegala na zawarciu umowy kredytu Zlotowego oprocentowanego tak jak
kredyt indeksowany, to jest z uwzglednieniem stawki referencyjnej LIBOR dla waluty indeksacji,

d) w przypadku upadku zasady indeksowania kredytu do waluty obcej w caloéci, brak jest podstaw do zastosowania
stawki oprocentowania opartej na WIBOR, podczas gdy w treéci wiazacego strony Regulaminu wyraznie wskazano,
ze kredyty zlotowe (1j. bez zasady indeksowania do waluty obcej) oprocentowane sg stawka oparta na WIBOR (par.
13 Regulaminu),

podczas gdy prawidlowa wykladnia tych przepiséw prowadzi do wniosku, iz w przypadku nieskutecznoéci rzekomo
abuzywnych postanowienn umownych modyfikujacych zwyczaj, strony sg zwiazane umowa w pozostalym zakresie
(art. 3851 § 2 Kc), tj. ze nalezy dokonaé¢ wykladni pozostalej czeéci spornej Umowy kredytu w zgodzie z przepisami
prawa polskiego. Rezultatem takiej wykladni jest ustalenie, Ze strony zobowigzane rozlicza¢ sie zgodnie z kursem
zwyczajowym dla przeliczen walutowych, tj. wg Sredniego kursu NBP dla franka szwajcarskiego. Przy czym nie
dochodzi tu do niedozwolonego ,zastepowania" klauzuli niedozwolonej inna trescig, lecz do wykladni nadal
obowigzujacej cze$ci Umowy kredytu po to, aby okresli¢ jej aktualng tre$¢, a w tym prawa i obowiazki jej stron.
Wzglednie, skoro skutkiem abuzywnoSci postanowien o stosowaniu kursu z tabeli kursowej banku ma byé¢ jak
twierdzi Sad meriti ,,upadek indeksacji w calo$ci" (a wiec rowniez w zakresie wyznaczania oprocentowania zmiennego
integralnie zwigzanego z indeksacjg), to logiczna konsekwencja powyzszego przy dokonywaniu wyktadni Umowy
z pominieciem postanowien Umowy skladajacych sie na indeksowanie kredytu do waluty CHF, jest postuzenie
sie treScig Regulaminu do wyznaczenia oprocentowania zmiennego wlaSciwego dla kredytéw nieindeksowanych
- co zostalo objete treScia konsensusu stron przy zawarciu Umowy wobec okre§lenia w Regulaminie sposobu
oprocentowania kredytéw nieindeksowanych do waluty obcej. Warto nadmienié, ze strona Powodowa jak twierdzi
chciala zawrze¢ kredyt zlotowy, rowniez Bank takie kredyty zlotowe oprocentowane stawka WIBOR mial w dacie
Umowy w swojej ofercie, brak jest wiec przeszkod dla utrzymania Umowy jako kredytu Zlotowego oprocentowanego
wstawka oparta na WIBOR, gdyz strony obiektywnie taka umowe mogly zawrzeé;

e. art. 385" i §2 Kodeksu cywilnego oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ,rozciagniecie” skutku
abuzywno$ci na postanowienia, ktérych abuzywnosci Sad nie stwierdzil (m.in. w zakresie postanowienia Anekséw,

w ktoérych strony uzgodnily rozliczenia z pominieciem tabeli kursowej Banku, tj. bezposrednio w walucie obcej lub
po kursie sprzedazy NBP), podczas gdy zgodnie z przepisami prawa, Umowa w czeSci nie objetej abuzywno$cia




winna dalej obowiazywac - w konsekwencji oznacza to, ze Umowe oceniajac na date wyrokowania da sie wykonac z
pominieciem kwestionowanych postanowien o stosowaniu w rozliczeniach kursu z tabeli banku, co z kolei oznacza
brak podstaw do stwierdzania jej upadku;

f. Art. 385" Kc oraz 385” Kc poprzez (1) uznanie abuzywnos$ci spornych postanowiefi, pomimo braku do tego
przeslanek, w szczegolnosci braku naruszenia dobrych obyczajow i braku razacego naruszenia intereséw strony
Powodowej, (2) uznanie niejednoznacznoS$ci spornych postanowien, podczas gdy takie postanowienia jednoznacznie
wskazywaly na sposob okreélania kursu w tabeli kursowej przez Bank, tj. wskazywaly na zrédlo kursu (rynek
miedzybankowy), godzine kursu (godzina 16) czas obowiazywania kursu (caly nastepny dzieni roboczy), jak rowniez
strona Powodowa otrzymala wyczerpujaca informacje o ryzyku w formie dodatkowego formularza, co wyraznie
aprobuje TSUE (O$wiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty obcej), obejmujace przykladowa symulacje wahan
raty przy zmiennych warunkach rynkowych w znacznym zakresie (o prawie 50%), zgodne z obowiazujacymi w tym
zakresie wytycznymi Panstwowego Organu Nadzoru, praktykami, zwyczajami oraz dostepng wiedzg ekonomiczng
i dostepnymi w dacie Umowy prognozami ekonomicznymi, co oznacza, ze w przypadku uznania spornych
postanowien za objetych terminem ,$wiadczenie glowne" ich kontrola z uwagi na jednoznaczno$¢ warunku nie jest
w ogole dopuszczalna, (3) brak oceny przestanki ,jednoznacznoéci" na moment zawarcia Umowy, tj. wedtug zasad,
wytycznych, praktyk i zwyczajow oraz stanu wiedzy i przewidywan (w tym co do ryzyka kursowego) dostepnych dla
Banku w dacie Umowy, (4) brak dokonania oceny skutkéw rzekomej abuzywnos$ci spornych postanowienh Umowy
na moment zlozenia pozwu tj. z uwzglednieniem treSci Umowy i przepisow prawa obowigzujacych strony w tej
dacie (tj. z uwzglednieniem zmian spornych postanowien Umowy Aneksem), jak réwniez bez uwzglednienia faktu
bezkonfliktowego wykonywania Umowy i braku jej kwestionowania przez Powoda przez 10 lat jej wykonywania, w tym
wynikajacej z zawartego Aneksu woli Powoda do kontynuowania Umowy, z wykorzystaniem uprawnienia do splaty

kredytu z pominieciem kwestionowanej tabeli kursowej banku, tj. bezposrednio w walucie obcej

g. art. 385 § 2 zd. 1 k.c. w zw. z art. 5 zd. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r., w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ich niezastosowanie, podczas gdy w przypadku stwierdzenia
przez Sad niejednoznaczno$ci postanowien wzorca umownego pierwszenstwo przez dokonaniem kontroli tzw.
incydentalnej wzorca umownego, ma zasada ,in dubio contra proferentem", co oznacza, ze wszelkie watpliwoéci
interpretacyjne (w tym co do znaczenia takich sformulowan jak ,na podstawie", ,kurs obowigzujacy na rynku
miedzybankowym", ,godzina 16", ,caly nastepny dzien roboczy") nalezy rozstrzygnac¢ na korzy$¢é konsumenta.
Oczywistym wynikiem takiej wykladni bedzie uznanie, ze Bank nie byl uprawniony do ,, dodawania pozaumownej
marzy ” do kursu miedzybankowego, a jezeli tak robil, to konsument jest uprawniony do zwrotu kwoty nadplacone;j
w wyniku takiego dodania, z uwagi na nienalezyte wykonanie Umowy przez Bank, a nie do powolywania sie na
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»abuzywno$c¢” lub ,,niewaznos$¢".

h. art. 385 Kodeksu cywilnego poprzez jego nieuprawniong, zawezajaca wykladnie, skutkujaca przyjeciem, ze do
okoliczno$ci zawarcia Umowy kredytu nie naleza:

a) (narzucone ustawowo oraz przez regulatora - KNF) wymogi co do sposobu finansowania akcji kredytowej przy
udzielaniu kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej (kredyty te musza byé finansowane w walucie ich indeksacji,
tu: w CHF),

b) faktyczny sposéb sfinansowania spornej Umowy kredytu przez Bank,

¢) przyczyny okre$lonego uksztaltowania postanowien Umowy kredytu np. w zakresie rozliczen wg. kursu kupna
i kursu sprzedazy. Sad Okregowy w rozliczeniach wg. dwoch kursow waluty: kupna i sprzedazy dopatruje sie
zwlaszcza nieuzasadnionego i razacego naruszenia intereséw Powoda jako konsumenta oraz sprzecznoéci uregulowan
umownych z dobrymi obyczajami,

podczas gdy przy ocenie zarzutu inkorporowania w umowie niedozwolonych postanowien umownych bada¢ nalezy
wszystkie okoliczno$ci zawarcia umowy, a w tym takze te, ktore dotycza profesjonalisty. Do takich okoliczno$ci zalicza



sie m.in. sposob sfinansowania kredytu, poniewaz implikuje on i uzasadnia koniecznos¢ rozliczania sie wg. dwoch
kurséw waluty: kupna (dla uruchomienia kredytu lub jego transz) oraz sprzedazy (dla sptat).

i. art. 358 § 11 2 k.c. poprzez jego ewentualne niezastosowanie do okreslenia tresci wzajemnych praw i obowigzkow
stron Umowy kredytu w zakresie rozliczen, chociaz przepis ten wszedl w zycie w okresie, w ktorym sporna Umowa
kredytu obowiazywala, a wiec na podstawie zasady interpretacyjnej okreslonej w art. L przepiséw wprowadzajacych
kodeks cywilny rzeczony przepis ma zastosowanie do spornej Umowy, a nadto wysoko$¢ salda kredytu wyrazona
bezposérednio w walucie obcej wynikala z niekwestionowanych przez strone Powodowa harmonogramoéw splat i nie
byla sporna w sprawie;

j. art. 24 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim, poprzez jego ewentualne nie zastosowanie do
rozliczenia stron, podczas gdy rzeczony przepis obowiazywatl juz w dacie zawarcia spornej Umowy, a zasady ustalania
kursu zlotego w stosunku do walut obcych ustalala Rada Ministréw w porozumieniu z Rada Polityki Pienieznej i
Narodowy Bank Polski oglaszal biezace kursy walut obcych oraz kursy innych wartoéci dewizowych. Uchwala nr (...)
Zarzadu Narodowego Banku Polskiego z 23 wrze$nia 2002 r. w sprawie sposobu wyliczania i oglaszania biezacych
kurséw walut obcych okreslala sposéb przeliczenia kursow franka szwajcarskiego (§ 2 pkt 2). Byl to wyliczany na
biezaco kurs Sredni franka szwajcarskiego jako okre$lonej w § 1 waluty obcej wymienialnej. Wynik wyliczenia kursu
sredniego byl powszechnie dostepny, albowiem byt oglaszany w serwisach informacyjnych: T. R., B., na stronie
internetowej NBP i w oddzialach NBP - w dniu ich wyliczenia;

k. art. 30 ust 2 pkt 1i 2 w zw. z art. 2 ust 1 pkt 3 Ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci, poprzez jego
ewentualne niezastosowanie, podczas gdy uznanie za niewiazace uzgodnionych przez strony rozliczenh walutowych
nakazuje do wyceny wzajemnych zobowigzan stron i rozliczen ksiegowych zastosowaé przepisy o rachunkowosci;

l. art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c., poprzez ich bledne niezastosowanie, podczas gdy Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
16 lutego 2021 r., sygn. akt III CZP 11/20 opowiedzial sie za rozszerzona wykladnia art. 496 i k.c. 1 wskazal na
dopuszczalno$é zgloszenia takiego zarzutu w sprawach na tle kredytéw ,.frankowych";

m. art. 189 K.p.c. poprzez ustalenie niewazno$ci Umowy kredytu, w sytuacji braku podstaw do stwierdzenia jej
niewazno$ci, jak réwniez - niezaleznie od powyzszego - poprzez uznanie, ze strona Powodowa posiada interes prawny
w ustaleniu niewazno$ci Umowy kredytu;

n. art. 5 Kc poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktorej orzeczona sankcja jest skrajnie nieproporcjonalna
do zarzucanego naruszenia i stanowi probe razacego naduzycia uprawnien przyznanych konsumentom, w tym
narusza zasade lojalno$ci i uczciwosci obrotu, lojalnoéci kontraktowej, pacto sunt seruanda (zawartych umow nalezy
dotrzymywa¢) oraz narusza reguly venire contro factum proprium nemini licet, wywodzonej z prawa rzymskiego

i znanej tez w prawodawstwie krajow anglosaskich jako tzw. estoppel, bedacy $rodkiem obrony wywodzonym z
zasad shlusznoéci {epuitable remedy). Warto zauwazy¢, iz Sad meriti odmoéwil utrzymania Umowy jako kredytu
Zlotowego oprocentowanego stawka LIBOR uznajac, ze stanowiloby to sankcje zbyt dotkliwa dla banku, podczas gdy
sankcja zastosowana przez Sad potencjalnie (zwlaszcza zwazywszy na publicznie prezentowane postulaty i twierdzenia
tzw. frankowiczéw", Ze roszczenia wzajemne banku juz sie przedawnity, wzglednie nie przystuguja bankowi zadne
roszczenia o wynagrodzenie za $§wiadczone przez ponad dekade ushugi) moze doprowadzi¢ do wypaczenia instytucji
kredytu bankowego oraz uzyskania bezprecedensowych korzysci i razacego wzbogacenia Powod6w kosztem banku -
co tym bardziej powinno $wiadczy¢ o nieproporcjonalnosci takiej sankeji w stopniu wyzszym, niz uznanie kredytu za
zlotowy oprocentowany stawka LIBOR;

II. Majac na uwadze powyzsze pozwany wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku Sadu meriti poprzez oddalenie powddztwa;



2. ewentualnie, na podstawie art. 38684 Kodeksu postepowania cywilnego o uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonym zakresie, zniesienie postepowania w zaskarzonym zakresie oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi meriti;

3. zasadzenie od strony Powodowej na rzecz Pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.,

4. rozpoznanie, w trybie art. 380 Kodeksu postepowania cywilnego, postanowien wydanych przez Sad I instancji
o pominieciu wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na fakty wskazane przez
pelnomocnika Pozwanego w pkt 8 petitum odpowiedzi na pozew

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o:
1. oddalenie apelacji pozwanego w catoSci;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym
koszty te zostana zasadzone do dnia zaplaty;

3. nieuwzglednienie wniosku pozwanego opartego na art. 380 k.p.c. w zakresie postanowienia Sadu I instancji o
pominieciu wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii

W pi$mie procesowym z dnia 16 wrze$nia 2022 r pozwany na wypadek uznania spornej Umowy kredytu za niewazna,
z ostrozno$ci procesowej podnidst ewentualny, procesowy zarzut potrgcenia kwoty 417.315,40 zlotych, naleznej
Bankowi tytulem zwrotu kapitalu wyplaconego zgodnie z dyspozycja strony Powodowej w wykonaniu rzekomo
niewaznej Umowy kredytu z dochodzong w tej sprawie przez strone Powodowa wierzytelno$cia o zwrot 269.738,57 zt
tytulem rzekomo nienaleznych rat kapitalowo- odsetkowych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazat sie cze$ciowo uzasadniona ale z innych przyczyn niz wskazane w apelacji.

W apelacji podniesiono zarzuty dotyczace naruszenia zar6wno prawa procesowego, jak i materialnego. W pierwszej
kolejnosci Sad II instancji odniost sie do zarzutéw dotyczacych obrazy prawa procesowego, gdyz dopiero prawidlowo
ustalony stan faktyczny stanowi¢ moze podstawe dla rozstrzygniecia pozwu zlozonego w niniejszej sprawie. Wskazaé
bowiem nalezy, iz prawidlowo$¢ zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze byé¢ wlasciwie oceniona
jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu
dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez Sad I
instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26 marca 1997 r. II CKN 60/97 - OSNC 1997/9/128). Powyzsze rodzi konieczno$¢ rozpoznania w pierwszym
rzedzie zmierzajacych do zakwestionowania stanu faktycznego zarzutoéw naruszenia prawa procesowego (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 marca 1997 r. I CKN 18/97 - OSNC 1997/8/112).

Na samym jednak wstepie nalezy ocenic pierwszy zarzut wskazany w apelacji dotyczacy nierozpoznania istoty sprawy.
Zarzut ten jako nieuzasadniony podlegal oddaleniu.

Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce wowczas, gdy sad I instancji nie orzekl merytorycznie o zadaniu strony,
zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania albo pomingl merytoryczne zarzuty pozwanego i w swoim
rozstrzygnieciu w istocie nie odniost sie do tego co bylo przedmiotem sprawy.



Nierozpoznanie istoty sprawy polega wiec na pominieciu przez sad pierwszej instancji podstawy roszczenia przestanek
stanowigcych o jego istnieniu, poprzez oparcie rozstrzygniecia na nietrafnym zarzucie, np. braku legitymacji czynnej
(powoda) lub biernej (pozwanego, przedawnienia, zawislo$ci sporu i in.) (zob. A. Zielinski, Apelacja, s. 55).

Przy czym oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznal istote sprawy, dokonuje sie na podstawie analizy zagdan pozwu
i przepiséw prawa materialnego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia, nie za$§ na podstawie ewentualnych wad
postepowania wyjasniajacego (zob. wyr. SN z 22.4.1999 r., I UKN 589/98, L.).

Nie ulega watpliwo$ci , ze w niniejszej sprawie sad rozpoznal istote sprawy , ocenil charakter spornej umowy
kredytowej odniost sie do konkretnych jej zapisow i uznat , ze z powodu ich abuzywnos$ci cala umowa musi zostaé
uznana , za niewazng . Skarzacy zarzucajgc nierozpoznanie istoty sprawy de facto zarzuca sadowi bledna ocene stanu
faktycznego oraz naruszenie przepiséw praw materialnego co zostanie ocenione przy okazji omawiania tych podstaw
apelacji.

Nieuzasadniony byl zarzut naruszenia art. 327" k.p.c.

W judykaturze przyjmuje sie, ze obraza art. 328 § 2 k.p.c. ( aktualnie art. 327' § 1k.p.c.) moze by¢ przedmiotem
zarzutu w apelacji lub skardze kasacyjnej tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach, tj. wtedy, gdy wady uzasadnienia
uniemozliwiaja dokonanie kontroli instancyjnej lub kasacyjnej. Trafnie wskazal przy tym Sad Okregowy w Sieradzu,
Ze naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., okreslajacego wymagania, jakim powinno odpowiada¢ uzasadnienie wyroku sadu,
moze by¢ ocenione jako mogace mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktérych
zaliczy¢ mozna takie, w ktorych braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne,
ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje nieujawniona badZ ujawniona w sposoéb uniemozliwiajacy poddanie jej
ocenie instancyjnej (zob. postanowienie SO w Sieradzu z 29.01.2020 r., I Ca 571/19, LEX nr 2797362).

Analiza uzasadnienia Sadu I instancji nie moze prowadzi¢ do wniosku, Ze jest ono obarczone takimi kardynalnym
brakami. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w ocenie Sadu Apelacyjnego w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci
zastosowania przepisOw prawa materialne i procesowego Sad przywolal bowiem podstawe prawna swojego
rozstrzygniecia i uzasadnil swoje stanowisko wskazujac na jakich dowodach je opart , a jakim dowodom odmoéwil
wiarygodno$ci.

Skarzacy w wywiedzionej apelacji postawil szereg zarzutéw zwigzanych z naruszeniem przez Sad art. 233 § 1
k.p.c. poprzez wyprowadzenie wnioskdw sprzecznych z treScia materiatu dowodowego, brak jego wszechstronnego
rozwazenia oraz bledna w §wietle zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego ocene dowodow. Zgodnie
z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarogodno$¢ dowodoéw i ich moc wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze dla skutecznoSci
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarczy twierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych,
odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest
wskazanie przyczyn dyskwalifikujgcych postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczegolnoéci skarzacy powinien
wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy
dowodowej lub niestusznie im je przyznajac. Podkresli¢ nalezy, ze nawet jesli istnieja watpliwoéci co do trafnoéci
oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, ale przy tym nie wykraczaja one poza granice zakre§lone w art. 233 §
1 k.p.c., nie powinny stwarza¢ podstawy do zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego stanowiska (por. uchwata
(7) SN z 23 marca 1999 r., sygn. akt III CZP 59/98). Niespelnienie powyzszych przestanek w zakresie sformulowanych
zarzutéw nalezy uznac¢ za niedopuszczalng polemike z sedziowska oceng dowodow.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil , iz postanowienia umowy nie mogly by¢ negocjowane z bankiem .

Nie ulega watpliwosci, ze zawierajac umowe z kredytobiorca bank korzystat z wzorcow umownych. Wzorzec umowny
to zbiér jednostronnie ustalonych, z gory przygotowanych zapiséw umownych przedstawianych drugiej stronie w celu
zawarcia umowy. W stosunkach zachodzacych pomiedzy bankiem a kredytobiorca powszechnie przyjeta praktyka



pozostaje stosowanie wzorcoéw umownych. Bank odpowiada wiec za przygotowanie tre$ci umowy kredytowej oraz
zapisOw ewentualnych regulaminéw.

Wplyw kredytobiorcéw na zawierane z bankiem umowy w praktyce nie wystepuje. Ogranicza sie on jedynie do
uzgodnienia kwoty kredytu, marzy kredytu (przewaznie w okre§lonych ,,widelkach) oraz ewentualnych zabezpieczen
lub innych kosztow kredytu (np. prowizji). Kredytobiorcy w praktyce nie moga bowiem zmienia¢ treéci zapisow
umowy kredytowej. W tej kwestii Sad Okregowy podziela w calo$ci argumentacje przedstawiona przez Sad I Instancji
iz brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez strone powodowa postanowien umownych dotyczacych
indeksacji wynika juz z samego sposobu zawarcia spornej umowy - opartego o tres$¢ stosowanych przez bank wzorcow
umowy, regulaminu i o§wiadczen. Taki spos6b zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego
wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie
wysoko$ci marzy banku. Tymczasem wplyw konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiScie zostaé mu
zaoferowany, a nie polegaé na teoretycznej mozliwo$ci wystapienia z wnioskiem o zmiane okreslonych postanowien
umowy.

Mozna jedynie dodaé, ze nie do zaakceptowania jest stanowisko apelujacego, zgodnie z ktorym dla przyjecia
sindywidualnego uzgodnienia” wystarczajace bylo zlozenie przez kredytobiorcoéw o$wiadczenia o wyborze kredytu
indeksowanego do waluty obcej (CHF) jako jednej z form oferowanego przez bank kredytowania (zob. blizej np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

Ponadto na ocene braku indywidualnego uzgodnienia treSci umowy nie wplywaja takze o§wiadczenia odbierane przez
bank od kredytobiorcow, a wskazujace na akceptacje przez nich ryzyka kursowego. Po pierwsze nalezy zaznaczy¢, ze
ryzyko kursowe nie jest tozsame ze znajomoscia zasad waloryzacji waluty i jej akceptacja, po drugie za$ podpisanie
przedmiotowych o$wiadczen bylo niezbedne dla otrzymania kredytu, a wiec stanowilo cze$¢ wzorca umownego.
Narzucenie tego rodzaju oSwiadczenia nie moze $wiadczyé o akceptacji jego treSci przez kredytobiorce.

Ustalona przez sad abuzywno$¢ klauzuli walutowej dotyczyla przede wszystkim niedookreslenia sposobu ustalenia
wysokoSci zobowiazania kredytobiorcow, a nie mozliwo$ci korzystania przez bank z réznych kurséw w przypadku
uruchomienia i splaty kredytu.

W zwigzku z tym bez znaczenia bylo takze, w jaki sposdb pozwany realizowal swoje wylgczne uprawnienie do ustalania
wiazacych kredytobiorcow kurséw walut obcych, w szczego6lnoéci czy i w jakim stopniu kierowal sie w tym zakresie

obiektywnymi parametrami rynkowymi.
Okoliczno$é ta dotyczy bowiem wykonywania umowy a nie jej tresci.
Prawidlowo réwniez sad ustalil , ze powodowie nie byli prawidlowo informowani o ryzyku kursowym.

Z zeznan powodow wynikalo , ze zostali zapewnieni o w miare stabilnym kursie CHF , ze ryzyko kursowe jest
niewielkie . Nie przedstawiono powodom historycznych wykreséw jak ksztalttowa sie kurs franka na przestrzeni wielu
lat , co ma istotne znaczenie przy zawieraniu umowy na kilkadziesiat lat.

Taki sposob informowania o ryzyku jest nierzetelny, gdyz nie przedstawia skali tego ryzyka i jego skutkow dla
kredytobiorcy. Jest to czysto blankietowy zapis i proba tylko formalnego wypelnienia obowiazku informacyjnego bez
dostarczenia rzeczywistej treéci. Znaczna cze$¢ umow kredytow denominowanych i indeksowanych zawiera tego typu
zapisy. Nie wylaczaja one mozliwoéci dochodzenia niewaznoéci umowy przez kredytobiorce.

W tym miejscu nalezy réwniez zwrécic uwage na niezastosowanie sie przez pozwanego do wymogbé/w KNF
wynikajacych z tzw. rekomendacji S. Wprawdzie rekomendacje te nie sa zro6dlem prawa, jak rowniez nie stanowia
wigzacych wytycznych postepowania nawet dla bankéw. Moga stanowi¢ dopiero pewne kryterium oceny podczas
wykonywanie przez KNF obowiazkéw nadzorczych, to jednak pozwalaja na ocene postepowania banku jako
profesjonalisty w relacjach w klientami - konsumentami. Rekomendacja S zostala wydana w 2006 r. i miala



obowiazywaé w stosunku do bankéw od 1 lipca 2006 r. Obowigzywala wiec juz w dacie zawarcia spornej Umowy.
W przewazajacej czeSci dokument ten zawiera szczegOlowe kryteria zarzadzania ryzykiem na poziomie banku,
posiada réwniez pewne odniesienia co do sposobu postepowania z klientami. KNF, w szczegblnoSci, zalecal bankom
dolozenie wszelkich staran, aby przekazywane klientom informacje byly zrozumiale, jednoznaczne i czytelne. Jedno
ze szczegOlowych zalecen przewidywalo podawanie klientom informacji poprzez symulacje rat kredytu: zestawienie
rat kosztow obstugi ekspozycji kredytowej w PLN i walucie, podanie rat kosztéw obshugi w przypadku zastosowania
stopy procentowej dla PLN przy zwiekszeniu sie kapitalu o 20 % i wskazanie kosztow obstugi kredytu przy deprecjacji
zlotego liczonej jako maksymalna zmienno§¢ kursow w ciggu 12 miesiecy poprzedzajacych.

Wecze$niej, na ryzyko zwigzane z udzielaniem kredytéw waloryzowanych do waluty obcej, zwlaszcza gospodarstwom
domowym, ktére w wiekszoSci nie otrzymuja dochodéw w walutach obcych i reprezentuja relatywnie niski stopien
SwiadomoSci tego ryzyka (...) zwrocil uwage Narodowy Bank Polski w komunikacie prasowym z dnia 9 grudnia 2005
r. Przestrzegal, ze niskie oprocentowanie moze sklania¢ do ich zaciggniecia osoby, ktérych sytuacja dochodowa nie
pozwala na obstuge kredytow zlotowych, a zatem bardziej wrazliwe na wzrost kosztéw obstugi zadluzenia. Podkreslal,
ze klient nie jest czesto §wiadomy, ze otrzymujac kredyt po ,kursie zakupu” waluty, a splacajac go po ,kursie
sprzedazy”, ponosi dodatkowy ,,ukryty” koszt ponad wskazane w umowie oprocentowanie.

Odnotowac¢ réwniez nalezy komunikat Narodowego Banku Polskiego z dnia 23 lutego 2006 r., w ktérym wskazuje sie,
ze robwniez (...) Bankow (...) dostrzegl wage problemu i w pi$émie z grudnia 2005r. skierowanym do Komisji Nadzoru
Bankowego, podzielil obawy dotyczace zagrozen wynikajacych ze sprzedazy kredytéw walutowych, w ktorych calosé
ryzyka zmian kurséw walut obcigza gospodarstwa domowe, a w celu ograniczenia ryzyka zaproponowal wprowadzenie
formalnego zakazu udzielania kredytéw walutowych.

Niezasadny byl rowniez zarzut dotyczacy oddalenia wniosku o bieglego i naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278
k.p.c.iart. 235 ze zn. 2 k.p.c.

Stusznie bowiem Sad uznal, ze dowdd ten zmierza do wykazania okolicznoSci nieistotnych dla rozstrzygniecia sporu
ijako taki do przedtuzenia postepowania sadowego.

W konsekwencji w ocenie Sagdu Apelacyjnego nie doszlo do naruszenia przepisOw prawa procesowego.
Nie doszlo takze do naruszenia przez sad orzekajacy jakichkolwiek przepisow prawa materialnego.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze prawna ocena roznych aspektéw zwiazanych z kredytami tzw. walutowymi (tzn.
indeksowanymi lub dominowanymi do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy) podlegala ewolucji, wraz z
narastajacymi problemami zwigzanymi z ekspozycja tego rodzaju kredytéw na znaczne perturbacje rynku walutowego
w zwigzku z kryzysem finansowym z lat 2008 — 2011, a w szczeg6lnosci z oslabieniem sie walut rodzimych, w tym
zlotego, w stosunku do walut kredytéw, przede wszystkim franka szwajcarskiego.

Zwigzane to takze bylo z faktem, ze problematyka ta dotykala nie tylko uregulowan prawa krajowego, ale takze
wiazacych panstwa czlonkowskie UE rozwigzan, dotyczacych ochrony konsumentéw, na gruncie prawa europejskiego,
w tym przede wszystkim przyjetych w przepisach Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich

Z natury rzeczy ewolucja taka dotyczyla takze stanowiska judykatury, co pozwala stronom, takze w rozpoznawanej
sprawie, na odwolywanie sie do odmiennych, korzystnych dla nich linii i kierunkéw orzecznictwa sadoéw krajowych.

Niemniej, z biegiem czasu, szczegblnie w zwiazku z zapadaniem kolejnych wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej, przesadzone zostalo w jakich zasadniczych kierunkach powinna podaza¢ wykladnia i stosowania
prawa sadow krajowych w sprawach dotyczacych réznych pojawiajacych sie kwestii zwigzanych z kredytami tzw.
walutowymi.



W zwiagzku z tym dotychczasowa wykladnia, wynikajaca z niektorych poprzednich orzeczeh sadéw, w znacznym
zakresie stracila na znaczeniu.

Dotyczy to takze zagadnien, ktore pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktére prawidlowo, zgodnie z
wytycznymi TSUE oraz utrwalona linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete przez sad I instancji
w zaskarzonym wyroku.

I tak, przesadzone obecnie zostalo, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysoko$ci samego $§wiadczenia a takze sposob przeliczenia splat kredytu na walute obca,

okre$lajg $wiadczenie gléwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385( Vg 1ke, stanowiac przedmiotowo istotny
element umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr
2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK
382, z dnia 2 czerwca 2021 r. w sprawie I CSKP 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki TSUE: z dnia 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Nie ulega przy tym watpliwoéci, jak prawidlowo przyjal ##Sad Okregowy, ze w umowie stron z dnia 6 lipca 2007 r.
postanowienie dotyczace indeksacji zostalo sformutowane w sposéb niejednoznaczny.

Polegalo to na tym, ze przy przeliczaniu $wiadczen zaréwno okre$lajacych kwote przyznanego kredytu, jak
wysoko$¢ splaty rat kredytowych odwolano sie tam do kurséow ustalanych przez pozwanego i oglaszanych w
~Bankowej Tabeli Kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut”, bez wskazania
jakiegokolwiek obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposob przewidywalny okreslic wysoko$¢ ciazacego na
powodach zobowigzania (por. § 6 ust. 1, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3 umowy kredytu).

Szczegbdlowe mechanizmy ustalania kursu wymiany walut nie zostaly takze wskazane w innych wigzacych obie strony
dokumentach doreczonych powodom przy zawarciu umowy.

W szczegblnosci Regulamin Kredytu Hipotecznego Dom, dotaczony przez pozwanego (k. 267 — 271 ), zawiera w tym
zakresie identyczne uregulowania, jak przyjete w umowie (por. § 16 ust. 4, § 19 ust. 5).

Wspomnianej niejednoznaczno$ci nie usuwa, wbrew stanowisku pozwanego wskazanie w § 6 ust. 1 umowy kredytu, ze
kursy wymiany beda ustalane ,,na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym” oraz ,,po ogloszeniu
kurséw Srednich przez NBP”.

Tego rodzaju ogdlnikowe sformulowania w dalszym ciagu bowiem nie pozwalaja kredytobiorcom na samodzielne,
jednoznaczne ustalenie wysoko$ci zobowigzania na dzien jego wymagalnoS$ci (por. wyrok TSUE z dnia 18 listopada
2021 r. w sprawie C-212/20).

Z kolei utrwalona w orzecznictwie jest wykladnia, zgodnie z ktora postanowienia umowne, uzalezniajace warunki
waloryzacji (indeksacji) Swiadczenia pienieznego wylacznie od woli banku nalezy uzna¢ za nieuczciwe (niedozwolone,

abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 ke, jako ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta — kredytobiorcy w sposob
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i
naruszanie rownowagi kontraktowe;j.

Dotyczy to w szczeg6lnoéci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséow
walut zawartych w tabeli banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen umownych w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych.

Tego rodzaju klauzule uznaé nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace réwnorzedno$¢ stron (por. np.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 wrze$nia 2016 r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019
r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 z 2019 r.,



poz. 115, z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z dnia 11 grudnia
2019 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344 itp.).

Dodac¢ nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy.

Bez istotnego znaczenia jest zatem, jak juz wyzej powiedziano, w jaki sposéb pozwany faktycznie ustalal kurs wymiany
i czy w tym zakresie stosowal sie do obiektywnych kryteriow ekonomicznych (por. uchwata siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17, OSNC, z. 1z 2029 r., poz. 2).

Z analogicznych przyczyn nie mozna bylo przyjaé, aby abuzywno$¢ omawianych postanowien umowy kredytowej
zostala wyeliminowana wskutek podpisania przez strony aneksu nr (...) i nr. (...), w ktérym okreS§lono kurs
wymiany waluty, stluzacy okresleniu wysokosci splat kolejnych rat kredytu, odwotujac sie do obiektywnego kryterium
ekonomicznego, w postaci kursu sprzedazy Narodowego Banku Polskiego.

Brak jest w szczegdblnosci jakichkolwiek podstaw do uznania, aby w drodze tego aneksu kredytobiorcy §wiadomie i po
uzyskaniu wla$ciwej informacji zaakceptowali niedozwolony (abuzywny) charakter dotychczas obowigzujacej klauzuli
walutowej (indeksacyjnej).

W orzecznictwie TSUE (zob. wyroki: z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, z
dnia 30 maja 2013 r. w sprawie C-488/11), jak rowniez Sadu Najwyzszego (por. wyrok z dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie
IT CSK 803/16, OSNC 2018, z. 7-8, poz. 79 a takze uzasadnienie w/w uchwaly z 20 czerwca 2018 r. w sprawie III
CZP 29/17) przyjeto, ze konsument moze udzieli¢ nastepczo "Swiadomej, wyraZznej i wolnej zgody" na postanowienie
niedozwolone i w ten sposdb jednostronnie przywréci¢ mu skutecznosé.

Omawianego aneksu nie mozna uzna¢ za wyraz takiej zgody, gdyz jego zamierzonym rezultatem nie bylo
doprowadzenie do sytuacji, w ktoérej postanowienie uznane za niedozwolone bedzie regulowaé stosunki stron, ale
raczej eliminacja tego postanowienia przez zastapienie kursu walutowego arbitralnie ustalanego przez bank kursem
ustalanym wedlug obiektywnych kryteriow.

W uzasadnieniu cytowanej juz uchwaly. SN w sprawie III CZP 29/17, wskazano, ze "zgoda konsumenta musi by¢
jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia a wyrazenie zgody na
zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastapienie go innym, uzupekienie itp.) -
cho¢by zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania
wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc" (por. tez analogicznie: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019
r. w sprawie I CSK 242/18, LEX nr 26902299).

Roéwniez w orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci UE, przy okazji wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13
wskazano, ze sad krajowy jest zobowiazany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem, nawet, jesli warunek ten zostal nastepnie zmieniony przez strony w drodze
umowy (por. wyrok TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20).

W konsekwencji prawidlowo uznal sad I instancji, ze, w Swietle tresci zar6wno art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i art.

385" § 1 ke, klauzula walutowa (indeksacyjna) podlegala wyeliminowaniu z umowy kredytowej jako bezskuteczna ex
lege i niewiazaca powodow, a w zwiazku z tym winna by¢ traktowana jako nigdy nie istniejaca (por. np. wyrok TSUE
z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie C-154/15, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie IT CSK
19/18, LEX nr 2626330 i z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, LEX nr 2744159 oraz uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 1., poz. 56).

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po wyeliminowaniu przedmiotowej klauzuli umowa
nie moze dalej istnie¢ jako pozbawiona istotnego przedmiotowo elementu konstrukcyjnego, co pociaga za soba jej
niewazno$¢ (art. 58 § 1 ke).



Jak wynika z orzecznictwa Trybunalu SprawiedliwoSci ocena mozliwosci utrzymania umowy dokonywana byc
powinna wedlug podejscia obiektywnego, a zatem zasadnicza staje sie przede wszystkim odpowiedZ na pytanie o
realnoé¢ ustalenia praw i obowigzkéw stron wlasciwych dla danego stosunku prawnego. Jak przy tym zaznaczal
Trybunal Sprawiedliwo$ci umowa powinna istnie¢ bez jakiejkolwiek zmiany innej niz ta wynikajaca ze zniesienia
nieuczciwego warunku (por. np. wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r., C 96/16 i C 94/17).Cel zalozony w art. 7 ust.
1 dyrektywy bylby bowiem oslabiony, gdyby sad mdg} ksztaltowaé postanowienia umowne i w razie stwierdzenia
nieuczciwosci niektorych z nich - swobodnie je zastepowac (por. wyrok z dnia 26 marca 2019 r., C 70/171i C 179/17).
Roéwniez eliminacja elementow przesadzajacych o nieuczciwym charakterze warunku, z utrzymaniem go w pozostalym
zakresie, cho¢ nie zostala przez Trybunal oceniona jako niedopuszczalna, nie moze prowadzi¢ od zmiany istoty tego
warunku (por. wyrok z dnia 29 kwietnia 2021 r., C - 19/20).

W tym stanie rzeczy uznac nalezy, ze nie ma mozliwoéci zastapienia postanowien umowy odsylajacych do kurséw CHF
z tabel pozwanego banku Srednim kursem CHF ustalanym przez (...), jak zdaje sie oczekiwaé pozwany, czy to poprzez
odwolanie sie do art. 358 § 2 k.c., czy prawa wekslowego.

W polskim porzadku prawnym nie ma przepiséw dyspozytywnych, ktére moglyby zastapi¢ wyeliminowane z umowy
zawartej przez strony postanowienia uznane za niedozwolone. Takim przepisem nie jest art. 358 § 2 k.c., ktéry nie
spowodowalby usuniecia z umowy postanowien abuzywnych, ktore nie odnosza sie przeciez tylko do zasad ustalania
przez bank kursu CHF i zagadnienia spreadu walutowego, lecz do kwestii zasadniczej — ryzyka walutowego wigzacego
sie z samym faktem zwigzania konsumenta kredytem walutowym. Takiego ryzyka w oczywisty sposob nie usuwa
ww. przepis, ktory ponadto nie zostal przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastapi¢ bezskuteczne
postanowienia umoéw zawieranych przez profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej mozliwo$ci wykonania
waznie zawartej umowy przez spelnienie §wiadczenia w walucie polskiej. Dodatkowo trzeba zwrécic¢ uwage, ze przepis
ten nie obowigzywal w dacie zawarcia spornej umowy, a jego poZniejsze wejScie w zycie nie moze doprowadzi¢ do
konwalidacji umowy bezskutecznej od samego poczatku.

Takze art. 41 prawa wekslowego nie moze zostac¢ zastosowany do wyliczenia wlaéciwego kursu CHF, albowiem zostal
wprowadzony do porzadku prawnego w sprawach dotyczacych zaplaty weksla w walucie obcej, strony w spornej
umowie nie odwolaly sie do postanowien tego przepisu, ustawodawca nie przewidzial mozliwosSci zastosowania tego
przepisu w miejsce abuzywnych postanowien umowy kredytu, a przepisy implementowanej do polskiego porzadku
prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5.04.1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
pozwalaja na to aby sad krajowy uchylil, nieuczciwy warunek poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym tylko w sytuacji, w ktorej brak zastapienia pociggalby za soba uniewaznienie umowy
w caloéci i narazal konsumenta na szczegoblnie niekorzystne skutki o ile konsument nie zrzeknie sie ochrony przed
negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w caloSci przy czym wskazane warunki zastosowania przepisu
dyspozytywnego nie ziscily sie w sprawie niniejsze;j.

Przepisy w/w dyrektywy nie pozwalaja na wypelnienie luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkéw, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treSci czynnoSci prawnej sa uzupelniane w szczegdlnosSci przez skutki wynikajace z zasad stusznoSci
lub ustalonych zwyczajow (wyrok w sprawie C-260/18, D.). Podstawienie w miejsce niewigzacych konsumenta
postanowien umownych rozwiazan opartych na normach odzwierciedlonych w przepisach art. 56 k.c. czy 65 k.c., jest
niedopuszczalne.

Strony niniejszej umowy nie wyrazily rowniez zgody na zastapienie abuzywnych klauzul innymi przepisami.

Nieuzasadniony byl zarzut naruszenia art. 189 k.c. poprzez uznanie braku interesu prawnego powodéw w zadaniu
ustalenia niewazno$ci umowy, w sytuacji gdy powodowie wytoczy¢ mogli powodztwo o zaplate. Trafnie w tej mierze
wskazal Sad I instancji, ze w tej konkretnej sprawie wyrok zasadzajacy moglby nie usuna¢ niepewnosci w zakresie
wszelkich skutkéw prawnych, jakie wynikaja lub moga wyniknaé w przyszloéci ze stosunku prawnego, ktérego
istnienie zostalo zakwestionowane, cho¢by kwestii zabezpieczen w postaci hipoteki ustanowionej na nalezacej do



powoddw nieruchomosci lokalowej. W tej sytuacji dopuszczalne jest zastosowanie art. 189 k.p.c. (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2020 r., sygn. I CSK 491/19).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowal sie poglad, zgodnie z ktérym interes prawny w rozumieniu art.
189 k.p.c. stanowi szeroka formutle, obejmujaca wiele sytuacji prawnych, w ktérych uwiklany moze by¢ podmiot
wystepujacy z powodztwem. Interes prawny moze wynikaé z bezposredniego zagrozenia prawa powoda lub zmierzac
do zapobiezenia temu zagrozeniu. Uwzgledni¢ nalezy sytuacje prawna zadajacego, oceniang w plaszczyznie zar6wno
obecnych, jak i przyszlych, ale obiektywnie prawdopodobnych stosunkéw prawnych z jego udzialem. Przyjmuje sie
jednolicie, Ze interes prawny istnieje wowczas, gdy zachodzi niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, powodujaca
potrzebe ochrony prawnej. Interes prawny moze by¢ rozumiany jako potrzeba prawna wynikajaca z okre$lonej sytuacji
prawnej w przypadku, gdy powstala sytuacja grozgca naruszeniem prawa przyslugujacego uprawnionemu, badz tez
powstala watpliwosé co do jego istnienia. Nie nalezy go utozsamia¢ z interesem jedynie ekonomicznym. Musi to byc
rzeczywiécie istniejaca i uzasadniona potrzeba udzielenia ochrony prawnej w wyniku ustalenia istnienia (nieistnienia)
prawa lub stosunku prawnego, a nie tylko wynikajgca z subiektywnego zapatrywania strony. Interes prawny wyraza
sie wowczas w usunieciu stanu niepewnosci (zob. np. wyroki SN z dnia: 4 pazdziernika 2001 r., I CKN 425/00; 18
czerwcea 2009 1., II CSK 33/09; 9 lutego 2012 r., III CSK 181/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 101; 14 marca 2012 r., II
CSK 252/11, OSNC 2012, nr 10, poz. 120).

Ponadto w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze powdd zachowuje interes prawny do wytoczenia
powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, mimo przystugujacego mu powddztwa o $wiadczenie lub
mimo wytoczenia przeciwko niemu takiego powddztwa przez strone przeciwng na podstawie spornego stosunku
prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja jeszcze inne lub dalej idgce skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powddztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne. W takim wypadku tylko powo6dztwo o ustalenie
nieistnienia tego stosunku prawnego moze w definitywny sposéb rozstrzygnaé niepewna sytuacje prawng powoda i
zapobiec takze na przyszto§¢ mozliwym sporom, a tym samym w pelny sposob zaspokoic¢ jego interes prawny (zob.
np. wyroki SN z dnia: 30 pazdziernika 1990 r., I CR 649/90; 27 stycznia 2004 r., II CK 387/02; 2 lipca 2015 r., V CSK
640/14; postanowienie SN z dnia 18 listopada 1992 r., III CZP 131/92).

Przyjmuje sie rowniez, ze interes powodow w ustaleniu niewazno$ci umowy jest oczywisty, bez takiego rozstrzygniecia
nie istnieje bowiem mozliwo$é¢ definitywnego zakonczenia sporu. Ostateczne rozstrzygniecie powodztwa o ustalenie
niewaznoSci czeSci umowy zniesie stan niepewnosci powodéw co do wysokosci rat i sposobu rozliczenia umowy (zob.
np. wyroki SN: z dnia 17 marca 2022 r., I CSKP 474/22; 19 maja 2022 r., II CSKP 797/22).

Nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. 5 k.c.

Pozwany jako silniejsza strona stosunku prawnego wprowadzi! do stosowanego przez siebie wzorca umownego
niedozwolone postanowienia umowne, ktoére razgco naruszaja interesy powodow- konsumentow. Z tego wzgledu
podniesiony przez pozwanego zarzut prowadzi w istocie do obejécia przepisow przewidujacych ochrone konsumentow
ijest calkowicie niedopuszczalny. Pozwany jako podmiot, ktory spowodowat sprzeczny z prawem stan rzeczy powinien
wylacznie ponosi¢ negatywne konsekwencje swoich dzialan. Takie rozstrzygniecie bedzie mialo réwniez znaczenie
prewencyjne i stanowi¢ bedzie realizacje odstraszajacego celu art. 6 Dyrektywy 93/13, dajac tym samym nadzieje, ze
pozwany powstrzyma sie przed podobnymi dzialaniami w przysztoSci.

W realiach niniejszej sprawy usuniecie przez Sad I instancji niedozwolonych postanowienn umownych stosowanych
przez pozwanego musiato w konsekwencji prowadzi¢ do stwierdzenia, ze umowa jest niewazna, gdyz zakwestionowane
postanowienia byly na tyle istotne, ze po ich wykre$leniu umowna nie moglaby dalej obowiazywaé¢. Warto przy tym
wskazaé, ze zar6wno orzecznictwo Sadu Najwyzszego, saddéw powszechnych i TSUE nic wylacza mozliwo$ci uznania,
ze wadliwa umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem jest niewazna, szczegélnie gdy konsument godzi
sie na takie orzeczenie bedac §wiadomym konsekwencji takiego rozstrzygniecia.



Ponadto zgodnie z orzecznictwem zarzut niewaznoSci czy bezskuteczno$ci okre$lonych postanowienn umowy nie
podlega ocenie w $wietle art. 5 k. c. (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 2016 r. sygn. akt I CSK 615/15).

Pozwany w toku postepowania przed Sadem I Instancji podnidst zarzut zatrzymania ktory to zarzut nie zostal
uwzgledniony przez sad. Natomiast na etapie postepowania apelacyjnego pozwany podnioést zarzuty potracenia
wzajemnego roszczenia przystugujacego mu z tytulu zwrotu wyplaconej powodom kwoty kredytu.

W zwigzku z tym w pierwszej kolejnoSci nalezy stwierdzic, ze dopuszczalne jest zgloszenie przez pozwanego tego
rodzaju zarzutow w formie ewentualnej, czyli na wypadek, gdyby sad nie uwzglednil gltownych zarzutow obronnych
zwigzanych z kwestionowaniem samej zasadno$ci roszczen powodztwa (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 1
grudnia 1961r w spr. IV CR 212/61, OSNC, z. 6 z 1963r, poz. 120 oraz z 22 listopada 1968r w spr. I CR 538/68, OSNCP,
Z. 11 Z 1969r, poz. 204 itp., zob. tez: T. Widniewski, ,Prawo zatrzymania w kodeksie cywilnym”, Wyd. Prawnicze,
Warszawa 1999, str. 324 - 325).

Poza sporem z kolei bylo, ze powodowie z tytulu zawartej umowy kredytu otrzymali od pozwanego kwote 417.315,40
z}, ktora, na skutek upadku (stwierdzenia niewaznoSci) tej umowy, stala sie §wiadczeniem nienaleznym.

Poniewaz podniesiony przez pozwany bank zarzut potracenia okazal sie uzasadniony bezprzedmiotowy okazal sie
zarzut naruszenia przez Sad art. 496 i 497 k.c.

Roszczenie o zwrot Swiadczenia banku stalo sie wymagalne (art. 455 kc) z dniem 10 wrze$nia 2022 r., co wynika z
wezwania do zaplaty przeslanego przez pelnomocnika pozwanego ( ktéry mial umocowanie do skladania o§wiadczen
materialno - prawnych w tym podniesienia zarzutu potracenia) z dnia 23 sierpnia 2022 r. doreczonego powodom w
dniu 11 wrze$nia 2022 r. ( k 322-323 ).Natomiast o§wiadczenie o potraceniu zostato doreczone powodom pismem z
dnia 13 wrzeénia 2022 r w dniu 14 wrze$nia 2022 R. ( K. 325 -327).

Z o$wiadczenia o potraceniu z dnia 13 wrze$nia 2022 r wynika , ze pozwany bank potracit dochodzone przez
strone powodowa wierzytelnosci w kwocie 269.738,57 zl z wierzytelnoScia banku o zwrot nienaleznie spelnionego
$wiadczenia — wyplaconego kapitatu kredytu w kwocie 417.315,40 zl.

Poniewaz bank skutecznie zlozyl o§wiadczenie o potraceniu , obie powyzsze wierzytelno$ci umorzyly sie wzajemnie
do wysoko$ci wierzytelnos$ci nizszej (art. 498 § 2 k.c.).

Oswiadczenie to ma moc wsteczng od chwili , kiedy potracenie stalo sie mozliwe( art. 499 zd. 2 k.c.)

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposdb , ze zasadzil od
pozwanego na rzecz powoddw ustawowe odsetki za opdznienie od kwoty 269.738,57 zt (dwieScie szeécdziesiat dziewieé
tysiecy siedemset trzydzie$ci osiem zlotych 57/100 zlotych) liczonymi od dnia 8 pazdziernika 2021 r do dnia 11
wrze$nia 2022 1. ; a w pozostalym zakresie powodztwo o zaplate oddala.

Poniewaz pozwany potracil jedynie kwote zasadzona przez Sad I Instancji bez odsetek ustawowych za op6znienie ,
wierzytelno$¢ powodéw umorzyla sie jedynie do tej kwoty , co z uwagi na fakt , ze powodowie nie cofneli powodztwa
w tym zakresie musialo skutkowaé oddaleniem powodztwa. Natomiast do zaplaty pozostaja jeszcze odsetki od kwoty
269.738,57 zt Przy czym sad apelacyjny uznal , ze odsetki za opdZznienie naleza sie od dnia 8 pazdziernika 2021 r
tj. od dnia rozprawy. W ocenie Sadu dopiero na tej rozprawie powodowie zostali skutecznie pouczeni o skutkach i
konsekwencjach prawnych uniewaznienia umowy i o§wiadczyli , Ze s tych skutkow swiadomi. Ponadto skutecznie
podniesiony zarzut potracenia spowodowal, ze odsetki za opdznienie nalezalo liczy¢ jedynie do dnia 11 wrzeSnia 2022
r.

W pozostalym zakresie apelacja jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu.



O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c.i§ 2 pkt 7wzw. z
§ 10 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 15 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych.( Dz.U 2018 poz. 265).

Poniewaz zarzuty apelacji pozwanego, skierowane przeciwko zasadnoS$ci roszczenia powodoéw, zostaly w calosci
oddalone, pomimo skutecznego podniesienia zarzutu potracenia. nalezy uznac go za przegrywajacego postepowanie
apelacyjne.

Mariola Glowacka Ryszard Marchwicki Malgorzata Kazmierczak

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéow powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie teleinformatycznym.

St. sekr. sad. Katarzyna Surazynska



