Sygn. akt I ACa 1163/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 luty 2023 r.

Sad Apelacyjny w (...)I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Bogdan Wysocki

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2023 r. w (...)

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa D. Z.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 21 wrze$nia 2021 r., sygn. akt XII C 1750/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1). w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powoda
kwote 149.160,23 zl (sto czterdziesci dziewieé tysiecy sto szesédziesiqt zlotych dwadziescia trzy
grosze) z ustawowymi odsetkami za opoznienie:

- od kwoty 79.281,49 z1 za okres od dnia 21 listopada 2018 r. do dnia 4 listopada 2022 r.;
- od kwoty 69.878,74 zl za okres od dnia 19 maja 2021 r. do dnia 4 listopada 2022 r.;

za rownoczesnq zaplatq albo zabezpieczeniem zaplaty przez powoda na rzecz pozwanego kwoty
149.160,23 z1 (sto czterdziesci dziewieé tysiecy sto szesédziesiqt zlotych dwadziescia trzy grosze), a
w pozostalej czesci powodztwo o zaplate oddala;

II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

III. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytultem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

B. W.

UZASADNIENIE

Powdéd D. Z. domagat sie ostatecznie w ramach zgdania gléwnego zasgdzenia od pozwanego (...) Banku (...)
SA z siedzibg w W. na rzecz powoda kwoty 149.160,26 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od
dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty, co, z uwagi na niewazno$¢ zawartej miedzy powodem a poprzednikiem



prawnym umowy kredytu, stanowi¢ mialo zwrot czeSci kwoty uiszczonej w wykonaniu niewaznej umowy, obejmujacej
najdawniej wymagalne, nieprzedawnione roszczenia za okres od dnia 15 pazdziernika 2008 r. do dnia 31 sierpnia
2019 r. oraz cze$¢ z uiszczonej kwoty calkowitej splaty kapitalu z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w wysoko$ci 5.693,26 zl.
Powod zglosil tez zadanie ewentualne w przypadku uznania, ze umowa nie jest niewazna, domagal sie zasadzenia
kwoty, stanowiacej r6znice pomiedzy Swiadczeniami przez niego uiszczonymi, a §wiadczeniami, do ktérych prawo
mial pozwany, przyjmujac, ze kredyt zostal udzielony w zlotéwkach, ale oprocentowany wedlug stawki (...) w kwocie
149.160,26 zi.

Pozwany w calo$ci kwestionowal roszczenie powoda i wnosil o oddalenie pow6dztwa.

Wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2021 r. Sad Okregowy w (...) zasqdzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 149.160,23 zI wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 05.10.2018 r. do dnia
zaplaty (pkt 1); zasqdzil od pozwvanego na rzecz powoda kwote 8.417 z1 z tytulu zwrotu kosztéow
procesu, w tym kwote 5.400 zl z tytulu zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego (pkt 2); nakazal
$ciggnag¢ od pozwanego narzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w (...) kwote 554,05 zl z tytulu
kosztow tymczasowo wydatkowanych przez Skarb Panstwwa w zwiqzku z przyznanym bieglemu
wynagrodzeniem oraz kosztami stawiennictwa swiadka (pkt 3).

Podstawg rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski.

Pozwany jest nastepca prawnym (...) Bank (...) SA z siedziba w G.. Uchwala (...) (...) SA z 26 czerwca 2014 r. oraz
uchwalsa (...) (...) SA z 24 czerwca 2014 roku nastapilo polaczenie (...) SA jako spo6tka przejmujaca ze spotka (...) SA,
jako spoétka przejmowang, poprzez przeniesienie calego majatku spo6lki przejmowanej na rzecz sp6lki przejmujacej.

W drugiej polowie 2006 r. powdéd D. Z. podjat decyzje o kupnie nieruchomo$ci w celu zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych. Chcac zasiegnaé informacji o obowiazujacej w tym czasie na rynku ofercie kredytowej, powdd udal
sie do biura posrednika finansowego M. E. w P.. Opiekunem powoda z ramienia posrednika finansowego byta K. N..

Decydujac sie na zaciagniecie kredytu powdd nie wiedzial, jakiego rodzaju to ma by¢ kredyt. Dnia 25 listopada 2006
r. powdd zlozyl u poérednika finansowego wniosek kredytowy o udzielenie kredytu przez poprzednika prawnego
pozwanego. Nastepnie wniosek wyslany zostal do banku. We wniosku powod zwrocil sie o udzielenie kredytu w kwocie
190.000,00 zt. W treéci wniosku wskazal, ze walutg kredytu mialby by¢ frank szwajcarski, wyplata nastapi¢ mialaby
w jednej transzy, a okres kredytowania wynosi¢ mial 360 miesiecy.

Wraz z wnioskiem kredytowym powdd otrzymal, a nastepnie podpisal ,oéwiadczenie klienta o akceptacji ryzyka
kursowego”, potwierdzajac, ze zostal zapoznany przez Bank z informacjami o ponoszeniu przez niego ryzyka,
wynikajacego ze zmiany kursu waluty, w przypadku zaciagniecia kredytu denominowanego w walucie obcej oraz ze
ryzyko to przyjmuje do wiadomosci i akceptuje. W tre$ci wniosku powod zobowigzal sie, ze w przypadku wzrostu kursu
waluty, w jakiej denominowany jest kredyt (na zadanie banku): 1. dolaczy do kredytu dodatkowego kredytobiorce,
ktérego dochody przywroca zdolnosé kredytowa — w przypadku utraty zdolnosci kredytowej, 2. ustanowi dodatkowe
prawne zabezpieczenie lub zwiekszy dotychczasowe zabezpieczenie — w przypadku relatywnego zmniejszenia wartosci
przyjetego prawnego zabezpieczenia splaty kredytu oraz 3. Dokona ubezpieczenia finansowego od ryzyk, zwigzanych
z niskim wkladem wlasnym w sytuacji, gdy obciazenie kredytem nieruchomo$ci stanowigcej prawne zabezpieczenie
splaty kredytu, przekroczy 80%wartoSci tej nieruchomosci.

Jednocze$nie powdd o$wiadczyl, ze odrzuca oferte (...) Bank (...) SA o udzielenie kredytu w (...).

Ponadto powod podpisal ,oéwiadczenie klienta o akceptacji ryzyka zmiennej stopy procentowej”’, w ktérym
o$wiadcezyl, ze zostal poinformowany o ryzyku, wynikajacym ze stosowania przy splacie kredytu mieszkaniowego
zmiennej stopy procentowej i ryzyko to akceptuje, a nadto jest $wiadomy, ze ewentualny wzrost stopy procentowej
spowoduje wzrost raty kapitalowo-odsetkowej kredytu.



Po otrzymaniu wstepnej zgody pozwanego powod kilkukrotnie stawial sie w oddziale banku w P.. Podczas spotkan
w zakresie samej konstrukcji umowy, jej znaczenia i mozliwych konsekwencji udzielono powodowi tylko ogblnych
informacji. Dowiedzial sie, ze ten rodzaj pozyskiwania Srodkéw na zakup nieruchomosci jest bardzo popularny
ze wzgledu na znacznie tanszy koszt kredytu i stosunkowo niewielkie ryzyko. Kurs (...) byl przedstawiony jako
charakteryzujacy sie wysoka stabilno$cia wsrod walut obeych. Pow6d mial §wiadomo$é, ze w tym czasie wielu innych
kredytobiorcow zaciggalo zobowigzania kredytowe w powiagzaniu z waluta (...), co tylko sklanialo go ku decyzji
zawarcia umowy o kredyt denominowany do waluty (...).

Dnia 21 grudnia 2006 r. powodd stawil sie w oddziale banku w celu podpisania umowy. Na powoda czekal
juz egzemplarz umowy o kredyt z naniesionymi danymi indywidualnymi, takimi jak wysoko$¢ kredytu, okres
kredytowania, dane osobowe, dane nieruchomo$ci stanowiacej zabezpieczenie. Powdd nie mial mozliwoSci ingerencji
w tre$¢ umowy za wyjatkiem danych indywidualnych. Umowa nie byla negocjowana - w szczegdlnosci negocjacjom
nie podlegaly postanowienia dotyczace zasad wyplaty i splaty kredytu z odwolaniem sie do tabeli kursow walut
sporzadzanych przez bank.

Podpisujac umowe kredytu powod dzialal, kierujac sie zaufaniem do instytucji finansowych. Powod dzialal w
prze$wiadczeniu, ze bank nie oferuje im produktu, ktéry moze sie wigzaé z wysokim ryzykiem finansowym po stronie
powoda jako klienta. Kredyt denominowany do waluty (...) przedstawiany byl jako bezpieczny produkt finansowy, a
potencjalne wahania wysoko$ci rat splaty wynikajgce ze zmiennoéci kursu waluty obcej jako nieznaczne. Pow6d miat
Swiadomos¢ ryzyka zwigzanego z wahaniem kursu franka szwajcarskiego, jednak nie przewidywat znacznych wahan
wysokos$ci miesiecznej raty kredytu, a niewielkie wahania byly dla niego akceptowalne. Podpisujac umowe kredytu
powod nie wiedzial, jaka faktycznie kwota w przeliczeniu na walute (...) zostanie mu wyplacona. Miat §wiadomo$¢,
jak w dniu zawarcia umowy kredytu ksztaltuje sie jego zadluzenie w walucie (...), nie znal jednak kursu tj. waluty,
po ktéorym bank dokonywal bedzie przeliczenia wyplacajac kredyt, jak tez w jakiej wysokosSci beda miesieczne raty
splaty kredytu. Powodowi nie zostala tez udzielona informacja, w jaki sposob ustalany jest kurs waluty (...) na
potrzeby ustalenia poszczeg6lnych kwot transz kredytu do wyplaty i rat splaty kredytu. Powod zakladal, ze kurs ten
jest identyczny ze $§rednim kursem (...).

21 grudnia 2006 r. w oddziale banku poprzednika prawnego pozwanego strony zawarly umowe nr (...) o kredyt
mieszkaniowy N.-H. (kredyt budowlano-hipoteczny przeznaczony na zakup na rynku pierwotnym nieruchomosci
od dewelopera lub spoldzielni mieszkaniowej), na podstawie ktoérej poprzednik prawny pozwanego — bank (...) SA
— udzielil powodowi kredytu hipotecznego na zasadach okreSlonych w CzeSci Szczegolnej Umowy (zwanej w tresci
umowy (...)) oraz w CzeSci Ogdlnej Umowy (zwanej w treSci umowy (...)), a takze w ,,0gdlnych warunkach udzielania
przez (...) Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego N.-H.”, stanowigcych integralng cze$¢ umowy.

Na podstawie umowy powodowi udzielony zostal kredyt denominowany w zlotych polskich w kwocie stanowigcej
rownowarto$¢ 84.139,47 (...) (§ 1 ust. 1 (...)) na finansowanie przedptat na poczet nabycia lokalu mieszkalnego typu
(...), usytuowanego na I pietrze w klatce nr (...) w budynku oznaczonym numerem (...) w P. przy ul. (...) wraz z
pomieszczeniem przynaleznym a stanowigcym komorke lokatorska oraz przylegajacym do tego lokalu balkonem oraz
weranda (§ 1 ust. 2 (...)).

Okres kredytowania ustalony zostal od 21 grudnia 2006 r. do 15 grudnia 2036 r. (§ 1 ust. 4 (...)). Calkowity koszt
inwestycji okre$lono na kwote 249.553,93 PLN, calkowity wklad wlasny Kredytobiorcy ustalono na kwote 59.553,93
z}, a kwote kredytu do wplaty na rachunek inwestora okre$lono na 190.000,00 z} (§ 1 ust. 5-7 (...)).

W dniu zawarcia umowy oprocentowanie kredytu wynosilo 4,16%, a marza banku 2,00%, a roczna stopa procentowa
dla zadluzenia przeterminowanego na dzien podpisania umowy 22% (§ 1 ust. 8, 9, 13 (...)).

Calkowity koszt kredytu nie zostal w ogole okreslony, a rzeczywista roczna stopa procentowa takze nie zostala
wskazana. Prowizja od udzielenia kredytu pobierana w zlotych wynosila kwote stanowigcg rownowarto$é 1.225,33

(..)(@2ust.1 (...),81ust. 12 (...).



Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiona zostala hipoteka kaucyjna do kwoty 285.000,00 zl na lokalu
mieszkalnym typu (...), usytuowanym na I pietrze w klatce nr (...) w budynku oznaczonym numerem (...) w P. przy
ul. (...) wraz z pomieszczeniem przynaleznym a stanowigcym komorke lokatorska oraz przylegajacym do tego lokalu
balkonem oraz weranda, a ponadto cesja na rzecz banku praw z umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych
zdarzen losowych, potwierdzona przez ubezpieczyciela, jak i weksel in blanco z klauzula bez protestu wraz z deklaracja
wekslowa (§ 3 ust. 2-4 (...)).

W umowie podany zostal rachunek do obstugi kredytu, ktéry mial by¢ wyplacany jednorazowo przelewem na wskazany
rachunek, co miato nastgpi¢ nie pdzniej niz w ciggu 90 dni od daty zawarcia umowy (§ 4 ust. 1-4 (...)).

Splata kredytu nastepowaé¢ miala w réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych, zgodnie z harmonogramem splat
doreczanym Kredytobiorcy. Srodki na splate pobierane mialy byé z rachunku okre$lonego w umowie, przy czym splata
raty nastepowac miata w 15-tym dniu kazdego miesigca. Zasady splaty kredytu okreslone byly w § 13-16 (...) (§ 5 ust.
1,5,7, 8111 (...)).

W dokumencie umowy powdd os$wiadczyl, ze przed jej zawarciem otrzymal i zapoznal sie z tre$cig wzoru umowy
oraz Ogoblnych warunkoéw udzielania przez (...) Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego (...) oraz W. z Tabeli oplat i
prowizji dla klientéw indywidualnych w (...) Bank (...) SA. W dokumencie Ogblne Warunki udzielania przez (...) Bank
(...) SA kredytu mieszkaniowego N.-H. ,, Tabela kurséw” zdefiniowana byla jako aktualna ,, Tabela kurséw walutowych
(...) Bank (...) S.A.” obowigzujaca w banku w momencie dokonywania przeliczen kursowych. Zgodnie z ogblnymi
warunkami tabela kurséw udostepniana byla klientom na tablicy ogloszen w placoéwkach banku oraz publikowana na
stronie internetowej banku. Na zyczenie klienta informacje o kursach walut obowiazujacych w banku udzielane byty
takze telefonicznie.

Kredytu mieszkaniowego (...) udzielono w zlotych. (§ 1 ust. 1 (...)). Wskazano, ze w przypadku kredytu
denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu wyplacana w zlotych zostanie okre$lona poprzez przeliczenie kwoty
wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, na zlote wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabela
kurséw z dnia uruchomienia $rodkéow (§ 1 ust. 2 (...)).

Zastrzezono tez, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, ryzyko zwiazane ze zmiang kursu waluty
ponosi Kredytobiorca z uwzglednieniem § 11 ust. 2-4 oraz § 18 ust. 6 (§ 1 ust. 3 (...)).

Oprocentowanie kredytu, okre$lone w § 1 ust. 8 (...), ustalane jest wedlug zmiennej stopy procentowej, stanowigce;j
sume odpowiedniej stopy bazowej, powiekszonej o marze banku (§ 2 ust. 1 (...)).

Zgodnie z umowa stopa bazowa odpowiadala obowiazujacej w ostatnim dniu roboczym przed dniem uruchomienia
srodkow w stawce (...) w przypadku kredytow denominowanych w (...) lub (...) (§ 2 ust. 2 pkt 3 (...)).

Stopa bazowa ustalona w umowie o kredyt, obowigzywala do przedostatniego dnia wlacznie, 6-miesiecznego okresu
obrachunkowego. Przez 6-miesieczny okres obrachunkowy rozumiano okres kolejnych 6-ciu miesiecy. Pierwszy okres
obrachunkowy liczony by} od dnia uruchomienia kredytu (§ 2 ust. 3 (...)).

Marza banku byla zalezna od wielu czynnikéw. Umowa przewidywala, ze w przypadku zmiany stopy bazowej kredytu
lub marzy banku wysoko$¢ oprocentowania kredytu zmieni sie o tyle punktoéw procentowych ile wyniesie ta zmiana,
za$ zmiana oprocentowania powoduje w systemie rownych rat kapitalowo-odsetkowych zmiane wysokos$ci odsetek
oraz wysoko$ci rat kapitalowych (§ 3 ust. 7-8 (...)).

Zmiana oprocentowania dokonywana byla jednostronnie przez Bank i nie wymagala aneksu do umowy. O zmianie
oprocentowania bank mial obowiazek informowania kredytobiorcy i poreczycieli przesylajac zawiadomienie o
wysoko$ci najblizszych splat, wymaganych do czasu planowanej zmiany stopy procentowej badz na ich indywidualne
zyczenie aktualny harmonogram splat (§ 3 ust. 9-10 (...)).



Zastrzezono, ze calkowity koszt kredytu moze ulec zmianie m.in. w przypadku zmiany kursé6w walut (§ 5 ust. 2 pkt

7 ().

Bank pobieral prowizje za udzielenie kredytu liczong procentowo od kwoty udzielonego kredytu w wysoko$ci
okre§lonej w § 2 ust. 1 pkt. 1 (...), ktéra miala by¢ platna najpdzniej w dniu uruchomienia kredytu (§ 6 ust. 1 pkt 2
(...)). Prowizje i oplaty mialy by¢ platne gotowka w kasie, przelewem lub w formie pobrania z kwoty kredytu (§ 6 ust.
3 (...)). Wysoko$¢ pobieranych od Kredytobiorcy prowizji i oplat ustalana byla na podstawie tabeli oplat i prowizji,
ktorej wyciag doreczany byl Kredytobiorcy w dniu podpisania umowy oraz kazdorazowo w przypadku zmiany stawek
prowizji. Zmiana Tabeli Oplat i Prowizji nie wymaga aneksu do umowy (§ 7 ust. 1-3 (...)).

Dalej okres$lono, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, wyplata §rodkéw nastepuje w zlotych, w
kwocie stanowiacej rownowarto$¢ wyplaconej kwoty wyrazonej w walucie obcej (§ 11 ust. 2 (...)).

Do przeliczen kwot walut uruchomianego kredytu stosuje sie kurs kupna waluty obcej wedlug tabeli kurséw z dnia
wyplaty $srodkéw (§ 11 ust. 3 (...)).

W przypadku, kredytéw denominowanych wyplacanych jednorazowo, gdy przyznana kwota kredytu na skutek r6znic
kursowych, okaze sie na dzien uruchomienia kredytu kwota: przewyzszajaca kwote wymagang do realizacji celu
okre$lonego w § 1 ust. 2 (...), bank uruchomi $§rodki w wysokosci stanowiacej rownowarto$¢ w walucie kredytu kwoty
niezbednej do realizacji tego celu oraz dokona pomniejszenia salda zadluzenia poprzez splate kwoty niewykorzystanej;
niewystarczajaca do realizacji celu okreslonego w § 1 ust. 2 (...), Kredytobiorca zobowigzany jest do zbilansowania
inwestycji poprzez uzupehienie srodkow wlasnych przed wyplaceniem §rodkow przez bank (§ 11 ust. 4 (...)).

Uruchomienie kredytu nastgpi¢ mialo po zawarciu umowy oraz spelieniu przez Kredytobiorce warunkéow do
uruchomienia kredytu, zawartych w umowie. Wyplata §rodkéw nastapi¢ miala w okresie nie dluzszym niz 5 dni
roboczych od daty zlozenia przez Kredytobiorce pisemnego wniosku (na wzorze bankowym) o wyplate Srodkow (§ 6
ust. 1 OWU).

Splata kredytu powinna nastapi¢ w terminach i kwotach, okreslonych w doreczanym kredytobiorcy i poreczycielom
harmonogramie splat. Harmonogram ten ulegal aktualizacji kazdorazowo w przypadku zmiany oprocentowania
kredytu (§ 13 ust. 1-2 (...)).

W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej harmonogram splat kredytu wyrazony byl w walucie, w
ktorej kredyt jest denominowany, a splata nastepowala w zlotych w rownowartosSci kwot wyrazonych w walucie obcej,
natomiast do przeliczenn wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego kredytu stosowano kurs sprzedazy danej
waluty wedtug tabeli kursow z dnia splaty (§ 13 ust. 7 (...)).

Za date splaty uwazano date wplywu Srodkéw na rachunek obstugi kredytu (§ 13 ust. 4 (...)). Umowa przewidywala
rowniez mozliwo$¢ wezesniejszej splaty kredytu, jaki i mozliwosé ubiegania sie w ciagu calego okresu kredytowania o
zmiane waluty kredytu, podwyzszenie kwoty kredytu, prolongate splaty okresu kredytowania (§ 161§ 17 (...)).

Wraz z umowa kredytu zawarto umowe o prowadzenie rachunku bankowego w walucie (...). W dniu zawarcia umowy
nie zostalo utworzone dla powoda konto walutowe do splaty kredytu w (...). Pow6d zdecydowal sie na zawarcie umowy
kredytu w celu zakupu nieruchomosci na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych i w takim tez celu $§rodki pochodzace
z kredytu zostaly wykorzystane. Powod nie prowadzil w tym czasie dzialalnoSci gospodarcze;j.

Prowizja od udzielonego kredytu uiszczona przez powoda dnia 27 grudnia 2006 r. wynosila réwnowartos$é w ztotych
kwoty 1.225,33 (...), co stanowilo 2.977,43 zt po kursie sprzedazy, obowiazujacym w Tabeli banku w dniu 27 grudnia
2006 r. w wysokosci 2, (...).



Whioskiem z dnia 28 grudnia 2006 r., ktéry wplynal do poprzednika prawnego pozwanego dnia 29 grudnia 2006 r.,
powdd wnidst o wyplate caloSci kredytu w kwocie 190.000,00 zt dnia 28 grudnia 2006 r. na prowadzony w walucie
polskiej rachunek dewelopera (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P..

Wyplata jednorazowa kredytu w wysoko$ci 190.000 z} nastgpila w dniu 29 grudnia 2006 r. Kwota 84.139,47 (...)
zostala przeliczona na (...) po kursie 2,2580, obowiazujacym w tabeli banku, opublikowanej w dniu wyptaty. W dniu
wyplaty dokonano nadptaty kredytu w wysokoéci 3.074,53 CHF z tytulu réznic kursowych. Po wyplacie kredytu i
zarachowaniu ww. nadwyzki na poczet wezeéniejszej splaty kredytu calkowite saldo zadluzenia powoda w walucie (...)
wynosilo 81.064,97 (...).

Zalacznikiem do umowy byl wygenerowany dnia 3 stycznia 2007 r. terminarz — harmonogram sptat kredytu. Zaplata
pierwszej raty miala nastapi¢ dnia 15 stycznia 2007 r. w wysoko$ci 998,93 zl, w tym odsetki 410,14 zt — 167,86 (...) i
kapital 588,79 z1 — 240,98 (...). Termin ostatecznie splaty kredytu przypadal na dzien 15 grudnia 2036 r.

Splata kredytu odbywala sie w ten sposob, ze pozwany dokonywal ustalenia wysokoéci raty w (...), nastepnie przeliczal
jana (...)po ustalanym przez siebie kursie sprzedazy (...) otrzymana warto$¢ pobieral z rachunku osobistego powoda,
prowadzonego w zltotéwkach. Saldo w (...) byto pomniejszane o kapitalowa czeé¢ pobranej raty.

Whnioskiem z dnia 26 czerwca 2008 r. powdd wniost o podwyzszenie kwoty kredytu o dodatkowe 24.900 PLN na cel,
jakim bylo wykoniczenie lokalu mieszkalnego. We wniosku tym powd6d ponownie zlozyt o§wiadczenie o §wiadomosci
i akceptacji ryzyka kursowego oraz ryzyka zmian stopy oprocentowania.

Dnia 28 lipca 2008 r. powdd i poprzednik prawny pozwanego podpisali aneks nr (...) do umowy nr (...)
z dnia 21 grudnia 2006 r., na podstawie ktoérego strony podwyzszyly warto$¢ udzielonego kredytu do kwoty
stanowiacej rownowarto$¢ 97.045,04 (...), a wiec o kwote stanowigca rownowarto$¢ w zlotych kwoty 12.905,57 (...) z
przeznaczeniem na wykonczenie lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...) lokal nr (...). Z tytulu podwyzszenia
kwoty kredytu powod uiscil prowizje w wysokoéci, stanowiacej w zlotych réwnowarto$¢ 193,58 CHF, co stanowilo
kwote 387,99 zt po kursie sprzedazy obowigzujacym w Tabeli banku dnia 4 sierpnia 2008 r. w wysokosci 2, (...).
Ponadto strony zwiekszyly hipoteke kaucyjna do kwoty 322.350,00 zl.

W dacie zawarcia aneksu obowigzywala tre$¢ Ogblnych warunkéw udzielania przez (...) Bank (...) SA kredytu
mieszkaniowego (...) z maja 2008 r.

Pismem z dnia 4 sierpnia 2008 r., ktére wplynelo do (...) Bank (...) SA dnia 11 sierpnia 2008 r., pow6d wniést o
wyplacenie w dniu 77 sierpnia 2008 r. catloSci dobranego kredytu w kwocie 24.900 zl na jego wlasny rachunek bankowy.

Dnia 11 sierpnia 2008 r. nastapila wyplata §rodkéw kredytu w rownowartosci 24.900,00 zt na rachunek o numerze
(...). Kwota 12.579,57 (...) zostala przeliczona na (...) po kursie (...), (...), obowiazujacym w tabeli banku, opublikowanej
w dniu wyplaty. W dniu wyplaty dokonano nadplaty kredytu w wysokos$ci 326 CHF z tytulu réznic kursowych, ktéra
zostala zaliczona na poczet wczeéniejszej splaty kredytu. Zawarcie aneksu nastgpilo na tych samych zasadach, co
podpisanie umowy glowne;.

W toku wykonywania umowy powo6d zwrocit sie do banku o wydanie zaswiadczenia o wysokoSci zaplaconych odsetek
w celu przedlozenia za§wiadczenia w urzedzie skarbowym. Bank wydal na wniosek powoda powyzsze zaswiadczenie.

Pismem z dnia 26 czerwca 2018 r. powod skierowal do pozwanego za posrednictwem pelnomocnika, a pismem z dnia
31 lipca 2018 r. samodzielnie, pisma stanowigce reklamacje, w ktorych wskazal, ze w jego przekonaniu umowa z dnia
21 grudnia 2006 r. jest w calo$ci niewazna z uwagi na istnienie w jej tresci klauzul abuzywnych, dotyczacych zasad
okreslania kwoty kredytu oraz rat kredytu w oparciu o kursy (...) ustalane przez Bank w Tabeli(§ 1 ust. 1 (...), § 1 ust.
2 (..),87ust.7 (...),8§11ust. 2 (...), 8§13 ust. 3i7 (...), § 1 ust. 31 OWU), wskazujgc na podstawy prawne w postaci
art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe oraz art. 58 k.c., wnoszac o dokonanie rozliczenia $wiadczen
wzajemnych zwigzanych z niewazng umowa.



Pozwany odpowiedzial pismami z dnia 24 lipca 2018 r., 25 lipca 2018 r. oraz 17 sierpnia 2018 r., odmawiajac uznania
jakichkolwiek roszczen powoda.

Do dnia 21 maja 2018 r. powdd uiScil na rzecz pozwanego kwote:
+ 145.583,27 zl z tytulu zwrotu lacznie kwoty kapitatu oraz z tytulu odsetek kapitalowych od udzielonego kredytu,
*+ 3.365,42 zl z tytulu lacznie prowizji za udzielenie i podwyzszenie kredytu,
* 5.903,22 zl z tytulu innych oplat.

Powdd z uwagi na trudng sytuacja finansowa postanowil sprzedac zakupione na kredyt mieszkanie, a nastepnie splacic
wszystkie zobowigzania w celu ochrony przed ewentualng windykacja wierzytelnosci. Z uwagi na powyzsze umowa
sprzedazy z dnia 27 sierpnia 2019 r. sprzedal ww. lokal mieszkalny, a nastepnie dnia 10 wrze$nia 2019 r. dokonat
jednorazowo calkowitej splaty spornego kredytu, uiszczajac na rzecz pozwanego kwote 236.852,90 zl.

Tym samym w wykonaniu umowy powod uiscil na rzecz pozwanego 355.198,39 zl kapitatu, 45.257,74 zl odsetek i
114,15 z} odsetek karnych.

Powodowi s znane konsekwencje stwierdzenia niewazno$ci umowy i sie z nimi godzi. W jego ocenie uniewaznienie
umowy jest dla niego korzystne.

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle dokonanych ustalen faktycznych powédztwo zastlugiwalo na uwzglednienie.

Powo6d domagal sie ostatecznie w ramach zadania gléwnego zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty
149.160,26 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty,
co, z uwagi na niewazno$¢ zawartej miedzy powodem a poprzednikiem prawnym umowy kredytu, stanowié¢ mialo
zwrot czedci kwoty uiszczonej w wykonaniu niewaznej umowy, obejmujgcej najdawniej wymagalne, nieprzedawnione
roszczenia za okres od dnia 15 pazdziernika 2008 r. do dnia 31 sierpnia 2019 r. oraz cze$¢ z uiszczonej kwoty calkowitej
splaty kapitalu z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w wysokoéci 5.693,26 zl. Zglosil tez zadanie ewentualne.

Pozwany w caloSci kwestionowal roszczenie powoda i wnosit o oddalenie powbddztwa.

Majac na uwadze charakter twierdzen stron pierwszorzedna kwestia wymagajaca analizy bylo ustalenie zagadnienia
wstepnego stanowigcego prejudykat w sprawie, to jest, czy zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego jest
wazna.

W ocenie Sadu przedmiotowa umowa jest bezwzglednie niewazna na podstawie art. 58 § 1 i 2 kc albowiem nie
zawiera wszystkich elementéw umowy, zostala zawarta przy braku wypelienia obowigzku informacyjnego przez bank
oraz zawiera element pozwalajacy przedsiebiorcy na samodzielne okreslanie wysoko$ci zobowigzania konsumenta-
kredytobiorcy. Te przestanki wskazuja na bezwzgledna niewazno$¢ umowy kredytowej zalaczonej do pozwu.

W umowie kredytu przy oznaczaniu kwoty kredytu w § 1 ust. 1 (...) wskazano, ze bank udziela kredytobiorcy kredytu
denominowanego w zlotych w kwocie stanowiacej rownowarto$¢ 84.139,47 (...). Natomiast w (...) postanowiono, ze
kredyt mieszkaniowy (...) jest udzielany w zlotych (§ 1 ust. 1 (...)). Z kolei w przypadku kredytu denominowanego w
walucie obcej, kwota kredytu wyplacana w zlotych zostanie okre$lona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w
walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie z Tabelg kurséw, obowiazujaca
w Banku w dniu uruchomienia §érodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych, co wynikaloz § 1 ust. 2 (...).

Wspomniane powyzej postanowienia umowne wskazuja, ze walutg przedmiotowego kredytu byl zloty polski, jednakze
konkretna kwota w zlotych nie zostala w umowie wskazana. Co wiecej, w celu okreslenia kwoty kredytu w zlotych
nastapilo odwolanie do kwoty wyrazonej precyzyjnie w umowie w walucie frank szwajcarski ( (...)), przy uwzglednieniu
kursu kupna waluty ustalanego przez bank w Tabeli kursow. Wskazaé nalezy, ze pomimo odwolania sie do waluty



frank szwajcarski, umowa ta nie przewidywala oddania do dyspozycji kredytobiorcy kwoty we frankach szwajcarskich,
ani zwrotu kredytu w tej walucie, za$ kredyt byt wyplacony i splacany w zlotych polskich. Przede wszystkim przemawia
za tym fakt, ze zabezpieczenie kredytu w postaci hipoteki wyrazone zostato w zlotych (§ 3 ust. 2 (...)). Dodatkowo, w
§ 13 ust. 7 pkt 2 (...) postanowiono, Ze splata kredytu nastepuje w walucie (...), aw § 5 ust. 7 (...) wskazano, ze Srodki
beda pobierane z rachunku zlotowego o podanym tam numerze.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze przedmiotowy kredyt traktowaé nalezy jako kredyt zlotowy denominowany
do franka szwajcarskiego.

Kredyt denominowany nie zostal wprawdzie zdefiniowany ustawowo, jednak powszechnie przyjmuje sie, ze jest
to kredyt wyrazony w walucie obcej, a wyplacony (uruchomiony) w walucie polskiej, za§ kredytobiorca dokonuje
splaty rat kapitalowo-odsetkowych w walucie polskiej po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien.
W wykonaniu takiej umowy nie dochodzi do faktycznego zakupu przez bank waluty i jej sprzedazy klientowi, ktory
dokonuje splaty. Wszelkie operacje wykonywane sa wylacznie ,na papierze”, w celach ksiegowych, jednakze nie
dochodzi do faktycznego transferu wartoéci dewizowych w ktérakolwiek ze stron. Odwolanie sie do kurséw franka
szwajcarskiego stanowi mechanizm waloryzacyjny, polegajacy na zastosowaniu do kredytu oprocentowania opartego
o stawke (...) wla$ciwa dla tej waluty i korzystniejszego (nizszego) niz oprocentowanie oparte o stawke (...), wlasciwag
dla waluty (...).

W obowiazujacym stanie prawnym w dacie zawarcia umowy kredytu nie budzila watpliwoSci dopuszczalnosé
konstruowania uméw kredytu denominowanego w walucie obcej, w ktorych warto§é kwoty kredytu jest wyrazona w
walucie obcej, ale jest uruchamiana w zlotych po przyjetym kursie przeliczeniowym.

Nalezy miec¢ przy tym na wzgledzie fakt, ze w obecnym ksztalcie (obowigzujacym od 26 sierpnia 2011 r.), przepis art.
69 prawa bankowego wprost przewiduje w ustepie 3. mozliwo$¢ zawierania umow o kredyt denominowany do waluty
obcej, co wskazuje na akceptacje ze strony ustawodawcy dla zawierania takich umoéw.

Samo zastosowanie mechanizmu denominacji, zakladajacego przeliczenie kwot wyplaconego kredytu i wysokos$ci
rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw réznych walut nie jest wiec co do zasady niezgodne z art. 69 Prawa
bankowego i to takze w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisywania przedmiotowej umowy. Umowa kredytu
denominowanego miesci sie w ogoélnej konstrukeji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.
Zastosowanie konstrukcji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i obca w celu ustalenia wysokosSci $wiadczen, do
ktoérych obowigzane sa strony nie narusza istoty umowy kredytu i miesci sie w granicach swobody uméw (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 328/18, wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn.
akt I CSK 1049/14).

W mysél art. 69 ust. 2 Prawa bankowego nalezy wskazaé¢ na niezbedne (obligatoryjne) postanowienia, ktére powinny
by¢ ujawnione w umowie kredytu. Co prawda, nie wszystkie ze wskazanych elementéw stanowia essentialia negotii
umowy kredytu. Elementy konstrukcyjne tej umowy zostaly sprecyzowane w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego,
stanowiacy, ze zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okreslonej sumy pienieznej oraz zobowiazanie
kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych (tak SN w orz. z 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134).

W powolaniu na przytoczone wyzej zapisy umowy nalezy wskazacé, ze brak okreslenia w § 1 ust. 1 (...) konkretnej
kwoty kredytu w zlotych polskich, spowodowal, iz niezbedne bylo uregulowanie postanowienia umownego, ze w
przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej kwota kredytu w zlotych zostanie okre$lona poprzez przeliczenie
na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty, zgodnie
z Tabelg kurs6w z dnia uruchomienia §rodkéw. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz wskazane powyzej postanowienie nie
odwoluje sie do ustalanego w sposbéb obiektywny kursu (...), do jednoznacznych wskaznikdéw, na ktore zadna ze
stron nie ma wplywu, a wiec w rzeczywisto$ci pozwala bankowi ksztaltowaé ten kurs w spos6b dowolny, wedlug
swojego uznania. Zatem w umowie nie okre$lono zadnych konkretnych zasad ustalania przez bank kurséw waluty
w tabelach kursowych. Jak wynika z zapiséw umowy kredytu bank mogl jednostronnie i arbitralnie, a przy tym



w sposob wiazacy, modyfikowaé wskaznik, wedlug ktérego ustalona miala byé¢ kwota kredytu. Natomiast kwota
kredytu w zlotych polskich miala by¢ ustalona w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez bank, stanowigce jego
wewnetrznym dokumentem, a tym samym uprawnienie banku do okre$lania wysokos$ci kursu (...), na postawie
zawartej umowy, nie doznajac przy tym zadnych formalnie okre$lonych ograniczen. Co wiecej, umowa nie precyzuje
sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w Tabeli kursow. Przede wszystkim regulacje umowne nie
przewiduja wymogu, zeby wysoko$§é kursu ustalanego przez bank pozostawala w konkretnej relacji do aktualnego
kursu (...) uksztaltowanego przez rynek walutowy, badz tez kursu publikowanego przez Narodowy Bank Polski.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié, iz na chwile podpisywania umowy kwota kredytu (§rodkéw faktycznie
przekazanych do dyspozycji kredytobiorcy) byla nieznana, a wiec nie zostal spelniony jeden z przedmiotowo istotnych
elementéw umowy kredytu i niezgodno$ci spornej umowy kredytu okreslony w art. 69 ust. 11 2 Prawa bankowego, co
w konsekwencji prowadzi do jej niewazno$ci na podstawie art. 58 § 1 k.c.

W laczacym strony stosunku zobowigzaniowym $wiadczenie powinno by¢ oznaczone w chwili zawarcia umowy badz
nadawac sie do oznaczenia w okresie pozniejszym. Niemniej jednak kryteria, wedlug ktérych ma nastapié ustalenie
$wiadczenia, powinny by¢ oznaczone juz w chwili powstania danego stosunku zobowigzaniowego. W doktrynie
podkresla sie, ze pozostawienie jednej ze stron oznaczenia §wiadczenia jest dopuszczalne, jesli ma ona tego dokonaé
w sposob obiektywny. Gdyby bowiem oznaczenie §wiadczenia pozostawione zostalo jednej ze stron, bez jakichkolwiek

ograniczen w tym zakresie, takie postanowienie umowne - jako sprzeczne z art. 353" k.c. - byloby niewazne, co
pociaggaloby zazwyczaj za soba niewazno$é¢ calego zobowigzania (tak: W. Borysiak, w: Komentarz do art. 353, K.
Osajda (red.), Tom III A. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ og6lna, Warszawa 2017). Na gruncie
prawa polskiego w obowiazujacej konstrukeji zobowigzania umownego jako stosunku prawnego miedzy formalnie
rownorzednymi podmiotami nie jest mozliwe przyznanie jednej ze stron zobowigzania mozliwosci jednostronnego,
wladczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a zwlaszcza na wysoko$¢ §wiadczenia albo ksztalt zobowigzania
kontrahenta. W tym zakresie konieczne jest powolanie sie na stanowisko zaprezentowane w uchwale skladu 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1991 r. w sprawie o sygn. III CZP 15/91 (OSNCP 1992/1/1), w ktorej stwierdzono,
ze: ,za sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwosci
dowolnej zmiany jej warunkow". Poglad ten zachowuje aktualno$é i znajduje odzwierciedlenie w wyroku z dnia
22 maja 2014 r. w sprawie o sygn. IV CSK 597/13 (Legalis nr 1067184), w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, iz na
aprobate nie zastuguje poglad uznajacy dopuszczalno$¢ przyznania tylko jednej stronie stosunku zobowigzaniowego
mozliwo$ci zmiany warunkéw umowy. Wskazac nalezy, ze wyrok ten zasluguje na uwage, albowiem odnosi sie do
dowolnosci ustalania przez jedna ze stron umowy cennika, stanowigcego podstawe ustalenia wysoko$ci odplatnosci
za $wiadczenia drugiej strony. Tymczasem mamy do czynienia z analogiczna sytuacja w niniejszym postepowaniu z
uwagi na swobodne ustalanie tabeli kursow przez bank, bedacej podstawa ustalenia wysokoSci $§wiadczenia ze strony
przedsiebiorcy na rzecz konsumenta.

Podsumowujac, niewatpliwie wprowadzenie do umowy kredytu klauzul przeliczeniowych (indeksacyjnych,
waloryzacyjnych) nalezy uzna¢ za dopuszczalne co do zasady. Umowe dyskwalifikuje jednak narzucony przez bank
spos6b ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej wyplacie i zwrotowi - czyli gléwnych §wiadczen stron. W sytuacji
spornej umowy kredytu kwota kredytu podlegajaca wyplacie oraz zwrotowi w zlotych nie jest w umowie $cisle
oznaczona, jak rowniez nie sa wskazane szczegotowe, obiektywne zasady jej okreslenia. Dotkniete opisana wadliwo$cig
postanowienia umowne odnoszace sie do gtdéwnych §wiadczen stron, zaréwno okreslenia zasad wydania kredytobiorcy
okre$lonej sumy pienieznej przez bank, jak i zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu, nalezy zakwalifikowa¢ do
essentialia negotii umowy kredytu, zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego. W konsekwencji nalezy uzna¢, iz
przedmiotowa umowa kredytu jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c., jako sprzeczna z przepisami art. 69 ust. 1

Prawa bankowego i art. 353" k.c.

Wskaza¢ ubocznie nalezy, ze przepis art. 69 prawa bankowego wzbogacony zostal o regulacje odnoszaca sie do
kredytéw indeksowanych oraz denominowanych. Zgodnie bowiem z ustepem 2. pkt 4a tego artykutu, w przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegbélowe zasady okreslania



sposobdéw i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegdlnosci wyliczana jest kwota
kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu.
Regulacja ta wprowadzona zostala tzw. ustawg antyspreadows, tj. ustawg z 29 lipca 2011 r. — o zmianie ustawy Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca
2015 r. (sygn. akt IV CSK 362/14), dokonany przez ustawodawce zabieg mial na celu utrzymanie funkcjonujacych na
rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad. Wprowadzono narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznosSci kredytowych, zaréwno na
przyszlosé, jak i w odniesieniu do weze$niej zawartych uméw w czeéci, ktéra pozostala do splacenia. Nalezy dodaé,
ze zgodnie z art. 4 wyzej wskazanej nowelizacji prawa bankowego, w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych
zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w Zycie ustawy ma zastosowanie art. 69
ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych,
ktore nie zostaly caltkowicie splacone - do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie
bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przedstawiona regulacja nie
stanowi jednak podstaw do sanowania wadliwych uméw. W zaden spos6b nie wynika to z treSci wprowadzonych
przepiséw. Nalezy zatem uznaé, ze ustawodawca wprowadzajac ustawe antyspreadowa mial na celu doprecyzowanie
regul ustalania kurséw wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat bezpoérednio w walucie co
do umoéw waznie zawartych oraz zawierajacych dozwolone, cho¢ wymagajace doprecyzowania, klauzule. Nawet przy
przyjeciu innego zalozenia skutek sanujgcy nie moglby zostaé osiggniety, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych do
zastosowania przepisow, ktére moglyby wprost zastapi¢ klauzule umowne uznane za abuzywne. Z kolei umozliwienie
splaty bezposrednio w walucie denominacji nie rozwigzuje problemu ustalenia kursu po ktérym zostala przeliczona
na (...) kwota kredytu oddana do dyspozycji kredytobiorcy.

Zatem, przedmiotowa umowa nie spelnia wymogoéw z art. 69 Prawa bankowego w brzmieniu obowiazujacym w dacie
zawierania umowy. Umowa nie zawiera istotnego, koniecznego elementu, jakim jest wskazanie zasad okreélenia
sposobu ustalenia salda kredytu w walucie denominacji, co jest niezbedne dla ustalenia zobowigzania kredytobiorcy
— czyli zasad korzystania i zwrotu wykorzystanego kredytu. W tym stanie rzeczy umowe z dnia 21 grudnia 2006 r.
nalezalo uznaé za niewazng z uwagi na sprzeczno$é z wymogami prawa (art. 58 § 1 k.c.). Brak jest przy tym podstaw
dla dokonania sanacji wadliwie zawartej umowy. W myél art. 58 § 3 k.c., jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢
czynno$ci prawnej to wowcezas czynno$¢ ta pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba zZe z okolicznoéci wynika,
iz bez postanowien dotknietych niewaznoécig czynno$¢ nie zostalaby dokonana. Material dowodowy sprawy wskazuje,
ze strony nie zawarlyby spornej umowy bez wskazanych postanowien przewidujacych przeliczanie $wiadczen stron.
Niewazno$¢ tych postanowienn umownych prowadzi do niewaznosci calej umowy.

Sposéb zawarcia umowy powoduje, Ze jest ona sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego w tym zasady uczciwosci,
lojalnoéci i rownoSci stron, co prowadzi w calo$ci do jej niewazno$ci. W konsekwencji jest ona niewazna réwniez na
podstawie art. 58 § 2 k.c. W tym zakresie w ocenie Sadu przedsiebiorca wobec konsumenta nie dopeklil obowigzku
informacyjnego rozumianego, jako zapewnienie kredytobiorcy informacji wystarczajacej do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji (tak Trybunatu Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie o
sygn. (...)) dodatkowo umowa zawiera element nier6wnosci stron.

Obowigzek informacyjny winien by¢ w tym zakresie rozumiany w ten sposdb, iz ,warunek dotyczacy splaty
kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciggniety, musi zosta¢ zrozumiany przez
konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu,
tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogt nie tylko
dowiedzie¢ sie o0 mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez
oszacowacé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych
(por. Trybunalu Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie o sygn. (...)). Zakres udzielonej
kredytobiorcy informacji winne zmierzaé do przekazania informacji, iz kredytobiorca ponosi pewne ryzyko kursowe,
ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji
waluty, w ktdrej otrzymuje wynagrodzenie. Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2017 r. wydanego



w sprawie o sygn. I CSK 53/17: "Bank nie moze udziela¢ kontrahentowi informacji nieprawdziwych lub nieécistych
zwlaszcza wowcezas, gdy moga one mieé istotne znaczenie w odniesieniu do mozliwoéci kontynuacji kontraktowej
wspolpracy z klientem i jego decyzji rozporzadzania swoimi Srodkami pienieznymi."

W rozpoznawanej sprawie przedstawiona powodowi informacja dotyczaca wplywu zmiany oprocentowania i kursu
waluty kredytu na wysoko$¢ miesiecznych rat nie zawierala rzetelnej informacji o rzeczywistym ryzyku kursowym.
W szczegblnosci informacja, ze kredyt powigzany z (...) ma mniejsza miesieczng rate, informacje o stabilno$ci kursu
waluty bardzo, stanowig informacje wprowadzajgce w blad. Przy uwzglednieniu, ze w chwili zaciagniecia kredytu w
2006 roku kurs franka szwajcarskiego ksztaltowat sie na wyjatkowo niskim poziomie w stosunku do waluty zlotego,
natomiast w latach 2002-2004 kurs ten ksztaltowal sie natomiast na duzo wyzszym poziomie, a we wczeSniejszych
latach nie wykazywal sie stabilno$cia, o czym powdd nie zostal poinformowany, informacja udzielona powodowi
byla niepelna. Powdd nie zostal rowniez poinformowany o tym, ze na skutek zmiany kursu waluty zadluzenie wobec
banku moze wzrosnaé bez ograniczen. Powod przed zawarciem umowy nie uzyskal wiec wiedzy o rzeczywistym
ryzyku kursowym, a zamiast tego zostal wprowadzony w bledne przekonanie odnosnie rzekomej stabilnoSci waluty
franka szwajcarskiego. Powyzsza informacja niewatpliwie wplynela na podjecie przez powodbéw decyzji w przedmiocie
zawarcia umowy kredytowej indeksowanej kursem franka szwajcarskiego. Ponadto powodowie zostali w caloéci
obcigzeni ryzykiem kursowym, a ich interes w tym zakresie nie zostal w zaden sposdb zabezpieczony.

Poza niedopelieniem obowigzku informacyjnego umowa zawiera sprzeczny z prawem (art. 58 § 2 k.c.) element
nieré6wnosci strony wystepujacy w relacji profesjonalny przedsiebiorca — konsument. Mozliwo$¢ ustalania przez bank
wysoko$ci wyplaty kredytu oraz splaty kredytu wedlug kurséw ustalanych przez bank, ktére nie zostaly sprecyzowane
w umowie jest niedopuszczalnym elementem umowy stanowiacym podstawe do uznania jej za niewazng w oparciu
o powolany przepis. Umozliwienie w umowie z konsumentem kreowania wysoko$ci zobowiazan przez podmiot
profesjonalny jest ewidentnym elementem nier6wno$ci stron.

W tym stanie rzeczy Umowe o kredyt opisang w pozwie nalezalo uzna¢ za niewazng z uwagi na sprzeczno$é z
wymogami prawa, a mianowicie art. 58 § 2 k.c., co prowadzi réwniez do wniosku, ze spelnione przez powodéw
Swiadczenia na rzecz pozwanego zostaly uiszczone bez podstawy prawne;j.

W rezultacie uznania umowy kredytu za niewazna, nie bylo juz podstaw do jej kontroli pod katem zarzucanej przez

powoda abuzywnoéci klauzul przeliczeniowych, w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Niemniej jednak Sad poddat ocenie klauzule przeliczeniowe pod katem spelnienia przestanek uregulowanych w art.

385" k.c., ze wzgledu na formulowane przez powoda zarzuty co do ich abuzywnego charakteru i mozliwe tego skutki
w postaci niewazno$ci umowy kredytu (jako kolejny argument za niewazno$ciag umowy).

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre§lajacych glowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Odnoszac sie do kwestii indywidualnego uzgodnienia z konsumentem treSci okre§lonych postanowien, nalezy
wskazad, iz za nieuzgodnione indywidualnie ustawa uznaje te postanowienia, na ktérych tres¢ konsument nie miat
rzeczywistego wplywu — w szczeg6lnosci chodzi o postanowienia umowy przejete z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Wzorce umowne to klauzule opracowane przed zawarciem
umowy i wprowadzane do stosunku prawnego przez jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na
ich tres¢.

Ustawodawca przeniést ciezar dowodu tego, ze dane postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie na te osobe,

ktora sie na to powoluje. Zgodnie z art. 385 ® k.c., oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami



dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz
uwzgledniajgc umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

W ocenie Sadu, niejednoznaczne opisanie w umowie mechanizmu waloryzacji ksztaltujacego gléwne Swiadczenia
stron, nadanie bankowi moca umowy nieusprawiedliwionej przewagi polegajacej na prawie jednostronnego,
dowolnego ksztaltowania wysoko$ci zobowigzan konsumenta oraz uksztaltowanie i przedstawienie zapisow umowy w
sposéb uniemozliwiajacy pelne zrozumienie przez kredytobiorce istoty i skutkéw umowy nalezy zakwalifikowaé jako
dzialanie sprzeczne z dobrymi obyczajami w konsekwencji stanowigce razgce naruszenie intereséw konsumenta.

W doktrynie i orzecznictwie przedstawiane sg roznorodne poglady co do ustalenia czy klauzule denominacji okreslaja

glowne czy tez poboczne $wiadczenie stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c. W ocenie sadu przekonujace jest
stwierdzenie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,gtownego przedmiotu umowy" w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy (...) z 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwazaé te, ktére okreslaja podstawowe $wiadczenia w
ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja dang umowe. Za takie uznawane sg m.in. postanowienia
(okre$lane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego"), ktére wigza sie z obcigzeniem kredytobiorcy-konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwiazanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu. Zatem za klauzule
okreslajace $wiadczenie glowne nalezy uznaé zapisy umowy kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej
ksztaltujace mechanizm denominacji. W konsekwencji w ten sam sposdéb nalezy oceni¢ postanowienie stanowigce
cze$¢ mechanizmu denominacji, okreslajace sposéb oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczenia
walutowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, z 4 kwietnia 2019 r., sygn.
akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, i Z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.). Skoro zasady i
termin splaty kredytu stanowig istotne postanowienia umowy kredytu to klauzule denominacji, na podstawie ktorych
ustalane sg zasady splaty musza by¢ okreslane jako zapisy okreslajace Swiadczenie gléwne kredytobiorcy.

Mechanizm denominacji okreslajacy gtéwne Swiadczenie kredytobiorcy nie zostal okreslony w przedmiotowej umowie
w sposdb jednoznaczny. Dla celow przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do konsumenta wymagania
przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w sposdb jednoznaczny powody i specyfike
mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzieé¢, na podstawie transparentnych i zrozumiatych
kryteriow, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.

W istocie uregulowania umowy w ogole nie zawieraja opisu tego mechanizmu. Zatem zapisy umowy kreujace klauzule
denominacji w zadnym razie nie moga by¢ uznane jako jednoznaczne.

Dodatkowo wskazac¢ nalezy, ze postanowienia umowne, w ktérych bank ksztaltujac klauzule denominacji odwoluje
sie do wlasnych tabel kurs6w walut nie moga by¢ uznane za sformulowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym
jezykiem. Przyjmuje sie bowiem, ze wymogu przejrzystoSci warunkoéw umowy nie mozna zaweza¢ do zrozumiatosci
tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze slabsza pozycje konsumenta nalezy
wymagac, by zapisy umowy ksztaltujace mechanizm denominacji zostaly sformulowane w ten sposob, by w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsument byl w stanie oszacowaé wynikajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne. Nie sposbéb przyja¢ by odwolanie sie przez bank do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy
jednostronnie ksztaltowanych wspoétezynnikow, spelialo te wymagania. Nalezy przy tym podkresli¢, ze zar6wno
umowa kredytu z 24 wrze$nia 2007 r. jak i podpisany nastepnie aneks z 28 maja 2008 r. nie definiowaly co nalezy
rozumieé¢ pod pojeciem ,Tabela kurséw”. Konsument na podstawie tak uksztaltowanej umowy nie mial zZadnej
mozliwo$ci zapoznania sie z zasadami ustalania kursu (...) przez bank i ich weryfikacji. W szczeg6lno$ci nie bylo
wiadomym, w jaki sposob bank miat ustala¢ kursy sprzedazy i na jakich czynnikach sie przy tym opieral. Wobec
powyzszego, stwierdzi¢ nalezalo, ze takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego nie tylko naruszalo zasade
rownorzednoSci stron poprzez wprowadzenie elementu nadrzedno$ci banku i podporzadkowania kredytobiorcy —
ale takze ksztaltowalo zobowiazanie kredytobiorcy w sposéb uniemozliwiajacy jego weryfikacje, ktory nie moze by¢
uznany za niejednoznaczny.



Art. 385' § 1 k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta w
sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy. Istota dobrych obyczajow jest szeroko
rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka, ktéry w stosunkach z konsumentami powinien wyrazaé sie rzetelnym
informowaniem ich o uprawnieniach wynikajacych z umowy, a takze nie wykorzystywaniem uprzywilejowanej
pozycji profesjonalisty przy zawieraniu umowy i jej realizacji. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna wiec uznac
dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, badz wywolania blednego przekonania u konsumenta,
przy wykorzystaniu jego niewiedzy lub naiwno$ci. W przedmiotowej sprawie dobrym obyczajem bylo to, aby bank
dal konsumentowi swoista pewno$¢ i zagwarantowal przejrzysto$é oraz klarowno$é laczacego strony stosunku
prawnego. Zaréwno umowy kredytowe denominowane jak i znajdujace do nich zastosowanie regulaminy winny
by¢ dla konsumentéw przejrzyste i zrozumiate. Zawierajacy umowe kredytu konsument powinien mie¢ jasno$c co
do wysokosci wlasnych zobowiazan w tym co do salda zadluzenia. Tymczasem, jak wynika z zeznan powoda nie
mial on takiej swiadomo$ci w chwili zawierania umowy kredytu. Rozumial jedynie, ze wysoko$¢ poszczegolnych rat
kapitalowo-odsetkowych kredytu uzalezniona bedzie od kursu franka szwajcarskiego. Podkreslenia wymaga przy tym
fakt, ze kredytobiorca wnioskowal o udzielenie kredytu w walucie obcej, poniewaz kredyt waloryzowany do (...) zostal
przedstawiony jako produkt bezpieczny i jednocze$nie tanszy.

Pozwany bank nie sprostal cigzacemu na nim obowiazkowi wykazania, ze przedstawil kredytobiorcy w sposob
pelny i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak skonstruowanym kredytem
walutowym, a w szczegblnosci, ze przedstawil symulacje zmian kursu waluty obcej (franka szwajcarskiego) w calym
okresie obowigzywania umowy. Nie wykazano by pracownik banku wytlumaczyl klientowi znaczenia poszczegolnych
postanowien umowy, w tym znaczenia terminéw takich jak: ,denominacja”, ,kurs”, czy ,tabela kursow”. Jak
wskazywano na to powyzej umowa i zwigzany z nig regulamin nie zawiera zadnych zapiséw pozwalajacych ustalié i
zweryfikowaé zasady tworzenia przez bank wlasnych tabel kursé6w walut. To na banku jako profesjonaliécie (art. 355
§ 2 k.c.) spoczywa obowiazek udzielenia kredytobiorcy stosownych informacji i pouczen. Jak wskazal Sad Najwyzszy
analizujac analogiczne zagadnienie, nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu
waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o$wiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie
kredytu, o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu
waluty oraz przyjal do wiadomoéci i akceptuje to ryzyko. P. obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (wyrok
Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., sygn. akt II CSK 483/18).

Nie spos6b wywodzi¢, ze podpisane przez powoda oSwiadczenie, w ktérym potwierdzil, ze rozumie, ze z kredytem
zwigzane jest ryzyko kursowe oznacza, iz miat oni pelng $wiadomo§é wystepowania tychze ryzyk. Czym innym
jest bowiem $wiadomos$¢ wystepujacych ryzyk zwigzanych z kredytem waloryzowanym do waluty obcej a czym
innym prawidlowe, tj. pelne, z wyszczegbdlnieniem wad i zalet danego produktu poinformowanie konsumentow,
w tym réwniez przedstawienie symulacji jak moze sie zmieniaé¢ sytuacja konsumenta w zalezno$ci od wystapienia
przedmiotowych ryzyk. Ponadto, przy mozliwo$ci wziecia kredytu takze w zlotych polskich, konsumentowi winno
zostaé przedstawione poréwnanie obu kredytéw oraz symulacji jednego i drugiego, przy uwzglednieniu pozytywnych
i negatywnych konsekwencji zwigzanych z uplywem czasu, ryzykami, waluta, w ktorej konsument zarabia itp. W
odniesieniu do powyzszego zaznaczy¢ nalezy, ze pracownik banku nie przedstawil symulacji splaty kredytu w walucie
polskiej i obcej, a takze nie omoéwil ani nie przedstawil mechanizmu ustalania tzw. spreadu walutowego, zatem
jako chybiona postrzega¢ nalezy argumentacje, iz o Swiadomosci kredytobiorcy co do omawianych ryzyk wiazacych
sie z umowa kredytu waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego §wiadcza zlozone przez powoda o$wiadczenia.
Pozwany nie wykazal, ze powdd zostal pouczony o mozliwoSci przewalutowania w momencie zawarcia umowy.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uznaé takie uksztaltowanie stosunku
obligacyjnego, ktére ustanawia nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta.
Za przewazajacy w orzecznictwie sadow powszechnych nalezy uzna¢ poglad, ze odwolanie sie w umowie kredytu



indeksowanego lub denominowanego do tabel kurséw danego banku jako podstawy ksztaltowania mechanizmu
waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta z uwagi na uzaleznienie
wysoko$ci §wiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsiebiorcy. Okreélenie wysokoSci
nalezno$ci obciazajacych konsumenta z odwolaniem sie do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$c stron. Takie uksztaltowanie
stosunku zobowiazaniowego musi by¢ uznane za istotnie, znaczaco naruszajace rownowage stron i w konsekwencji
razaco naruszajace interesy konsumenta.

Dodatkowo szczegbélnego podkreSlenia wymaga okoliczno$é, ze umowa nie zawierala zadnych mechanizmow
chronigcych konsumenta przed nieograniczonym wzrostem kursu (...) wobec (...). Umowa nie zawiera zadnego limitu
odpowiedzialno$ci kredytobiorcy. Istotnym jest, Ze wraz z notowanym zasadniczym wzrostem kursoéw (...) nie nastapit
drastyczny wzrost warto$ci nieruchomosci. Po drugie brak zakre$lenia w umowie limitu, granicy odpowiedzialno$ci
konsumenta, zdaniem sadu, uniemozliwial konsumentowi w dacie zawierania umowy realna ocene skutkéow i
konsekwencji podpisywanej umowy. Jedynie okreslenie takiej granicy i przedstawienie symulacji wzrostu kapitatu
i rat w oparciu o graniczne wskazniki dawalo szanse na rzeczywista ocene znaczenia zaciagnietego zobowigzania.
Takie zapisy nie znajduja sie w przedmiotowej umowie, a zaniedbanie to, w ocenie sadu, nakazuje umowe te uznac za
skonstruowana z zasadniczym naruszeniem dobrych obyczajow.

Dokonujac oceny przez pryzmat wskazanych powyzej przestanek kwestionowanych przez powoda postanowien
umownych przewidujacych przeliczanie (przewalutowanie) $wiadczen stron, zawartych w § 1 ust. 2, § 11 ust. 21 31
§ 13 ust. 7 pkt 21 3 (...) nalezy uznac¢ je za postanowienia niedozwolone. Wniosek taki wynika z przeprowadzonej
oceny caloksztaltu tych postanowien, ktore z jednej strony réznicuja wysoko$¢ kursu przyjetego dla przeliczenia kwoty
kredytu z (...) na (...) (wedlug kursu kupna), a nastepnie przeliczeti wysokos$ci wymaganej splaty z (...) na (...) (wedlug
kursu sprzedazy), natomiast z drugiej strony pozwalaja bankowi na swobodne ustalenie wysokoSci kazdego z tych
kursow.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowienn umownych przewidujacych denominacje kredytu do waluty obcej
jest konieczno$¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku prawnego wiazacego konsumentéw. Samo stwierdzenie
abuzywno$ci poszczegblnych postanowien umownych powoduje, ze postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc

i ex lege, zaé w $wietle art. 385" § 2 k.c., strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Zatem postanowienia
uznane za niedozwolone przestaja wigzaé juz w chwili zawarcia umowy, a wiec nie stanowia elementu tresci stosunku
prawnego i nie moga by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwiazanych z jego realizacja. Niewatpliwie
postanowienia uznane za niedozwolone podlegaja zniesieniu w calosci, a nie tylko w zakresie, w jakim ich tres¢ jest
niedopuszczalna.

W konsekwencji nalezy ustalié, jakie skutki wynikaja z powyzszego, w szczego6lnoéci czy mozliwe jest utrzymanie w
mocy podpisanej przez strony umowy po wyeliminowaniu bezskutecznych, niedozwolonych postanowien (art. 58 § 3
k.c.) lub ich stosowne zastapienie.

W ocenie Sadu, wyeliminowanie z umowy klauzul abuzywnych sprawia, ze utrzymanie umowy w mocy nie jest
mozliwe. Przyjecie bowiem takiej konstrukeji skutkowaloby przeksztalceniem kredytu w zwykly kredyt walutowy,
oprocentowany wedtlug stawki (...). Wyeliminowanie klauzul denominacji i zwigzanego z nimi ryzyka walutowego
charakterystycznego dla podpisanej umowy jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze
nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy
wariant umowy kredytu — a to oznacza, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskuteczno$cia).
Eliminacja abuzywnych postanowien kreujacych klauzule denominacji nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
pozostala w mocy cze$é umowy zostaje utrzymana jako stosunek prawny o zupelnie odmiennym charakterze
bez mechanizmu denominacji i z zupelnie wyeliminowanym ryzykiem kursowym. Tak uksztaltowany stosunek



zobowiazaniowy traci swoj cel i znaczenie gospodarcze, co skutkowaé musi stwierdzeniem niewaznosci calej umowy

z uwagi na jej sprzecznoéé z art. 353" k.c.

Dyrektywa (...) przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcéw lub dostawcow z konsumentami nie beda wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z
niej nieuczciwych warunkow. Jak uécisla odnoszac sie do tejze kwestii (...) w wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie Z. D.
przeciwko (...) Bank(...). (C-118/17): ,,0 ile Trybunal w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. ((...)), uznal mozliwosé
zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze uzupekiajacym
w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa Trybunalu wynika, ze mozliwo$¢ ta jest ograniczona do
przypadkéw, w ktorych rozwigzanie umowy jako calo$ci narazitloby konsumenta na szczegblnie szkodliwe skutki,
wobec czego ten ostatni poni6sltby negatywne konsekwencje (zob. podobnie wyroki: z 7 sierpnia 2018 r., B. S.i E. C,,
C#96/161C#94/17, (...):C:2018:643, pkt 74; z 20 wrzeénia 2018 r., (...) Bank (...), C#51/17, EU:C:2018:750, pkt 61)”.

Wykladnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazla roéwniez swo6j wyraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktoéry
stwierdzil, iz: ,konsekwencja stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli umownej spelniajacej wymagania powolanego
przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznos$ci niedozwolonego postanowienia, polgczona z przewidziang w

art. 385( Usoke. zasada zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Wprawdzie w pi$émiennictwie i orzecznictwie
dopuszcza sie uzupehianie takiej niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z
art. 58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe opowiada sie za wyjatkowym
jedynie odwolywaniem sie do takich zabiegoéw (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., sygn. akt II CSK
768/14, OSNC z 2015 r., nr 11, poz.132), majac na uwadze, ze konstrukcja zastosowana w art. 385( v § 2 k.c. stanowi
implementacje do krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady (...) z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. (...) (...), z 21 kwietnia 1993 r.) i ma realizowaé¢ zadanie sankcyjne,
zniechecajac profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do nich tego
rodzaju postanowien (por. np. wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci (...) z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, B. E. de C,,

(..)CD)

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze wypeklienie luki po wyeliminowanych niedozwolonych
postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta. Dopiero zagrozenie intereséw konsumenta i brak jego woli
co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do zastgpienia usunietych postanowien innymi rozwigzaniami
wynikajacymi z przepiséw prawa, o ile istnieja one w danym porzadku prawnym. Odnoszac za$ powyzsze do realiow
niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze powdd domagal sie stwierdzenia niewaznosci umowy w calo$ci.

Po drugie w zalezno$ci od tresci postanowienia uznanego za niedozwolone, luka spowodowana jego bezskuteczno$cia
moze zosta¢ wypelniona przez odpowiednie przepisy o charakterze dyspozytywnym. Dziaé sie tak moze jednak jedynie
wowczas, gdy istnieja w systemie obowiazujacego prawa przepisy, ktore dotycza kwestii regulowanych odmiennie
w postanowieniu uznanym za niedozwolone. W innych przypadkach luka powstala w tresci wzorca nie moze zostac
uzupeliona w powyzszy sposob.

W polskim systemie prawnym brak jest jednak przepisow, ktore pozwalalyby zapeli¢ powstala w stosunku miedzy
stronami luke. L. tej, w postaci braku jasnych regul okreslajacych sposéb ksztaltowania kursow walut stanowiacych
podstawe denominacji nie zapelila w szczego6lnoéci ustawa antyspreadowa. Ustawa ta nie zawiera w tym zakresie
rozstrzygnie¢, ktére wprost moglyby zastapi¢ abuzywny zapis umowy kredytowej laczacej strony. Nalezy pamietac
takze, ze wprowadzone zmiany (w szczeg6lnoSci mozliwosé splaty kredytu w walucie) nie dotyczyly kredytow w
zakresie w jakim zostaly one juz splacone do wejScia ustawy antyspredowej w zycie.

Powyzsze prowadzi do wniosku, Ze zapelienie luki powstalej w umowie w efekcie zastosowania przez bank klauzuli
abuzywnej w zakresie regulacji warunkow ustalania kursow waluty obcej poprzez zastosowanie odpowiednich
przepisow dyspozytywnych nie bylo mozliwe. Zapelienie powyzszej luki poprzez zastapienie tabel kurséw danego
kredytodawcy tabelami kurséw rynkowymi lub tabelami kurséw NBP przyczyniloby sie to do wyeliminowania



zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow. W przypadku gdyby istniala mozliwo$éc¢ zastapienia przez
sad abuzywnych zapiséw uczciwymi postanowieniami to przedsiebiorcy byliby sklonni stosowaé nielojalne zapisy
majac $wiadomos§é, ze nawet gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zosta¢ uzupehlmiona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow.
Takie uprawnienie sagdu mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy (...),
ktory zaklada, ze zar6wno w interesie konsumentow, jak i konkurentow Panstwa Czlonkowskie zapewnia stosowne i
skuteczne $§rodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych
przez sprzedawcow i dostawcdéw z konsumentami. Powyzsze rozwigzania maja na celu nie tylko przywrocenie
réwnowagi stron, ale rowniez wywarcie skutku odstraszajacego dla przedsiebiorcy, ktory musi liczy¢ sie z tym, ze po
uznaniu przez sad danych postanowien za nieuczciwe straci wszystkie korzysci, a nie tylko nadwyzke ponad to co
moglby uzyska¢ gdyby od poczatku zaproponowal uczciwe warunki.

Z uwagi na umieszczenie w umowie klauzul niedozwolonych, ktore nie mogly wigza¢ kredytobiorcy, umowe z dnia
21 grudnia 2006 r. nalezalo uznac za niewazng. Oceny abuzywno$ci nalezalo dokona¢ z chwili zawarcia umowy, a do
odmiennych wnioskéw nie moglo prowadzi¢ pojawienie sie nowej regulacji m.in. ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie
ustawy — Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U. z 2011, Nr 165, poz. 984), tzw. ustawy antyspreadowe;j.
Jak juz powyzej wskazano nie istniala réwniez mozliwo$¢ konwalidacji umowy poprzez zamieszczenie postanowien
zgodnych z prawem.

Podstawe prawna roszczen o zasadzenie zwrotu kwot nadptaconych z uwagi na abuzywno$¢ klauzul umowy, stanowit
art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c., dotyczacy nienaleznego $wiadczenia, tj. $wiadczenia ktdre zostalo udzielone przez
jedna strone (kredytobiorce) drugiej stronie (kredytodawcy) bez podstawy prawnej. Swiadczeniem tym w danym
przypadku byly splacone raty. W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom pozwanego powdd nie
mial $wiadomos$ci niewazno$ci umowy w momencie jej zawarcia oraz spelniania Swiadczenia, a jedynie co najwyzej
powstale ok. 2018 r. przypuszczenie co do tej niewaznoSci, przez co w sprawie nie znajdzie zastosowania art. 411 pkt.
1k.c.

Powod ograniczyl swoje roszczenie, w ramach zadania gldéwnego dochodzac zwrotu czeci uiszczonych rat za okres 10
lat wstecz, liczac od dnia wniesienia pozwu tj. 15 pazdziernika 2008 r. do dnia 31 sierpnia 2019 r., a nastepnie ze splaty
koncowej 10 wrzesnia 2019 r. w kwocie 5.693,26 zl, co daje w sumie kwote 149.160,26 zt. Wysoko§¢ wplaconych przez
powoda kwot zostala zweryfikowana w oparciu o za§wiadczenie o wplatach pochodzace od pozwanego.

Wyrok sgdowy uniewazniajacy umowe kredytowa denominowana kursem (...) ma charakter konstytutywny, a nie
deklaratywny. Koncepcja prawnoksztaltujacego (konstytutywnego) skutku wyroku sadu krajowego stwierdzajacego
niewazno$¢ umowy kredytowej opiera sie na wskazaniu Trybunalu Sprawiedliwoéci (...) w wyroku w sprawie
C-260/18 dotyczacym kredytéw frankowych dopuszczajacym mozliwoéé ,uniewaznienia” umowy na skutek zadania
konsumenta §wiadomego wszystkich wynikajgcych stad konsekwencji. Podstawa rozliczen stron bedzie wowczas art.
410 § 2 zd. 2 k.c. odnoszacy sie do sytuacji gdy podstawa prawna $wiadczenia odpadla w czasie trwania umowy.
Co do zasady termin przedawnienia roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen moze rozpoczaé bieg
dopiero po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta wigzacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym
wzgledzie. Dopiero bowiem wtedy mozna przyjaé, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny (na
pewne podobienistwo przypadku do condictio causa finita), a strony mogly zazadaé¢ skutecznie zwrotu nienaleznego
$wiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 K.C.).

Aprobata tego stanowiska w niniejszej sprawie oznacza, ze termin przedawnienia roszczen o zwrot Swiadczen stron
niewaznej umowy kredytowej rozpoczyna bieg od chwili zakomunikowania przez konsumenta akceptacji dla przyjecia
niewaznoS$ci umowy. Majac to na uwadze w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznoéci umowy nalezy uznac, ze powdd
mogl zadaé calej zaplaconej pozwanemu kwoty w zwigzku z wykonywaniem niewaznej umowy. W zwiazku z tym
bardziej mo6gt dochodzi¢ jedynie jej czeSci, zgodnie z zasada, ze ten, kto moze wiecej, moze i mniej. Stosownie do art.
321 k.p.c. Sad byl zwigzany zakresem zadania zgloszonym przez powoda i nie mogt orzeka¢ ponad zadanie.



Fakt wczeéniejszego splacenia przez powoda calo$ci umowy w trakcie procesu pozostaje bez znaczenia dla oceny
zasadnoSci powodztwa o zaplate. W przypadku wczedniejszej splaty kredytu kredytobiorca moze nadal zazadaé od
banku zwrotu nienaleznie pobranych $rodkéw, jako podstawe zadania wskazujac niewazno$¢é umowy, ktéra orzekana
jest bowiem ze skutkiem ex tunc. Roszczenie zawarte w pozwie musi by¢ ograniczone wylacznie do zadania zwrotu
nadplaconych rat kredytowych. Kredytobiorca nie moze zadaé w takiej sytuacji, aby Sad w sentencji wyroku ustalil,
ze umowa jest niewazna. Takiego zadania powdd jednak nie sformulowal.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uwzglednil zadanie powoda i zasadzit od pozwanego na jego rzecz zadana kwote
149.160,23 zL. O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1-2 k.c., kierujac sie takze art. 455 k.c., zgodnie z ktérym
jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie
powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. W ocenie Sadu w okoliczno$ciach sprawy
takim wezwaniem byl z pewnoécia pozew, ktory zostal wniesiony dnia 5 pazdziernika 2018 r. O powyzszym Sad orzekl
w punkcie 1. sentencji wyroku.

Z uwagi na uwzglednienie Zadania gléwnego Sad nie orzekal o roszczeniu ewentualnym.

O kosztach procesu Sad orzekt w punktach 2. i 3. sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu, obcigzajac nimi pozwanego jako strone przegrywajaca proces.

Apelacgje od powyziszego wyroku zlozyl pozwany, zaskarziyl go w calosci. Pozwany zarzucal
rozstrzygnieciu:

1. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c., poprzez wybidrcza ocene
materiatu dowodowego i pominiecie w ustaleniach faktycznych wnioskéw opinii bieglego sadowego K. S. (1) z dnia
11 marca 2020 r. w zakresie, w jakim biegly ustalil rynkowy charakter kurséw kupna i sprzedazy (...) okreSlonych w
Tabeli kurséw Banku;

2. poczynienie ustalen faktycznych nieznajdujacych oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym i niezgodnych
z rzeczywistym stanem rzeczy, polegajacych na uznaniu, ze Bank mial mozliwo$¢ catkowicie swobodnego ustalania
wartoSci kursow kupna i sprzedazy (...) w sposéb niemozliwy do weryfikacji, podczas gdy w toku postepowania Sad
Okregowy nie dokonal zadnej analizy metodologii i sposobu ustalania przez (...) Bank (...) S.A. kursow walut obcych
w oparciu o caly zaoferowany material dowodowy;

3. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 69 ust. 11 ust. 2 pr. bank poprzez ich btedna wykladnie oparta
na zalozeniu, ze:

a) kredyt denominowany do waluty obcej stanowi kredyt udzielony w zlotych polskich (kredyt zlotowy), ktérego kwota
jest odnoszona do waluty obcej,

b) waluta Srodkow faktycznie uruchomionych (wyplaconych) tytulem kredytu oraz wplacanych przez kredytobiorce
tytulem rat kredytu determinuje walute kredytu,

a skutkujaca uznaniem, ze:
¢) waluta przedmiotowego Kredytu udzielonego powodowi byl zloty polski, a nie (...),
d) Umowa nie przewidywata oddania do dyspozycji powoda kwoty we (...), ani zwrotu Kredytu w tej walucie;

podczas gdy prawidlowa wyktadnia art. 69 ust. 1 i ust. 2 pr.bank. dokonana przy uwzglednieniu istoty i charakteru
prawnego umowy kredytu denominowanego w walucie obcej prowadzi do wniosku, ze kredyt denominowany jest
kredytem walutowym, ktérego kwota oraz raty sg okre$lone nominalnie w walucie obcej - w konsekwencji waluta
Swiadczen stron (kredytodawcy i kredytobiorcy) kredytu denominowanego jest waluta obca;



4. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 69 ust. 1 i ust. 2 pr. bank w zw. art. 353" k.c. oraz art. 58 §
1 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie wskutek uznania, ze poprzez odwolanie do kursow
kupna i sprzedazy (...) okreSlonych w Tabeli kurséw walut Umowa Kredytu przyznawala pozwanemu prawo do
jednostronnego decydowania o wielko$ci $§wiadczenia powoda (jako kredytobiorcy) i w tym zakresie byla sprzeczna
z naturg stosunku zobowiazaniowego, podczas gdy prawidlowa wykladnia art. 69 ust. 1 i ust. 2 pr.bank. dokonana
przy uwzglednieniu wladciwosci (natury) i walutowego charakteru kredytu denominowanego prowadzi do wniosku,
ze warto§¢ kursu przeliczeniowego nie wplywa na wartoSci (rozmiar) $§wiadczen stron kredytu, wyrazonych w walucie
obcej;

5. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 69 ust. 1 i ust. 2 pr.bank. polegajace na ich blednej wykladni
skutkujgcej uznaniem, ze klauzule przeliczeniowe zawarte w Umowie Kredytu (tj. § 1 ust. 2 (...), § 11 ust. 3 (...) oraz §
13 ust. 7 pkt 3/ (...)) w zakresie odwolujacym sie do Tabeli kurséw walut Banku okre$laja ,gloéwne $wiadczenia stron”
i jako takie stanowia elementy przedmiotowo istotne (essentialia negoti) Umowy Kredytu, podczas gdy wlasciwa
analiza spornej Umowy Kredytu na gruncie art. 69 ust. 11 ust. 2 pr.bank. wskazuje, ze:

a) wskazane wyzej postanowienia przeliczeniowe maja charakter wtérny i dotycza wylacznie technicznej kwestii
sposobu spelnienia §wiadczenia (wykonania zobowigzania) wyrazonego w walucie obcej - waluta, w jakiej dochodzi
do spehienia §wiadczenia nie zmienia waluty i wielko$ci (kwoty) samego zobowiazania kredytowego wyrazonego w
walucie obcej - w konsekwencji postanowienia te nie okreslaja glownych §wiadczen stron Umowy Kredytu,

b) ewentualna bezskuteczno$¢ klauzul przeliczeniowych, ktére nie okreSlaja $§wiadczen stron umowy kredytu
denominowanego nie powoduje niewaznoS$ci samej umowy kredytowej,

6. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 358" § 2 k.c. przez jego bledng wykladnie i uznanie, ze klauzule
przeliczeniowe Umowy Kredytu w zakresie, w jakim odwoluja sie do Tabeli kurséw walut Banku, stanowia klauzule
waloryzacyjne (umowna waloryzacja Swiadczenia), podczas prawidlowa wykladnia ww. przepisu na gruncie Umowy
Kredytu (jako umowy o kredyt denominowany) prowadzi do wniosku, ze w przypadku gdy $wiadczenie pieniezne
wyrazone jest w walucie obcej, w klauzuli waloryzacyjnej miernikiem warto$ci nie moze by¢ ta sama obca waluta;

7. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 58 § 2 k.c. polegajace na jego blednej wykladni i niewlasciwym
zastosowaniu wskutek uznania, ze niedopelnienie przez Bank obowiazkéw informacyjnych wobec powoda daje
podstawe do uznania bezwzglednej niewaznosci Umowy Kredytu jako czynno$ci sprzecznej z zasadami wspolzycia
spolecznego, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu wskazuje, ze analizie pod katem zgodno$ci z zasadami
wspolzycia spolecznego podlega wytycznie cel i treS¢ czynno$ci prawnej, a nie jako$¢ czy zakres poza kontraktowych
obowiazkéw informacyjnych;

8. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385> k.c. polegajace na ich
blednej wykladni i zastosowaniu skutkujacej uznaniem, ze postanowienia Umowy Kredytu zawierajace klauzule
przeliczeniowe, tj. § 1 ust. 2 (...), § 11 ust. 3 (...) oraz § 13 ust. 7 pkt 3/ (...), w zakresie odwolujacym sie do Tabeli
kurséw walut Banku ksztaltuja prawa i obowiazki powoda w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja
jego interesy konsumenckie (a w konsekwencji stanowig postanowienia niedozwolone), podczas gdy prawidlowa
wykladnia norm zawartych w ww. przepisach prowadzi do wniosku, ze:

a) przeslanka dotyczaca ,uksztaltowania praw i obowiazkéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami" oraz
przeslanka ,razgcego naruszenia interesow konsumenta” maja odmienny zakres znaczeniowy, rodzacy konieczno$é
precyzyjnego wskazania przez sad jakie konkretne ,dobre obyczaje” i ,interesy konsumentéw” zostaly naruszone
w konkretnym przypadku i dlaczego naruszenie intereséw konsumenckich w konkretnym przypadku ma charakter
srazacy" (konieczno$¢ dokonania przez sad gradacji, tj. ustalenia stopnia naruszen i szczegélowego wyjasnienia
przyczyn uznania, ze w konkretnej sytuacji naruszenia te maja charakter razacy),



b) ocena tego, czy w konkretnym przypadku doszlo do naruszenia dobrych obyczajow i jednocze$nie interesow
konsumenta w stopniu razacym wymaga ustalenia tego, jak wygladalaby sytuacja prawna konsumenta w dacie
zawierania umowy kredytu, gdyby kwestionowane postanowienia nie zostaly w umowie zastrzezone, a w ich miejsce
mialyby zastosowanie dyspozytywne przepisy prawa,

w ocenie pozwanego Sad I instancji nie zastosowal sie do powyzszych regul wykladni, co doprowadzilo do
blednej i calkowicie bezrefleksyjnej oceny, ze kwestionowane przez powoda ww. postanowienia zawierajace klauzule
przeliczeniowe odwolujace sie do Tabeli kurséw stanowia niedozwolone postanowienia umowne i sa wobec powoda
bezskuteczne;

9. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 385V § 1 ke w zwigzku z art. 111 ust. 1 pkt 4 pr.bank. oraz
z art. 4 ust. 1 Dyrektywy (...) i ust. 2 lit. ¢) zalacznika do Dyrektywy (...) poprzez ich niezastosowanie (pominiecie)
przy analizie prawnej i uznanie, ze samodzielne (jednostronne) ksztaltowanie przez Bank wartoSci kursow kupna i
sprzedazy okre$lonych w Tabelach kurséw walut bez podania w treSci Umowy szczegétowych zasad jego ustalania
nalezy uzna¢ za dzialanie sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszajace interesy konsumenckie, podczas gdy:

a) art. 111 pr.bank formuluje uprawnienie (a jednoczeénie obowiazek) banku do samodzielnego, jednostronnego
ustalania i publikowania kurséw walut w tabelach walut obcych, tj. bez koniecznos$ci indywidualnego uzgadniania z
poszczeg6lnymi klientami ich wartoéci, metodologii ich ustalania i zasad publikacji,

b) ust. 2 lit ¢ zalacznika Dyrektywy (...) przewiduje, ze kurs waluty moze by¢ przez dostawce ( bank) ustalony w
momencie dostawy (wyplaty lub splaty kredytu), a art. 111 ust. 1 pkt 4) pr.bank. daje bankowi podstawe do ustalania
kursow w tabeli banku (co oznacza, ze publikowanie kurséow w tabelach kursowych banku - na mocy art. 1 ust. 2
Dyrektywy - powinno by¢ wylaczone spod oceny z perspektywy abuzywnoéci),

¢) Dyrektywa (...) nakazuje przy ocenie abuzywnosci uwzglednia¢ ,rodzaj towaroéw lub uslug” oraz z wszelkie
okolicznoS$ci towarzyszace (art. 4 ust. 1), co oznacza, ze sad przy ocenie abuzywno$ci powinien wzig¢ pod uwage,
ze postanowienia odnoszace sie do indekséw rynkowych (takich jak np. kurs waluty) w umowach zawartych na
kilkadziesiat lat, nie moga by¢ opisane w formule algorytmu (wzoru) matematycznego,

d) wszystkie tabele kursowe funkcjonujace na rynku sa cennikami i tym samym ustalane sa w ramach swobody
ustalania cen, co jednak nie prowadzi do przyjecia ich abuzywnosSci, a tym samym kryterium dowolno$ci ustalania
kursu jest bezuzyteczne dla oceny abuzywno$ci klauzul przeliczeniowych (swoboda przedsiebiorcy w okresleniu ceny
nie oznacza dowolnoéci),

e) rzekoma dowolno$¢ pozwanego w ksztaltowaniu kursow walut okreslonych w Tabelach kursow walut ma charakter
wylgcznie pozorny, a zasady wyznaczania kursu stosowne przez pozwanego odpowiadaja utrwalonej i powszechnej
praktyce bankowej oraz tresci art. 56 k.c. oraz 354 k.c.,

f) nie ma podstaw do uznania, ze kwestionowane postanowienia tabelowe byly sprzeczne z dobrymi obyczajami z
uwagi na hipotetyczne (cho¢ nierzeczywiste) ryzyko, ze Bank bedzie naduzywal prawa do ustalania kursu w tabeli
kursowej i bedzie ustalal ten kurs calkowicie w oderwaniu od realiéw rynkowych;

10. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 6 ust. 1 dyrektywy (...) wzw. zart. wzw. z (...) k.c., art. 58§ 1 k.c.
polegajace na jego blednej wyktadni i uznaniu, ze mozliwe jest stwierdzenie niewazno$ci umowy jako konsekwencji jej
abuzywno$ci, pomimo ze zobowigzania stron z umowy wygasly z uwagi na calkowita przedterminowa splate kredytu
przez powoda, a zatem niecelowe jest rozwazanie mozliwo$ci dalszego wykonywania Umowy;

11. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 411 pkt 4 k.c. poprzez uznanie zasadnos$ci roszczenia powoda
o zwrot kwot uiszczonych w wykonaniu Umowy Kredytu w sytuacji, w ktorej zachodzila przeszkoda do zwrotu
$wiadczenia nienaleznego w postaci splaty kredytu w calo$ci, przed terminem jego zapadalnoéci;



12. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 385' § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 pr.bank. polegajace
na ich niewlaSciwym zastosowaniu wskutek blednego uznania, ze Umowa Kredytu pozbawiona abuzywnych
(bezskutecznych) klauzul przeliczeniowych w zakresie odwolujacym sie do Tabeli kurséw walut Banku (tu: § 1 ust.
3 (...),811ust. 3 (...) oraz § 13 ust. 7 pkt 3 (...)) nie moze by¢ utrzymana w mocy i dalej wykonywana, podczas gdy
prawidlowa analiza tre$ci Umowy Kredytu w $wietle art. 69 ust. 11 2 pr.bank., z uwzglednieniem istoty i charakteru
prawnego umowy kredytu denominowanego prowadzi do wniosku, ze:

« ,klauzuli denominacyjnef (klauzuli ryzyka walutowego) stanowiacej zesp6l postanowien umownych
wskazujacych nominalnie kwote i walute kredytu, zasade podawania salda kredytu w walucie obcej oraz
sporzadzenia harmonogramu splat/zawiadomien o wysoko$ci rat w tej walucie nie mozna utozsamiacé - jak czyni
to Sad I instancji - z ,klauzule tabeli kursowej” (,,klauzula tabelowa”) stanowiaca zesp6t postanowient umownych
okreslajacych zasady ustalania kursu waluty obcej, wskazujace rodzaj i Zrédlo kursu oraz przyporzadkowanie
go do okreSlonych operacji, poprzez wskazanie, ze uruchomienie kredytu nastapi przy zastosowaniu kursu
kupna z tabeli banku, natomiast przeliczenie rat na walute polska przy splacie kredytu nastapi w oparciu o
kurs sprzedazy z tabeli banku, albowiem sa to pod wzgledem normatywnym osobne postanowienia umowne
w konsekwencji ewentualna bezskuteczno$¢ postanowien umownych dotyczacych wylacznie technicznej kwestii
przeliczen poszczegoblnych $wiadczen w oparciu o Tabele kursow Banku (klauzul tabelowych), ktére same w sobie
niezwigzane sg z kwotg i walutg Kredytu (§ 1 ust. 1 (...)), nie moga powodowa¢ niewazno$ci Umowy,

« umowa o kredyt denominowany pozbawiona klauzul przeliczeniowych (tabelowych) moze by¢ nadal wykonywana
bezposrednio w walucie obcej, w ktdrej wyrazona jest kwota kredytu, prowizja, saldo kredytu oraz raty kredytu,
przy zastosowaniu oprocentowania stawka (...), z zachowaniem jej immanentnego elementu w postaci ryzyka
walutowego,

« umowa o kredyt denominowany pozbawiona klauzul przeliczeniowych (tabelowych) moze by¢ nadal wykonywana
bezposrednio w walucie obcej, z zachowaniem elementu ryzyka walutowego,

« umowa o kredyt denominowany pozbawiona klauzul przeliczeniowych (tabelowych) moze by¢ nadal wykonywana
z uwzglednieniem jej celu, funkcji i znaczenia gospodarczego;

13. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 11 ust. 2 pr.bank. oraz art. 358
§ 2 k.c. w zw. z art. 4 i art. 6 art. 4 ust. 1 Dyrektywy (...) polegajace na ich niezastosowaniu skutkujace uznaniem, ze
w aktualnym stanie prawnym brak jest krajowych przepiséw dyspozytywnych umozliwiajacych uzupelienie Umowy
Kredytu w zakresie abuzywnych (bezskutecznych) klauzul przeliczeniowych odwolujacych sie do Tabeli kursow walut
Banku pomimo tego, ze w $wietle ww. przepiséw (i opartym na nich orzecznictwie (...)):

» ocena skutkow abuzywnosSci nieuczciwych warunkéw umownych powinna by¢ dokonywana na moment
zawidniecia sporu (wytoczenia powbdztwa),

« Umowa Kredytu moze i powinna by¢ dalej wykonywana jako umowa o kredyt denominowany udzielony
w kwocie nominalnie wskazanej w § 1 ust. 1 (...), splacany w zlotych przy zastosowaniu do przeliczen
walutowych szczegblnego przepisu dyspozytywnego art. 358 k.c. (w brzmieniu obowiazujacym na dzien
wytoczenia powodztwa), za zgoda powoda wyrazona w § 24 ust. 4 (...);

14. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i ust. 2 pr.bank. oraz § 2 ust.
2 (...) polegajace na ich niezastosowaniu wskutek btednego uznania, ze Umowa Kredytu pozbawiona abuzywnych
(bezskutecznych) klauzul przeliczeniowych w zakresie odwolujacym sie do Tabeli kurséw walut Banku nie moze by¢
wykonywana, pomimo tego, ze Umowa pozbawiona klauzul przeliczeniowych (kursowych) moze i powinna by¢ dalej
wykonywana przy zachowaniu pozostatej treéci jako umowa o kredyt ztotowy w kwocie zlotych faktycznie wyptaconych
na rzecz powoda, przy oprocentowaniu opartym na stopie bazowej (...)



Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w
caloéci, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania w I i w IT instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Powod wniodst ooddalenie apelacji oraz o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania przed
sadem II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W pi$mie procesowym z dnia 6 grudnia 2022 r. pozwany podnidst zarzut zatrzymania przez bank zasadzonej w
wyroku kwoty 149.160,23 zl do czasu zwrotu przez powoda lub zabezpieczenia przez niego zwrotu kwoty 214.900 z}
z tytulu wyplaconego mu kredytu.

Do pisma tego dolaczono oswiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania z dnia 3 listopada 2022 r., skierowane do
powoda przesylka polecona, ktéra doreczono powodowi w dniu 4 listopada 2022 r. (k. 791 — 796).

Powo6d wnibst o nieuwzglednienie zarzutu zatrzymania.
Sad Apelacyjny, zwazyl, co nastepuje:

Apelacja co do zasady nie zaslugiwala na uwzglednienie, jakkolwiek nie mozna podzieli¢ w caloSci argumentacji
prawnej przedstawionej w pisemnych motywach wyroku, o czym mowa dale;j.

W pierwszej kolejnoéci nalezy zaznaczyé, ze, z uwagi na preferowang przez pozwanego rozbudowana forme

przedstawiania zarzutéw apelacyjnych, zostang one poddane ocenie w sposéb mozliwie syntetyczny (art. 327" § 2 kpc).

Ustalenia faktyczne sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie budza watpliwosci i dlatego Sad Apelacyjny
przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie calego zebranego w sprawie materialu dowodowego,
ktérego ocena, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu wyroku, jest pelna, zgodna z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

Ustalenia te nie zostaly w przekonujacy sposoéb podwazone w apelacji, w ramach podniesionych w niej w niej zarzutow
procesowych, w szczegbdlnoéci naruszenia art. 233 § 1 kpc.

Sprowadzajg sie one do przedstawienia przez skarzacego wiasnej, korzystnej dla niego wersji stanu faktycznego,
opartej o odmienng ocene mocy i wiarygodnoSci poszczeg6lnych dowodow.

Nie jest to jednak wystarczajace do skutecznego postawienia zarzutéw blednych ustalen faktycznych, sprzecznoéci
tych ustalen z materialem dowodowym, czy tez naruszenia art. 233 § 1 kpc.

W $wietle ugruntowanego stanowiska judykatury do naruszenia tego przepisu mogloby dojs¢ tylko wowczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy poszczeg6lnych
dowodow, tj. zasadom logicznego mys$lenia, do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r. w spr. III CK 314/05, LEX nr 172176), co w realiach sprawy nie mialo
miejsca.

Podobnie, zarzut blednych ustalen faktycznych nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodéw, chocby ocena ta roéwniez byta logiczna i
zgodna z do$wiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 stycznia 2005 r. w spr. IV CK 387/04,
LEX nr 177263).

Jezeli bowiem, jak w rozpoznawanej sprawie, z materiatu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne
izgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to taka ocena sadu nie narusza prawa do swobodnej oceny dowodéw, choéby w



rownym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (zob. np..
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 20051 w spr. IV CK 122/05, LEX nr 187124).

Analiza omawianych zarzutow prowadzi jednak do wniosku, ze w istocie w niewielkim jedynie stopniu odnosza sie
one do ustalen faktycznych, ale raczej stanowig probe zakwestionowania poprawnos$ci przeprowadzonego przez sad
orzekajacy procesu subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod wlasciwe przepisy, co nalezy do sfery wykladni i
stosowania prawa materialnego.

Mozna jedynie w pelni podzieli¢ ustalenie sadu I instancji, zgodnie z ktérym nie doszlo do uzgodnienia z powodem

indywidualnie postanowien zakwestionowanej klauzuli walutowej, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke.

W tym zakresie argumentacje zawarta w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasna, co
zwalnia z konieczno$ci jej powtarzania na potrzeby niniejszego uzasadnienia.

Nie do zaakceptowania jest stanowisko apelujacego, zgodnie z ktérym dla przyjecia ,indywidualnego uzgodnienia”
wystarczajace bylo zlozenie przez kredytobiorce o$wiadczenia o wyborze kredytu indeksowanego do waluty obcej (
(...)) jako jednej z form oferowanego przez bank kredytowania (zob. blizej np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

Prawidlowo ustalil tez sad I instancji, iz zaréwno wyplata kredytu, jak i splata rat kapitalowo —odsetkowych mialy
nastepowac wylacznie w walucie polskie;j.

Wywody pozwanego co do rzekomej mozliwoSci istnienia po stronie kredytobiorcow pobrania i splaty kredytu w
walucie obcej maja charakter stricte spekulatywny i pozostaja w ewidentnej sprzecznoSci z treécia wymienionego
dokumentu oraz praktyki, co nakazuje uznac je wylacznie za element taktyki procesowe;.

W rzeczywisto$ci nie bylo zamiarem stron dokonywanie jakiegokolwiek wzajemnego obrotu walutg obca, co zreszta,
jesli zwazy¢ na cel kredytowania, byloby irracjonalne.

Trudno zatem sam kredyt nazwa¢ ,walutowym” tylko z tego wzgledu, ze jego kwote wyrazono w walucie obcej, skoro
nastgpito to wylacznie dla potrzeb waloryzacji rzeczywistej kwoty kredytu, wyplacanej w walucie krajowe;j.

Tego rodzaju kredyt, nazywany ,denominowanym”, w swej istocie niczym nie rézni sie od kredytow tzw.
sindeksowanych”, w ktorych kwota kredytu wyrazona jest w zlotych polskich, a nastepnie, dla potrzeb waloryzacji
splat, indeksowana do waluty obce;j.

Zadna z tych form nie moze jednak byé¢ uznana za kredyt walutowy (zob. blizej np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, LEX nr 2732285 oraz z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK
483/18, LEX nr 2744159).

O rzeczywistych intencjach stron §wiadczy zreszta dobitnie okolicznosé, ze w samym wniosku kredytowym powod
wyraznie wskazal, ze oczekuje otrzymania w postaci kredytu kwoty 190.000 zl na potrzeby sfinansowania kosztow
inwestycji mieszkaniowej, a nie jakiejkolwiek kwoty waluty obcej.

Whbrew przy tym pogladowi skarzacego uzywanie w tym zakresie takiej czy innej nomenklatury (kredyt ,walutowy”
versus ,zlotowy”) pozostaje bez istotnego zwigzku dla oceny charakteru zawartych w umowach kredytu postanowien,
z punktu widzenia przepiséw o ochronie konsumentéw.

Przede wszystkim jednak z treéci § 1 ust. 11 2 (...) kredytu wynika expressis verbis, ze jest on udzielany w ztotych.

Nie doszlo takze do naruszenia przez sad innych, wskazywanych w apelacji przepiséw prawa procesowego.



W szczegdblnosci, przy przyjetej przez sad koncepcji prawnej rozstrzygniecia, z oczywistych przyczyn nieistotne staly
sie wywody i wnioski opinii bieglego K. S. (1).

Sad nie mial przy tym obowiazku, szczegélnie jesli zwazy¢ na tresé art. 327" § 2 kpe, szczegdlowego odnoszenia
sie do wszystkich elementéw materialu dowodowego, zwlaszeza w sytuacji, gdy nie mial on istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Odnosi sie to w szczegblnosci do opracowan czy stanowisk wytworzonych przez podmioty trzecie.

To samo dotyczy dokumentéw pochodzacych od stron, a powstalych przy zawieraniu i realizowaniu umowy kredytu,
skoro ich tres$é byla miedzy stronami niesporna.

Z kolei bez istotnego znaczenia byla tre$¢ wewnetrznych zarzadzen, instrukeji itp., obowigzujacych u powoda, o ile nie
znalazla wprost odzwierciedlenia w treSci zawartej miedzy stronami umowy.

Natomiast nie mozna w peli zaakceptowaé dokonanej przez Sad Okregowy analizy i oceny prawnej prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego.

Nie sposob przede wszystkim przyjaé, aby zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna ipso iure, od

samego poczatku, na podstawie przepisow art. 58 § 1 ke w zw. z art. 353" ke, z uwagi na brak w niej niezbednych
elementow przedmiotowych (essentialia negotii) konstruujacych umowe kredytu w rozumieniu przepiséw art. 69
prawa bankowego.

W judykaturze przesadzone zostalo, ze, takze w dacie podpisania przedmiotowej umowy, zawieranie uméw kredytu
indeksowanego czy denominowanego do walut obcych bylo prawnie dopuszczalne, jako nie naruszajace zasady

swobody ksztaltowania zobowigzania umownego, wynikajacej z art. 353" ke (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
25 marca 2011 r. w sprawie IV CSK 377/10, LEX nr 1107000, z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie I CSK 1049/14,
OSNC, z. 11 z 2016 T., poz. 134, z dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie II CSK 803/16, OSNC, z. 7-8 z 2018 r., poz. 79 itp.).

Zastosowanie klauzuli waloryzacyjnej (indeksacyjnej, denominacyjnej) nie powoduje bowiem, per se, ze nie zostaje
jednoznacznie ustalony zakres zobowiazania kredytobiorcy.

Brak pewnosci co do wysoko$ci przyszlych zobowigzan kredytobiorcow, zwiazanych ze splata kredytu, nalezy do
immanentnych cech kredytu indeksowanego do waluty obcej, co wynika z naturalnych zmian w czasie kurséw waluty
indeksacyjne;j.

Natomiast samo zobowigzanie z tytulu kredytu w umowie stron okreslone zostaje zazwyczaj, tak jak w rozpoznawanej
sprawie, w sposob wyrazny i jednoznaczny.

Podobnie, nie bylo takze podstaw do uznania przedmiotowej umowy za bezwzglednie niewazna, na podstawie art. 58
§ 2 ke, z uwagi na sprzeczno$é jej postanowien z zasadami wspolzycia spolecznego.

Nalezy zauwazy¢, ze dla uzasadnienia odmiennego stanowiska sad I instancji odwolal sie do naruszenia przez
pozwanego zasad uczciwego i lojalnego postepowania w relacjach z konsumentem, co przejawialo sie przeforsowaniem
w umowie kredytu postanowien preferujacych interesy banku, kosztem uzasadnionych intereséw kredytobiorcy, a
takze niedochowaniem tzw. obowiazku informacyjnego.

W rzeczywisto$ci zatem sad ustalil bezwzgledng niewazno$¢ umowy z uwagi na wystapienie okoliczno$ci objetych

hipoteza art. 385" ke, czyli wprowadzenie do umowy kredytu klauzul niedozwolonych (abuzywnych), sprzecznych z
dobrymi obyczajami i razaco naruszajacych interesy powoda jako konsumenta.



Tego rodzaju postanowienia niewatpliwie juz ex definitione pozostaja w sprzecznoSci z zasadami wspdlzycia
spolecznego.

Nie mozna jednak pomijaé, ze, verba lege, ich wystepowanie w umowie zawartej z konsumentem nie skutkuje jej
niewazno$cig, ale prowadzi do sankcji, szczegdlowo okreélonych w przepisach prawa, w szczegélnoéci w art. 385" —
385° ke.

Jezeli natomiast ustawodawca dla wyeliminowania z treSci uméw postanowien naruszajacych okre$lone zasady
wspolzycia spolecznego wprowadza szczegdlne sankcje prawne, to przepisy w tym wzgledzie majg charakter lex
specialis, wykluczajac tym samym mozliwo$¢ stosowania przepisu art. 58 § 2 ke (por. np. wyroki Sagdu Najwyzszego:
z dnia 31 marca 2016 r. w sprawie IV CSK 272/15, LEX nr 2037908 oraz z dnia 10 grudnia 2019 r. w sprawie IV CSK
2775316, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 maja 2013r. w sprawie  ACa 292/13, LEX nr 1322025).

W tym stanie rzeczy rozwazaniu jedynie mogla podlegaé hipotetyczna niewazno$¢ wzgledna umowy, wynikajaca z jej
upadku, na skutek wyeliminowania z niej, za zgoda powoda jako konsumenta, ewentualnych klauzul abuzywnych, z

jednoczesna niemozno$cia utrzymania umowy pozbawionej tych postanowien (art. 385" ke).

Niewazno$cia w takim przypadku, co wymaga podkreSlenia, jest objeta ta czeS¢ zobowigzania, ktéra pozostata po
przeprowadzeniu procesu eliminacji z umowy klauzul niedozwolonych.

Ostatecznie sad I instancji poddal przedmiotowa umowe ocenie réwniez z tego punktu widzenia i w tej czeSci jego
rozwazania nie budza zastrzezen.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze prawna ocena roéznych aspektéw zwigzanych z kredytami tzw. walutowymi (tzn.
indeksowanymi lub dominowanymi do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy) podlegala ewolucji, wraz z
narastajacymi problemami zwigzanymi z ekspozycja tego rodzaju kredytoéw na znaczne perturbacje rynku walutowego
w zwigzku z kryzysem finansowym z lat 2008 — 2011, a w szczegblnoSci z oslabieniem sie walut rodzimych, w tym
zlotego, w stosunku do walut kredytéw, przede wszystkim (...).

Zwiazane to takze bylo z faktem, ze problematyka ta dotykala nie tylko uregulowan prawa krajowego, ale
takze wiazacych panstwa czlonkowskie (...) rozwigzan, dotyczacych ochrony konsumentéw, na gruncie prawa
europejskiego, w tym przede wszystkim przyjetych w przepisach Dyrektywy Rady (...) z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich

Z natury rzeczy ewolucja taka dotyczyla takze stanowiska judykatury.

Niemniej, z biegiem czasu, szczegdlnie w zwiazku z zapadaniem kolejnych wyrokow Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, przesadzone zostalo w jakich zasadniczych kierunkach powinna podazac¢ wykladnia i stosowania
prawa sadow krajowych w sprawach dotyczacych réznych pojawiajacych sie kwestii zwigzanych z kredytami tzw.
walutowymi.

W zwigzku z tym dotychczasowa wykladnia, wynikajaca z niektorych poprzednich orzeczen sadéw, w znacznym
zakresie stracila na znaczeniu.

Dotyczy to takze zagadnien, ktore pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktére prawidlowo, zgodnie z
wytycznymi (...) oraz utrwalona linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete przez sad I instancji w
zaskarzonym wyroku.

I tak, przesadzone obecnie zostalo, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysokoSci samego $wiadczenia a takze sposdb przeliczenia splat kredytu na walute obca,
okreélaja $wiadczenie gldwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke, stanowigc przedmiotowo istotny
element umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr



2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V
CSK 382, z dnia 2 czerwca 2021 1. w sprawie 1(...) 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki (...): z dnia 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Nie ulega przy tym watpliwosci, jak prawidlowo przyjal ##Sad Okregowy, ze w umowie stron (Sci§lej — zawartej
przez powoda z poprzednikiem prawnym pozwanego) z dnia 21 grudnia 2006 r. postanowienia dotyczace indeksacji
(denominacji) zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny.

Polegalo to na tym, ze przy przeliczaniu $wiadczen, zarowno okreslajacych kwote przyznanego kredytu w walucie
polskiej, jak wysoko§¢ splaty rat kredytowych odwolano sie tam do kurséw ustalanych przez pozwanego i oglaszanych
w ,Tabeli kursé6w” walut obcych obowigzujacej w Banku w dniu wykorzystania lub splaty kredytu, bez wskazania
jakiegokolwiek obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposob przewidywalny okreslic wysoko$¢ ciazacego na
powodach zobowigzania (por. § 1 ust. 2 oraz § 13 ust. 7 umowy kredytu).

Z kolei utrwalona w orzecznictwie jest wykladnia, zgodnie z ktora postanowienia umowne, uzalezniajace warunki
waloryzacji (indeksacji) Swiadczenia pienieznego wylacznie od woli banku nalezy uzna¢ za nieuczciwe (niedozwolone,

abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 ke, jako ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i
naruszanie rownowagi kontraktowe;j.

Dotyczy to w szczeg6lnoéci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kursow
walut zawartych w tabeli banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczen umownych w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych.

Tego rodzaju klauzule uznaé nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace réwnorzedno$¢ stron (por. np.
wyrok (...) z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 wrze$nia 2016
r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z dnia
4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 z 2019 ., poz. 115, z dnia 29 paZdziernika 2019 r. w sprawie IV
CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344 itp.).

Dodac¢ nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy.

Bez istotnego znaczenia jest zatem w jaki spos6b pozwany faktycznie ustalal kurs wymiany i czy w tym zakresie
stosowat sie do obiektywnych kryteriéw ekonomicznych (por. uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17, OSNC, z. 1z 2029 r., poz. 2).

Rowniez bez znaczenia jest okoliczno$é, iz pozwany mial prawnie dopuszczalng mozliwo$é postugiwania sie w obrocie
publikowanymi przez siebie, w formie tabel, kursami walut obcych.

Istotne jest bowiem jedynie to, ze opisany wyzej mechanizm ustalania wysokosci kurséw byl niedopuszczalny jako
metoda ustalania zobowigzan w umowach kredytu zawieranych z konsumentami.

Dla porzadku jedynie mozna doda¢, ze abuzywnoS$ci omawianych postanowienn umownych nie moglo usuna¢ samo
wejsécie w zycie przepiséw ustawy 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,,ustawa antyspreadowa”, mocg ktorej m.in. znowelizowano przepisy art. 69 prawa
bankowego (zob. blizej w/w wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie II1I CSK 159/17).

Prawidlowo w tej sytuacji uznal sad I instancji, ze juz z powyzszych przyczyn postanowienia umowy dotyczace
indeksowania (denominowania) kredytu do waluty obcej w postaci franka szwajcarskiego stanowily klauzule

niedozwolong (abuzywng), a wiec niewiazaca powoda z uwagi na tre$¢ przepisu art. 385" § 1 ke.



Dodatkowo podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, iz abuzywnos$¢ przedmiotowych postanowieni umownych
wynika takze z niedochowania przez pozwany bank wymaganych od przedsiebiorcy obowiazkéw informacyjnych w
stosunku do konsumenta, co do skutkéw i mozliwych ryzyk zwiazanych z zawarciem umowy, w ktorej zobowigzanie
zostaje powigzane z kursami obcej waluty.

Dla wykazania wywiazania sie z tego obowiazku nie bylo wystarczajace przedstawienie o$wiadczenia kredytobiorcy,
ze zapoznal sie z ryzykiem walutowym (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 paZdziernika 2019 r. w sprawie
IV CSK 309/18, LEX nr 2732285).

W Swietle treéci postanowienn Dyrektywy (...) w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
szczegblnie wymienionego tam obowigzku zapewnienia konsumentowi faktycznej mozliwosci zapoznania sie ze
wszystkimi warunkami umowy, w orzecznictwie uksztaltowal sie wzér minimalnych obowiazkow jakie ciaza na
przedsiebiorcy w stosunku do konsumenta, zwigzanych z poinformowaniem go o treéci oferty, w tym m.in. kredytu
walutowego, i wynikajacych z jej przyjecia ryzykach.

Przyjmuje sie, ze przewidziany w art. 4 ust. 2 dyrektywy (...) wymog wyrazenia warunku umownego prostym
i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnic
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.

W tym wzgledzie wymoég 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu przy wprowadzeniu czynnika
waloryzacyjnego w postaci waluty obcej, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i
gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie
uwazny i rozsadny przecietny konsument mog} nie tylko dowiedzieé¢ sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartosci
waluty obcej, do ktorej kredyt zostal indeksowany, ale réwniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych w calym okresie obowigzywania umowy (por. np.
wyroki (...): z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16 oraz z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawie C-776/19).

Nie bylo wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiana kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od powoda o§wiadczenia o standardowej treéci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego
ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i akceptuje to ryzyko.

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagato
szczegoblnej starannoSci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak
by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.

Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorce, ktory zwykle nie mial wystarczajacej (w
stosunku do oczekiwanej kwoty kredytu) zdolnosSci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotbwkowego, czego bank
jako profesjonalista byl Swiadom, oferujac i szczegblnie wspierajac tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu
na swoje ustugi.

W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé
wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada jedynie
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, LEX nr 2732285 oraz z dnia 27
listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, ).

Konieczne byloby przedstawienie kredytobiorcy historycznych wahan kurséw waluty obcej w okresie réwnym temu,
na jaki zawierana byla umowa kredytu, a co najmniej od momentu wprowadzenia pelnej wymienialnosci zlotego.

Whbrew potocznemu pogladowi nie mozna bylo tez przyjmowaé ani prognozowaé stabilnosci kursu franka
szwajcarskiego.



Wystarczy wskaza¢, ze tylko w okresie ostatnich 15 lat przed zawarciem umowy kurs ten podlegal wahaniom,
przekraczajacym 290% (od 1,066 w dniu 31.01.1993 r. do 3,11w dniu 23.02.2004 r., por. (...)

Kredytobiorcy nalezato zatem przedstawi¢ mogace pojawia¢ sie co najmniej w takim zakresie réznice w kursach oraz
zaprezentowac wynikajace stad symulacje mozliwych zmian w wysoko$ci zadluzenia kredytowego oraz splacanej raty.

Z poczynionych w sprawie ustalefi nie wynika by obowigzek informacyjny zostal przez Bank wykonany w sposéb
ponadstandardowy, dajacy powodowi pelne rozeznanie co do istoty transakecji.

Niezaleznie od tego zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, zgodnie z ktérym niedozwolonym
elementem omawianej klauzuli walutowej bylo obciazenie kredytobiorcy nieograniczonym ryzykiem zmiany kursu
waluty waloryzacji, w sytuacji gdy ryzyko takie po stronie banku w praktyce nie wystepowalo lub bylo niewielkie.

W zwiazku z wprowadzeniem do oferty kredytow hipotecznych czynnika ekonomicznego w postaci franka
szwajcarskiego, nie wystepujacego w normalnym obrocie na terenie (...), obowigzkiem kredytodawcy bylo
jednoczeénie skonstruowanie tego rodzaju mechanizméw (,,bezpiecznikow”), ktére zabezpieczalyby kredytobiorcow
przed takimi zmianami kursu waluty, ktore skutkowalyby utrata przez nich zdolnos$ci kredytowej oraz mozliwosci
wykonywania zobowigzan umownych bez nadmiernego obcigzania budzetéw domowych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r. w sprawie IT CSKP 285/22, LEX nr 3350106).

Nalezy bowiem uwzgledni¢, ze mowa o zobowiazaniach wieloletnich, majacych zwykle sluzy¢ zabezpieczeniu
podstawowych potrzeb bytowych rodzin.

W konsekwencji prawidlowo uznal sad I instancji, ze, w $wietle treSci zaréwno art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i

art. 385' § 1 ke, klauzula walutowa (indeksacyjna, denominacyjna) podlegala w caloéci wyeliminowaniu z umowy
kredytowej jako bezskuteczna ex lege i niewigzaca powoda, a w zwigzku z tym winna by¢ traktowana jako nigdy nie
istniejaca (por. np. wyrok (...) z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie C-154/15, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 27
lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330 i z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie IT CSK 483/18, LEX nr
2744159 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 r., poz. 56).

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po wyeliminowaniu przedmiotowej klauzuli
umowa nie moze dalej istnie¢ jako pozbawiona istotnego przedmiotowo elementu konstrukcyjnego, co pociaga za
soba jej niewazno$c¢ (we wskazanym wyzej znaczeniu).

Przede wszystkim nie ma podstaw do przyjecia, aby po eliminacji z umowy elementu ryzyka walutowego mogta ona
funkcjonowaé jako umowa kredytu zlotowego z jednoczesnym oprocentowaniem umownym, tzn. wedtug stawki (...)
stosowanej w obrocie wylacznie dla kredytéw walutowych.

Takie stanowisko wynika zresztg takze z opinii bieglego K. S..

Nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka (...), jest rGwnoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzito
tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg niewaznoscia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14, OSNC, Nr 11 Z 2016 r., poz. 134 oraz z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18).

Nie zastuguje takze na uwzglednienie argumentacja apelacji, zgodnie z ktéra wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli
walutowej (indeksacyjnej) powinno skutkowac zastgpieniem jej, czy to na podstawie art. 65 § 2 ke, czy to na podstawie



powolywanych w apelacji przepisow prawa materialnego, innymi postanowieniami, ktére pozwola na utrzymanie
waznoSci i kontynuowanie umowy kredytu.

W $wietle celow dyrektywy 93/13 (w szczegbdlnoSci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcéw do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw utrwalilo sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne
byloby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie
wykladni o$wiadczen woli, zwyczajow, zasad slusznoSci, czy tez przy zastosowaniu ogélnych przepisow o
charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi
postanowieniami, w celu utrzymania skutecznosci (wazno$ci) kontraktu, choéby nawet mialo to nastapic¢ z korzyscia
dla konsumenta (por. np. wyroki (...): z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada
2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776)

W szczegoOlnosci, zwazywszy iz artykul 385" § 2 ke wylacza stosowanie przepisu art. 58 § 3 kc, omawiane
nieuczciwe postanowienia indeksacyjne w kredytach walutowych nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu cywilnego, czy ustaw szczegdlnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18).

Oznacza to, ze ustalajac niewazno$¢ zawartej przez strony umowy kredytowej sad I instancji nie naruszyt przepiséw
prawa materialnego i procesowego.

Mozna dodaé, ze przedstawiony wyzej, przyjety przez Sad Apelacyjny kierunek wykladni i stosowania prawa znalazl w
ostatnim okresie jednoznaczne potwierdzenie w kolejnych orzeczeniach, zaréwno (...), jak i Sadu Najwyzszego (por.
wyroki (...): z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20, LEX nr 3256973 oraz z dnia 31 marca 2022 r. w sprawie
C-472/20, Legalis nr 2678501, a takze wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 wrze$nia 2021 r. w sprawie I (...) 74/21,
LEX nr 3283262, z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie II CSKP 550/22, LEX nr 3369587, z dnia 13 maja 2022 r. w
sprawie II CSKP 464/22, (...) oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2022 r. w sprawie I CSK 2912/22,

(...)

W judykaturze przesadzone zostalo takze, ze na skutek upadku (stwierdzenia niewaznosci) umowy kredytu, zgodnie
z teorig tzw. dwoch kondykcji, stronom przystuguja dwa odrebne wzajemne roszczenia z tytulu zwrotu nienaleznie
spelionych §wiadczen (art. 410 ke w zw. z art. 405 kc), tzn. kredytobiorcy o zwrot przez bank dotychczas uiszczonych
naleznosci z tytulu splat rat kredytu a bankowi o zwrot wyplaconej kwoty kredytu (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 1., poz. 56).

Z wywodow apelacji zdaje sie wynikac, ze pozwany nie kwestionuje wysoko$ci lacznej kwoty wplaconej przez powodow
na rzecz banku.

Wynika ona zresztg z tresci stosownych, dolaczonych do akt zaswiadczen wystawionych przez bank.

Nie moze by¢ takze mowy o naruszeniu przez Sad Okregowy przepisu art. 411 pkt. 4 ke, ktoéry w ogole nie znajdowal
zastosowania w realiach rozpoznawanej sprawy.

Dochodzone przez powoda S$wiadczenie nie bylo nienaleznym dlatego, ze zostalo spelnione przed terminem
wymagalnosci, ale dlatego, Ze wynikalo z niewaznej czynnoéci prawne;j.

Na marginesie trzeba takze podkresli¢, ze samo wykonanie umowy zawierajacej niedozwolone (abuzywne) klauzule
umowne nie skutkuje wygadnieciem zwigzanej z tym, przystugujacej konsumentowi ochrony prawnej, w tym m.in. na

podstawie art. 385" kpc oraz innych przepiséw prawa konsumenckiego (por. wyrok (...) z dnia 16 marca 2023 r. w
sprawie C-6/22, LEX nr 3504887 oraz przywolane tam przyklady wcze$niejszych orzeczen w tym przedmiocie).



Skuteczny natomiast okazal sie podniesiony przez pozwanego piSmie procesowym z dnia 6 grudnia 2022 r. zarzut
zatrzymania.

Spelnione zostaly bowiem ku temu przesltanki wynikajace z przepisow art. 497 ke w zw. z art. 496 kc.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odrzucié¢ zarzuty powoda, jakoby zlozone mu materialnoprawne o$wiadczenie o
skorzystaniu z prawa zatrzymania bylo nieskuteczne, badz ze w ogble nie zostalo mu doreczone.

Zostalo ono bowiem zlozone przez nalezycie umocowanego pelnomocnika banku (por. pelnomocnictwo k. 792).
Oczywiste zatem bylo, ze to wlaénie pelnomocnik byt nadawca korespondencji zawierajacej to o§wiadczenie.

Pozwany wykazal tez, ze nadal to o§wiadczenie listem poleconym, a z internetowego portalu §ledzenia tych przesylek,
prowadzonego przez Poczte Polska, wynika, ze zostala ona odebrana przez adresata w dniu 4 listopada 2022 r.

Zarzuty powoda nalezalo uznac w tej sytuacji za golostowne i stanowiace jedynie element taktyki procesowe;j.

Poza tym zarzut zatrzymania zlozony przez pozwanego w procesie moze by¢ uznany za majacy charakter materialno
— procesowy, co oznacza, ze nie jest konieczne skladanie w tym przedmiocie odrebnego os§wiadczenia poza procesem.

Z kolei, przyjmuje sie obecnie, ze umowe o kredyt bankowy nalezy zaliczy¢ do uméw wzajemnych w rozumieniu art.
487 § 2 ke (zob. blizej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2017 r. w sprawie II CSK 281/16, LEX nr 2294390,
a takze: L. Wegrzynowski, ,Teoria salda czy teoria dwoch kondykcji? Zasady rozliczen z niewaznej umowy kredytu
frankowego”, Przeglad Prawa Handlowego, nr 5 z 2021 1., str. 33 — 41 oraz B. Bajor i in., ,Prawo bankowe. Komentarz
do przepisdéw cywilnoprawnych”, Wolters Kluwer, Warszawa 2020, str. 465 itp.).

Co prawda, verba lege, stricte odpowiednikiem $wiadczenia pienieznego banku jest odpowiednie $wiadczenie
pieniezne kredytobiorcy w postaci obowigzku zaplaty oprocentowania, prowizji i innych oplat (art. 69 prawa
bankowego)

Niemniej, z punktu widzenia art. 497 ke w zwiazku z art. 496 ke obowiazek zwrotu wykorzystanego kapitalu jest - w
relacji do obowigzku oddania §rodkéw pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy - czyms$ wiecej niz zobowigzaniem
do S$wiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz obowigzek zaplaty oprocentowania czy
wynagrodzenia), a nie czym$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu takze w tym przypadku (w celu
zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego banku) z odwolaniem do rozumowania a minori ad maius (por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r, w sprawie III CZP 11/20, OSNC, z. 6 z 2021 1., poz. 40 oraz uzasadnienie
do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie I1I CZP 6/21).

Dla skutecznego podniesienia omawianego zarzutu pozwany nie musial takze stawiac swojej wzajemnej wierzytelno$ci
w stan wymagalno$ci w rozumieniu przepisu art. 455 ke (czyli przez wezwanie do jego zaplaty).

Ze swej istoty prawo zatrzymania jest zarzutem o charakterze dylatoryjnym (op6zZniajacym, hamujacym),
powodujacym, iz §wiadczenie nie staje sie (przestaje by¢) wymagalne, za$ roszczenie drugiej strony o speklienie tego
Swiadczenia staje sie bezskuteczne.

Powoduje to, ze druga strona nie bedzie mogla domaga¢ sie ani spelnienia §wiadczenia, ani realizowac jakichkolwiek
innych uprawnien, ktére wynikaja z niewykonania zobowiazania przez strone powstrzymujaca sie ze spelnieniem
$wiadczenia (por. np. J. C., P. N., ,Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany do art. 496 kc”, Lex/el 2022).

Dla wywolania takiego skutku wystarczajace jest natomiast istnienie po stronie retencjonisty wierzytelnosci
wzajemnej, a nie jej wymagalnosé.



Wymaga tez podkreslenia, ze zarzut zatrzymania zostal w sprawie zgloszony jedynie jako ewentualny, a podstawowy
interes pozwanego, wyrazony jego stanowiskiem procesowym, nie polega na odzyskaniu nienaleznego $wiadczenia
ale na utrzymaniu i kontynuowaniu wykonywania zawartej miedzy stronami umowy kredytu.

Uzupelniajaco mozna doda¢, ze nie ma podstaw do poszukiwania nieprzewidzianych przepisami prawa warunkow,
od ktérych uzalezniona miataby by¢ mozliwoéé korzystania z uprawnien wynikajacych z przepisow art. 497 ke w zw.
z art. 496 ke (zob. blizej: M. Gutowski, ,Wadliwo$¢ umoéw kredytéow frakowych”, Wyd. C.H. Beck, W-wa, 2022 1., str.
348 — 361).

Nie oznacza to jednak, ze pozwany mogt skutecznie podnies$é zarzut zatrzymania calej przystugujacej mu niespornie
nalezno$ci z tytulu wyplaconego powodowi kapitatu kredytu w wysokos$ci 214.900 zh.

Z istoty procesu cywilnego wynika, ze wystepujacy po stronie pozwanego interes procesowy ogranicza sie do
podnoszenia zarzutoéw w granicach zmierzajacych do obalenia lub zahamowania roszczen powddztwa.

Sad nie ma obowigzku i nie powinien zajmowaé sie zatem roszczeniami pozwanego, ktére wykraczaja poza tak
rozumiany interes.

W sprawach rozliczen uméw kredytéw, z uwagi na ich niewazno$é, wystepuje specyficzna sytuacja, w ktoérej oba
wzajemne roszczenia stron majg charakter §wiadczen pienieznych, a wiec podzielnych.

Oznacza to, ze badaniu, oraz ewentualnemu uwzglednieniu, w takiej sprawie moze podlega¢ jedynie zarzut
zatrzymania podniesiony przez pozwanego w granicach (kwotowych) roszczenia dochodzonego pozwem.

Oznacza to, ze omawiany zarzut mogt by¢ uwzgledniony jedynie do kwoty dochodzonej przez powoda w pozwie (po
jego rozszerzeniu), czyli do 149.160,23 zl.

Skutkuje to w pierwszej kolejnosci zmiang zaskarzonego wyroku przez dodanie zastrzezenia o uzaleznieniu obowigzku
zaplaty przez pozwanego zasadzonego od niego §wiadczenia od réwnoczesnego zwrotu na jego rzecz przez powoda lub
zabezpieczenia takiego zwrotu wzajemnego nienaleznego $§wiadczenia z tytulu udzielonego kredytu.

Z kolei, skuteczne powolanie sie na prawo zatrzymania pociaga za soba ustanie po stronie zglaszajacego ten zarzut
dluznika opdznienia w zaplacie dochodzonego przez wierzyciela §wiadczenia wzajemnego, co uchyla m.in. obowigzek
uiszczania odsetek ustawowych za op6znienie na podstawie art. 481 ke (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 31
stycznia 2002 r. w sprawie IV CKN 651/00, OSNC, z. 12 z 2002 r., poz. 155, Z dnia 77 stycznia 2005 r. w sprawie IV CK
204/04, LEX nr 277849 oraz z dnia 6 lutego 2015r. w sprawie II CSK 359/14, LEX nr 1653744).

Pozwany zlozyl na rece powoda skutecznie zarzut zatrzymania w o$wiadczeniu z dnia 3 listopada 2022 r. r.,
doreczonym mu w dniu 4 listopada 2022 .

Stad od dnia nastepnego, czyli od 5 listopada 2022 r. nie przystuguja mu odsetki ustawowe za opdznienie od
przyznanego w wyroku §wiadczenia.

Dlatego na podstawie art. 386 § 1 kpc oraz powolanych wyzej przepisow prawa materialnego Sad Apelacyjny orzekt
jak w punkcie I. sentencji wyroku.

Z przyczyn, o ktorych byla mowa wyzej, dalej idace zarzuty i wnioski apelacji okazaly sie bezzasadne.
Stad na podstawie art. 385 kpc orzeczono jak w punkcie II. wyroku.

Poniewaz zarzuty apelacji pozwanego, skierowane przeciwko zasadnoSci roszczenia powddztwa, zostaly w caloci
oddalone, nalezy uznaé go za przegrywajacego postepowanie apelacyjne w rozumieniu przepisoéw art. 98 § 1i 3 kpc
w zw. z art. 391 kpc.



Zobowigzany jest zatem zwr6ci¢é przeciwnikowi koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym w
wysokosci 4.050 z} (§ 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015T1. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie, Dz. U. 2015.1800 ze zm., punkt III. wyroku).

Bogdan Wysocki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych jako
wlasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie teleinformatycznym.

Starszy sekretarz sadowy

Sylwia Stefanska



