Sygn. akt  ACa 1122/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2022 .

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Bogdan Wysocki
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Surazynska

po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2022 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. S.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 28 czerwca 2021 r. sygn. akt XVIII C 333/17

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 3. w ten tylko sposéb, ze zasadzona od pozwanego na rzecz powoda rente podwyzsza do kwot po 2.096

zl (dwa tysiace dziewieédziesiat sze$¢ zlotych) miesiecznie;

b) w punkcie 5. w ten sposéb, ze kosztami procesu obciaza powoda w 40% a pozwanego w 60%, szczegOlowe
ich wyliczenie pozostawiajac referendarzowi sagdowemu, przy czym odstepuje od obcigzania powoda brakujacymi

kosztami sagdowymi;

II. w pozostalej czesci apelacje oddala;

III. nie obciaza powoda obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu

apelacyjnym.

Bogdan Wysocki

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 marca 2017 r. powédd K. S. wni6st o:



1) zasadzenie od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. kwoty 16.800 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 12 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania za poniesione
wydatki, pozostajace w zwigzku z wywolanym rozstrojem zdrowia;

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 200.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie liczonymi
od dnia 12 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty, tytulem zadoécuczynienia pienieznego za krzywde ujmowana jako
cierpienie fizyczne (bol i inne dolegliwoéci) oraz cierpienie psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwiazku z
cierpieniami fizycznymi, rozstrojem zdrowia, wylaczeniem z normalnego zycia),

3) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda bezterminowej miesiecznej renty w kwocie 5.000 zl liczonej od dnia 12
stycznia 2017 r. wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie,

4) zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 kwietnia 2017 r. pozwany wni6st oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2021 r. Sqd Okregowy w Poznaniu zasqdzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 141.620 zl z ustawowymi odsetkami za opoéznienie od dnia 7 marca 2017 r. do dnia
zaplaty (pkt 2); zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda rente z tytutu zwiekszonych potrzeb
i utraty zdolnosci do pracy zarobkowej w kwocie 1.946 zl miesiecznie, platng z géry do 10-
go dnia miesigca z ustawowymi odsetkami w razie opoznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat,
poczqwszy od miesiqgca marca 2017 r. i z uwzglednieniem kwot wyplaconych dotychczas powodowi
przez pozwanego w ramach zabezpieczenia roszczenia o rente orzeczonego w niniejszej sprawie
postanowieniami z dnia 1 czerwcea 2017 r. i1 22 sierpnia 2017 r. (pkt 3); w pozostalym zakresie oddalil
powddztwo (pkt 4); kosztami procesu obciazyl pozwanego w 40 %, a powoda w 60 %, a szczegélowe
rozliczenie pozostawil referendarzowi saqdowemu po uprawomocnieniu sie¢ orzeczenia (pkt 5)

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne i wyprowadzone na podstawie tych ustalen
wnioski prawne.

12 stycznia 2017 r. ok godz. 15.30, na drodze prowadzacej z miejscowoséci S. do miejscowoéci T. doszlo do zderzenia
samochodu osobowego marki M. (...) o nr rej. (...) z przydroznym drzewem. Powdd poruszal sie ww. pojazdem jako
pasazer. Jako jeden z dwojki poszkodowanych pasazeréow zostal przetransportowany $Smiglowcem przez L. (...) na
Szpitalny Oddzial Ratunkowy szpitala przy ul. (...) w P..

W sprawie ww. zdarzenia drogowego prowadzone bylo postepowanie karne, skierowane przeciwko kierujacemu
pojazdem Z. O.. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej z dnia 18 sierpnia 2017 r., sygn. akt (...),
oskarzonego Z. O. uznano za winnego zarzucanemu mu czynu, tj. przestepstwa z art. 177 § 2 k. k. i za wystepek ten m.
in. wymierzono mu kare jednego roku pozbawienia wolnosci.

Na skutek wypadku u powoda rozpoznano ostra niewydolno$¢ oddechows, uraz wielonarzadowy; czaszkowo —
mozgowy: krwiak namézgowy nad lewym platem czolowym przy sierpie mozgu o gruboéci 4-5 mm, wieloodlamowe
zlamanie $cian obu zatok czotowych, §cian przy$rodkowych i gornych obu oczodoléow oraz §cian sitowia; zlokalizowano
krwisty plyn w zatokach przynosowych. Powod posiadal silne stluczenia okolicy twarzoczaszki, wielofragmentowe i
wielomiejscowe zlamania koSci twarzoczaszki przechodzace przez zatoki przynosowe, sthuczenia pluca, a takze rany
w okolicy nosa, rany powiek i krwiak okularowy obu oczu. Rozpoznano ponadto wieloodlamowe stawowe zlamanie
konca dalszego kosci udowej lewej. U powoda dokonano wowczas otwartego nastawienia i stabilizacji wewnetrznej
koéci udowej lewej plyta (...) oraz $rubg ciagnaca, a nadto zastosowano cystostomie.

Ze wzgledu na silne dolegliwoéci bolowe (inne niz z uwagi na sthuczenie ptuc) powdd zostal sedowany, zaintubowany i
przekazany do Oddzialu Anestezjologii i Intensywnej Terapii. Pow6d wymagal wentylacji mechanicznej przez okoto 6



dni w okresie hospitalizacji. Stluczenie pluc powiklane ostrag niewydolnoscia oddechowsg zostalo wyleczone u powoda
bez powiklan i nie doznal on z tego tytulu trwalego uszczerbku na zdrowiu. Po wybudzeniu powoda, w stanie dobrym,
przekazano go do Szpitala (...) na Oddzial (...).

Powstate u powoda mikrouszkodzenia skutkowaly zaburzeniami pamieci, nastroju, lekami, zaburzeniami skupienia
uwagi, spowolnienia toku myS$lenia, trudno$ciami z doborem sloéw, czy przerzutnoscia uwagi, drazliwoscia i
nietrzymaniem emocji. Ponadto w zwiazku z doznanymi urazami pow6d wymagal opieki osob trzecich. Nasilenie
psychopatologii u powoda nie wymaga intensywnego leczenia farmakologicznego w tym takze zamknietego. W
zachowaniu powoda nie ma wykladnikéw zachowan agresywnych, utrudniajacych w sposéb znaczny funkcjonowanie
powoda. Psychopatologia u powoda zwigzana jest z zespolem po wstrzasnieniu moézgu i jest bez charakteropatii.
Powdd nadal wymaga rehabilitacji nie tylko ze wzgledu na stan po zlamaniu koniczyny dolnej ale i w zakresie
konsekwencji urazu czaszkowo mébzgowego — w postaci pracy z psychologiem.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda z powodu zespolu wstrzaénienia moézgu wynosi 10 % i wystepuja u niego
obecne wyktadniki zespolu po wstrzaénieniu mézgu. Powodd wymaga pomocy psychologicznej oraz farmakoterapii w
tym zakresie. Powstaly u niego niepelnosprawnoéci powodujace ograniczenia w aktywno$ci, a na spowodowane w
wyniku uszkodzenia osrodkowego ukladu nerwowego zaburzenia nastroju, nakladaja sie zaburzenia o charakterze
adaptacyjnym. Krwiak namézgowy u powoda ulegl naturalnej resorpcji w ciagu tygodni i nie spowodowal wystapienia
objawow $wiadczacych o uszkodzeniu ukladu nerwowego. U powoda nie stwierdzono neurologicznych przyczyn
wskazywanych przez niego zaburzen widzenia, a wykonane badania nie wykazaly obecnoéci jakichkolwiek zmian
ogniskowych na przebiegu drogi wzrokowej i w obrebie analizatora wzrokowego w platach potylicznych, ponadto w
badaniu neurologicznym nie stwierdzono uszkodzen nerwéw czaszkowych.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda zwigzany ze zlamaniem konca dalszego kosci udowej lewej wymnosi 6 %.
Powdd utyka na lewa konczyne dolna, nie moze wykonaé pelnego przysiadu, posiada blizne pooperacyjna powierzchni
bocznej uda, przechodzaca na staw kolanowy o wymiarach 32 ¢m na 1,5 cm z wytworzeniem bliznowca. Ponadto
stwierdzono u powoda poszerzone obrysy, krepitacje w stawie rzepkowo-udowym, ograniczenie zgiecia do 110 stopni,
cechy cze$ciowej niestabilnoéci przednio-tylnej stawu kolanowego lewego oraz wychudzenie mieéni uda i goleni lewe;j.
Powo6d wymagal i wymaga leczenia usprawniajacego nastawionego na zwiekszenie ruchomosci stawu kolanowego
lewego, poprawe stereotypu chodu i wzmocnienie sily miesniowej konczyny.

Na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 12 stycznia 2017 r. powod nie doznal obrazen narzadéw ukladu
moczowego ani narzadéw plciowych zewnetrznych. W czasie postepowania urologicznego doszlo do jatrogennego
uszkodzenia blony §luzowej bloniastej czesci cewki moczowej, jednakze uszczerbek na zdrowiu powoda z tego tytulu
wynosi 0 %. Powod nie leczy sie urologicznie, nie przyjmuje zadnych lekéw i nie wymaga rehabilitacji urologiczne;.
Cewnik z zalozonej w szpitalu przetoki nadlonowej wypadl samoistnie, lekarz — urolog zdal 1 szew, a rana sie zagoila.
Powdd nie doznal urazu cewki moczowej ani w czasie wypadku, ani na skutek leczenia w szpitalu po wypadku.
Zalozenie przetoki nadlonowej w przypadku niemoznoéci wprowadzenia cewnika do pecherza moczowego przez cewke
moczowa stanowito postepowanie standardowe w tego rodzaju przypadkach. Badanie urologiczne u powoda nie
potwierdzilo nietrzymania moczu.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda zwiazany z urazem okulistycznym, tj. uszkodzeniem funkcji mieénia
zewnetrznego (nerwu okoloruchowego) wynosi 10 %, jednakze nie wymaga on rehabilitacji okulistycznej.
Nastepstwem przedmiotowego zdarzenia drogowego nie bylo uszkodzenie wzroku u powoda, ani uposledzenie
konwergencji. U powoda wystapil jedynie obrzek pourazowy spojowek, ktory ustapil po kilku dniach. Stwierdzona
wada wzroku u powoda nie ma zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 12 stycznia 2017 1.

Z tytulu obrazen glowy i uda, w §wietle chirurgii ogblnej, powdd nie doznal trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu. Natomiast z zakresu chirurgii twarzowo-szczekowej, w wyniku zdarzenia z dnia 12 stycznia 2017 r., w zwigzku
zuszkodzeniem nosa z zaburzeniami oddychania powod doznal lacznego trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci
10 %. Powdd doznal wieloodlamowego zlamania nosa ze skrzywieniem przegrody nosa skutkujacego zaburzeniem



symetrii twarzy w niewielkim stopniu przez skrzywienie masywu nosa w lewa strone, wraz z upo$ledzeniem
oddychania przez lewy przewdd nosowy, jednakze bez zaburzen wechu. W wyniku zlaman doszlo do skrzywienia
masywu nosa powoda w lewg strone i wymaga on leczenia chirurgicznego z zakresu laryngologii. Brak u powoda byto
przemieszczenia odlaméw kostnych w wyniku zlaman bez przemieszczen przy$rodkowej i gornej Sciany oczodotow.
Brak bylo i znieksztalcenn oraz zaburzen otwarcia szczek. Pow6d moze swobodnie przyjmowaé¢ pokarmy, zué¢ bez
dolegliwos$ci bolowych, nadto brak u niego zaburzen uczucia twarzy.

Trwale uszkodzenie u powoda nastgpilo wskutek uszkodzenia koéci sklepienia i podstawy czaszki - okreslono je
w wysokoSci 5 %. Podobnie powloki twarzy powoda uszkodzone zostaly w 1 %, albowiem w wyniku urazu powdd
doznal ran powiek, ktére zaopatrzono chirurgicznie oraz wystgpito u niego niewielkie oszpecenie w postaci blizny
grzbietu nosa. Zlamania $cian obu zatok czolowych i $cian sitowia zagoily sie samoistnie i prawidlowo, bez interwencji
chirurgicznej. Brak bylo nadto patologicznej ruchomosci odlaméw. Nie stwierdzono u powoda zaburzen funkeji
zwigzanych ze skutkami tychze urazéw. Powdd nie wymagat ani nie wymaga rehabilitacji z zakresu chirurgii szczekowo
twarzowej i brak jest wplywu na zycie i funkcjonowanie skutkéw urazu powoda z dnia 12 stycznia 2017 r. z ww. zakresu.

Pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, ktorej przedmiotem jest m. in. wykonywanie dzialalnosci
ubezpieczeniowej i bezposrednio z nig zwigzane;j.

Kierujacy samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...) Z. O. w dniu wypadku, tj. w dniu 12 stycznia 2017 r.
posiadal wykupiona u pozwanego polise (...) nr (...).

Pozwany wyplacil na rzecz powoda kwote 14.100 zl, w tym 12.600 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde
oraz kwote 1.500 zt tytulem ryczalttowych kosztoéw leczenia powoda. Pozwany uznal trwaly uszczerbek na zdrowiu
powoda w lacznej wysokosci 11 %.

Pismem z dnia 7 lutego 2017 r. — wezwanie do zaplaty — w zwiagzku ze zdarzeniem drogowym z dnia 12 stycznia
2017 r. powod wezwal pozwanego do zaplaty, w terminie 30 dni, kwoty 150.000 z} tytulem zado$éuczynienia za
krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci) oraz cierpienie psychiczne (ujemne uczucia
przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, rozstrojem zdrowia oraz jego nastepstwami), kwoty 50.000 z}
tytulem odszkodowania za poniesione wydatki, pozostajace w zwigzku z wywolanym rozstrojem zdrowia, w tym:
kosztami leczenia, specjalnego odzywiania, przewozem do szpitala i na zabiegi, przejazdami oséb bliskich w celu
odwiedzin chorego w szpitalu, konieczno$cia opieki i pielegnacji oraz kwoty 2,000 zt tytulem bezterminowej renty
za zwiekszenie sie jego potrzeb i zmniejszenie widokéw powodzenia na przyszlo$é i przyjecia odpowiedzialnoSci za
szkody i krzywdy, ktére moga powstaé¢ w przyszlo$ci w zwigzku z rozstrojem zdrowia powoda.

Powo6d ma obecnie 35 lat i z wyksztalcenia jest stolarzem. Przed wypadkiem wykonywal prace murarza za §rednim
miesiecznym wynagrodzeniem netto w wysokoéci 2.000 z}. Natomiast tuz po wypadku powdd zaprzestal wykonywania
pracy zarobkowej utrzymujac sie ze $wiadczenia chorobowego w kwocie 1.300 zl, a wyplacanego przez Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych. Powdd obecnie utrzymuje sie z renty. Powod posiada dwoje maloletnich dzieci. W
zwigzku ze zdarzeniem drogowym z dnia 12 stycznia 2017 r. powod korzystal i korzysta z porad lekarskich lekarza
ortopedy, psychiatry, pulmonologa, neurologa, chirurga, laryngologa, urologa, okulisty, a takze z rehabilitacji. Cze$¢ z
odbywanych przez powoda wizyt jest refundowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia. U powoda wystapily epizody
padaczki. Powdd na co dzien, przy codziennych obowiazkach domowych, korzysta w niewielkim zakresie z pomocy
swojej partnerki — I. N.. Powdd przed zdarzeniem drogowym z dnia 12 stycznia 2017 r. jezdzil na rowerze i pltywal.
Obecnie jest bierny w sporcie. Powod odczuwa dyskomfort z powodu boélow i zawrotow glowy, blizny na nodze i nosie
oraz problemow natury psychologiczne;j.

W wyniku wypadku z dnia 12 stycznia 2017 r. zniszczeniu ulegl telefon komérkowy powoda, przedstawiajacy wowcezas
wartoé¢ ok. 1.000 zl.



Przez pierwsze 5 tygodni po powrocie ze szpitala pow6d wymagal pomocy i opieki osoby trzeciej w wymiarze 4 godzin
dziennie w wielu czynno$ciach zycia codziennego, takich jak: przygotowywanie positku, pranie, sprzatanie, noszenie
ciezszych przedmiotow.

Aktualnie powdd w dalszym ciggu wymaga pomocy innych oséb w codziennym funkcjonowaniu, w wymiarze 1 godziny
dziennie, tj. ok. 30 godzin w miesigcu, jak rowniez dowozenia go do lekarzy i na rehabilitacje w wymiarze ok. 3 godzin
tygodniowo, tj. ok. 12 godzin w miesiacu.

Powdd uczeszeza na rehabilitacje, odbywajac 1 zabieg tygodniowo, tj. 4 zabiegi w miesigcu. Koszt jednego zabiegu
wynosi 100 zl, tj. 400 zl miesiecznie.

Powdd stale ponosi koszty zakupu lekoéw i wizyt lekarskich w kwocie 150 zl miesiecznie. Z tytulu kosztow zwigzanych
z dojazdami na wizyty lekarskie pow6d ponosi koszty w wysokosci 150 zl miesiecznie.

Orzeczeniami lekarza orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, Oddzialu I w P. z dnia 25 lipca 2017 r., z dnia 4
sierpnia 2017 .,z dnia 27 marca 2018 r. oraz z dnia 27 marca 2018 r. ustalono, ze powdd jest niezdolny do pracy oraz ze
istnieja okoliczno$ci uzasadniajgce ustalenie uprawnien do $wiadczenia rehabilitacyjnego, liczac od daty wyczerpania
zasitku chorobowego.

Decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w S. z dnia 18 sierpnia 2017 r., nr (...), przyznano powodowi prawo do
Swiadczenia rehabilitacyjnego za okres od dnia 13 lipca 2017 r. do dnia 10 pazdziernika 2017 r, w wysokosci 90 %
podstawy wymiaru, a od 11 pazdziernika 2017 r. do 19 marca 2018 r. w wysokosci 75 % podstawy wymiaru.

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle dokonanych ustalenn faktycznych powodztwo zaslugiwalo na cze$ciowe
uwzglednienie.

W sprawie sama odpowiedzialno$¢ pozwanego za nastepstwa powyzszego wypadku nie byla przedmiotem sporu i
zostala potwierdzona przez niego na etapie przedsagdowym, gdy wyplacil powodowi odpowiednie §wiadczenia tytulem
zado$¢uczynienia i kosztow leczenia w lgcznej wysokosci 14.100 zl. Spor sprowadzal sie natomiast do tego, czy
wyplacona powodowi kwota tytulem zado$cuczynienia i kosztéw leczenia jest adekwatna do doznanej przez niego
krzywdy, jak rowniez czy zasadnym jest zadanie powoda zwrotu kosztow opieki 0s6b trzecich oraz zaplaty §wiadczenia
rentowego.

Rozwazania w przedmiocie zasadnoSci roszczenia o zaplate zado$éuczynienia.

Podstawe prawng roszczenia stanowig przepisy art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 zd. 1 k.c. Zgodnie z nimi, w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Zado$cuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej, tj. krzywdy rozumianej
jako ujemne przezycia zwigzane z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi pokrzywdzonego. Ustalajac wysoko$é
zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze wiek poszkodowanego, rodzaj i rozmiar doznanych obrazen, stopien i rodzaj
cierpien fizycznych i psychicznych, intensywno$¢ (natezenie, nasilenie) i czas trwania tych cierpien, nieodwracalno$c¢
nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, niemozno§¢ wykonywania zawodu, uprawiania
sportow, rodzaj dotychczas wykonywanej pracy przez poszkodowanego, ktéry powoduje niemozno$é dalszego jej
kontynuowania, konieczno$¢ korzystania ze wsparcia innych, w tym najblizszych, przy prostych czynnoéciach
zycia, konieczno$¢ przedstawiania przez sume zado$cuczynienia odczuwalnej wartoéci ekonomicznej, przynoszaca
poszkodowanemu réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne - nie bedacej jednakze
warto$cia nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, co wynika z kompensacyjnego charakteru zadoSéuczynienia,
ewentualne wynikajace z uszkodzenia ciala ograniczenie wydolnoéci pracy i utrudnienia w jej wykonywaniu,
indywidualne wlasciwoéci i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzonej, jesli bedg istotne na tle konkretnej sprawy
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 lipca 2013 r., LEX nr 1349914).



Zgodnie z trescig art. 445 § 1 k.c., zado$cuczynienie winno byé¢ odpowiednie. Z istoty tego unormowania i natury
krzywdy, suma przyznana tytulem zado$cuczynienia musi sila rzeczy by¢ przyblizonym ekwiwalentem doznanych
cierpien psychicznych i fizycznych, a wiec musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom zycia i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 maja
2001 roku, sygn. akt IT AKa 81/01, OSA 2001/12/96).

Zado$cuczynienie ma mie¢ charakter kompensacyjny i nie moze mieé jedynie charakteru symbolicznego, ale tez nie
moze by¢ nadmierne w stosunku do krzywdy i by¢ Zr6dlem nieuzasadnionej korzysci majgtkowe;j.

Wskaza¢ nalezy w tym miejscu za Sadem Najwyzszym, ze pojecie sumy odpowiedniej, uzyte w art. 445 § 1 k.c.,, w
istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sg kryteria, ktérymi nalezy sie kierowaé
przy ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia. ZadoSéuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny,
wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac¢ jaka$ ekonomicznie
odczuwalna warto$¢. Jednoczesnie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi
by¢ "odpowiednia w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w
rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.” (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, sygn. akt III CKN 427/00, LEX nr 52766).

Jak slusznie dalej wywodzi Sad Najwyzszy: ,zado$Cuczynienie nie jest kara, lecz sposobem naprawienia krzywdy.
Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne,
czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy
rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia itp. Celem zado$¢uczynienia jest przede
wszystkim zlagodzenie tych cierpieni. Winno ono mie¢ charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne
i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystgpia w przyszloéci (a wiec prognozy na przyszlosé).
Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw
na rozmiar doznanej krzywdy.” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2000 roku, sygn. akt I CKN 969/98, LEX
nr 50824).

Wobec powyzszego zadaniem Sadu bylo ustalenie jaka kwota zado$éuczynienia bedzie adekwatna w obliczu cierpien
fizycznych i psychicznych doznanych przez powoda wskutek wypadku z dnia 12 stycznia 2017 1.

Wypadek z udzialem powoda bez watpienia wywotlal u niego uszkodzenia ciala jak i rozstr6j zdrowia w rozumieniu
przywolanej regulacji. Na skutek przedmiotowego wypadku powdd doznal bowiem ostrej niewydolnosci oddechowej
oraz urazu wielonarzadowego czaszkowo — mobzgowego (licznych krwiakéw, zlaman i stluczen). Doznane przez
niego urazy wymagaly przeprowadzenia odpowiednich badan diagnostycznych oraz wdrozenia specjalistycznego
leczenia. W ramach tych dzialan pow6d poddany byt hospitalizacji, w ramach ktorej poddawany byt m. in. wentylacji
mechanicznej. Nastepnie powdéd wymagal i w dalszym ciggu wymaga leczenia w trybie ambulatoryjnym oraz
rehabilitacji.

Z wnioskow sporzadzonych na potrzeby niniejszego postepowania opinii bieglych sadowych wynika, iz pow6d doznal
stosunkowo wysokiego trwalego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego odpowiednio:

+ z powodu zespolu wstrzaénienia mozgu — 10 %,
+ w zwiazku ze zlamaniem konca dalszego ko$ci udowej lewej — 6 %,

» w zwigzku z urazem okulistycznym, tj. uszkodzeniem funkeji mie$nia zewnetrznego (nerwu okoloruchowego) —
10 %,

« w zwiazku z uszkodzeniem nosa z zaburzeniami oddychania — 10 %,

» wskutek uszkodzenia kosci sklepienia i podstawy czaszki — 5 %,



« w zwiazku z uszkodzeniem powloki twarzy — 1 %.
Juz sam ten fakt nie pozostawia watpliwosci, ze obrazenia skutkowaly duzymi cierpieniami fizycznymi K. S..

Wypadek odbit sie rowniez na psychice powoda, albowiem wskutek tego zdarzenia powdd nie mégt powrdci¢ do
pelnej aktywizacji zyciowej jak i zawodowej. Jak wynika z przeprowadzonego przez Sad postepowania dowodowego,
przed zdarzeniem z dnia 12 stycznia 2017 r. powod wykonywal prace murarza, a hobbystycznie jezdzil na rowerze
i plywal. Obecnie powo6d utrzymuje sie z renty, nie bedac zdolnym do powrotu do aktywno$ci zawodowej. Ponadto
pozostaje bierny w sporcie. Powod odczuwa dyskomfort z powodu bolow i zawrotéw glowy, blizny na nodze i nosie
oraz problemoéw natury psychologiczne;j.

Zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy pozwala na wyprowadzenie wniosku, ze powdd
najprawdopodobniej nigdy nie powréci do stanu zdrowia sprzed wypadku, a co za tym idzie nie odzyska pelnej
sprawnosci zawodowej czy sportowej. W $wietle wnioskdéw opinii bieglych sadowych zaznaczy¢ nalezy, iz dalsze
postepy w powrocie do zdrowia uzaleznione sg od regularnej rehabilitacji.

W tej sytuacji Sad uznal, ze adekwatna do doznanej przez powoda krzywdy bedzie kwota 150.000 zl. Majac na
wzgledzie, ze pozwany wyplacil dotychczas z tego tytutu kwote 12.600 zl, do zaplaty pozostaje kwota 137.400 zt z tytutu
zado$céuczynienia.

Rozwazania w przedmiocie zasadno$ci roszczen odszkodowawczych.

Zgodnie z przepisem art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, a na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia. Odszkodowanie z art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie koszty
wynikle z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, stanowi sposéb naprawienia szkdd majatkowych (np.
poniesionych przez poszkodowanego kosztow leczenia, rehabilitacji, zakupu sprzetu rehabilitacyjnego, dostosowania
mieszkania do potrzeb osoby niepelnosprawnej, wydatkow zwigzanych z réznymi rodzajami terapii, w tym terapii
psychologicznej, wyjazdami sanatoryjnymi, zakupem lekarstw itd.). Z przepisu art. 444 § 1 k.c. wynika, ze obowiazek
zwrotu dotyczy wydatkow rzeczywiscie poniesionych i nie wystarczy wykazanie, ze byly one obiektywnie potrzebne.
Nadto orzecznictwo przyjmuje, ze nalezy sie tylko zwrot wydatkéw celowych. Wreszcie, zobowiazany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ sume potrzebna na koszty leczenia, gdy zada tego poszkodowany, choé¢by tych kosztow
jeszcze nie poniost.

W toku niniejszego postepowania powdd domagal sie zasadzenia odszkodowania w kwocie 1.400 zl z tytulu zniszczenia
telefonu komorkowego wskutek wypadku z dnia 12 stycznia 2017 .

Zasadno$¢ powyzszego zadania nie budzila zadnych watpliwos$ci Sadu. Ponadto wskazaé nalezy, ze pozwany nie
zakwestionowal samego faktu zniszczenia telefonu komorkowego powoda na skutek zdarzenia z dnia 12 stycznia 2017
.

Majac jednak na uwadze tres$¢ przepisu art. 322 k.p.c., Sad — opierajac sie na zasadach doswiadczenia zyciowego
i wiedzy powszechnej — uznal, iz zniszczony telefon powoda przedstawial w chwili wypadku warto$¢ maksymalnie
1.000 zl.

W konsekwencji uznaé nalezalo, iz w na skutek wypadku z dnia 12 stycznia 2017 r. doszlo do powstania uszczerbku
w majatku powoda w kwocie 1.000 z}.

W toku niniejszego postepowania powdd domagal sie rowniez zasgdzenia odszkodowania za koszty opieki oséb
trzecich w okresie nastepujacym bezposrednio po wypadku z dnia 12 stycznia 2017 r. w kwocie 3.536 zl.

Zakresem odszkodowania z art. 444 § 1 k.c. objete sa rowniez niezbedne koszty opieki osbéb trzecich nad
poszkodowanym. Do tej pory rozbieznosci w orzecznictwie sadow powszechnych oraz doktrynie prawa prywatnego



wywolywala kwestia dopuszczalnosci dochodzenia przez poszkodowanego kosztoéw opieki osob bliskich w sytuacji,
gdy jest ona sprawowania nieodplatnie i nie wiaze sie z utrata zadnego dochodu przez sprawujacego opieke. Kwestie
te rozstrzygnal jednak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 lipca 2020 roku (sygn. akt III CZP 31/19) opowiadajac
sie z aprobata wobec mozliwoéci dochodzenia — w oparciu o art. 444 § 1 k.c. — przez poszkodowanego, ktory doznatl
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia odszkodowania z tytulu kosztéw opieki sprawowanej nad nim nieodplatnie
przez osoby bliskie. Sad Najwyzszy uznal, ze szkode stanowi sam fakt powstania koniecznosci korzystania z opieki.
Wskazal, ze zwiekszenie sie potrzeb osoby, ktora doznala uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia wchodzi w sklad
kosztoéw leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. W uchwale zaznaczono, ze opieka oséb trzecich ma obiektywnie
wymierng warto$¢ ekonomiczng nawet wtedy, gdy byla sprawowana nieodplatnie.

Przenoszac powyzsze na realia sprawy wskazaé nalezy, ze powdd wymagal opieki os6b trzecich w okresie bezposrednio
po powrocie ze szpitala w S. przez okres 7 tygodni, w wymiarze 4 godzin dziennie. Opieka ta obejmowala pomoc
w czynnoSciach dnia codziennego, takich jak: przygotowywanie positku, pranie, sprzatanie, noszenie ciezszych
przedmiotéw. Powod nie sprostal obcigzajacemu go obowigzkowi dowodzenia w zakresie wykazania zasadno$ci
sprawowania nad nim opieki w wymiarze wyzszym anizeli wyzej ustalony.

Majac na wzgledzie zasady do§wiadczenia zyciowego oraz znane Sagdowi z urzedu $rednie ceny ustug opiekunczych na
terenie wojewodztwa (...), Sad doszed} do przekonania, ze odpowiednig z tytulu poniesionych przez powoda kosztéw
opieki bedzie stawka wynoszaca 13 zl za godzine ushugi opieki przez osobe trzecia. W ten sposéb uznaé nalezalo za
zasadne zasadzenie z tego tytulu od pozwanego na rzecz powoda kwoty 1.820 zl, ktéra odpowiadala tacznej wysokosci
kosztow opieki sprawowanej w okresie 35 dni, w wymiarze 4 godzin dziennie, przy stawce 13 zl za godzine opieki.

Powo6d w toku postepowania domagal sie rowniez zasadzenia od pozwanego kwoty 2.400 zl tytulem utraconych
zarobkow.

W ocenie Sadu takze i to zadanie powoda zastugiwalo na uwzglednienie, jednakze jego wysoko$¢ podlegala stosowne;j
korekcie. Z przeprowadzonego przez Sad postepowania dowodowego wynika, iz powod przed wypadkiem wykonywat
prace murarza za $§rednim miesiecznym wynagrodzeniem netto w wysokosci 2.000 zl miesiecznie. Tuz po wypadku
powdd zaprzestal wykonywania pracy zarobkowej i utrzymywat sie ze Swiadczenia chorobowego w wysokoéci 1.300 zt.

Znamiennym jest jednak, ze poczawszy od marca 2017 r., zgodnie z postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu
z dnia 1 czerwca 2017 r., pozwany zobowiazany byt uiszczaé na rzecz powoda rente w wysokosci 2.500 zl miesiecznie
wraz z nalezno$ciami odsetkowymi, ktéra to renta obejmowala m. in. rente wyréwnawcza z tytutu utraconego zarobku.
Faktycznym uszczerbkiem w majatku powoda z tytutu utraty dochodu pozostaje zatem ten doznany w miesigcach:
styczniu i lutym 2017 r., kiedy to powdd uzyskiwat dochdéd w kwocie 1.300 zl miesiecznie.

W konsekwencji warto$¢ utraconych przez powoda korzysci majatkowych zwiazanych z brakiem mozliwoSci
wykonywania pracy na skutek wypadku z dnia 12 stycznia 2017 r. wynosi 1.400 zl. Pozostale miesiace zostaly ujete
w rencie zabezpieczajace;j.

Powyzsze prowadzi zatem do wniosku, iz pow6d wykazal, ze poniesiona przez niego szkoda wynosila 4.220 zt — i taka
tez kwota podlegala zasadzeniu na jego rzecz od pozwanego.

Przechodzac do oceny zgloszonego przez powoda roszczenia w zakresie odsetek ustawowych nalezy zaznaczyé¢, ze
zgodnie z art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelmieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

W orzecznictwie wyrazany jest poglad, ktéry Sad podziela, ze jezeli zobowiazany nie placi zadoécuczynienia w
terminie wynikajacym z przepisu szczegolnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 k.c., to uprawniony nie
ma mozliwo$ci czerpania korzyéci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W takiej sytuacji
odsetki za opdznienie w zaplacie zado$c¢uczynienia naleznego uprawnionemu powinny sie naleze¢ od tego wlaénie



terminu. Pogladu tego nie podwaza pozostawienie przez ustawodawce zasadzenia zado$cuczynienia i okreélenia jego
wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana bowiem w art. 448 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez
sad odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde nie zaklada dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie
konsekwencjg niewymiernego w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. A
zatem mimo pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$cuczynienie nie ma
charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2014 r., sygn. akt I
CSK 578/13, Lex nr 1532778; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., sygn. akt I CSK 243/10, Lex nr 848109
i powolane tam orzecznictwo).

Zgodnie za$ z art. 14 ust. 1 powolanej powyzej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktébrym mowa w ust. 1 powolanego artykulu, okoliczno$ci
niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczenn albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie
niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannosci
wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia
o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od
toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego (art. 14 ust. 2 powolanej ustawy).

Orzekajac o odsetkach nalezalo mie¢ na uwadze nastepujace okoliczno$ci. Powdd zglosil pozwanemu roszczenie o
zaplate zado$éuczynienia w kwocie 150.000 z} i odszkodowania w kwocie 50.000 zl w pi$mie z dnia 7 lutego 2017
roku (k. 47-48). Majac zatem na uwadze wyzej powolane regulacje i uwzgledniajgc trzydziestodniowy termin wyplaty
$wiadczenia, odsetki ustawowe nalezalo liczy¢ od dnia 7 marca 2017 r.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie 2 wyroku.

Rozwazania w przedmiocie zasadnos$ci zadania zasadzenia renty z tytulu utraty zdolnoéci do pracy i zwiekszonych
potrzeb.

Podstawe prawng roszczenia powoda o zasgdzenie miesiecznej renty stanowi przepis art. 444 § 2 k.c., zgodnie z
ktérym, jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie
jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zada¢ od zobowiazanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty. Sad wskazuje przy tym, iz oszacowania jej wysoko$ci dokona¢ nalezalo zgodnie z zasadami
obowigzujacymi przy okreslaniu wysokoéci odszkodowania (tak K. Osajda, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa
2019, komentarz do art. 444, uwaga 51). Renta ma za zadanie, przede wszystkim, rekompensowaé¢ powodowi straty
poniesione z uwagi na koszty opieki, leczenia czy rehabilitacji.

Konsekwencja utrwalonej wykladni przepisu art. 444 § 2 k.c. jest potrzeba poszukiwania obiektywnych miernikow
warto$ci pomocy $wiadczonej poszkodowanemu przez osoby bliskie. Przy uwzglednieniu ogoélnej reguly wyrazonej w
art. 361 § 2 k.c., nie powinno budzi¢ watpliwo$ci, ze wysoko$¢ renty z tego tytulu nie moze przekracza¢ wynagrodzenia
osoby majacej odpowiednie kwalifikacje do wykonywania czynno$ci opiekunczych. Z kolei dla ustalenia wysokoSci
tego rodzaju wynagrodzenia w pelni adekwatne pozostaja stawki wynagrodzenia np. opiekunéw Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 15 pazdziernika 2014 r., sygn. akt I ACa 530/14).

Przeprowadzone przez Sad postepowanie dowodowe pozwolito na wykazanie, ze powod w dalszym ciggu wymaga
opieki innej osoby. Pomoc ta musi byé obecnie sprawowana w wymiarze 1 godziny dziennie, a to z uwagi na fakt,
iz powdd wymaga pomocy o charakterze doraznym, w zakresie codziennych, niezbednych czynnoéci Zyciowych.
Ponadto z uwagi na odczuwane dolegliwo$ci zdrowotne powdd wymaga pomocy w dowozeniu go na wizyty lekarskie
irehabilitacje w wymiarze ok. 3 godzin tygodniowo, tj. }acznie 42 godzin miesiecznie.

Majac na wzgledzie zasady doSwiadczenia zyciowego oraz znane Sadowi z urzedu $rednie ceny ustug opiekunczych na
terenie wojewodztwa (...), Sad doszed} do przekonania, iz odpowiednig z tytulu ponoszonych przez powoda kosztéw



opieki pozostaje stawka wynoszaca 13 zl za godzine ustugi opieki przez osobe trzecia. W ten sposéb uznaé nalezalo za
zasadng skladowg renty z tytutlu zwiekszonych potrzeb powoda w kwocie 546 zl miesiecznie (42 godziny x 13 zl).

Z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika ponadto, ze powod ponosi miesieczne koszty
zakupu lekow oraz wizyt lekarskich w kwocie 150 z}. Na wysoko$¢ przedmiotowej kwoty wskazuja przed wszystkim
zlozone do akt sprawy faktury VAT na laczna kwote 6.191,42 zl za okres od stycznia 2017 r. do sierpnia 2019
r., czyli za okres 32 miesiecy. Sad od tej kwoty odjal wyplacony ryczalt na koszty leczenia w kwocie 1.500 zl, a
otrzymana réznice tj. 4.791,42 zl podzielil przez 32 miesigce. Sad mial nadto na uwadze zeznania powoda zlozone na
rozprawie w dniu 14 stycznia 2021 r. Sad uznal jednocze$nie za zawyzong wskazywana przez powoda czestotliwo$é
wizyt u lekarzy specjalistow, przyjmujac iz aktualnie powo6d 2 razy w roku odbywa wizyty u: psychiatry, neurologa,
ortopedy, psychologa i okulisty. Sad uznat jednoczes$nie, iz brak jest podstaw do korzystania przez powoda z pomocy
lekarza laryngologa i pulmonologa, albowiem wedlug opinii bieglych sadowych uszczerbek na zdrowiu powoda w ww.
zakresach wynosi 0 %. Nadto przedlozone zestawienie wizyt u lekarzy wskazuje, ze na kwestie medyczne tj. leki i
wizyty lekarskie powod wydatkuje §rednio kwote ok. 150 zl miesiecznie. Ustalajac wysoko$é tejze kwoty Sad kierowal
sie jednoczesnie dyrektywami wynikajacymi z przepisu art. 322 k.p.c.

Podobnie, kierujac sie dyrektywami wynikajacymi z przepisu art. 322 k.p.c., Sad uznal, ze odpowiednia tytulem
kosztow dojazdoéw do lekarzy bedzie kwota 150 zl. Jak juz wskazano wyzej, Sad nie dal wiary zeznaniom powoda w
zakresie czestotliwo$ci wizyt u ww. lekarzy, biorac pod uwage doznane przez niego obrazenia.

Sad doszed} do wniosku, ze zasadnym jest korzystanie przez powoda z rehabilitacji w zakresie 1 wizyty tygodniowo za
kwote 100 zl, co oznacza, ze z tego tytulu powdd ponosi koszty w kwocie lgcznie 400 zt miesiecznie.

Majac na wzgledzie, Zze na mocy orzeczen lekarza orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych powod pozostaje
osoba niezdolna do pracy oraz fakt, ze utrzymuje sie on ze $wiadczenia rentowego w wysokos$ci 1.300 zl miesiecznie,
ponosi on z tego tytulu uszczerbek w wysoko$ci 700 zl miesiecznie. Kwota ta wynika bowiem z poréwnania
wysokos$ci dochodow faktycznie uzyskiwanych przez powoda przed wypadkiem, ktéra opiewala na kwote ok. 2.000
zl miesiecznie.

Skladowa przedmiotowej renty nie mogla by¢ wskazywana przez powoda specjalistyczna dieta. Powdd nie wykazal
bowiem istnienia zwiekszonych potrzeb w tym zakresie, a zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy — w tym
w szczeg6lno$ci opinie bieglych sadowych — nie wskazuja na taka potrzebe.

Majac na uwadze powyzsze zasadzeniu od pozwanego na rzecz powoda podlegala kwota 1.946 zl miesiecznie, platna
z gory do 10-go dnia kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami w razie opéznienia w platnos$ci ktorejkolwiek z rat,
poczawszy od marca 2017 r. i z uwzglednieniem kwot wyplaconych dotychczas powodowi przez pozwanego w ramach
zabezpieczenia roszczenia o rente orzeczonego w niniejszej sprawie postanowieniami z dnia 1 czerwca 2017 r. i 22
sierpnia 2017 r. — 0 czym orzeczono w punkcie 3 wyroku.

W pozostalym zakresie powddztwo podlegalo oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie 4. wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., obciazajac nimi pozwanego w 40 % i powoda w 60 %.
Jednocze$nie, na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. Sad pozostawil ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi sagdowemu
PO uprawomocnieniu sie orzeczenia

Apelacje od powyziszego wyroku wniost powod, zaskarzyl go w czesci, tj.: w zakresie pkt 4 oraz 5
o oddaleniu powédztwa o zado$éuczynienie, powyzej kwoty 137.400,00 zl, zasadzonej od pozwanego na rzecz
powoda wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie, liczonymi od dnia 07.03.2017 r. do dnia zaplaty; o oddaleniu
powodztwa o odszkodowanie, powyzej kwoty 4.220 zl, zasadzonej od pozwanego na rzecz powoda wraz z ustawowymi
odsetkami za opOznienie, liczconymi od dnia 07.03.2017 r. do dnia zaplaty oraz o oddaleniu powo6dztwa o rente
powyzej kwoty 1.946 zl miesiecznie poczawszy od miesigca marca 2017 r. i z uwzglednieniem kwot, wyplaconych
dotychczas powodowi przez pozwanego w ramach zabezpieczenia roszczenia o rente, orzeczonego postanowieniem



z dnia 01.06.2017 r. i 22.08.2017 r.; a takZe o obcigzeniu kosztami procesu pozwanego w 40 %, a powoda w 60 %,
pozostawiajac szczegdtowe rozliczenie kosztéw referendarzowi sadowemu. Powod zaskarzonemu wyrokowi zarzucat:

 naruszenie przepisow, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 227 k.p.c.
oraz art. 278 § 1 k.p.c,, a takze art. 212 § 1 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c., poprzez rozstrzygniecie spornych
faktow, wymagajacych wiadomo$ci specjalnych w oparciu o dowolng ocene dowodu z opinii bieglego ortopedy
- traumatologa, ktéry skupil sie jedynie na zlamaniu konca dalszego koSci udowej lewej, pomijajac tym samym
szereg innych urazéw powoda, nalezacych do jego specjalizacji; opinii biegltej okulisty, ktéra nie wyjadnita kwestii,
zwigzanej z podwojnym widzeniem u powoda, pogorszenia ostros$ci widzenia w prawym oku, nadwrazliwo$ci
na $wiatlo oraz upo$ledzenia konwergencji; opinii bieglej z dziedziny chirurgii szczekowo-twarzowej, ktora
blednie uznala, ze w przypadku zlamania Scian przy$rodkowych i gérnych obu oczodoléw, powdd nie doznal
stalego uszczerbku na zdrowiu; opinii bieglej psychiatry, ktéra nie uwzglednila encefalopatii wystepujacej u
powoda oraz nie dokonala kwalifikacji krwiaka namé6zgowego; opinii bieglej neurolog, ktora uzywata w opinii
nieostrych stwierdzen typu ,,niewielki krwiak namo6zgowy” oraz nie uwzglednila wystapienia u powoda padaczki
pourazowej z napadami czeSciowymi typu ,petit mai" i encefalopatii pourazowej; opinii bieglego z dziedziny
chirurgii ogo6lnej, ktéry nie ocenil urazow powoda oraz ich skutkow, a w szczegbdlnoSci istnienia u powoda blizny
pooperacyjnej; opinii urologa, ktéry pominal fakt, ze powod mial uszkodzona cewke moczowa i problemy z
utrzymaniem moczu, jednocze$nie zupelnie pomijajac fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie,
czyli dokumentacje medyczna, oceniong pod wzgledem wiarygodnoSci i autentyczno$ci przez Sad I instancji
jako niebudzacg watpliwosci, zatem zupelne pominiecie istotnych okolicznoéci sprawy, ktére sg sporne, a w
ich miejsce przytoczenie okolicznoéci sprawy, ktore nie maja zasadniczego znaczenia, jednocze$nie zupelnie
pomijajac pozostaly zebrany material, w tym wyniki badan czy zaswiadczen od chirurga - ortopedy, neurologa,
otolaryngologa, psychologa, psychiatry i chirurga szczekowo - twarzowego, pomimo obowigzku wszechstronnego
rozwazenia calego zebranego materialu, tym samym dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodoéw, w
tym dowolne przyjecie przez Sad I instancji, ze krzywde powoda pozwoli zlagodzié¢ zado$¢uczynienie w razaco
zanizonej wysoko$ci 137.400 zt w stosunku do caloksztaltu negatywnych konsekwencji dla zdrowia i zycia,
wynikajacych bezposrednio i wylacznie z konsekwencji wypadku z dnia 12.01.2017 r.;

« naruszenie przepisow, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 210 § 1, 2, 3
k.p.c, art. 212 § 1 k.p.c., art. 232 zd. 2 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c., poprzez dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowodow, w tym dowolne przyjecie przez Sad I instancji, ze zadana kwota odszkodowania
w wysokoSci 16.800 zl nie jest zasadna,

+ naruszenie przepisow, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy tj. art. 444 § 1 k.c. wzw. zart. 210 § 1, 2, 3k.p.c.,
art. 212 § 1 k.p.c., art. 232 zd. 2 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 299 k.p.c., poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw, w tym dowolne przyjecie przez Sad I instancji, ze zadana
kwota odszkodowania w wysoko$ci 16.800 zl nie jest zasadna, albowiem Sad I instancji blednie nie rozpoznal
zadania pozwu w zakresie roszczenia odszkodowawczego, obejmujacego koszty wizyt lekarskich, lekarstw oraz
dojazdow,

« naruszenie przepisoéw, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy tj. art. 100 zd. 2 k.p.c. i art. 102 k.p.c., poprzez
obciazenie kosztami procesu pozwanego w 40 %, a powoda w 60 %, pozostawiajac szczegblowe rozliczenie
kosztow procesu referendarzowi sgdowemu, w sytuacji ktorej powod nie powinien by¢ obcigzony zadnymi
kosztami, z uwagi na szczegdblnie uzasadniony wypadek i przegranie sprawy cywilnej w nieznacznej czeSci zadan,

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci tj. w zakresie pkt 2 oraz 4
poprzez: zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 200.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie, liczonymi od dnia 12.01.2017 r. do dnia zaplaty; zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 16.800 zt tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 12.01.2017
r. do dnia zaplaty; zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 3 oraz pkt 4, poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kwoty 5.000 zl tytulem bezterminowej renty za zwiekszenie sie jego potrzeb i zmniejszenie



widokéw powodzenia na przyszloéc, poczawszy od dnia 10.03.2017 r., platnej do 10 dnia kazdego miesigca z gory,
z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie w przypadku uchybienia terminowi platnoSci ktorejkolwiek z miesiecznych
rat; zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrot caloSci kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, obliczonych wedlug norm prawem przepisanych; obciazenie pozwanego kosztami
sadowymi w caloSci za postepowanie pierwszoinstancyjne oraz odwolawcze; zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda zwrotu catoSci kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, obliczonych
wedlug norm prawem przepisanych ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Pozwany wnioésl o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny, zwazyl co nastepuje:
Apelacja w pewnej, niewielkiej czesci, zastugiwala na uwzglednienie.

Zgodzi¢ mozna sie jedynie z zarzutem skarzacego, ze sad I instancji, ustalajac nalezng poszkodowanemu rente z
tytulu zwiekszonych potrzeb, zanizyl jego uzasadnione potrzeby zwiazane z koniecznoS$cia zakupu lekéw oraz kosztow
prywatnych wizyt lekarskich, przyjmujac wysoko$¢ wynikajacych stad wydatkow lacznie na kwote 150 zl miesiecznie.

Tymczasem racje ma apelujacy, ze jest to kwota, w §wietle zasad do$wiadczenia zyciowego oraz powszechnie znanego
poziomu cen lekéw i ushug medycznych, zanizona.

Sad Okregowy prawidlowo przyjal, ze powod systematycznie potrzebuje lekarskich konsultacji specjalistycznych poza
systemem publicznej stuzby zdrowia w zakresie pieciu specjalizacji lekarskich.

W okresie objetym zaskarzonym orzeczeniem oraz obecnie przecietny koszt prywatnej wizyty lekarskiej przyja¢ mozna
na co najwyzej 180 zl.

Z kolei, przy braku naglych zmian w stanie zdrowia, jak wskazuje do$wiadczenie, wystarczajaca jest konsultacja
lekarska w rozmiarach dwoch wizyt w roku.

Roczne koszty z tego tytulu wynosza zatem 1.800 zl (5 x 180 zl x 2), a miesiecznie 150 z} (1.800 z} : 12).

Z kolei, biorac pod uwage powszechnie znany poziom cen lekoéw, mozna przyjac, ze takze z tytulu koniecznosci ich
zakupu powod musi ponie$é wydatki rzedu co najmniej 150 zl miesiecznie.

Zatem razem z tytutu tych kosztéw oraz konsultacji lekarskich powodowi przystugiwala renta w wysokosci 300 zi,
a nie 150 zl miesiecznie, co oznacza konieczno$¢ podniesienia przyznanego poszkodowanemu $wiadczenia o kwote
150 zl miesiecznie.

Sad I instancji nieprawidlowo rozdzielit tez miedzy stronami koszty procesu, obcigzajac nimi w 60 % powoda, a w
40 % pozwanego.

Juz tylko z relacji miedzy wysokoécia uwzglednionych w wyroku roszczen (facznie 164.972 z1) a wartoécia przedmiotu
sporu (276.800 z1) wynika, ze powdd wygrywa proces w ok. 60% a nie w 40%.

Proporcji tej nie zmienia w istotny sposob korekta renty dokonana przez sad odwolawczy.

Oznacza to zmiane w zaskarzonym wyroku proporcji w jakiej strony ponosi¢ maja koszty procesu w postepowaniu
przed Sadem Okregowym.



Rozstrzygajac o tych kosztach co do zasady nalezalo przy tym, z uwagi na charakter sprawy oraz trudng sytuacje
zyciowa i finansowa powoda, odstapi¢ od obciazania go brakujacymi kosztami sadowymi (art. 113 ust. 4 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych).

Z tych przyczyn na podstawie art. 386 § 1 kpc Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie I. sentencji wyroku.
Dalej idace zarzuty i wnioski apelacji okazaly sie natomiast bezzasadne.

Mozna jedynie zgodzi¢ sie z zarzutem apelacji, iz sad I instancji nie wskazal w sposo6b wyrazny, z jakich przyczyn
nie uwzglednil roszczenia o zaplate odszkodowania w kwocie 7.800 zl z tytulu obowiazku wylozenia z gory kwot
niezbednych na pokrycie kosztéw przyszlego leczenia, a takze z jakich przyczyn uznal, ze odszkodowanie z tytulu
kosztow niezbednej opieki nalezy sie powodowi jedynie za 35 dni, a nie, jak wnosil on w pozwie, za 40 dni (czyli od
26 stycznia do 6 marca 2017r.).

Uchybienie to nie rzutuje jednak na ocene poprawnosci badanego orzeczenia.

Nalezy bowiem mieé na uwadze, ze niezbedne koszty leczenia sad uwzglednil w biezacej rencie zasadzonej od marca
2017 r., a wiec od momentu wniesienia pozwu.

Podobnie, w biezacej rencie sad uwzglednit koszty opieki w okresie od 1 do 6 marca 2017 r., ktére objete byly
roszczeniem o zaplate odszkodowania.

Natomiast ustalenia faktyczne sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie budza watpliwosci i dlatego Sad
Apelacyjny przyjmuje je w pelni za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie catego zebranego w sprawie materialu dowodowego,
ktorego ocena, przedstawiona w pisemnym uzasadnieniu wyroku jest pelna, zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia
zZyciowego.

Ustalenia te nie zostaly w przekonujacy sposéb podwazone w apelacji w ramach podniesionych w niej zarzutow o
charakterze procesowym.

Sprowadzaja sie one bowiem do forsowania przez skarzacego wlasnej, korzystnej dla niego wersji stanu faktycznego,
opartej na konkurencyjnej ocenie mocy i wiarygodnosci poszczeg6lnych elementéw materialu dowodowego.

Nie jest to jednak wystarczajace dla skutecznego podniesienia zarzutéw blednej oceny materialu dowodowego,
sprzeczno$ci ustalen sadu z materialem dowodowym, czy tez naruszenia art. 233 § 1 kpc.

W $wietle ugruntowanego stanowiska judykatury do naruszenia tego przepisu mogloby dojs¢ tylko wowcezas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy poszczeg6lnych
dowododw, tj. zasadom logicznego my$lenia, doswiadczenia zZyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r. w spr. III CK 314/05, LEX nr 172176), co w realiach sprawy nie mialo
miejsca.

Podobnie, zarzut blednych ustalen faktycznych nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowoddow, chocby ocena ta rowniez byla logiczna i
zgodna z do$wiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 stycznia 2005 r. w spr. IV CK 387/04,
LEX nr 177263).

Jezeli bowiem, jak w rozpoznawanej sprawie, z materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne
izgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to taka ocena sadu nie narusza prawa do swobodnej oceny dowodéw, cho¢by w
rownym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (zob. np..
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2005t w spr. IV CK 122/05, LEX nr 187124).



Przede wszystkim nie ma jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wywodoéw i wnioskow wydanych w sprawie
opinii bieglych z zakresu medycyny, ktére stusznie Sad Okregowy uznal za pelnowartosciowy material dowodowy dla
poczynienia istotnych ustalen dotyczacych skutkéw wypadku dla osoby pokrzywdzonego w nim powoda.

Opinie te byly merytoryczne, wyczerpujace, uwzgledniajace calo$¢ dostepnego materialtu dowodowego, a biegli
odpowiedzieli w spos6b przekonujacy na zastrzezenia stron do opinii.

Oczywiste jest natomiast, ze wartoSci dowodowej opinii bieglego nie moze podwazaé jedynie okoliczno$¢, ze jej
wywody i wnioski sa sprzeczne z tezami i oczekiwaniami stron procesu.

W $wietle prawidlowych ustalen faktycznych sadu I instancji podzieli¢ nalezy takze stanowisko tego sadu co do
rozmiardw uzasadnionych, przystugujacych powodowi roszczen odszkodowawczych i rentowych.

Oznacza to zarazem, ze nie doszlo do naruszenia powolanych w apelacji przepiséw prawa materialnego.

I tak, przyznanego powodowi zado$¢uczynienia za doznang krzywde (art. 445 § 1 kc) nie mozna uznac za Swiadczenie
razaco zanizone, co dopiero mogloby stanowi¢ podstawe do stosownej ingerencji w tym zakresie przez sad odwolawczy
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 stycznia 2000 r. w sprawie IT CKN 651/98, LEX nr 51063).

Analiza wywodow apelacji prowadzi do wniosku, ze skarzacy w sposdb wyolbrzymiony referuje rozmiar doznanych
przez siebie cierpien oraz trwalych skutkow wypadku, w stosunku do konkluzji wynikajacych z opinii bieglych lekarzy.

Niektore ze schorzen powoda, istotne dla jego funkcjonowania, s przy tym, przy wlasciwej rehabilitacji, odwracalne
(por. opinia bieglego z dziedziny ortopedii — traumatologii).

Nie mozna réwniez pomijaé, ze sad I instancji, jakkolwiek nie wypowiedzial tego expressis verbis, to przy ustalaniu
wysokosci zado$cuczynienia niewatpliwie uwzglednial realia ekonomiczne z 2017 r., skoro odsetki za op6Znienie w
jego spekieniu (nb. same w sobie stanowigce znaczng kwote) zasadzil od dnia wniesienia pozwu.

W zwiazku z tym trzeba mie¢ na uwadze, ze w 2017 r. kwota 150.000 zl stanowila rownowartoéc¢ blisko 50
przecietnych wynagrodzen netto (wedlug danych GUS przecietne wynagrodzenie w I kwartale 2017 r. wynosilo
4.271,51 z} brutto, czyli 3.045,75 zl netto) , a wiec wyrazala realng, znaczng warto$é ekonomiczng.

Podzieli¢ nalezy takze stanowisko sadu orzekajacego co do rozmiaréw szkoéd majatkowych poniesionych przez
powoda, w tym sktadajacych sie na przyznang mu rente.

W tym zakresie sad odwolawczy w pelni akceptuje ustalenia i argumentacje przywolane w tym przedmiocie przez
Sad Okregowy w pisemnych motywach wyroku, co zwalnia z konieczno$ci ponownego jej werbalizowania dla potrzeb
niniejszego uzasadnienia.

Mozna jedynie doda¢, ze prawidlowo sad I instancji jako usprawiedliwiony koszt opieki przyjal kwote wynagrodzenia
opiekuna w wysokoéci 13 zl/h.

Nalezy podkresdli¢, ze taka stawka postugiwal sie sam powdd przy zglaszaniu poszezeg6lnych roszczen, w tym co do
ich wysokoéci.

Co prawda, rzeczywiscie w toku procesu przedlozyt on dokument w postaci Uchwaly (...) w S. z dnia 7 kwietnia
2016 1., ustalajacej koszt Swiadczenia ustug opiekunczych przez Osrodek Pomocy Spolecznej na 17/h (k. 763), jednak
nie podazyly za tym zadne dzialania procesowe, przede wszystkim w kierunku ewentualnej korekty dochodzonych
roszczen z tytutu opieki osoby trzecie;j.

Trzeba takze miec¢ na uwadze, ze przedmiotowa uchwata obejmuje koszty opieki udzielanej przez pracownikow (...),
a wiec uwzglednia ich wynagrodzenia brutto, czyli obejmujace takze naleznosci publicznoprawne.



Tymczasem wedlug powoda opieka mialaby by¢ mu udzielana przez jego partnerke zyciowa, co z natury rzeczy oznacza
brak tego rodzaju obcigzen fiskalno — skladkowych.

Z kolei nie ma takze podstaw do przyjecia stanowiska powoda, zgodnie z ktérym wysokos¢ jego szkody z tytulu
zniszczenia telefonu komorkowego (smartfona) miata by¢ rowna cenie jego zakupu od osoby trzecie;j.

Nalezy pamietac, ze od momentu zakupu powdd eksploatowal ten aparat ponad pol roku.

Natomiast jest faktem powszechnie znanym, ze warto$¢ rynkowa tego typu urzadzen sprzedawanych jako uzywane,
spada bardzo szybko, a to z uwagi na znaczny postep techniczny w ich produkcji, przejawiajacy sie pojawianiem sie
co kilka miesiecy nowych, innowacyjnych rozwigzan.

Inna rzecza jest, ze o wartosSci rynkowej, i tym samym szkodzie, wynikajacej z uszkodzenia tego rodzaju urzadzenia,
nie przesadza sama cena zaplacona za nie na rynku wtérnym.

Dlatego na podstawie art. 385 kpc orzeczono jak w punkcie II. sentencji wyroku.

Skoro wnioski apelacji uwzglednione zostaly jedynie w minimalnym zakresie, powoda nalezy uzna¢ za strone
przegrywajaca w postepowaniu odwolawczym.

Niemniej, majac na uwadze trudng sytuacje zyciowa i materialng apelujacego, utrzymujacego sie z dochodéw na
poziomie 2.000 zl miesiecznie, Sad Apelacyjny uznal, ze zaistnial szczeg6lny wypadek uzasadniajacy nieobcigzanie go
obowiazkiem zwrotu stronie przeciwnej kosztéw poniesionych przez niag w tym postepowaniu.

Z tych wzgleddéw na podstawie art. 102 kpc w zw. z art. 391 kpc orzeczono jak w punkcie I11. wyroku.
Bogdan Wysocki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow
sqgdowych oraz innych dzialow administracji sqdowej jako wlasciwie zatwierdzone w sqdowym
systemie teleinformatycznym

Starszy sekretarz sadowy

Sylwia Stefanska



