Sygn. akt I ACa 1098/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Bogdan Wysocki

Protokolant: st. sekr. sad. Kinga Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2022 r. w Poznaniu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa S. H., K. H.

przeciwko Bank (...) Spolce Akcyjnej z siedzibq w G.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 77 pazdziernika 2021 r. sygn. akt XII C 298/20

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 8.100 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Bogdan Wysocki

UZASADNIENIE

Powodowie S. H. i K. H. po ostatecznym sprecyzowaniu zadania domagali sie zasadzenia od pozwanego Banku
(...) S.A. z siedzibg w G. na ich rzecz kwoty 40.000,00 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w
platnosci od dnia 23 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 114.661,74 PLN wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie w platno$ci: od kwoty 52.536,53 zl od dnia 23 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty, od kwoty 3.381,50 z od dnia
nastepnego po dniu doreczenia pozwu do dnia zaplaty, od kwoty 42.555,26 zl od dnia nastepnego po dniu doreczenia
pozwanemu pisma z dnia 19 lutego 2021 r., stanowigcego rozszerzenie powodztwa, od kwoty 16.198,38 zl od dnia
nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu pisma z dnia 30 sierpnia 2021 r., stanowigcego rozszerzenie powodztwa -
tytulem zwrotu Swiadczen uiszczonych przez powoddw nienaleznie na poczet niewaznej umowy kredytu hipotecznego
nr (...), laczacej powoddw z poprzednikiem prawnym pozwanego. Nadto domagali sie zasgdzenie od pozwanego na
swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powodow solidarnie na jego rzecz pozwanego
zwrotu kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2021 r. Sad Okregowy w P. zasqdzil od pozwanego na rzecz
powodéow kwoty: 40.000 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 23 stycznia
2020 r. do dnia zaplaty; 98.463,36 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opoéznienie od kwot:
52.536,53 zl od dnia 23 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty, 3.381,50 zl od dnia 5 maja 2020 r. do dnia
zaplaty, 45.556,26 zI od dnia 26 maja 2021 r. do dnia zaplaty (pkt 1); zasqdzil od pozwanego na
rzecz powodow kwote 11.834,00 zl z tytulu zwrotu kosztéow procesu, w tym kwote 10.800,00 zl z
tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, wraz z ustawowymi odsetkami za opdéznienie w
spelnieniu swiadczenia pienieznego od dnia uprawomocnienia wyroku do dnia zaplaty (pkt 2).

Podstawg rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski.
Bank (...) S.A. z siedziba w G. jest nastepcg prawnym Banku (...) S.A. z siedziba w G..

W 2008 r. powodowie chcieli uzyskaé¢ kredyt zlotéwkowy na cele konsumpcyjne (remont budynku mieszkalnego
zajmowanego przez powodow) oraz splate dwoch zaciggnietych weze$niej na remont kredytow hipotecznych.

Powodowie zwrocili sie do firmy (...) o pomoc w wyborze najkorzystniejszego kredytu. Czynnikiem decydujacym w
wyborze byla dla nich niska wysoko$¢ comiesiecznej raty kredytu. Powodom zalezalo na tym, aby ich rata kredytowa z
nowego kredytu byla ustalona na stalym poziomie oraz aby byla nizsza niz ich dotychczasowa rata kredytowa z dwoch
wecze$niejszych kredytow hipotecznych.

Powodom zaproponowano dwie oferty — w banku Millennium oraz Banku (...), obie w formie umowy o kredyt
indeksowany kursem CHF, z zaznaczeniem, ze kwota kredytu miala by¢ wyplacona, wykorzystana i splacana w walucie
krajowej. Powodow zachecano do zawarcia umowy o kredyt indeksowany do waluty CHF ze wzgledu na nizsze
oprocentowanie i nizszg comiesieczng rate splaty.

29 kwietnia 2008 r. powodowie zlozyli w (...) Bank SA wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego. We wniosku
zwrdcili sie o udzielenie kredytu w wysoko$ci 350.000,00 zl, w tym 135.898,38 zl na dowolny cel oraz 214.101,62 zl na
refinansowanie kredytu mieszkaniowego. W tresci wniosku wskazali, ze walutg kredytu mialby by¢ frank szwajcarski,
wyplata nastapic¢ mialaby w czterech transzach, a okres kredytowania wynosi¢ mial 240 miesiecy.

Wraz z wnioskiem kredytowym powodowie otrzymali, a nastepnie podpisali otrzymanie zawiadomienia o mozliwoSci
odstgpienia od umowy w terminie 10 dni od dnia jej zawarcia przez zlozenie na piSmie o§wiadczenia o odstgpieniu,
wraz z wzorem o$wiadczenia o odstgpieniu.

Ponadto powodowie podpisali o§wiadczenia, ze przedstawiono im oferte kredytu hipotecznego G. M. Bank w zlotych
polskich oraz ze wybrali kredyt w walucie obcej, o uprzednim poinformowaniu o ryzykach zwiazanych z zaciagnieciem
kredytu hipotecznego w walucie obcej. Ponadto o§wiadczyli, ze zostali poinformowani o ryzyku stopy procentowej w
przypadku kredytéw o zmiennej stopie procentowe;.

4 lipca 2008 r. powodowie pisemnie o§wiadczyli, ze przed podpisaniem Umowy Kredytu otrzymali Tabele prowizji i
oplat, Ogo6lne Warunki Ubezpieczen i wzoér umowy, z ktérego klauzule zostang przeniesione do umowy. O$wiadczyli
takze, ze zostali poinformowani przez przedstawiciela Banku o konieczno$ci zapoznania sie z dostarczonymi
dokumentami przed podjeciem decyzji o zawarciu umowy.

5 lipca 2008 r. powodowie, dziatajac jako konsumenci, zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank SA
umowe kredytu nr (...) datowana na dzien 1 lipca 2008 r., na podstawie ktérej Bank udzielit powodom kredytu w
kwocie 354.655,40 zl indeksowanego kursem CHF.

Na kwote kredytu skladaly sie: kwota pozostawiona do dyspozycji Kredytobiorcy w wysokoéci 350.000,00 zl,
przeznaczona na realizacje celu okreslonego w ust. 2, koszty z tytutu ubezpieczenia od ryzyka utraty pracy, opisanego
w § 13 w wysokoSci 4.205,40 zl, koszty z tytulu oplaty sadowej naleznej za wpis do hipoteki, opisanej w § 12 ust.



1, w wysoko$ci 200,00 z} oraz oplata z tytulu wyceny nieruchomosci w wysokosci 250,00 zt. Wskazano, ze w dniu
wyplaty saldo jest wyrazane w walucie, do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty, do ktorej
indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank SA, opisanej szczegdtowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug
kursu sprzedazy waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA, opisanej szczegélowo w §17 (§ 1 ust. 1 umowy).

Kredyt przeznaczony zostal na cele konsumpcyjne Kredytobiorcy w kwocie 135.898,38 zl oraz splate zobowigzan
finansowych Kredytobiorcy:

+ kredyt hipoteczny (...) SA, umowa nr (...) z dnia 19 wrze$nia 2007 .,
+ kredyt hipoteczny (...) SA, umowa nr (...) z dnia 6 lutego 2004 r. (§ 1 ust. 2 umowy).

Splata kredytu wraz z odsetkami miala nastapié w 240 rownych miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych na
zasadach okreSlonych w §10 (§1 ust. 5 umowy).

Oprocentowanie kredytu na dzien sporzadzenia umowy wynosilo 4,950 % w skali roku i stanowito sume nastepujacych
pozycji: marzy banku niezmiennej w okresie trwania umowy w wysokoéci 0,930 % oraz aktualnie obowigzujacego
indeksu L3, opisanego szczegblowo w § 8 oraz 1,25 punktu procentowego do czasu okre$lonego w ust. 2 (§ 2 ust. 1
umowy).

Kredytobiorca byl zobowiazany do zaplaty prowizji za wczeéniejsza splate kredytu w wysokosci 7.093,11 zt w
przypadku dokonania nadplaty lub nadptat w wysokoSci 1acznie przekraczajacej 50% kwoty przyznanego kredytu,
w ciggu pierwszych 5 lat liczonych od dnia wyplaty kredytu (a w przypadku wyplat w transzach - pierwszej transzy
kredytu). W takiej sytuacji prowizja miala zosta¢ doliczona do salda kredytu z dniem dokonania nadplaty lub nadplat
i zostanie przeliczona na walute, do ktorej indeksowany jest kredyt po kursie sprzedazy obowigzujacym w dniu
dokonania czynnoSci przez Bank. Przez nadplate rozumie sie rowniez calkowitg, wczeéniejsza niz wynikajaca z
harmonogramu, sptate kredytu w okresie, o ktorym mowa wyzej (§ 2 ust. 3 umowy).

Prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu z uwzglednieniem postanowien § 12 byly:

a) hipoteka kaucyjna w zlotych polskich do kwoty stanowigcej 170% kwoty kredytu okreSlonej w §1 ust. 1,

b) cesja na rzecz banku wierzytelno$ci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci zgodnie z § 12 ust. 41 5,
c¢) ubezpieczenie, o ktdrym mowa w § 13 ust 8-14 (§ 3 ust. 2 umowy).

Kredyt podlegal programowi kredytowemu ,Wygodne Refinansowanie z ubezp. od 1 kwietnia 2008 r.” (§ 3 ust. 3
umowy).

W § 6 umowy strony postanowily, ze caltkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy kredytu wynosil kwote
154.515,72 z} (podana kwota nie uwzgledniala ryzyka kursowego), a rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila
4,007 %. Warto$ci podane w poprzednim zdaniu zostaly obliczone przy zalozeniu, ze: oprocentowanie kredytu,
o ktorym mowa w § 2, nie ulega zmianie, przyznana kwota kredytu zostala wyplacona jednorazowo, w calosci;
pierwsza splata raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej ma miejsce w tym samym dniu miesiaca nastepujacego
po miesigcu, w ktérym nastapilo uruchomienie kredytu; w przypadku wystepowania ubezpieczenia kredytu do czasu
ustanowienia hipoteki, okres ubezpieczenia wynosi 6 miesiecy; w przypadku ubezpieczenia nieruchomogci, przyjmuje
sie, ze okres objecia ochrong ubezpieczeniowa wynosi jeden rok; w przypadku ubezpieczenia na zycie oraz na wypadek
trwalej i calkowitej niezdolnos$ci do pracy lub ubezpieczenia od ryzyka utraty stalego Zrodta dochodu wskutek utraty
pracy, przyjmuje sie skltadke jednorazowg; kalkulacja nie uwzglednia r6znic kursowych. Ostateczna wysoko$¢ kosztow
zaleze¢ miala od tego w jakich wysokos$ciach kredyt bedzie wykorzystany przez kredytobiorce, w jakich terminach i
wysoko$ciach kredytobiorca bedzie sptacal powstale zadluzenie (§ 6 ust. 1 umowy).



Z zastrzezeniem postanowien § 18 ust. 3 wyplata kredytu miala nastgpié¢ jednorazowo w terminie nie dtuzszym niz
5 dni roboczych, po spelnieniu warunkéw okreélonych w § 4 umowy i otrzymaniu przez Bank wniosku o wyplate,
sporzadzonego prawidlowo przez Kredytobiorce na formularzu (§ 7 ust. 1).

Wyplata wskazanej we wniosku o wyplate kwoty kredytu miala by¢ dokonywana przelewem na wskazany w tym
wniosku rachunek bankowy prowadzony w banku krajowym. Dzienn dokonania takiego przelewu mial by¢ uwazany
za dzien wyplaty kredytu. Kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich, miala zosta¢ przeliczana na walute, do
ktorej indeksowany byt kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank (§
7 ust. 2 umowy).

Oprocentowanie kredytu byto zmienne i ulegalo zmianie w tym samym dniu kalendarzowym, w jakim nastapita
wyplata kredytu (a w przypadku wyplat w transzach — pierwszej transzy kredytu) najblizszego miesigca nastepujacego
po ostatniej zmianie indeksu L3.

Odsetki naliczane byly dziennie, od pozostatej do splaty kwoty wykorzystanego kredytu, wedlug aktualnej stopy
procentowej poczawszy od dnia wyplaty kredytu w caloSci lub w czesci do dnia poprzedzajacego jego calkowita splate
wlacznie. Przy naliczaniu odsetek przyjmowano, ze rok liczy 360 dni, a kazdy miesiac jest rowny i liczy 30 dni bez
wzgledu na liczbe dni kalendarzowych w miesiacu.

Pobierane przez bank odsetki umowne nie przekraczaly czterokrotnosci wysokosci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne). W przypadku obnizenia wysokosci odsetek maksymalnych w
dniu zawarcia umowy lub w trakcie jej trwania w ten sposob, ze odsetki umowne bylyby od nich wyzsze, bank mial
niezwlocznie dokonaé obnizenia odsetek umownych do wysokos$ci odsetek maksymalnych (§ 8 ust. 1,3,6 umowy).

Splata kredytu wraz z odsetkami dokonywana miala by¢ nie p6Zniej niz w tym samym dniu kalendarzowym kazdego
miesiaca, w ktérym nastapila wyplata Kredytu. Jezeli termin platnoSci ustalony wedtug powyzszych zasad przypadal
na dzien, ktoérego nie ma w danym miesigcu, to termin platno$ci za ten miesigc nastepowal w ostatnim dniu
kalendarzowym danego miesigca. Jezeli termin platnoSci byt dniem wolnym od pracy, platno$¢ nastepowala w
najblizszym dniu roboczym nastepujacym po tym dniu z zastrzezeniem, Ze za czas pomiedzy terminem platnoéci
przypadajacym w dniu wolnym od pracy, a najblizszym dniem roboczym bank pobieral odsetki umowne od czesci
kapitalowej raty, ktore byly doliczane do kolejnej raty pomniejszajacej cze$é kapitalowa. Korekta kapitalu byla
uwzgledniana w kolejnym harmonogramie splat kredytu. W przypadku, gdy kredytobiorca dokonat splaty raty
przed terminem platnosci przypadajacym w dniu wolnym od pracy, bank nie pobieral odsetek umownych od czesci
kapitalowej raty za czas pomiedzy terminem platnoéci przypadajacym w dniu wolnym od pracy, a najblizszym dniem
roboczym (§ 10 ust. 1 umowy).

Raty kredytu platne byly miesiecznie w zlotych polskich (§ 10 ust. 2 umowy).

Integralng cze$¢ umowy stanowil harmonogram splat kredytu, ktory bank zobowiazal sie przesta¢ Kredytobiorcy
niezwlocznie po wyplacie kredytu (§ 10 ust. 3 umowy).

Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce mialo nastepowaé z data wplywu $rodkéow do Banku
wedlug kursu sprzedazy waluty do ktérej byl indeksowany kredyt, podanego w tabeli kursow kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujacego w dniu wplywu $rodkéw do Banku.
W przypadku dokonania nadplaty, o ile kredytobiorca nie zlozyl wniosku o dokonanie zmiany wysokosci raty,
okres kredytowania ulegal odpowiedniemu skroceniu, z zastrzezeniem, ze w przypadku zmiany oprocentowania byt
przywracany pierwotny okres kredytowania okreslony w § 1 (§ 10 ust. 8-9 umowy).

Wysoko$¢ raty ulegala zmianie wylacznie w przypadku zmiany oprocentowania zgodnie z zapisami § 8 oraz w sytuacji
opisanej w ust. 14. Na wniosek kredytobiorcy w przypadku dokonania nadplaty kredytu bank mogl zmienié¢ wysoko$é
raty kredytu. Za dokonanie powyzszej zmiany bank pobieral oplate w wysokos$ci okreslonej w obowiazujacej w Banku



tabeli prowizji i oplat bankowych dla kredytow hipotecznych (obowiazujacej od 2 kwietnia 2007) z tytulu wykonania
koniecznych operacji ksiegowych (§ 10 ust. 9 umowy).

W przypadku zmiany oprocentowania kredytobiorca oraz jezeli bylo ustanowione poreczenie, takze poreczyciel,
otrzymaé mieli aktualny harmonogram splat kredytu zgodnie z ust. 4, co mialo stanowi¢ zmiane w zakresie
wysokosci splat. Po upltywie kazdych kolejnych 12 miesiecy od dnia wyplaty kredytu Bank zobowiazany byl przesylac
Kredytobiorcy wyciag z rachunku kredytowego (§ 10 ust. 10 i 12 umowy).

Na wniosek Kredytobiorcy Bank moégl dokona¢ zmiany waluty, do ktérej byl indeksowany kredyt. Za zmiane
kredytobiorca nie ponosil oplaty bankowej. Wszelkie oplaty zwigzane ze zmiang waluty, do ktérej byl indeksowany
kredyt, w szczegoblnosci oplaty sadowe, ponosit Kredytobiorca (§ 10 ust. 14 umowy).

Kredytobiorca o$wiadczyl i zapewnil Bank, ze wszystkie dane dotyczace sytuacji osobistej i majatkowej kredytobiorcy
oraz stanu prawnego i faktycznego nieruchomosci podane przez niego w zlozonym w banku wniosku o udzielenie
kredytu i zalaczonych do niego dokumentach sa zgodne ze stanem faktycznym i nie ulegly zmianie do dnia podpisania
umowy oraz ze w razie p6zniejszej zmiany ktoérychkolwiek z tych danych kredytobiorca zawiadomi bank o takiej
zmianie nie pdzniej niz w terminie 14 dni od zaistnienia zmiany (§ 11 ust. 1 umowy).

Kredytobiorca oéwiadczyl, ze zostal poinformowany, ze:

a) bank jest administratorem danych osobowych, zebranych i przetworzonych w celu zawarcia i wykonania umowy,
b) dane osobowe podawane sa dobrowolnie,

c¢) osoba, ktorej dane dotycza ma prawo do wgladu i poprawiania swoich danych osobowych (§ 11 ust. 2 umowy).

Kredytobiorca o$wiadczyl, ze postanowienia umowy zostaly z nim indywidualnie uzgodnione oraz ze znane jest mu
ryzyko wystepujace przy kredytach indeksowanych kursem waluty obcej wynikajace ze zmiany kursu tej waluty, do
ktorej kredyt jest indeksowany, w stosunku do zlotych polskich. Oéwiadczyl ponadto, ze zostal poinformowany, ze
w przypadku wzrostu kursu waluty indeksacji kredytu w stosunku do zlotych polskich nastapi odpowiedni wzrost
jego zadluzenia w zlotych polskich wobec Banku z tytulu zaciagnietego Kredytu oraz wzrost wysoko$ci raty Kredytu
wyrazonej w zlotych polskich. Poza tym Kredytobiorca oSwiadczyl, ze znane mu jest ryzyko wynikajace ze zmiany
stopy procentowej kredytu (§ 11 ust. 3, 6, 7 umowy).

Kredytobiorca ustanowil na nieruchomosci na rzecz banku hipoteke kaucyjna w zlotych polskich do kwoty stanowiace;j
170 % kwoty kredytu okre$lonej w § 1 ust. 1 dla zabezpieczenia splaty kapitalu kredytu, odsetek, oplat, prowizji
i innych nalezno$ci mogacych powsta¢é w wykonaniu niniejszej umowy, w szczegbdlnoéci roéznic kursowych. W
tym celu Kredytobiorca mial ztozy¢ odpowiednie o§wiadczenie o ustanowieniu hipoteki oraz upowaznil Bank do
wystapienia z wnioskiem o dokonanie jej wpisu. Hipoteka, miala zosta¢ ustanowiona z najwyzszym pierwszenstwem
lub poprzedzona jedynie hipoteka lub hipotekami na rzecz (...) Banku SA. Kredytobiorca zobowiazal sie utrzymywac
na wlasny koszt, w sposob nieprzerwany, ubezpieczenie nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych (§ 12 ust.
1-4 umowy).

Stopa odsetek za opdznienie na dzien sporzadzenia umowy wnosila 10,98% w skali roku z zastrzezeniem postanowien
§ 8 ust. 6. Stopa odsetek za opdZnienia byla zmienna i zalezala od poziomu stép procentowych wlasciwych dla
danej waluty, poziomu rezerw obowigzkowych ustalanych dla bankéw przez NBP, poziomu oprocentowania lokat
miedzybankowych. Jej aktualna wysoko$§¢ ustalana byla przez Zarzad Banku i podawana byla do wiadomosci
Kredytobiorcy poprzez wywieszenie jej wysokosSci na tablicy ogloszen w siedzibie Banku. Niesplacona w terminie
kwote kredytu Bank od dnia nastepnego traktowal jako zadluzenie przeterminowane (§ 15 ust. 1i 2 umowy).

Whplaty na rachunek gléwny wnoszone do Banku przez Kredytobiorce z tytutlu jego zobowigzan wynikajacych z umowy
mialy by¢, bez wzgledu na odmienne wskazanie Kredytobiorcy zaliczane przez Bank w nastepujacej kolejnoéci: a)
splata najdalej wymagalnej raty, b) splata kolejnej wymagalnej raty. Splata kazdej raty miala by¢ zaliczana przez bank



w nastepujacej kolejnoSci: a) prowizje i inne naleznosSci banku, b) odsetki za opdznienie, c) odsetki wymagalne, d)
splata kredytu (§ 16 ust. 1i 2 umowy).

Do rozliczania transakeji wyplat i splat kredytéw stosowane bylty odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA walut zawartych w ofercie Banku obowiazujace w dniu dokonania
transakcji.

Kursy kupna okreslano jako érednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus
marza kupna.

Kursy sprzedazy okreslano jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw §rednich NBP plus
marza sprzedazy.

Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Banku S.A. stosowano
kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o
marze (...) Banku S.A.

Obowiazujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank SA walut zawartych w ofercie banku okreslane byly przez Bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A. ( (...) (§ 17 ust. 1-5 umowy).

Kredytobiorca zlozyt w banku o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji w dniu zawarcia umowy kredytu (§ 21 umowy).

W trakcie wykonywania umowy strony zmodyfikowaly laczacy je stosunek prawny w ten sposob, ze sprostowaly
omylke pierwotnie wyrazona w umowie w § 3 ust. 1.

Strony zawarly umowe wedlug standardowego wzorca stosowanego przez poprzednika prawnego pozwanego.
Powodowie podpisali gotowa, uprzednio sporzadzona umowe, nie majac rzeczywistego wplywu na jej tresc.
Powodowie zapoznali sie z przedlozong do podpisania przez umowa pobieznie i nie byli w stanie catkowicie zrozumie¢
zasad splaty kredytu. Powodowie mieli ogolng $wiadomo$¢ istnienia ryzyka kursowego, jednakze zapewniano ich o
stabilno$ci waluty CHF, nie wyjasniajac im dostatecznie skutkéw ekonomicznych, jakie beda wigzaé sie z zawarciem
w umowie klauzul indeksacyjnych, a takze nie udzielono jej informacji w przedmiocie sposobu tworzenia kursow tabel
obowigzujacych w banku.

Kredyt zostal wyplacony w dwoch transzach uruchomionych tego samego dnia 8 lipca 2008 r. w ten sposdb, ze
pozwany przelal na rachunki bankowe wskazane przez powodéw nastepujace $rodki pieniezne: 135.898,38 zl i
214.101,62 z}, razem 350.000 zl.

Ponadto dnia 8 lipca 2008 r. z rachunku kredytowego powodéw pobrano kwote 4.655,41 zl tytulem oplat, na co
skladaly sie koszty z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty pracy, w wysokosci 4.205,40 zl, koszty z tytulu oplaty
sadowej naleznej za wpis do hipoteki w wysokoSci 200,00 zt oraz koszty oplaty z tytulu wyceny nieruchomosci w
wysokoSci 250,00 zt.

Powyzsza laczna kwota 354.665,40 zt po wyplaceniu powodom kwoty 350.000,00 z} zostala przeliczona przez Bank
na franki szwajcarskie na kwote 177.861,29 CHF. Kwota kredytu wyrazona w walucie CHF zostala wskazana w
harmonogramie, doreczonym powodom juz po zawarciu umowy.

Powodowie od dnia zawarcia umowy splacaja kredyt z odsetkami w miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych.
Raty platne sa w zlotych polskich, przy czym w harmonogramie wskazane sa w walucie CHF. Bank co miesiac pobiera
z rachunku bankowego powodow kwote, stanowigcg wynik mnozenia wysokoSci rat wskazanej w harmonogramie w
walucie CHF oraz ustalonego przez siebie kursu sprzedazy waluty CHF.



Powodowie dnia 28 marca 2019 r. dokonali jednorazowej wplaty 40.000,00 CHF. Kwota ta zostala zaliczona na splate
kapitatlu kredytu.

Ostatecznie powodowie od dnia 8 lipca 2008 r. do dnia 9 sierpnia 2021 r. uiscili lacznie na rzecz banku kwote 40.011,31
CHF oraz 464.671,66 PLN tytulem splaty kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych w wykonaniu umowy kredytu z dnia
1lipca 2008 r., w tym m.in.:

+ dnia 28 marca 2019 r. 40.000,00 CHF,

« w okresie od 23 stycznia 2020 r. do dnia 20 lutego 2020 r. 3.371,57 zl,
« w okresie od marca 2020 r. do marca 2021 r. 42.555,26 zl,

+ w okresie od kwietnia 2021 r. do sierpnia 2021 r. 16.198,38 zL

Powodowie skierowanym do pozwanego pismem z dnia 15 stycznia 2020 r. zakomunikowali, ze w ich ocenie umowa
kredytu nr (...) z dnia 1 lipca 2008 r. jest sprzeczna z prawem, co powoduje jej niewaznos¢. Z uwagi na powyzsze
wezwali pozwanego do zaplaty sumy, na ktora zlozyly sie Swiadczone przez powodéw w wykonaniu umowy kwoty:
402.536,53 z} oraz 40.000,00 CHF - w terminie do dnia 22 stycznia 2020 r. Mimo uplywu terminu platnoéci Bank
nie zaplacil nalezno$ci na rzecz powodow.

Z kolei w piSmie z dnia 23 stycznia 2020 r. skierowanym do Banku powodowie zlozyli oSwiadczenie o potraceniu ich
wierzytelno$ci w stosunku do Banku w wysokoSci 402.536,53 zt oraz 40.000,00 CHF z tytulu platnoSci dokonanych
przez nich na rzecz Banku w ramach niewaznej umowy kredytu z dnia 1 lipca 2008 r. z wierzytelnoScia Banku w
wysokosci 350.000,00 zt z tytulu wyplaconych powodom na podstawie tejze umowy $rodkéw pienieznych. Z uwagi na
powyzsze powodowie wskazali, ze do zaplaty na ich rzecz pozostaje nadal kwota 52.536,53 zl oraz kwota 40.000,00
CHF, wobec czego wezwali pozwanego do zaplaty ww. kwot w terminie do dnia 30 stycznia 2020 r.

Powodom sa znane konsekwencje stwierdzenia niewaznoéci umowy i sie z nimi godza. W ich ocenie uniewaznienie
umowy jest dla nich korzystne.

W ocenie Sadu Okregowego w Swietle dokonanych ustalen faktycznych powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

W sprawie bezsporny byt fakt zawarcia w dniu 5 lipca 2008 r. przez powoddéw i poprzednika prawnego pozwanego
umowy o okreslonej tresci, udostepnienia powodom przez Bank kwoty kredytu i wykorzystania przez powodow tego
kredytu oraz dokonywania przez powodéw splat w PLN i jednorazowej splaty kredytu w walucie CHF.

Zasadniczym zarzutem podnoszonym przez powodow byl ten wskazujacy, zZe sporna umowa jest sprzeczna z prawem.

W tej sytuacji niezbednym bylo zbadanie postanowien laczacej powodow jako kredytobiorcow oraz bank umowy
kredytu w celu ustalenia, czy byly one dla stron wiazace.

W mysl art. 58 § 1 k.c. z niewazno$cia mamy do czynienia, gdy sprzeczno$¢ czynnoéci prawnej z ustawa polega (w
najogolniejszym ujeciu) na tym, ze indywidualna i konkretna ,norma” postepowania wynikajaca z czynnosci prawnej
koliduje z norma generalna i abstrakcyjna wynikajaca z ustawy. Sprzeczno$¢ taka wystepuje w szczegolnosci, gdy
czynno$¢ nie respektuje zakazu ustawowego oraz gdy nie zawiera tresci lub innych elementéw objetych nakazem
wynikajacym z normy prawnej. Przez czynno$§é prawna majaca na celu obejécie ustawy nalezy natomiast rozumieé
czynno$¢ wprawdzie nieobjeta zakazem ustawowym, ale przedsiewzieta w celu osiggniecia skutku zakazanego przez
ustawodawce. Czynno$é majaca na celu obejscie ustawy zawiera pozoér zgodno$ci z ustawa, poniewaz jej tre$¢ nie
zawiera elementow wprost sprzecznych z ustawg, ale skutki, ktére wywotuje i ktore objete sa zamiarem stron naruszaja
zakazy lub nakazy ustawowe (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2006 r., sygn. II CSK 101/05, LEX nr
180197).



W dniu zawarcia umowy art. 358 § 1 k.c. mial nastepujgca tres¢ ,,z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych,
zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pieniadzu polskim”.

Do 24 stycznia 2009 r. przepis art. 358 k.c. wyrazal zasade walutowoSci. Zakazywala ona kreowania zobowigzan
pienieznych opiewajacych na waluty obce. De lege lata strony moga korzystaé ze swobody w zakresie wyboru waluty i
wyrazania zobowigzan w walutach obcych. Zastosowanie znajduje co do zasady kurs $redni NBP obowigzujacy w dniu
wymagalnosci roszczenia. W razie natomiast zwloki (a od 8 wrzesnia 2016 r. — op6Znienia) dtuznika, ponosi on ryzyko
zwigzane ze zmiang kursu walutowego. Tre$¢ komentowanego przepisu zmienila sie po raz wtéry 8 wrzeénia 2016 1.,
gdy weszly w zycie przepisy ZmKCU z 10 lipca 2015 r. Zasadniczym celem noweli jest dostosowanie KC do norm prawa
europejskiego oraz miedzynarodowego. W zwiazku z tym zawezono zastosowanie § 1 do zobowiazan pienieznych, ktore
podlegaja wykonaniu na terytorium RP (Komentarz do Art. 358 KC red. Osajda 2020, wyd. 27/R. Morek, Legalis).

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Wedtug ustepu 2 pkt 2 powyzszego artykulu, umowa kredytu winna okresla¢ jego kwote i walute. Cytowane
regulacje wskazuja wiec, ze miedzy kwota i waluta kredytu, kwota $§rodkéw pienieznych oddanych przez bank do
dyspozycji kredytobiorcy oraz kwota, do ktérej zwrotu bankowi wraz z odsetkami kredytobiorca jest zobowigzany,
winna zachodzié¢ tozsamos¢.

Dla oceny prawnej wazno$ci zawartej miedzy stronami umowy kredytu hipotecznego kluczowe jest wiec
zweryfikowanie jej pod katem spelniania wymogow okre$lonych w wyzej przywolanym przepisie prawa bankowego.

Dla oceny spornej Umowy nie beda mialy zastosowania przepisy ustawy z 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (tj.
Dz.U.2016.1528), poniewaz stosuje sie je do umoéw zawartych po jej wejéciu w zycie, a przedmiotowa Umowa zostata
zawarta wczesniej. Nie znajda rowniez zastosowania przepisy ustawy z 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim
(Dz.U.2001.100.1081 ze zm.) z uwagi na to, ze nie stosowalo sie jej do uméw o kredyt konsumencki o wysoko$ci
wiekszej niz 80.000 zl albo rownowartoéci tej kwoty w innej walucie niz waluta polska. W rozpoznawanej sprawie
sporna Umowa warto$¢ te przekracza.

W obecnym ksztalcie (obowigzujacym od dnia 26 sierpnia 2011 r.) przepis art. 69 Prawa bankowego wprost przewiduje
w ust. 3 mozliwo$¢ zawierania uméw o kredyt indeksowany do waluty obcej, co wskazuje na akceptacje ze strony
ustawodawcy dla zawierania takich umoéw. Z drugiej strony nalezy pamietaé, ze od profesjonalisty, jakim jest bank,
nalezy wymagaé, aby formulowal on zawierane z konsumentami umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej w
sposob zgodny z wymogami wynikajacymi z art. 69 Prawa bankowego.

Powolujac sie na art. 69 Prawa bankowego, w brzmieniu obowiazujacym w dacie zawarcia umowy kredytu, Sad uznal,
ze kredyt udzielony powodom jest kredytem w zlotych polskich, a nie w walucie obcej - franku szwajcarskim. O
tym bowiem, w jakiej walucie udzielony jest kredyt decyduje waluta, w jakiej na podstawie umowy bank wyplacil
srodki pieniezne. Kredytem jest przekazana kredytobiorcy kwota §rodkéw pienieznych. Umowa o kredyt w zlotych
indeksowany do kursu waluty obcej charakteryzuje sie wlasnie tym, ze bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy kwote w zlotych stanowiaca rownowarto$é wskazanej w umowie iloéci waluty obcej, przedmiotem
Swiadczenia jest kwota w zlotych i tylko taka kredytobiorca moze otrzymaé. Udzielony przez pozwanego kredyt
nie moze wiec zostaé¢ potraktowany jako kredyt walutowy. Przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w PLN na CHF
(indeksacja) stuzylto okresleniu wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych w CHF, ktére nastepnie dla celow splaty byly
przeliczane na PLN wg kursu sprzedazy wyzej wymienionej waluty w dniu splaty. Co szczegolnie istotne, zastosowanie
mechanizmu indeksacji albo denominacji mozliwe jest tylko w kredycie zlotowym. Samo zastosowanie waluty obcej
jako miernika warto$ci §wiadczenia strony umowy o kredyt, co wiaze sie z kwestia okreSlenia w umowie kursow
przeliczen i wprowadza zwigzek kredytu z waluta obca, nie oznacza, ze kredyt staje sie kredytem walutowym. O jego
walutowym charakterze mozna mowi¢ wylacznie w ujeciu ekonomicznym, czyli potocznym. Bez znaczenia dla oceny



charakteru umowy pozostawala dla Sadu kwestia, czy pozwany zaciagnal na rynku miedzybankowym zobowiazanie na
kwote frankéw szwajcarskich, ktéra stanowita rownowarto$é srodkéw przekazanych powodom na podstawie umowy
o kredyt i indeksowanych do CHF.

W ocenie Sadu samo zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego (waloryzacyjnego), zakladajacego przeliczenie kwot
wyplaconego kredytu i wysokoéci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw réznych walut, nie jest co do zasady
niezgodne z art. 69 Prawa bankowego i to takze w brzmieniu obowigzujacym w dacie podpisywania przedmiotowej
umowy. Umowa kredytu indeksowanego mie$ci sie w ogblnej konstrukeji umowy kredytu bankowego i stanowi jej
mozliwy wariant. Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i obca w celu ustalenia wysokoéci
$wiadczen, do ktérych obowigzane sg strony nie narusza istoty umowy kredytu i mieéci sie w granicach swobody umoéow
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 328/18, wyrok Sadu Najwyzszego 22 stycznia
2016 1., sygn. akt I CSK 1049/14).

Za zasadny uznaé nalezy jednak zarzut niewaznos$ci umowy kredytu przez wzglad na brak Scislego okreslenia
zobowiazania kredytobiorcy wzgledem kredytodawcy. Dowolno$¢ w ustaleniu kwoty wyplaconego i splacanego
kredytu moze by¢ bowiem zakwalifikowana jako sprzeczno$é z naturag umowy zobowigzujacej jako takiej, a umowy
kredytowej w szczeg6lnoSci. W takim przypadku podstawa do oceny prawnej umowy jest art. 58 k.c.

Przy umowach kredytow bankowych juz w dacie zawarcia musi doj$¢ do ustalenia wysoko$ci kredytu, a tym
samym wielkoSci zobowigzania kredytobiorcy wobec kredytodawcy — albo w spos6b kwotowy albo tez poprzez
zastosowanie obiektywnie weryfikowalnego mechanizmu waloryzacji, w tym indeksacji waluta obca. Tymczasem
bedace przedmiotem sporu w niniejszej sprawie postanowienia umowy - a konkretnie § 1 ust. 1 - przewidywaly,
ze kwota kredytu postawiona bedzie do dyspozycji kredytobiorcy w zlotych polskich i wprost okreslaly wysokosé
udostepnianej kwoty w tej walucie. Kolejne postanowienia przewidywaly, ze zwrot kwoty kredytu nastgpi w walucie
polskiej, zgodnie z zalaczonym do umowy harmonogramem splat — ktéry sporzadzany jest w CHF. Jednoczes$nie,
zgodnie z § 17 ust. 1 - 5 umowy do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytow stosowane byly odpowiednio kursy
kupna/sprzedazy dla kredytéow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku
obowiazujacego w dniu dokonania transakcji. Kursy kupna okreslano jako Srednie kursy ztotego do danych walut
ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus marza kupno. Kursy sprzedazy okreslano jako $rednie kursy zlotego do
danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP plus marza sprzedazy. Do wyliczenia kurso6w kupna/sprzedazy
dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Banku S.A. stosowano kursy zlotego do danych walut ogloszone w
tabeli kursow érednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze (...) Banku S.A. Obowiazujace w danym
dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych
w ofercie banku okreslane byly przez bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane w siedzibie
Banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A. ((...) W umowie nie wskazano jednak réwnocze$nie,
w jaki sposob zostanie okre§lone saldo kredytu w CHF, stanowiace podstawe okreslenia §wiadczenia kredytobiorcy.

W wyroku z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13 (ECLI:EU:C:2014:282) TSUE analizujac warunek umowy, zezwalajacy
przedsiebiorcy na obliczenie wysokoSci naleznych od konsumenta rat miesiecznych wedlug stosowanego przez tego
przedsiebiorce kursu sprzedazy waluty obcej, skutkujacy podwyzszeniem kosztéw ustugi finansowej obcigzajacych
konsumenta, zwrocil uwage, ze wobec art. 3 i 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt 1 lit. j) i 1) oraz z pkt 2 lit. b) i d) i
zalacznika do tej dyrektywy, zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa wskazuje w sposob przejrzysty powody
i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument mogl przewidzie¢, w
oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.
Konsument powinien wiedzieé nie tylko o istnieniu réznicy, ogdlnie obserwowanej na rynku papieréw warto$ciowych,
miedzy kursem sprzedazy a kursem kupna waluty obcej, ale rowniez oszacowacé - potencjalnie istotne - konsekwencje
ekonomiczne, jakie niosto dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktorymi zostanie
ostatecznie obcigzony, a w rezultacie takze calkowity koszt zaciagnietego przez siebie kredytu.



Przenoszac powyzsze na grunt sprawy nalezalo uznaé, ze o ile umowa jednoznacznie okreslata zobowigzanie na kwote
kredytu 350.000 zli podawala sposob jej wyplaty, o tyle na podstawie zapiséw umowy nie mozna ustali¢ zobowiazania
kredytobiorcow. W umowie nie zawarto bowiem zasad, wedle ktorych kapital okreslony w PLN ma zostaé przeliczony
na CHF. Skoro nie ma zasady okreSlenia salda kredytu w CHF - nie ma réwniez podstaw dla wyliczenia rat kapitalowo-
odsetkowych w tej walucie. W umowie nie opisano regul, na podstawie ktorych bank okreslit saldo kredytu w walucie
w harmonogramie na 177.861,29 CHF. Podkresli¢ nalezy za$, ze warto$c¢ ta stanowi punkt wyjécia do okreslenia catego
zobowiazania kredytobiorcy. Umowa nie zawiera zatem istotnego elementu mechanizmu waloryzacji oraz okreslenia
zasad ustalenia zobowigzania kredytobiorcy polegajacego na zwrocie wykorzystanego kredytu przeliczonego na CHF.

Wskazaé ubocznie nalezy, ze jak juz wyzej zaznaczono przepis art. 69 Prawa bankowego wzbogacony zostal o
regulacje odnoszaca sie do kredytow indeksowanych oraz denominowanych. Zgodnie bowiem z ustepem 2 pkt 4a
tego artykulu, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piémie i okres§la¢ w szczegoblnosci, w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe zasady okreélania sposobow
i terminow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegblnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu.

Regulacja ta wprowadzona zostala tzw. ustawg antyspreadowa, tj. ustawa z 29 lipca 2011 r. — 0 zmianie ustawy Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca
2015 1. (sygn. akt IV CSK 362/14), dokonany przez ustawodawce zabieg mial na celu utrzymanie funkcjonujacych na
rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad. Wprowadzono narzedzie prawne pozwalajgce wyeliminowaé
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania naleznosci kredytowych, zaréwno na
przyszto$é, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych umoéow w czesci, ktéra pozostala do splacenia. Nalezy dodac,
ze zgodnie z art. 4 wyzej wskazanej nowelizacji prawa bankowego, w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych
zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie
art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych,
ktore nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktora pozostata do sptacenia. W tym zakresie
bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Przedstawiona regulacja nie
stanowi jednak podstaw do sanowania wadliwych umoéw. W zaden sposob nie wynika to z treSci wprowadzonych
przepisow. Nalezy zatem uznac, ze ustawodawca, wprowadzajac ustawe antyspreadowa, mial na celu doprecyzowanie
regul ustalania kurs6w wymiany walut oraz nieodplatne umozliwienie dokonywania splat bezpoérednio w walucie co
do umoéw waznie zawartych oraz zawierajacych dozwolone, cho¢ wymagajace doprecyzowania, klauzule. Nawet przy
przyjeciu innego zalozenia, skutek sanujgcy nie moglby zostaé osiggniety, bo ustawa ta nie przewidywala gotowych
do zastosowania przepisoéw, ktore moglyby wprost zastapi¢ ww. klauzule umowne. Z kolei umozliwienie splaty
bezposérednio w walucie indeksacji nie rozwigzuje problemu ustalenia kursu, po ktérym zostata przeliczona na CHF
kwota kredytu oddana do dyspozycji kredytobiorcy.

W ocenie Sagdu powyzsze rozwazania prowadza do konkluzji, ze przedmiotowa umowa nie spelnia wymogéw z
art. 69 Prawa bankowego w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawierania umowy. Umowa nie zawiera istotnego,
koniecznego elementu, jakim jest wskazanie zasad okreSlenia sposobu ustalenia salda kredytu w walucie indeksacji,
co jest niezbedne dla ustalenia zobowiazania kredytobiorcy — czyli zasad korzystania ani tez zwrotu wykorzystanego
kredytu.

W tym stanie rzeczy umowe z dnia 1 lipca 2008 r. nalezalo uznaé za niewazna z uwagi na sprzeczno$¢ z wymogami
prawa na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ustawy — Prawo Bankowe.

Sposé6b zawarcia umowy powoduje, Ze jest ona sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego w tym zasady uczciwodci,
lojalnoéci i rownoSci stron, co prowadzi w caloSci do jej niewazno$ci. W konsekwencji jest ona niewazna réwniez na
podstawie art. 58 § 2 k.c. W tym zakresie w ocenie Sadu przedsiebiorca wobec konsumenta nie dopelnil obowiazku
informacyjnego rozumianego, jako zapewnienie kredytobiorcy informacji wystarczajacej do podjecia przez nich



Swiadomych i rozwaznych decyzji (tak Trybunatu Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie o
sygn. C-186/16) dodatkowo umowa zawiera element nieré6wno$ci stron.

Obowiazek informacyjny winien by¢ w tym zakresie rozumiany w ten sposob, ze warunek dotyczacy splaty kredytu
w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, musi zostaé zrozumiany przez konsumenta
zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie
poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument moégl nie tylko dowiedzie¢ sie o
mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartoéci waluty obcej, w ktoérej kredyt zostal zaciggniety, ale réwniez oszacowaé
- potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych (por.
Trybunalu Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie o sygn. C-186/16). Zakres udzielonej
kredytobiorcy informacji winne zmierza¢ do przekazania informacji, ze kredytobiorca ponosi pewne ryzyko kursowe,
ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji
waluty, w ktdrej otrzymuje wynagrodzenie. Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2017 r. wydanego
w sprawie o sygn. I CSK 53/17: ,,Bank nie moze udziela¢ kontrahentowi informacji nieprawdziwych lub niescistych
zwlaszcza wowcezas, gdy mogg one mieé istotne znaczenie w odniesieniu do mozliwoéci kontynuacji kontraktowej
wspolpracy z klientem i jego decyzji rozporzadzania swoimi Srodkami pienieznymi".

W rozpoznawanej sprawie przedstawiona powodom informacja dotyczaca wplywu zmiany oprocentowania i kursu
waluty kredytu na wysoko$¢ miesiecznych rat nie zawierala rzetelnej informacji o rzeczywistym ryzyku kursowym. W
szczegoblnosci informacja, ze kredyt powigzany z CHF ma mniejsza miesieczna rate oraz iz kurs tej waluty byl stabilny,
stanowig informacje wprowadzajace w blad. Przy uwzglednieniu, ze w chwili zaciggniecia kredytu w 2008 roku
kurs franka szwajcarskiego ksztaltowal sie na wyjatkowo niskim poziomie w stosunku do waluty zlotego, natomiast
w latach 2002 - 2004 kurs ten ksztaltowal sie natomiast na duzo wyzszym poziomie, a we wcze$niejszych latach
nie wykazywat sie stabilno$cig, o czym powodowie nie zostali poinformowani, informacja udzielona powodom byla
niepelna. Powodowie nie zostali rowniez poinformowani o tym, ze na skutek zmiany kursu waluty ich zadluzenie
wobec banku moze wzrosna¢ bez ograniczen. Powodowie przed zawarciem umowy nie uzyskali wiec wiedzy o
rzeczywistym ryzyku kursowym, a zamiast tego zostali wprowadzeni w bledne przekonanie odnoénie rzekomej
stabilno$ci waluty franka szwajcarskiego. Powyzsza informacja niewatpliwie wplynela na podjecie przez powodow
decyzji w przedmiocie zawarcia umowy kredytowej indeksowanej kursem franka szwajcarskiego. Ponadto powodowie
zostali w calo$ci obcigzeni ryzykiem kursowym, a ich interes w tym zakresie nie zostal w zaden sposéb zabezpieczony.

Poza niedopelnieniem obowigzku informacyjnego umowa zawiera sprzeczny z prawem (art. 58 § 2 k.c.) element
nier6wnoSci strony wystepujacy w relacji profesjonalny przedsiebiorca — konsument. W ocenie Sagdu mozliwosé
ustalania przez bank wysokosci wyplaty kredytu oraz splaty kredytu wedlug kurséow ustalanych przez bank, ktére nie
zostaly sprecyzowane w umowie jest niedopuszczalnym elementem umowy stanowigcym podstawe do uznania jej za
niewazng w oparciu o powolany przepis. Umozliwienie w umowie z konsumentem kreowania wysokoéci zobowigzan
przez podmiot profesjonalny jest ewidentnym elementem nieréwnosci stron.

W tym stanie rzeczy Umowe o kredyt hipoteczny zalgczong do pozwu nalezalo uznaé¢ za niewazng z uwagi na
sprzeczno$¢ z wymogami prawa, a mianowicie art. 58 § 2 k.c., co prowadzi réwniez do wniosku, ze spelnione przez
powodow Swiadcezenia na rzecz pozwanego zostaly uiszczone bez podstawy prawne;j.

Niezaleznie od powyzszego w przekonaniu Sadu sporna umowa winna by¢ réwniez i ostatecznie oceniona jako

niewazna w efekcie jej oceny w $wietle art. 385" § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem postanowienia umowy zawieranej
z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy
to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane

w sposob jednoznaczny. Wyzej przytoczony przepis art. 385" § 1 k.c. formuluje wiec nastepujace przestanki uznania
postanowienn umownych za abuzywne: konsumencki charakter umowy (umowa zostala zawarta z konsumentem),
ksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami w efekcie czego dochodzi
do razacego naruszenia interes6w konsumenta przez te postanowienia. Jednocze$nie przepis ten wskazuje na dwie



sytuacje, w ktorych okreslone postanowienia nie moga zosta¢ uznane za niedozwolone, a mianowicie jezeli: zostaly
one indywidualnie uzgodnione z konsumentem badz jezeli okreélaja gléwne §wiadczenia stron i sformulowane sg w
spos6b jednoznaczny.

W sprawie nie bylo sporu co do konsumenckiego charakteru umowy. Odnoszac sie do kwestii indywidualnego
uzgodnienia z konsumentem tresci okre§lonych postanowien, nalezy wskazaé, ze za nieuzgodnione indywidualnie
ustawa uznaje te postanowienia, na ktérych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu — w szczego6lnos$ci chodzi

0 postanowienia umowy przejete z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385'83
k.c.). Wzorce umowne to klauzule opracowane przed zawarciem umowy i wprowadzane do stosunku prawnego przez
jedna ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tresé.

Ustawodawca przeniést ciezar dowodu tego, ze dane postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie na te osobe,

ktéra sie na to powoluje. Zgodnie z art. 385 k.c., oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz
uwzgledniajgc umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Zgodnie z podzielanym przez Sad w sprawie, wielokrotnie prezentowanym przez sady powszechne stanowiskiem,

niedozwolonym postanowieniem wzorca umowy w éwietle art. 385> k.c. jest takie postanowienie, ktére ksztaltuje
prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Razace
naruszenie intereséw konsumenta nalezy rozumieé jako nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéow na
jego niekorzy$¢ w okre$lonym stosunku obligacyjnym, natomiast dzialaniem wbrew dobrym obyczajom w zakresie
ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego jest tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul umownych,
ktoére godza w rownowage kontraktowa stron takiego stosunku (tak Sad Apelacyjny w Warszawie, w wyroku z 11
wrzednia 2014 r., sygn. akt VI ACa 1965/13).

Powyzsze w ocenie Sadu oznacza, ze aby uznaé¢ dane postanowienie umowne za abuzywne, konieczne jest ustalenie
nierbwnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy, $wiadczacego o jego sprzeczno$ci z dobrymi
obyczajami, oraz stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej nierobwnowagi, ktore stanowi razace naruszenie
intereséw konsumenta.

Sad podzielil poglad, stosownie do ktérego w umowach nazwanych — a zatem réwniez w umowie kredytu - glowne
Swiadczenia stron okreSlaja ich essentialia negotii (Olejniczak A., Komentarz do art. 385(1) Kodeksu cywilnego
[w:] Kidyba A. - red., Gawlik Z., Janiak A., Koziel G., Olejniczak A., Pyrzynska A., Sokolowski T., Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogoélna, LEX, 2014). W doktrynie i orzecznictwie zgodny jest poglad
co do tego, ze pojecie glownego Swiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, w nawigzaniu do pojecia elementow
przedmiotowo istotnych stosunku zobowiazaniowego laczacego strony.

Jak wynika z zeznan powodoéw, przystapili oni jedynie do umowy o zaproponowanej przez poprzednika prawnego
pozwanego tresci, nie majac wplywu na ksztaltowanie poszczegbdlnych jej postanowien. Z ustalonego stanu
faktycznego wynika, ze powodowie podpisali umowe przygotowana w caloéci przez bank, a jedynym elementem,
jaki podlegat indywidualnemu uzgodnieniu, byla wysoko$¢ udzielonego kredytu wyrazona w zlotych oraz liczba rat
kredytu. Kwestionowane klauzule indeksacyjne nie stanowily za$ przedmiotu negocjacji miedzy stronami. Podkresli¢
nalezy, ze nawet, jezeli konsument znal i rozumial tre$¢ danego postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go
do umowy, to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony indywidualnie jedynie w sytuacji gdy sformulowany
zostal w toku negocjacji z konsumentem.

O indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna moéwi¢ wtedy, gdy dane postanowienie powstalo poprzez
wspoélne uzgodnienie jego treSci przez konsumenta i przedsiebiorce, lub tez zostalo narzucone przedsiebiorcy

przez konsumenta. Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w my$l przepisu art. 385" § 1 k.c. nie jest takie
postanowienie, ktérego tres¢ konsument mogt negocjowad, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiscie powstato na
skutek indywidualnego uzgodnienia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 20 maja 2015 r., VI ACa 995/14, LEX



nr 1771046). Okolicznoéé, ze konsument znal i rozumial tre$¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie go
do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, ze nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione, jesli jego tre$¢ nie zostala
sformulowana w toku negocjacji z konsumentem (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 14 grudnia 2017 r. sygn.
akt I Aca 447/17).

W doktrynie i orzecznictwie przedstawiane sa r6znorodne poglady co do ustalenia czy klauzule indeksacyjne okreélaja

glowne czy tez poboczne §wiadczenie stron w rozumieniu art. 385' § 1 zd. 2 k.c. W ocenie sadu przekonujace jest
stwierdzenie, ze za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,glownego przedmiotu umowy" w rozumieniu
art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. nalezy uwaza¢ te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w
ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja dang umowe. Za takie uznawane sg m.in. postanowienia
(okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego"), ktore wiaza sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta
ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu. Zatem za klauzule okreslajace
Swiadczenie gléwne nalezy uznaé zapisy umowy kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ksztaltujace
mechanizm indeksacji. W konsekwencji w ten sam spos6b nalezy ocenié¢ postanowienie stanowiace czes¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczenia walutowego (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17,
OSP 2019, z. 12, poz. 115, i z 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18, nie publ.). Podkresli¢ nalezy, ze skoro zasady i
termin splaty kredytu stanowig istotne postanowienia umowy kredytu to klauzule indeksacyjne, na podstawie ktérych
ustalane s3 zasady splaty musza by¢ okreslane jako zapisy okreslajace $wiadczenie gldwne kredytobiorcy.

Mechanizm waloryzacji (indeksacji) okreSlajacy gléwne Swiadczenie kredytobiorcy nie zostal okre$lony w
przedmiotowej umowie w sposéb jednoznaczny. Dla celow przestrzegania przez przedsiebiorce w stosunku do
konsumenta wymagania przejrzystosci zasadnicze znaczenie ma to, czy umowa wskazuje w spos6b jednoznaczny
powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsument mogl przewidzie¢, na podstawie
transparentnych i zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne.

Uregulowania umowy w ogole nie zawieraja opisu tego mechanizmu. Zatem zapisy umowy, kreujace klauzule
indeksacyjne, w Zadnym razie nie moga by¢ uznane jako jednoznaczne.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze postanowienia umowne, w ktérych bank, ksztaltujac klauzule indeksacyjna, odwoluje
sie do ustalen banku, nie moga by¢ uznane za sformulowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym jezykiem.
Przyjmuje sie bowiem, ze wymogu przejrzysto$ci warunkéw umowy nie mozna zaweza¢ do zrozumialoSci tych
warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze slabsza pozycje konsumenta nalezy wymagaé,
by zapisy umowy ksztaltujace mechanizm indeksacji zostaly sformulowane w ten sposéb, by w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiale kryteria konsument byl w stanie oszacowaé wynikajace dla niego z umowy konsekwencje ekonomiczne.
Nie sposob przyjaé, by odwolanie sie przez bank do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy jednostronnie
ksztaltowanych wspolezynnikow, spelnialo te wymagania.

Umowa kredytu z dnia 1 lipca 2008 r. nie definiowala, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,tabeli kursowej”.
Konsument na podstawie tak uksztaltowanej umowy nie mial zadnej mozliwosci zapoznania sie z zasadami
ustalania kursu CHF przez bank i ich weryfikacji. Wobec powyzszego, stwierdzi¢ nalezalo, ze takie uksztaltowanie
stosunku zobowiagzaniowego nie tylko naruszalo zasade réwnorzednosci stron poprzez wprowadzenie elementu
nadrzedno$ci banku i podporzadkowania kredytobiorcy — ale takze ksztaltowalo zobowiazanie kredytobiorcy w sposéb
uniemozliwiajacy jego weryfikacje, ktory nie moze by¢ uznany za niejednoznaczny.

Art. 385" § 1 k.c. wymaga dla uznania klauzul za abuzywne, aby ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly jego interesy. Istotg dobrych obyczajow jest szeroko
rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka, ktéry w stosunkach z konsumentami powinien wyrazaé sie rzetelnym
informowaniem ich o uprawnieniach wynikajacych z umowy, a takze nie wykorzystywaniem uprzywilejowanej
pozycji profesjonalisty przy zawieraniu umowy i jej realizacji. Za sprzeczne z dobrymi obyczajami mozna wiec uznaé



dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, badZz wywolania blednego przekonania u konsumenta,
przy wykorzystaniu jego niewiedzy lub naiwno$ci.

W sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy konsumenta postanowienia umowne, ktore
powoduja razaca dysproporcje praw i obowigzkéw umownych na niekorzy$¢ konsumenta, jak rowniez te, ktore sa
nietransparentne. Za dzialanie wbrew dobrym obyczajom - przy ksztaltowaniu tresci stosunku zobowigzaniowego
- nalezy rozumie¢ wprowadzenie do wzorca klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa stron
tego stosunku, za$§ razace naruszenie interesOw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkdéw stron wynikajacych z umowy, na niekorzys$¢ konsumenta (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2015
r., I CSK 945/14, LEX nr 1927753).

W orzecznictwie TSUE zwrdcono uwage, ze dla oceny, czy zachodzi sprzeczno$é z dobrymi obyczajami stosownie
do dyrektywy 93/13/EWG istotne jest, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposéb sprawiedliwy i stuszny
moglby racjonalnie spodziewac sie, ze konsument zgodzilby sie na sporne postanowienie wzorca w drodze negocjacji
indywidualnych (wyrok TSUE z 14 marca 2013 r., C-415/11, ECLI:EU:C:2013:164, pkt 69).

Wskaza¢ zatem nalezy, ze w przedmiotowej sprawie dobrym obyczajem bylo to, aby bank dat konsumentom
swoista pewno$¢ i zagwarantowal przejrzysto$¢ oraz klarownos$é laczacego strony stosunku prawnego. Umowy
kredytowe indeksowane do franka szwajcarskiego winny by¢ dla konsumentéw przejrzyste i zrozumiale. Zdaniem
Sadu zawierajacy umowe kredytu konsument powinien mieé jasno$é co do wysoko$ci wlasnych zobowigzan w tym co
do salda zadluzenia. Tymczasem, jak wynika z zeznan powodow, nie mieli oni takiej Swiadomosci w chwili zawierania
umowy kredytu. Rozumieli jedynie, ze wysoko$é poszczegoélnych rat kapitalowo-odsetkowych kredytu uzalezniona
bedzie od kursu franka szwajcarskiego. Podkre$lenia wymaga przy tym fakt, ze powodowie zawnioskowali o udzielenie
kredytu indeksowanego do waluty CHF, poniewaz kredyt ten zostal mu przedstawiony jako rozwigzanie adekwatne
wobec jego wymagan co do niskiej miesiecznej raty splaty.

Pozwany bank nie sprostal ciagzacemu na nim obowiazkowi wykazania, ze przedstawil kredytobiorcom w sposéb pelny
i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wigzacego sie z tak skonstruowanym kredytem walutowym
w okresie obowigzywania umowy. Nie wykazano, by powodom zostaly wytlumaczone znaczenia poszczegblnych
postanowien umowy, w tym znaczenia terminéw takich jak: ,waloryzacja®, ,kurs”, czy ,tabela kursow”. Jak
wskazywano powyzej umowa nie zawiera zadnych zapisow pozwalajacych ustalié¢ i zweryfikowaé zasady tworzenia
przez bank wlasnych tabel kurséw walut. To zas na banku jako profesjonaliScie (art. 355 § 2 k.c.) spoczywa obowigzek
udzielenia kredytobiorcy stosownych informacji i pouczen.

Jak wskazal Sad Najwyzszy analizujac analogiczne zagadnienie, nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko
zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia, zawartego we
wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze
zmiany kursu waluty oraz przyjal do wiadomo4ci i akceptuje to ryzyko. Przedkontraktowy obowiazek informacyjny
w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy
konsumentowi, ktory z reguly posiada elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju
kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej,
mimo dokonywania regularnych splat (wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r., sygn. akt II CSK 483/18).
Z uwagi na powyzsze nie sposdb wywodzié, ze podpisanie przez powodbéw o$wiadczenia, w ktérym potwierdzili,
ze zostali poinformowani o ryzykach zwiazanych z zaciagnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej i o ryzyku
stopy procentowej w przypadku kredytéw o zmiennej stopie procentowej, oznacza, ze mieli oni pelna $wiadomo$é
wystepowania tychze ryzyk.

Czym innym jest bowiem §wiadomo$¢ wystepujacych ryzyk zwigzanych z kredytem waloryzowanym do waluty obcej a
czym innym prawidlowe, tj. pelne, z wyszczego6lnieniem wad i zalet danego produktu poinformowanie konsumentéw,
w tym réwniez przedstawienie symulacji jak moze sie zmieniaé¢ sytuacja konsumenta w zalezno$ci od wystapienia
przedmiotowych ryzyk. Ponadto, przy mozliwosci wziecia kredytu takze w zlotych polskich, konsumentowi winno



zosta¢ przedstawione poréwnanie obu kredytow i przedstawienie symulacji jednego i drugiego, przy uwzglednieniu
pozytywnych i negatywnych konsekwencji zwigzanych z uplywem czasu, ryzykami, waluta, w ktorej konsument
zarabia itp. W odniesieniu do powyzszego zaznaczy¢ nalezy, ze pracownik banku nie przedstawil powodowi symulacji
splaty kredytu w walucie polskiej i obcej, a takze nie omowil ani nie przedstawil mechanizmu ustalania tzw. spreadu
walutowego, zatem jako chybiong postrzegaé nalezy argumentacje, ze o $wiadomos$ci powodoéw co do omawianych
ryzyk wiazacych sie z umowa kredytu waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego $wiadcza zlozone przez nich
o$wiadczenia.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy uznaé takie uksztaltowanie stosunku
obligacyjnego, ktére ustanawia nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$¢é konsumenta.
Za przewazajacy w orzecznictwie sadow powszechnych nalezy uznaé poglad, ze odwolanie sie w umowie kredytu
indeksowanego lub denominowanego do tabel kurséw danego banku jako podstawy ksztaltowania mechanizmu
waloryzacyjnego jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta z uwagi na uzaleznienie
wysoko$ci §wiadczenia spelnianego przez konsumenta od swobodnej decyzji przedsiebiorcy. Okreélenie wysokoSci
nalezno$ci obciazajacych konsumenta z odwolaniem sie do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez
wskazania obiektywnych kryteriéw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza rownorzedno$é stron (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14, 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16, 4 kwietnia 2019
r., sygn. akt III CSK 159/17, 9 maja 2019 r., sygn. akt I CSK 242/18, 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt IV CSK 309/18).
Takie uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego musi by¢ uznane za istotnie, znaczaco naruszajace rownowage
stron i w konsekwencji razaco naruszajgce interesy konsumenta. Dodatkowo szczegblnego podkreslenia wymaga
okoliczno$é, ze umowa nie zawierala zadnych mechanizméw chroniacych konsumenta przed nieograniczonym
wzrostem kursu CHF wobec PLN. Umowa nie zawiera zadnego limitu odpowiedzialnoSci kredytobiorcy. Istotnym jest,
Ze wraz z notowanym zasadniczym wzrostem kurséw CHF nie nastgpit drastyczny wzrost warto$ci nieruchomosci. W
konsekwencji kredytobiorcy zobowigzani sa do splaty zobowiazan w wysokoSci zasadniczo przewyzszajacej udzielony
kredyt i mozliwe do przewidzenia w dacie zawierania umowy calkowite koszty udzielania kredytu, pomimo ze ich
majatek w tym warto$¢ nieruchomosci stanowiacych zabezpieczenie kredytu nie wzrosla adekwatnie do wysokoéci
rosnacych zobowigzan. Po drugie brak zakre$lenia w umowie limitu, granicy odpowiedzialno$ci konsumenta, zdaniem
sadu, uniemozliwial konsumentowi w dacie zawierania umowy realng ocene skutkéw i konsekwencji podpisywanej
umowy. Jedynie okreslenie takiej granicy i przedstawienie symulacji wzrostu kapitatu i rat w oparciu o graniczne
wskazniki dawalo szanse na rzeczywistg ocene znaczenia zaciagnietego zobowigzania. Takie zapisy nie znajduja sie w
przedmiotowej umowie, a zaniedbanie to, w ocenie sadu, nakazuje umowe te uznaé za skonstruowang z zasadniczym
naruszeniem dobrych obyczajow.

Majac na uwadze powyzsze bezsporne winno by¢, ze niejednoznaczne opisanie w umowie mechanizmu waloryzacji
ksztaltujacego glébwne $wiadczenia stron, nadanie bankowi moca umowy nieusprawiedliwionej przewagi polegajacej
na prawie jednostronnego, dowolnego ksztaltowania wysokoSci zobowigzan konsumenta oraz uksztaltowanie i
przedstawienie zapisow umowy w sposéb uniemozliwiajacy pelne zrozumienie przez kredytobiorce istoty i skutkow
umowy nalezy zakwalifikowaé jako dziatanie sprzeczne z dobrymi obyczajami w konsekwencji stanowigce razace
naruszenie intereséw konsumenta.

W konkluzji mozna stwierdzi¢, ze gdyby rzeczywiScie powodowie zrozumieli stosowany mechanizm waloryzacji i
ustalania kurséw waluty oraz pelne konsekwencje wynikajace z tego w calym okresie splaty kredytu, to raczej
spornej umowy by nie zawarli. Zrozumienie tego mechanizmu oznacza bowiem $§wiadomo$¢é mozliwosci istotnego,
uzaleznionego wylacznie od woli banku, a calkowicie niezaleznego od obiektywnych kryteriow oraz od powodéw
wzrostu wysokoSci zadluzenia w stosunku do kwoty wyplaconego kredytu, mimo regularnych splat.

W $wietle powyzszych wywodow stwierdzi¢ nalezy, ze charakter abuzywny maja nastepujace postanowienia spornej
umowy:



- § 1 ust. 1 ,w dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna
waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielonych przez (...) Bank SA. opisanej szczegdtowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na
zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/
sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA, opisanej szczegblowo w §177,

- § 7 ust. 2 zd. 4. ,kazdorazowo wyplacona kwota zlotych polskich, miala zostaé¢ przeliczana na walute do ktorej
indeksowany byt kredyt wedlug kursu kupna waluty kredytu podanego w tabeli kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytoéw
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank”,

- § 10 ust. 8 ,rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce mialo nastepowac¢ wedlug kursu sprzedazy
waluty do ktorej byl indeksowany kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A. obowigzujacego w dniu wplywu Srodkéw do banku. W przypadku dokonania
nadplaty, o ile kredytobiorca nie zlozyl wniosku o dokonanie zmiany wysokoSci raty, okres kredytowania ulegal
odpowiedniemu skroceniu, z zastrzezeniem, ze w przypadku zmiany oprocentowania byl przywracany pierwotny okres
kredytowania okres§lony w § 17,

- § 11 ust. 3 ,kredytobiorca o§wiadczyl, ze postanowienia umowy zostaly z nim indywidualnie uzgodnione”,

- 8 17 ,do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytéw stosowane byly odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla
kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku obowigzujacego w dniu
dokonania transakcji. Kursy kupna okre$lano jako érednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kursow
§rednich NBP minus marza kupno. Kursy sprzedazy okreslano jako §rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w
tabeli kursow Srednich NBP plus marza sprzedazy. Do wyliczenia kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Banku S.A. stosowano kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurs6w srednich NBP
w danym dniu roboczym skorygowane o marze (...) Banku S.A. Obowigzujace w danym dniu roboczym kursy kupna/
sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku okreslane
byly przez bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i wywieszane w siedzibie Banku oraz publikowane na
stronie internetowej (...) Banku S.A. ((...)

Dodatkowo wymaga zauwazenia, ze kwestionowane przez powod6w postanowienia umowy sa tozsame z uznanymi
juz wcze$niej za abuzywne i wpisanymi do rejestru postanowien wzorcOw umowy uznanych za niedozwolone
prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw.

Klauzula indeksacyjna analogiczna do treéci ze spornej umowy — brzmiaca: ,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty
odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku
S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14.50”, zostala uznana za niedozwolong wyrokiem Sagdu Okregowego w
Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z 277 grudnia 2010 r., wydanym w sprawie o sygn. akt XVII AmC
1531/09. Na skutek powyzszego klauzula ta zostala zarejestrowana w rejestrze klauzul niedozwolonych prowadzonym
przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw pod numerem (...).

Ponadto analogiczna klauzula do tej ze spornej umowy kredytu zostala umieszczona pod numerem (...) w rejestrze
klauzul niedozwolonych. Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie - Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w sprawie o sygn. akt XVII Amc 2939/14 z 14 grudnia 2010 r. zostala uznana za niedozwolong i Sad zakazal
wykorzystywania jej w obrocie z konsumentami. Klauzula ta miala tre$¢ ,,Kredyt jest indeksowany do CHF/ USD/EUR,
po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/ USD/ EUR wedlug Tabeli Kursoéw Walut Obcych
obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy”. Rozstrzygniecie to stalo sie prawomocne
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 21 pazdziernika 2011 r. (VI Wydzial Cywilny - sygn. akt VI Ca 420/11).

Uzupelnic nalezy, ze za niedozwolone postanowienia umowne wyrokiem Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
z 3 sierpnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt XVII Amc 5344/11 (numer postanowienia: (...)) zostala uznana klauzula o



tresci ,Kredytobiorca zobowigzuje sie dokonywac splaty kredytu, w wysokoSciach i terminach podanych w Zalaczniku
nr 1 do Umowy - kalendarzu splat na rachunek Banku nr: (...) (decyduje data wplywu na rachunek Banku), ktore beda
zaliczane w nastepujacej kolejnoSci: nalezne oplaty i prowizje, odsetki umowne, kapital kredytu i odsetki karne. Kwoty
wskazane w kalendarzu splat podane sa w walucie kredytu. Sptaty dokonywane beda przez Kredytobiorce w zlotych,
po uprzednim przeliczeniu splaty wg kursu (...) Banku S.A. (kursu Banku). Kurs Banku jest to §redni kurs zlotego w
stosunku do waluty kredytu opublikowany w danym dniu w prasie przez NBP, powiekszony o zmienng marze kursowg
Banku, ktéra w dniu udzielania kredytu wynosi 0,06. Marza kursowa moze ulega¢ zmianom i jest uzalezniona od
rozpietoSci kurséw kupna i sprzedazy waluty kredytu na rynku walutowym".

Jako niedozwolone postanowienie umowne wyrokami wyrokiem Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z 3
marca 2010 r. w sprawie o sygn. akt XVII AmC 874/09 (numer postanowienia: (...)) uznano: ,umowe sporzadzono
i podpisano, po zapoznaniu sie z jej tre$cig i indywidualnym uzgodnieniu jej postanowien z Kupujacym w dwoch
jednobrzmiacych egzemplarzach, po jednym dla kazdej ze Stron. Integralng cze$¢ umowy stanowi zalacznik nr (...) i
(...)",z27maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt XVII AmC 6586/12 (numer postanowienia: (...)) ,zamawiajacy o§wiadcza,
ze powyzsze warunki umowy byly uzgodnione z nim indywidualnie oraz zZe jest uprawniony do zaciagniecia niniejszych
zobowiazan”, z 14 sierpnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt XVII AmC 357/11 ,strony ustalaja, ze indywidualne ustalenia
stron zawarte w umowie sg jednoznaczne i zrozumiale dla strony kupujgcej oraz, ze propozycje strony sprzedajacej
zostaly przyjete bez uwag badz zmienione w trybie negocjacji przez strony” (numer postanowienia: (...)) oraz z 4
maja 2016 r. w sprawie o sygn. akt XVII AmC 82/16 o tresci ,,Akceptuje warunki niniejszej Umowy indywidualnie
wynegocjowane (...)” (numer postanowienia: (...)).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze skutkiem wpisu do tego rejestru jest brak
mozliwo$ci ponownego zadania uznania za niedozwolony tego samego postanowienia stosowanego przez tego
samego przedsiebiorce w tym samym wzorcu, ale zadanie takie nie moze by¢ skierowane takze przeciwko innemu
przedsiebiorcy. Uznanie postanowienia wzorca umownego za niedozwolony jest rownoznaczne z uznaniem tego
postanowienia za nieskuteczne - niewazne we wszystkich stosunkach, w jakich zostalo ono wykorzystane. Sad byl wiec
zwigzany wpisem do rejestru przy ocenianiu tozsamo brzmigcego postanowienia wzorca umowy, ktéorym postuguje
sie inny przedsiebiorca w innym wzorcu umowy.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego, ze w sprawie wystarczy wyeliminowac element niedozwolonej klauzuli méwiacy o
marzy, wskazaé nalezy, ze na gruncie identycznej sprawy w zakresie tresci § 17 umowy o kredyt indeksowany zawartej
przez konsumenta z G. M. Bankiem pytania prejudycjalne TSUE zadal Sad Okregowy w Gdansku.

Wyrokiem z 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20 TSUE orzekl m.in., ze: ,wykladni art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac w ten sposéb, ze z jednej strony nie stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy
usunal jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, w wypadku gdy
zniechecajacy cel tej dyrektywy jest realizowany przez krajowe przepisy ustawowe regulujace korzystanie z niego, o
ile element ten stanowi odrebne zobowigzanie umowne, ktére moze by¢ przedmiotem indywidualnej kontroli pod
katem nieuczciwego charakteru. Z drugiej strony, przepisy te stoja na przeszkodzie temu, by sad odsylajacy usunal
jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem, jezeli takie usuniecie
sprowadzaloby sie do zmiany treSci tego warunku poprzez zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu
(pkt 2); Wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywaé w ten sposob, ze skutki stwierdzenia przez sad
istnienia nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem podlegaja przepisom
prawa krajowego, przy czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana z urzedu przez
sad krajowy zgodnie z obiektywnym podejSciem na podstawie tych przepisow (pkt 3).”.

Co do zasady, jak wynika z art. 385" § 2 k.c., nie wigza konsumenta tylko niedozwolone postanowienia umowne,
a strony sa zwigzane umowg w pozostalym zakresie. Jak wskazal TSUE w powolanym wyroku przepisy dyrektywy
93/13 stoja na przeszkodzie temu, by sad usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy



przedsiebiorca, a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzaloby sie do zmiany treSci tego warunku poprzez
zmiane jego istoty, czego zbadanie nalezy do tego sadu.

Jednakze juz z treSci samej klauzuli okres$lajacej kurs kupna/sprzedazy wynika, ze nie jest mozliwe usuniecie z § 17
czesci klauzuli dotyczacej marzy bez zmiany istoty tego warunku. Klauzule te zawierajg, na potrzeby umowy, definicje
kursu kupna/sprzedazy. Ich brzmienie jest takie, ze kurs kupna ustala sie jako réznice dwoch elementow: sredniego
kursu zlotego do danych walut ogloszonego w tabeli kurséw $rednich NBP i marzy kupna, a kurs sprzedazy jako
sume dwoch elementéw: $redniego kursu zlotego do danych walut ogloszonego w tabeli kurséw $rednich NBP i
marzy sprzedazy. Usuniecie elementu marzy - odpowiednio kupna i sprzedazy — spowoduje zmiane istoty warunku,
tj. klauzul przeliczeniowych majacych zastosowanie nie tylko do ustalania wysoko$ci zobowigzan (wyplaty i splaty
kredytu), ale réwniez do ustalania spreadu walutowego na rzecz banku. Eliminacja z wyrazonego w postanowieniu
umownym elementu spowoduje, ze okre$§lony w umowie kurs kupna waluty bedzie rowny kursowi sprzedazy, gdyz oba
te kursy beda odpowiadaly $redniemu kursowi NBP. Taki zabieg zmienia sens pierwotnego brzmienia postanowienia
umownego, gdyz pozbawia banku zysku wynikajacego ze spreadu walutowego, ale to wlaénie niejasny zysk banku
wynikajacy z r6znicy kursu walutowego stanowil o nieuczciwo$ci warunku umownego. Tym samym jego eliminacja
nieuczciwo$é te likwiduje.

Tym samym nie ma mozliwo$ci ,,odciecia marzy” od kursu $§redniego NBP, poniewaz takie postanowienie zmienialoby
istote klauzul abuzywnych i charakter zobowigzan kredytowych. W przeciwnym wypadku mielibyémy do czynienia z
niedozwolong praktyka bankéw, co zachecatoby przedsiebiorcoéw do konstruowania postanowienn umownych w sposéb
modulowy i wypaczaloby ochrony charakter regulacji unijnych, naruszajac tym samym zakaz redukcji utrzymujacej
skutecznoSci, pozostajgc w sprzecznosci z celem dyrektywy nr 93/13. W efekcie usuniecia jedynie cze$ci klauzuli bank
pozbawiony bylby jedynie spreadu, nie ponoszac dalszych sankgcji, ktére moglyby dziala¢ w przyszlosci odstraszajaco
co do stosowania w umowach z konsumentami nieuczciwych zapisow umownych.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo w niniejszej sprawie stwierdzié abuzywnos$¢ w caloSci niejednoznacznych
klauzul umownych, ksztalttujacych glowne Swiadczenia stron w caloSci, skoro ksztaltujga one prawa i obowigzki
konsumenta (kredytobiorcy) w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowienn umownych przewidujacych indeksacje kredytu do waluty obcej
jest ich pominiecie przy ustalaniu treSci umowy pomiedzy bankiem a konsumentem. Klauzule abuzywne przestaja
wiazac juz w chwili zawarcia umowy, a co za tym idzie, nie stanowia elementu treSciowego laczacego strony stosunku
prawnego.

W konsekwencji nalezy ustali¢, jakie skutki wynikaja z powyzszego, w szczego6lnosci, czy mozliwe jest utrzymanie w
mocy podpisanej przez strony umowy po wyeliminowaniu bezskutecznych, niedozwolonych postanowien (art. 58 § 3
k.c.) lub ich stosowne zastgpienie w caloéci.

Pierwszym zatem zagadnieniem jest mozliwo$¢ utrzymania umowy w mocy po wyeliminowaniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowien umownych.

W ocenie Sadu wyeliminowanie z umowy klauzul abuzywnych sprawia, ze utrzymanie umowy w mocy bez tych
postanowien nie jest mozliwe. Wylgczenie tych zapiséw powoduje, ze nie jest okresSlone zobowigzanie kredytobiorcy
wzgledem kredytodawcy ani w zakresie salda kredytu, a w konsekwencji ustalenia wysokoSci rat splaty kredytu, ani
w zakresie samego sposobu ustalania wysoko$ci poszczegdlnych rat splaty kredytu.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy odnoszac sie do dotychczasowego
orzecznictwa TSUE i sadéw krajowych wskazal, ze punktem wyjscia do oceny dopuszczalnos$ci zastapienia klauzuli
abuzywnej inng, dopuszczalng jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnieé, a w razie odpowiedzi
negatywnej - czy jej ,uniewaznienie” zagraza interesom konsumenta, z uwzglednieniem okoliczno$ci istniejacych w
czasie sporu. Jezeli zagraza, wowczas w rachube wchodzi zastapienie niedozwolonego postanowienia szczegolowa
regula ustawowg, chyba ze konsument obstaje przy niewaznoS$ci calej umowy. Umowe nalezy uznaé¢ za niewazng



w calo$ci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegblowego unormowania ,zastepczego”, chyba ze
konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo ,,$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody. W tym
Swietle kluczowego znaczenia dla oceny skutkow abuzywnoSci postanowien konstruujacych mechanizm indeksacji
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego mechanizmu umowa taka moze by¢ utrzymana
W mocy.

Powotujac sie na orzeczenia TSUE Sad Najwyzszy wskazal, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa
powinna w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych
warunkow, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa krajowego. Dalej
Sad Najwyzszy wyjasnil, ze o tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje zatem prawo krajowe, i musi to by¢
zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejscia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji
jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy.

W powolanym wyroku SN uznat za konieczna weryfikacje dotychczasowego stanowiska, ze abuzywno$¢ postanowien
ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej nie pocigga za sobg niewaznosci calej umowy, gdyz umowa ta moze
istnie¢ réwniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy takiej klauzuli.

Sad podzielil poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany

charakteru stosunku prawnego laczacego strony (art. 353" k.c.). Do takiej za§ zmiany prowadzi utrzymanie
oprocentowania wedlug stawek LIBOR, mimo wyeliminowania wszelkich powigzan wysoko$ci §wiadczen z walutg
obca. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia przewidujace walutowe klauzule przeliczeniowe

okreélaja gléwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c., a nie jedynie ksztaltuja dodatkowy
mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych §wiadczen. Nalezy bowiem zatozy¢, ze strony najprawdopodobniej nie
ustalilyby wysokosci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby byly §wiadome abuzywnoéci
klauzuli indeksacyjnej. Niewystarczajace sa w tym zakresie argumenty, ze z punktu widzenia banku pozostawienie
oprocentowania powigzanego z LIBOR pekni funkcje tzw. penalty default (klauzuli odstraszajacej kredytodawce od
stosowania w przyszlo$ci niedozwolonych postanowien umownych), skoro tzw. odfrankowienie kredytu prowadzi do
powstania stosunku prawnego sprzecznego z wlasciwos$cig zobowigzania.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) w przypadku wyeliminowania
ryzyka kursowego, na skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie
do przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt
zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawkg LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac
za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to
z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie
jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewazno$cia (bezskutecznoscia).

W razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka walutowego TSUE uznaje obecnie, ze utrzymanie umowy ,nie
wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread
walutowy (por. wyroki Trybunatu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17,
Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt
43). Zdaniem Trybunalu, jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale réwniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka
kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty (por. wyrok z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 44).



Wlaénie utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji jego sensu gospodarczego
prowadzi do wniosku, Ze takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz nastgpiloby z przekroczeniem
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granic swobody uméw, a w konsekwencji niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzecznoé¢ z art. 353 k.c.

Druga podlegajaca rozwazeniu kwestia jest mozliwo$§¢ utrzymania umowy w mocy po zastgpieniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowien umownych. Przy czym w powolanym wyroku z 29 kwietnia 2021 r. TSUE orzekl, ze
wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywa¢ w ten sposéb, ze skutki stwierdzenia przez sad istnienia
nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem podlegaja przepisom prawa
krajowego, przy czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana z urzedu przez sad
krajowy zgodnie z obiektywnym podejSciem na podstawie tych przepisow.

W ocenie Sadu co do kwestionowanych klauzul stwierdzié nalezy, ze brak podstaw do zastapienia powstalej w umowie
luki innymi regulacjami. W polskim systemie prawnym nie ma przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktéry mogiby
zastapi¢ zakwestionowane postanowienia umowy stron.

Dyrektywa 93/13 przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czes$ci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkéw. Jak uscila odnoszac sie do tejze kwestii TSUE w wyroku z 14 marca 2019 r. w
sprawie Z. D. przeciwko (...) Bank (...). (C-118/17): ,o0 ile Trybunal w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R.
(C#26/13, EU:C:2014:282, pkt 83, 84), uznal mozliwo$¢ zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia
przepisem prawa krajowego o charakterze uzupelniajacym w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa
Trybunalu wynika, ze mozliwo$¢ ta jest ograniczona do przypadkow, w ktérych rozwigzanie umowy jako catosSci
naraziloby konsumenta na szczegoélnie szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniéstby negatywne konsekwencje
(zob. podobnie wyroki: z 7 sierpnia 2018 r., B. S. i E. C., C#96/16 i C#94/17, EU:C:2018:643, pkt 74; z 20 wrze$nia
2018 r., (...) Bank (...), C#51/17, EU:C:2018:750, pkt 61)”.

Wykladnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazla réwniez swo6j wyraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktoéry
stwierdzil, ze: ,konsekwencja stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli umownej speliajacej wymagania powolanego
przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznosSci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w

art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Wprawdzie w piémiennictwie i orzecznictwie
dopuszcza sie uzupehianie takiej niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z
art. 58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe opowiada sie za wyjatkowym
jedynie odwolywaniem sie do takich zabiegéw (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., sygn. akt II
CSK 768/14, OSNC z 2015 r., nr 11, poz.132), majac na uwadze, zZe konstrukcja zastosowana w art. 385" § 2 k.c.
stanowi implementacje do krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 095, z 21 kwietnia 1993 r.) i ma realizowaé zadanie
sankcyjne, zniechecajac profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do
nich tego rodzaju postanowien (por. np. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci WE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, B. E.
de C., (...):EU:C:2012:349)”.

Zatem, wypelnienie luki po wyeliminowanych niedozwolonych postanowieniach zalezne jest od woli konsumenta.
Dopiero zagrozenie intereséw konsumenta i brak jego woli co do uniewaznienia calej umowy otwiera droge do
zastapienia usunietych postanowienl innymi rozwigzaniami wynikajacymi z przepisOw prawa, o ile istnieja one w
danym porzadku prawnym.

Odnoszac powyzsze do realiow sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze powodowie jednoznacznie i kategorycznie wnosili o
przestankowe ustalenie niewazno$ci Umowy i na tej podstawie zasadzenia kwot na ich rzecz. W jednoznacznych
o$wiadczeniach wskazywali, ze maja Swiadomo$¢, iz w przypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy takze po



ich stronie powstanie obowiazek spelnienia $§wiadczenia pienieznego na rzecz pozwanego i taki skutek tego
rozstrzygniecia akceptuja.

Wobec tego, Sad stwierdzil, ze istnieja podstawy do uznania za niewazng umowy kredytu zawartej przez powodow i
poprzednika prawnego pozwanego. Oceny abuzywno$ci nalezato dokona¢ z chwili zawarcia umowy, a do odmiennych
wnioskéw nie moglo prowadzi¢ pojawienie sie nowej regulacji z tzw. ustawy antyspreadowe;j.

Majac na wzgledzie, ze z powyzszych wywodéw wynika, ze umowa kredytu z dnia 1 lipca 2008 r., zawarta miedzy
powodami a pozwanym, jest niewazna (i to z dwoch niezaleznych przyczyn), stuszne co do zasady stalo sie w ocenie
Sadu dochodzone przez powoddw roszczenie o zaplate.

Swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawnej jest okreslane jako condictio sine causa. Upowaznia
zubozonego do Zadania zwrotu wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest
do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze
przepisy artykuldéw poprzedzajacych — w tym art. 405 k.c. — stosuje sie w szczegbdlnosci do §wiadczenia nienaleznego.
Swiadczenie jest zaé nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal
osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
$wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia zatem z nienaleznym Swiadczeniem obu stron, bowiem bank wyplacil
powodom Srodki pieniezne, a powodowie uiszczali i uiszczaja na rzecz banku kolejne raty kapitalowo-odsetkowe w
wykonaniu niewaznej umowy z dnia 1 lipca 2008 r.

Przepis art. 411 k.c. stanowi, zZe nie mozna zadaé zwrotu $§wiadczenia: 1) jezeli spelniajacy §wiadczenie wiedzial, ze
nie byt do $wiadczenia zobowigzany, chyba zZe spelienie §wiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu
unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej; 2) jezeli spelnienie Swiadczenia czyni zado$é
zasadom wspolzycia spolecznego; 3) jezeli $wiadczenie zostalo spelnione w celu zado$éuczynienia przedawnionemu
roszczeniu; 4) jezeli $wiadczenie zostalo spelnione, zanim wierzytelno$é stala sie wymagalna.

Art. 411 k.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu roszczenia powodéw, gdyz Swiadczenie w wykonaniu niewaznej
czynno$ci prawnej nie jest przeszkoda w dochodzeniu roszczenia nawet w sytuacji, gdy spelniajacy $wiadczenie
wiedzial, ze nie byl do Swiadczenia zobowigzany. W przypadku przesuniecia majatkowego bez podstawy prawnej,
zwrot bezpodstawnego wzbogacenia polega na dokonaniu powrotnego przesuniecia majatkowego (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 lutego 2017 roku, sygn. akt I ACa 1016/16).

Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na ustalenie, ze w ramach uruchomienia kredytu pozwany postawil
do dyspozycji powodow lacznie kwote 350.000,00 zh. W sytuacji stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu taka wiec
kwote powodowie winni zwrdcié na rzecz banku — po ich stronie powstalo bowiem takiej wysoko$ci wzbogacenie
kosztem banku.

Jednocze$nie jak wynika z ustalenn Sadu, poczynionych w szczego6lnoSci w oparciu o przedlozone przez pozwanego
najbardziej aktualne zestawienie dotyczace wysokoSci splat kredytu, powodowie w okresie od dnia 8 lipca 2008 r. do
dnia 9 sierpnia 2021 r. uiécili lgcznie na rzecz pozwanego kwote 40.011,31 CHF oraz 464.671,66 PLN tytutem splaty
kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych w wykonaniu (niewaznej) umowy kredytu. W konsekwencji pozwany zostal
wzbogacony kosztem powoddéw o te kwote.

Nalezalo mie¢ na uwadze, ze rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepisOw o nienaleznym $wiadczeniu jest
czystym restytucyjnym. Rozliczenie takie winno opierac sie zatem na zalozeniu, ze po kazdej ze stron niewaznej umowy



powstaje roszczenie o zwrot tego, co $wiadczyla. Stosownie wiec do koncepcji okreslanej jako teoria dwdch kondykeji
kazde roszczenie o wydanie korzy$ci nalezy traktowac niezaleznie.

Majac to na uwadze w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznoSci umowy nalezy uznaé, ze powodowie mogli zadaé
calej zaplaconej pozwanemu kwoty w zwiazku z wykonywaniem niewaznej umowy. W zwiazku z tym bardziej mogli
dochodzi¢ jedynie jej czesci, zgodnie z zasada, Ze ten, kto moze wiecej, moze i mniej. Stusznie powodowie wnosili
o zasadzenie zwrotu w walutach, w ktoérej faktycznie uiszczali swoje zobowigzanie na rzecz pozwanego. Koncepcja
zwrotu Swiadczenia nienaleznego zaklada wlasnie zwrot co do zasady w takiej samej postaci, w jakiej nalezno$c¢ byla
$wiadczona.

Przy tym ubocznie nalezy wskazaé, ze, na tle teorii dwoch kondykeji kompensacja roszczen o wydanie korzysci jest
mozliwa w ramach instytucji potracenia (R. Trzaskowski: Komentarz do art. 405 i 407 k.c., t. 29 oraz cytowane tam
liczne poglady na ten temat, Lex).

W tym miejscu wskaza¢ nalezy na dokonanie przez powodoéw potracenia wzajemnych wierzytelnoSci stron z tytulu
zwrotu $wiadczen nienaleznych, spelnionych w wykonaniu (niewaznej) umowy kredytu z dnia 1 lipca 2008 .

Zgodnie z art. 498 § 1 k.c. gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z
nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnosci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa
pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoéci sa wymagalne i moga by¢
dochodzone przed sadem lub przed innym organem panhstwowym. Dwie wierzytelnoSci sa wzajemne, gdy wynikaja ze
stosunkoéw miedzy tymi samymi stronami i jedna przystuguje jednej, a druga — drugiej stronie; kazda zatem ze stron
jest jednocze$nie wierzycielem i dtuznikiem drugie;j.

W sprawie nie budzilo watpliwosci Sadu ziszczenie sie przeslanek potracenia, ktore skutkuje tym, ze, stosownie
do brzmienia § 2 przywolanego wyzej art. 498 k.c., obie wierzytelnosci umarzaja sie nawzajem do wysoko$ci
wierzytelno$ci nizszej. Powodowie dochodzili czesci naleznoéci ponad kwote potracona, a nie powolywali sie na skutek
umorzenia wskazujmy roszczen jako postawe stanowiska strony. Wobec powyzszego ocena takie skutku, nie byla
istotna dla rozstrzygniecia sprawy. Innymi stowy kwestia skuteczno$ci dokonanego potracenia nie miala dla sprawy
znaczenia w konteksScie poczynionych wyzej rozwazan na tle niewaznoSci umowy i przyjetego z uwagi na powyzsze
sposobu rozliczen stron.

Sad uznal za niezasadny zarzut przedawnienia roszczenia podniesiony przez pozwanego. Wyrok sadowy
uniewazniajacy umowe kredytowa indeksowang kursem CHF ma charakter konstytutywny, co oznacza, ze termin
przedawnienia roszczen o zwrot Swiadczen stron niewaznej umowy kredytowej rozpoczyna bieg od chwili wydania
takiego konstytutywnego orzeczenia. Za akceptowalne uznaé¢ nalezy stanowisko, ze momentem, od ktérego
rozpoczyna bieg termin przedawnienia jest chwila jednoznacznego zakomunikowania przez konsumenta bankowi o
niewazno$ci umowy, co w niniejszej sprawie nastapilo pismem z dnia 15 stycznia 2020 r.

W konsekwencji roszczenie powoddw o zaplate podlegalo uwzglednieniu w caloSci.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i
chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.

Zadanie zaplaty kwoty 40.000 CHF i 52.536,53 zl zostalo sformulowane w wezwaniu do zaplaty z data platnoéci
do dnia 22 stycznia 2020 r. Zadanie zaplaty dalszej kwoty 3.381,50 z} zostalo sformulowane w pozwie, doreczonym
pozwanemu dnia 4 maja 2020 r. Kolejne zadanie zaplaty dalszej kwoty 45.556,26 zl zostalo sformulowane w pismie,
stanowigcym rozszerzenie powodztwa, doreczonym pozwanemu dnia 25 maja 2021 r. Pozwanemu umozliwiono zatem
na kazdym etapie rozszerzania zagdan zapoznanie sie z ich trescia. Nie spelniajac Swiadczen po tych datach ( 22 stycznia
2020 T., 4 maja 2020 T., 25 maja 2021 r.) pozwany znalaz} sie natomiast w op6zZnieniu, ktére to op6znienie - zgodnie
z art. 481 § 11 2 k.c. - upowaznialo powodéw do zadania odsetek ustawowych z tego tytutu.



Z uwagi na powyzsze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwoty: 1) 40.000 CHF wraz z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od dnia 23 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty, 2) 98.463,36 zt wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od kwot: 52.536,53 zt od dnia 23 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty, 3.371,57 zt od dnia 5 maja 2020 r. do dnia
zaplaty, 42.555,26 zl od dnia 26 maja 2021 r. do dnia zaptaty. O powyzszym Sad orzekl w punkcie 1 sentencji wyroku.

Sad omyltkowo nie orzekl o calo$ci Zadania, albowiem pominal rozstrzygniecie co do zadania zaplaty rozszerzonego
pismem powodoéw z dnia 30 sierpnia 2021 r. w zakresie kwoty 16.198,38 zl z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
platnymi od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu pisma z dnia 30 sierpnia 2021 r., stanowigcego
rozszerzenie powodztwa. W tym zakresie ztozono w dniu 13 pazdziernika 2021 r wniosek o uzupelhienie wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl w punkeie 2 sentencji wyroku, na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. zart. 98 § 1" k.p.c.
zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu, obcigzajac nimi pozwanego jako strone przegrywajaca proces.

Apelacje od wyroku zlozyl pozwany, zaskarzyl go w calosci. Pozwany zarzucal rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 58 § 1 k.c. oraz art. 58 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 11 2 Prawa
bankowego (w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo
bankowe) poprzez ich btedna wykladnie oraz art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego poprzez jego niezastosowanie i
nieprawidlowe przyjecie, ze Umowa Kredytu indeksowanego jest niewazna z uwagi na: (i) mozliwo$é jednostronnego
okreélenia przez Bank §wiadczenia Kredytobiorcy, (ii) brak jednoznacznego okre$lenia zobowigzania Kredytobiorcy w
dacie zawarcia Umowy z uwagi na fakt, Ze jest ono ustalane na podstawie przyszlego kursu walut, (iii) brak nalezytego
poinformowania powoda o ryzyku zwigzanym z zawierana umow3g, co stanowilo naruszenie zasad wspolzycia
spolecznego - mimo, ze konstrukcja kredytu indeksowanego zostala zaakceptowana przez ustawodawce, Umowa
Kredytu czynila zado$¢ przepisom prawa obowiazujacym w dacie jej zawarcia, a Sad Okregowy blednie przyjmuje,
ze przeslanka z art. 385" § k.c. w postaci dobrych obyczajéw stanowi jednoczes$nie naruszenie zasad wspdlzycia
spolecznego (art. 58 § 2 k.c.);

2. naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 4794 § 2 k.p.c. wzw. z art. 479
k.p.c., poprzez przyjecie, ze tre$¢ normatywna § 17 Umowy Kredytu (oraz zwigzanym z nim § 1 ust. 1, § 7 ust. i § 10 ust.
8 a takze treS¢ § 11 ust. 3) odpowiada treSci normatywnej jakiejkolwiek klauzuli wpisanej do rejestru UOKiK, w tym
pod nr (...) (XVII AmC 5344/11), podczas gdy (i) tre$¢ normatywna § 17 Umowy Kredytu jest od niego odmienna, (ii)
wpis (...) dotyczy innego rodzaju umowy kredytu i zupelnie innego wzorca umownego, a pozostate klauzule wskazane

w uzasadnieniu Banku w ogéle nie odnosza sie do pozwanego banku; (iii) art. 479*3 k.p.c. na dzieh orzekania juz nie
obowiazywal, jako ze zostal on uchylony Ustawa z dnia 5 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i
konsument6w oraz niekt6érych innych ustaw - a w konsekwencji bledne przyjecie, iz § 17 Umowy Kredytu (oraz w zw.
ztym § 1ust. 1, § 7 ust. 2 zd. 41 § 10 ust. 8) jest abuzywny;

3. naruszenie przepisbw prawa materialnego - art. 385( 1 §11i83kec. wzw. zart. 3 ust. 11 art. 4 ust. 2 1 art.
6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich polegajace na jego blednej wykladni, i art. 69 ust. 2 pkt. 4a Prawa bankowego polegajace na jego
zastosowaniu i blednym przyjeciu, ze: (i) klauzula indeksacyjna przewidujaca przeliczenie kwoty na CHF (§ 1 ust.
1) moze by¢ badana pod katem abuzywnosci z powolaniem na abuzywno$¢ postanowienn dot. Tabeli Kursoéw Walut
Obcych (§ 17 Umowy) - mimo, Ze s3 to calkowicie odrebne warunki umowne, a klauzula indeksacyjna okreéla gtéwne
Swiadczenie stron zatem wylaczona jest ona spod oceny abuzywnoSci, a nadto sa to postanowienia indywidualnie
negocjowane; (ii) postanowienie § 1 ust. 1 ma charakter niejednoznaczny - mimo, ze Kredytobiorcom udzielono
informacji pozwalajacych im na oszacowanie istotnych konsekwencji ekonomicznych umowy, a sama informacja o
sposobie ustalania Tabeli Kurséw Walut nie jest informacja ,istotng” dla konsumenta (iii) prawo Banku do ustalania
kursu waluty $wiadczy o braku przejrzystoSci warunku - a tym samym nieuwzglednieniu charakteru umowy o kredyt
powiazany z waluta obca oraz kryteriow wskazanych w ust. 2 Zalgcznika do Dyrektywy 93/13 oraz tego, ze obowigzek
umieszczania w umowach kredytu zasad ustalania Tabeli Kurséw Walut zostal wprowadzony dopiero w 2011 r., (iv)



Bank mial swobode w ustalaniu kurséw w Tabeli Kurséw Walut do ktérej odwoluje sie § 1 ust. 1 Umowy Kredytu -

mimo, iz sposéb ten opisany zostal precyzyjnie w § 17 - a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie art. 385§ 1k.c.
poprzez bledne przyjecie, ze postanowienia Umowy Kredytu (§ 1 ust. 1i § 17 zw. z nim § 7 ust. 2 zd. 41 § 10 ust. 8
oraz § 11 ust. 3) ksztaltuja prawa i obowigzki Kredytobiorcow w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, naruszajac
ich interesy i to w spos6b razacy - mimo ze postanowienia te oceniane na dzien zawarcia Umowy przestanek tych nie
spelniaja;

4. naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 65 k.c. w zw. z art. 38578118 2k.c. wzw. zart. 6 ust. 1 Dyrektywy
Rady 93//EWG polegajace na ich blednej wykladni i pominieciu przez Sad, ze § 17 Umowy odwoluje sie do kursu
Sredniego NBP i zawiera dwa odrebne obowiazki umowne stron, tj. (a) obowiazek przeliczenia walut wedlug kurséow
Srednich NBP; (b) obowigzek zaplaty marzy przez kredytobiorce - ktore: (i) maja inna tre$¢ normatywna; (ii) pelnia
inne funkcje; (iii) nie sg ze soba nierozerwalnie zwiazane - a w konsekwencji - moga by¢ przedmiotem indywidualnej
kontroli pod katem ich uczciwosci, a usuniecie obowiagzku zaplaty marzy nie wplynie na istote pozostalych warunkéw
Umowy - co zgodnie z wytycznymi zawartymi w wyroku TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r., wydanego w sprawie C-19/20
- Bank (...) ("Wyrok TSUE") powoduje, ze Sad powinien stwierdzié, ze co najwyzej wylacznie warunek dotyczacy
marzy nie wigze powoda (pozostawiajac w umowie odeslania do $redniego kursu NBP);

5. naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 3 k.c. polegajace na jego niezastosowaniu

oraz art. 385> k.c. poprzez jego bledng wykladnie - w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez
nieuzupehienie luki powstalej wskutek uznania postanowien § 17 Umowy Kredytu za abuzywne za pomoca: (i)
przepisow dyspozytywnych, mimo ze kurs wymiany walut PLN/CHF moze zosta¢ ustalony réwniez w oparciu o przepis
dyspozytywny obowiazujacy w dniu orzekania - art. 358 § 2 k.c., a ktéry to przepis moze znalez¢ rowniez zastosowanie
z uwagi na fakt, ze umowa kredytu jest zobowigzaniem o charakterze trwalym, przy czym do jego zastosowania nie
jest wymagana zgoda konsumenta, (ii) wskaznika o charakterze dyspozytywnym, jakim w dacie zawarcia Umowy byt
kurs $redni NBP - a w konsekwencji btedne stwierdzenie, ze skutkiem abuzywnosci jest niewaznos¢ calej umowy;

6. naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 385'§ 11 § 2 k.c. oraz art. 4 ustawy o zmianie ustawy - Prawo

bankowe (dalej: Ustawa antyspreadowa) w zw. z art. 385° k.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i
nieuwzglednienie stanu wprowadzonego Ustawa antyspreadowa przy ocenie celowo$ci stosowania przez Sad sankcji
(i to niewaznoéci) dla zachecenia bankéw do umieszczania w umowach kredytu postanowien dotyczacych kursow
walut w sytuacji, gdy obowiazek taki wynika juz z ww. ustawy, wypeliajac cele Dyrektywy 93/13 — a w konsekwencji
zaniechanie dokonania oceny skutkéw braku zwigzania abuzywnym postanowieniem na dzien orzekania i bltedne
przyjecie, ze nie zostala uchylona ewentualna abuzywnos$é kwestionowanych postanowien;

7. naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 58 § 11 § 3 k.c. wzw. z art. 385" § 1i § 2 k.c. w zw. art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13/EWG poprzez ich bledne zastosowanie oraz art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie
dokonania oceny: (i) czy przyjecie niewazno$ci Umowy Kredytu z uwagi na abuzywno$¢ niektérych jej postanowien
jest zgodne z zasadg proporcjonalnos$ci oraz odpowiada sankcji bezskutecznos$ci (niezwigzania postanowieniem) z art.
385" § 2 k.c., (ii) jakie skutki pocigga za sobg uznanie Umowy Kredytu za niewaznga wobec konsumenta i Banku, i to na
dzien orzekania, oraz czy i w jakim zakresie skutki te sa dla konsumenta dotkliwe i czy jest on ich $wiadomy, (iii) czy
w konkretnej sytuacji Kredytobiorcow, ktorzy zrealizowali cel umowy, wywodzenie sankeji niewaznos$ci i domaganie
sie zwrotu caloéci dokonanych splat nie stanowi naduzycia prawa - a w konsekwencji bledne przyjecie, iz abuzywno$c¢
postanowien dotyczacych Tabeli Kurséw Walut winna powodowac niewazno$¢ calej umowys;

8. naruszenie przepiséw prawa materialnego - art. 410 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., polegajace na ich blednym
zastosowaniu oraz art. 411 pkt 1, 2 i 4 k.c. poprzez ich niezastosowanie i blednym przyjeciu, ze: (i) §wiadczenia
spelnione przez Kredytobiorcow na rzecz Banku stanowily §wiadczenie nienalezne, mimo ze znajdowaly one podstawe
w laczacym strony stosunku prawnym, (ii) zostala spelniona przestanka wzbogacenia (po stronie Banku) i zubozenia
(po stronie Kredytobiorcow), (iii) zwrot kapitatu kredytu stanowi §wiadczenie wzajemne, ktore podlega zwrotowi w



przypadku niewazno$ci Umowy Kredytu, (iv) nie jest mozliwe zakwalifikowanie spelnionego przez Kredytobiorcow
Swiadczenia jako czynigcego zado$¢ zasadom wspdlzycia spotecznego lub tez dokonanego na poczet niewymagalnego
$wiadczenia Banku o zwrot wlasnego §wiadczenia; (iv) Kredytobiorcy moga domagaé sie zwrotu Swiadczenia mimo,
ze dokonywali splat bez zastrzezenia zwrotu;

9. naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy:

a) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. i art. 231 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia calo$ci
zgromadzonego materialu dowodowego polegajacego na: (i) zmarginalizowaniu zeznan §wiadka P. S., M. C. i W. Z.
i bezzasadnym uznaniu, ze: ,zeznania $wiadkéw w sprawie nie mogly zawiera¢ okoliczno$ci istotnych dla znaczenia,
(ii) zmarginalizowaniu znaczenia dokumentéw zlozonych do akt sprawy (m.in. a) Umowy Kredytu, b) wlasnorecznie
podpisane - historyczne zestawienie wartoSci kurséw Srednich NBP oraz WIBOR (PLN), LIBOR (CHF.USD) i
EURIBOR, c) Oswiadczenie o przedstawieniu powodowi oferty w PLN i wyborze kredytu w walucie obcej oraz o
poinformowaniu o ryzykach zwiazanych z zaciagnieciem kredytu hipotecznego w walucie obcej, d) Zaswiadczenie
o zatrudnieniu; Tabeli prowizji i oplat bankowych dla kredytow hipotecznych; e¢) Umowy Kredytu Hipotecznego
nr (...)- (...) dnia 6 lutego 2004 r. na kwote 44.400,00 CHF wraz zalacznikiem nr 7 do Umowy, ktéry zawiera
informacje o ryzyku walutowym; f) Informacja dla Klientow G. M. Banku ubiegajacych sie o kredyt hipoteczny
indeksowany do waluty obcej; g) (...) Bank S.A.; h) Przykladowych wydrukéw z kalkulatora kredytowego okazywanego
kredytobiorcom przez doradce kredytowego przy przedstawianiu oferty kredytowej Banku; i) Wyciggu z Rocznego
Jednostkowego Sprawozdania Finansowego G. za rok 2008; j) przykladowych uméw kredytu zawartych przez
pozwanego; k) Tabela obrazujaca historie splat kredytu powoda;, I) Historia rachunku kredytowego powoda; (iii)
dokonanie ustalen faktycznych na podstawie zeznan powodow, ktore Sad uznal za wiarygodne mimo, ze s sprzeczne
z zeznaniami ww. Swiadkéw, przedlozonymi przez pozwanego dokumentami, ktoére nie byly kwestionowane przez
zadng ze stron i do§wiadczeniem zyciowym oraz, mimo ze powod zaslania sie niepamiecig w przypadku okoliczno$ci
dla niego niekorzystnych/niewygodnych i pomimo, iz Sad na rozprawie w dniu 30 marca 2021 r. zwrocit uwage
o nastepujacej tresci: ,Przewodniczaca zwraca uwage, ze powod postuguje sie jakimi§ dokumentami a nadto kto$
podpowiada odpowiedzi powodowi (01:06:59), (iv) wyciagnieciu przez Sad blednych i sprzecznych z zebranym w
sprawie materiatem dowodowym konkluzji;

b) art. 235° § 1 pkt 2,3, i 5 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c., polegajace na pominieciu
postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2021 r. dowodu z opinii bieglego w celu wykazania faktow,
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygnieci niniejszej sprawy, wskazanych w odpowiedzi na pozew - w szczegolnosci
dotyczacych przeliczenia wyptlat kredytu po kursie Srednim NBP oraz ustalenia skutkéw dla powoda uznania umowy
kredytu za niewazna i tego czy beda one dla niego dotkliwe;

co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ze:

» powodowie chcieli uzyskaé kredyt zlotowkowy; Kredyt udzielony powodom jest kredytem w zlotych polskich, a
nie w walucie obcej - franku szwajcarskim;

« obie (przedstawione oferty - przyp. aut.) w formie umowy o kredyt indeksowany kursem CHF, z zaznaczeniem,
ze kwota kredytu miata by¢ wyplacona, wykorzystana i splacana w walucie krajowej;

« powodoéw zachecano do zawarcia umowy o kredyt indeksowany do waluty CHF;

« strony zawarty umowe wedlug standardowego wzorca stosowanego przez poprzednika prawnego pozwanego.
Powodowie podpisali gotowa, uprzednio sporzadzong umowe, nie majac rzeczywiécie wplywu na jej tresc.
Powodowie nie byli w stanie caltkowicie zrozumie¢ zasad splaty kredytu. Powodéw zapewniano ich o stabilno$é
waluty CHF, nie wyjasniajac im dostatecznie skutkow ekonomicznych, jakie bede wiazaé sie z zawarciem w
umowie klauzul indeksacyjnych, a takze nie udzielono jej informacji w przedmiocie sposobu tworzenia kurséw
tabel obowigzujacych w banku;



« powodowie nie otrzymali wystarczajacych i jednoznacznych pouczen dot. m.in. calkowitego kosztu zaciggnietego
zobowiazania, wysoko$ci rat, zmiany kursu waluty obcych. Nie zostali u§wiadomieni co do szczegbdlow zwigzanych
z mechanizmem przeliczania rat wedlug kursu publikowanego w wewnetrznej tabeli banku; przedstawiona
powodom informacja dotyczgca wplywu zmiany oprocentowania i kursu walut kredytu na wysoko$¢ miesiecznych
rat nie zawierala rzetelnej informacji o rzeczywistym ryzyku kursowym. W szczegblnos$ci informacja, ze kredyt
powiazany z CHF ma mniejsza miesieczng rate oraz ze kurs tej waluty byt stabilny, stanowia informacje
wprowadzajaca w blad; Powodowie przed zawarciem umowy nie uzyskali wiec wiedzy o rzeczywistym ryzyku
kursowym, a zamiast tego zostali wprowadzeni w bledne przekonanie odno$énie rzekomej stabilno$ci waluty
franka szwajcarskiego; powodowie nie zostali rowniez poinformowani o tym, ze na skutek zmiany kursu waluty
ich zadluzenie wobec banku moze wzrosnaé bez ograniczen;

« powodowie zostali w caloéci obcigzeni ryzykiem kursowym, a ich interes w tym zakresie nie zostal w zaden sposob
zabezpieczony;

» pozwany bank nie sprostal cigzagcemu na nim obowigzkowi wykazania, ze przedstawil kredytobiorcom w sposéb
w pelnym i rzetelny informacje w przedmiocie faktycznego ryzyka wigzacego sie z tak sformulowanym kredytem
walutowym w okresie obowigzywania umowy;

« pracownik banku nie przedstawil powodowi symulacji splaty kredytu w walucie polskiej i obcej, a takze nie omowil
ani nie przedstawil mechanizm ustalania tzw. spreadu walutowego;

+ powodom nie umozliwiono negocjowania warunkéw umowy kredytu; powodowie przystapili jedynie do
umowy o zaproponowanej przez poprzednika prawnego pozwanego tresci, nie majac wplywu na ksztaltowanie
poszczegodlnych jej postanowien; jedynym elementem jaki podlegal indywidualnemu uzgodnieniu, byla wysoko$c
udzielonego kredytu wyrazona w zlotych oraz liczba rat. Kwestionowane klauzule indeksacyjne nie stanowily za$s
przedmiotu negocjacji miedzy stronami;

« zastosowanie mechanizmu indeksacji albo denominacji mozliwe jest tylko w kredycie zlotowym;

» bez znaczenia dla oceny charakteru umowy pozostala dla Sadu kwestia, czy pozwany zaciagnal na rynku
miedzynarodowym zobowigzanie na kwote frankéw szwajcarskich, ktéra stanowila réwnowarto$é Srodkow
przekazanych powodom na podstawie umowy o kredyt i indeksowanych do CHF;

+ na podstawie zapisbw umowy nie mozna ustali¢ zobowigzania kredytobiorcow;

+ nie ma podstaw do wyliczenia rat kapitalowo-odsetkowych w tej walucie (CHF) str. 16 uzasadnienia; Nie opisano
regul, na podstawie ktérych bank okreslit saldo kredytu w walucie w harmonogramie na 177.861,29 CHF; Umowa
nie zawiera zatem istotnego elementu mechanizmu waloryzacji oraz okreslenia zasad ustalenia zobowigzania
kredytobiorcy polegajacego na zwrocie wykorzystanego kredytu przeliczonego na CHF;

» kwestionowane postanowienia s3 tozsame z uznanymi juz wczeSniej za abuzywne i wpisanymi do rejestru
postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw wpisane pod nr (...) ( (...) Banku S.A., (...) ( Banku (...), (...) ((...) Banku S.A.),
(...) w zakresie indywidualnych negocjacji;

ktore to naruszenia mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w tym w szczegblnosci dla dokonania
prawidlowej oceny, czy kwestionowane przez powoda klauzule moga zostaé uznane za postanowienia niedozwolone,
a w dalszej kolejnosci - do blednego wniosku, ze umowa kredytu jest niewazna, a poszczegolne jej postanowienia sa
niezgodne z dobrymi obyczajami oraz naruszaja interes klienta w sposéb razacy pomimo jednoczesnego ustalenia, ze:
(i) w treéci wniosku wskazali, ze walutg kredytu mialby by¢ frank szwajcarski; (ii) powodowie podpisali o§wiadczenia,
ze przedstawiono im oferte kredytu hipotecznego G. M. Bank w zlotych polskich oraz ze wybrali kredyt w walucie
obcej, po uprzednim poinformowaniu o ryzykach zwiazanych z zaciggnieciem kredytu hipotecznego w walucie obce;j.



Ponadto o$wiadczyli, Ze zostali poinformowani o ryzyku stopy procentowe w przypadku kredytéw o zmiennej stopie
procentowej; Kredytobiorca oswiadczyl, ze postanowiona umowy zostaly z nim indywidualnie uzgodnione; (iii) w
dniu wyplaty saldo jest wyrazane w walucie, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty, do
ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych
przez (...) Banku SA, opisanej szczegoélowo w § 17; (iv) kwota kredytu wyrazona w walucie CHF zostala wskazana w
harmonogramie,

niepoczynienia istotnych ustalen faktycznych, m.in. co do: (a) wyliczenia wysokosSci ewentualnych nadptat powoda w
PLN przy rozliczeniu kredytu wg kursu sredniego NBP; (b) skutkéw dla powoda uznania Umowy kredytu za niewazna
i tego, czy beda one dla niego dotkliwe; (c) braku naruszenia interes6w powoda kwestionowanymi postanowieniami
umownym; ktére to naruszenia mialy istotny wplyw na wynik sprawy, w tym w szczego6lnoéci dla dokonania
prawidlowej oceny, czy kwestionowane przez powoda klauzule moga zostaé¢ uznane za postanowienia niedozwolone
i w jakiej cze$ci, a w dalszej kolejnoSci - do blednego wniosku, ze umowa kredytu jest niewazna, poszczegdlne jej
postanowienia sa niezgodne z dobrymi obyczajami oraz naruszajg interes klienta w sposoéb razacy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania wraz z pozostawieniem temu Sadowi orzeczenia co do kosztoéw procesu
za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych w postepowaniu apelacyjnym
od powoddw solidarnie na rzecz pozwanego wnosze; ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w
Poznaniu w caloSci, poprzez oddalenie powbdztwa w calo$ci; zasadzenie od powodoéw solidarnie na rzecz pozwanego
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.
Nadto, pozwany na podstawie art. 380 k.p.c. wnidslt o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia, ktére nie
podlegalo zaskarzeniu, tj. postanowienia wydanego na rozprawie w dniu 23 wrze$nia 2021 r. co do pominiecia wniosku
pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego i wnidst o przeprowadzenie przez Sad II instancji ww. dowodu
celem wykazania faktéw wskazanych przez pozwanego w odpowiedzi na pozew.

Powodowie wniesli o pominiecie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, oddalenie apelacji oraz
o zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz kosztéw postepowania przed sadem II instancji, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.

Sad Apelacyjny, zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w ostatecznym rezultacie nie zastugiwala, co do zasady, na uwzglednienie, jakkolwiek mozna podzielié czesé
podniesionych w niej zarzutow.

Ustalenia faktyczne sadu I instancji, istotne dla rozstrzygniecia sprawy, nie budza watpliwosci i dlatego Sad Apelacyjny
przyjmuje je za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.

Zostaly one poczynione w oparciu o wszechstronne rozwazenie calego zebranego w sprawie materialu dowodowego,
ktérego ocena, przeprowadzona w pisemnym uzasadnieniu wyroku, jest pelna, zgodna z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

Ustalenia te nie zostaly w przekonujacy sposoéb podwazone w apelacji, w ramach podniesionych w niej w niej zarzutow
procesowych, w szczegbdlnoéci naruszenia art. 233 § 1 kpc.

Sprowadzajg sie one do przedstawienia przez skarzacego wiasnej, korzystnej dla niego wersji stanu faktycznego,
opartej o odmienng ocene mocy i wiarygodnoSci poszczeg6lnych dowodow.

Nie jest to jednak wystarczajace do skutecznego postawienia zarzutéw blednych ustalen faktycznych, sprzecznoéci
tych ustalen z materialem dowodowym, czy tez naruszenia art. 233 § 1 kpc.

W $wietle ugruntowanego stanowiska judykatury do naruszenia tego przepisu mogloby dojs¢ tylko wowczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy poszczeg6lnych



dowodow, tj. zasadom logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktow (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r. w spr. III CK 314/05, LEX nr 172176), co w realiach sprawy nie mialo
miejsca.

Podobnie, zarzut btednych ustalen faktycznych nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowoddéw, chocby ocena ta rowniez byla logiczna i
zgodna z do$§wiadczeniem zyciowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r. w spr. IV CK 387/04,
LEX nr 177263).

Jezeli bowiem, jak w rozpoznawanej sprawie, z materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne
izgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to taka ocena sadu nie narusza prawa do swobodnej oceny dowodéw, chocby w
réwnym stopniu, na podstawie tego samego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (zob. np..
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 20051 w spr. IV CK 122/05, LEX nr 187124).

Analiza omawianych zarzutéw prowadzi jednak do wniosku, ze w istocie nie tyle odnoszg sie one do ustalen
faktycznych, ale raczej stanowia probe zakwestionowania poprawno$ci przeprowadzonego przez sad orzekajacy
procesu subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod wlasciwe przepisy, co nalezy do sfery wykladni i stosowania
prawa materialnego.

Mozna jedynie w pelni podzieli¢ ustalenie sadu I instancji, zgodnie z ktérym nie doszlo do uzgodnienia z powodami

indywidualnie postanowien zakwestionowanej klauzuli walutowej, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke.

W tym zakresie argumentacje zawarta w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasna, co
zwalnia z konieczno$ci jej powtarzania na potrzeby niniejszego uzasadnienia.

Nie do zaakceptowania jest stanowisko apelujacego, zgodnie z ktérym dla przyjecia ,,indywidualnego uzgodnienia”
wystarczajace bylo zlozenie przez kredytobiorce o$wiadczenia o wyborze kredytu indeksowanego do waluty obcej
(CHF) jako jednej z form oferowanego przez bank kredytowania (zob. blizej np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

Prawidlowo ustalit tez sad I instancji, iz zar6wno wyplata kredytu, jak i splata rat kapitalowo —odsetkowych, zgodnie
z brzmieniem umowy mialy nastepowac wylgcznie w walucie polskie;j.

Wynikalo to z jednoznacznego brzmienia § 1ust. 11 § 10 ust. 2 umowy kredytu z dnia 1 lipca 2008 r..
W rzeczywisto$ci nie bylo zamiarem stron dokonywanie jakiegokolwiek wzajemnego obrotu waluta obca.

Trudno zatem sam kredyt nazwac ,walutowym” tylko z tego wzgledu, Ze jego kwote indeksowano do waluty obcej,
skoro nastapito to wylgcznie dla potrzeb waloryzacji rzeczywistej kwoty kredytu, wyplacanej w walucie krajowe;j.

Tego rodzaju kredyt réwniez w utrwalonym orzecznictwie sagdéw nie jest uznawany za kredyt walutowy (zob. blizej
np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, LEX nr 2732285 oraz z dnia
27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, LEX nr 2744159).

Dodaé mozna, ze uzywanie w tym zakresie takiej czy innej nomenklatury (kredyt ,walutowy” versus ,zlotowy”)
pozostaje bez istotnego zwiazku dla oceny charakteru zawartych w umowach kredytu postanowien, z punktu widzenia
przepiséw o ochronie konsumentow.

Nie doszlo takze do naruszenia przez sad orzekajacy innych przepiséw procedury cywilnej.

W szczego6lnosci, przy przyjetej przez ##Sad Okregowy koncepcji prawnej rozstrzygniecia, z oczywistych przyczyn
zbedne bylo przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny ksiegowosci i finanséw w celu ustalenia naleznosci
banku ustalonych wedlug Sredniego kursu waluty, publikowanego przez NBP.



Natomiast nie mozna w pelni zaakceptowac¢ dokonanej przez Sad Okregowy analizy i oceny prawnej prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego.

Nie sposéb przede wszystkim przyjaé, aby zawarta przez strony umowa kredytu byla niewazna ipso iure, od

samego poczatku, na podstawie przepisow art. 58 § 1 ke w zw. z art. 353" ke, z uwagi na brak w niej niezbednych
elementow przedmiotowych (essentialia negotii) konstruujacych umowe kredytu w rozumieniu przepiséw art. 69
prawa bankowego.

W judykaturze przesadzone zostalo, ze, takze w dacie podpisania przedmiotowej umowy, zawieranie umoéw kredytu
denominowanego lub indeksowanego do walut obcych bylo prawnie dopuszczalne, jako nie naruszajgce zasady

swobody ksztaltowania zobowigzania umownego, wynikajacej z art. 353" ke (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
25 marca 2011 r. w sprawie IV CSK 377/10, LEX nr 1107000, z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie I CSK 1049/14,
OSNC, z. 11 z 2016 T., poz. 134, z dnia 14 lipca 2017 r. w sprawie II CSK 803/16, OSNC, z. 7-8 z 2018 r., poz. 79 itp.).

Zastosowanie klauzuli denominacyjnej czy indeksacyjnej nie powoduje bowiem, per se, ze nie zostaje jednoznacznie
ustalony zakres zobowigzania kredytobiorcy.

Brak pewnoéci co do wysoko$ci przyszlych zobowiazan, zwigzanych ze splata kredytu, nalezy do immanentnych cech
kredytu indeksowanego do waluty obcej, co wynika z naturalnych zmian w czasie kurséw waluty indeksacyjne;j.

Natomiast samo zobowigzanie z tytulu kredytu w umowie stron okreslone zostalo w spos6b wyrazny i jednoznaczny.
Kwota kredytu zostala bowiem wyrazona oraz wyplacona w walucie polskiej i wynosila 354.655,40 zt.

Podobnie, nie bylo takze podstaw do uznania przedmiotowej umowy za bezwzglednie niewazng, na podstawie art. 58
§ 2 ke, z uwagi na sprzeczno$¢ jej postanowien z zasadami wspolzycia spolecznego.

Nalezy zauwazy¢, ze dla uzasadnienia odmiennego stanowiska sad I instancji odwolal sie do naruszenia przez
pozwanego zasad uczciwego ilojalnego postepowania w relacjach z konsumentem, co przejawialo sie przeforsowaniem
w umowie kredytu postanowien preferujacych interesy banku, kosztem uzasadnionych intereséw kredytobiorcow.

W rzeczywistodci zatem sad ustalil bezwzgledna niewazno$¢ umowy z uwagi na wystapienie okoliczno$ci objetych

hipoteza art. 385" ke, czyli wprowadzenie do umowy kredytu klauzul niedozwolonych (abuzywnych), sprzecznych z
dobrymi obyczajami i razaco naruszajacych interesy powodow jako konsumentéw.

Tego rodzaju postanowienia niewatpliwie juz ex definitione pozostaja w sprzeczno$ci z zasadami wspdlzycia
spolecznego.

Nie mozna jednak pomijaé, ze, verba lege, ich wystepowanie w umowie zawartej z konsumentem nie skutkuje jej
niewaznoécig, ale prowadzi do sankji, szczegétowo okreslonych w przepisach prawa, w szczegélnoéci w art. 385" —
385° ke.

Jezeli natomiast ustawodawca dla wyeliminowania z treSci umoéow postanowien naruszajgcych okre$lone zasady
wspolzycia spolecznego wprowadza szczegdlne sankcje prawne, to przepisy w tym wzgledzie majg charakter lex
specialis, wykluczajac tym samym mozliwo$¢ stosowania przepisu art. 58 § 1i 2 ke (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 31 marca 2016 r. w sprawie IV CSK 272/15, LEX nr 2037908, z dnia 10 grudnia 2019 r. w sprawie IV CSK
443/18, LEX 2775316, z dnia 13 maja 2022 r. w sprawie II CSKP 464/22, (...) a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 9 maja 2013 r. w sprawie I ACa 292/13, LEX nr 1322025).

Na taki kierunek wykladni wskazuje tez specyfika przepisow o ochronie praw konsumentéw, polegajaca na
pozostawieniu samemu konsumentowi ostatecznej decyzji co do loséw niedozwolonych klauzul abuzywnych.



W tym stanie rzeczy rozwazaniu jedynie mogla podlega¢ hipotetyczna niewazno$¢ wzgledna (nastepcza) umowy,
wynikajaca z jej upadku, na skutek wyeliminowania z niej, za zgoda powodéw jako konsumentéw, ewentualnych

Kklauzul abuzywnych, z jednoczesna niemoznoécia utrzymania umowy pozbawionej tych postanowien (art. 385" ke).

Niewazno$cia w takim przypadku, co wymaga podkreSlenia, jest objeta ta czeS¢ zobowigzania, ktéra pozostata po
przeprowadzeniu procesu eliminacji z umowy klauzul niedozwolonych.

Ostatecznie sad I instancji poddat przedmiotowa umowe ocenie rowniez z tego punktu widzenia i w tej czeSci jego
rozwazania nie budz zastrzezen.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze prawna ocena roznych aspektéw zwiazanych z kredytami tzw. walutowymi (tzn.
indeksowanymi lub dominowanymi do waluty innej niz waluta kraju kredytobiorcy) podlegala ewolucji, wraz z
narastajacymi problemami zwigzanymi z ekspozycja tego rodzaju kredyt6w na znaczne perturbacje rynku walutowego
w zwigzku z kryzysem finansowym z lat 2008 — 2011, a w szczegblnosci z oslabieniem sie walut rodzimych, w tym
zlotego, w stosunku do walut kredytéw, przede wszystkim franka szwajcarskiego (po uwolnieniu jego kursu).

Zwigzane to takze bylo z faktem, ze problematyka ta dotykala nie tylko uregulowan prawa krajowego, ale takze
wiazacych panstwa czlonkowskie UE rozwigzan, dotyczacych ochrony konsumentéw, na gruncie prawa europejskiego,
w tym przede wszystkim przyjetych w przepisach Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich

Z natury rzeczy ewolucja taka dotyczyla takze stanowiska judykatury, co pozwala stronom, takze w rozpoznawanej
sprawie, na odwolywanie sie do odmiennych, korzystnych dla nich linii i kierunkéw orzecznictwa sadoéw krajowych.

Niemniej, z biegiem czasu, szczegblnie w zwiazku z zapadaniem kolejnych wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej, przesadzone zostalo w jakich zasadniczych kierunkach powinna podaza¢ wykladnia i stosowania
prawa sadéw krajowych w sprawach dotyczacych réznych pojawiajacych sie kwestii zwigzanych z kredytami z tzw.
elementem walutowym.

W zwiagzku z tym dotychczasowa wykladnia, wynikajaca z niektorych poprzednich orzeczeh sadéw, w znacznym
zakresie stracila na znaczeniu.

Dotyczy to takze zagadnien, ktoére pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktére prawidlowo, zgodnie z
wytycznymi TSUE oraz utrwalong linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete przez sad I instancji
w zaskarzonym wyroku.

I tak, przesadzone obecnie zostalo, ze tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron,
obejmujace ustalenie wysoko$ci samego $§wiadczenia a takze sposdb przeliczenia splat kredytu na walute obca,

okreslajg §wiadczenie gléwne stron umowy, w rozumieniu przepisu art. 385" § 1 ke, stanowigc przedmiotowo istotny
element umowy kredytu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr
2642144, z dnia 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK
382, z dnia 2 czerwca 2021 r. w sprawie I (...) 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki TSUE: z dnia 30 kwietnia
2014 r. w sprawie C-26/13 oraz z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16).

Nie ulega przy tym watpliwosci, jak prawidlowo przyjat ##Sad Okregowy, ze w umowie stron z dnia 1 lipca 2008 r.
postanowienie dotyczace indeksacji zostalo sformulowane w spos6b niejednoznaczny.

Polegalo to na tym, ze przy przeliczaniu §wiadczen, zarowno okres$lajacych kwote przyznanego kredytu, jak wysoko$¢
splaty rat kredytowych, odwolano sie tam do kurséw ustalanych przez pozwanego ($ciélej — jego poprzednika
prawnego) i oglaszanych w ,Tabeli Kursow”, bez wskazania obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposob
przewidywalny okresli¢ wysoko$¢ cigzacego na powodach zobowigzania (por. § 17 umowy kredytu).



Szczegotowe mechanizmy ustalania kursu wymiany walut nie zostaly takze wskazane w innych wiazacych obie strony
dokumentach doreczonych kredytobiorcom przy zawarciu umowy.

Wspomnianej niejednoznaczno$ci nie usuwa, wbhrew stanowisku pozwanego, wskazanie w § 17 umowy kredytu, ze
kursy wymiany beda okreslane jako $rednie kursy zlotego do danej waluty ogloszone w tabeli kurséw srednich
NBP, plus lub minus marza kupna lub sprzedazy.

Pozornie bowiem jedynie klauzula taka odwoluje sie do obiektywnego miernika ekonomicznego, jakim sa kursy walut
na rynku oglaszane przez Narodowy Bank Polski.

W rzeczywistoSci natomiast ostateczne prawo ustalenia kursu wymiany zastrzezone zostalo w umowie w sposéb
calkowicie dyskrecjonalny na rzecz banku przez mozliwo$¢ ustalania wlasnej marzy na podstawie niesprecyzowanego
i nieujawnionego kontrahentom mechanizmu.

Tego rodzaju ogoélnikowe sformulowania nie pozwalaly kredytobiorcom na samodzielne, jednoznaczne ustalenie
wysokos$ci zobowiazania na dzien jego wymagalno$ci (por. wyrok TSUE z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie
C-212/20).

Z kolei utrwalona w orzecznictwie jest wykladnia, zgodnie z ktérg postanowienia umowne, uzalezniajace warunki
waloryzacji (indeksacji) $wiadczenia pienieznego wylacznie od woli banku nalezy uznac za nieuczciwe (niedozwolone,

abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 ke, jako ksztaltujace prawa i obowigzki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i
naruszanie rownowagi kontraktowe;j.

Dotyczy to w szczegdlnoéci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséow walut
zawartych w tabeli banku, bez wskazania ograniczen umownych w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych
kryteriéw zmian stosowanych kurséw walutowych.

Tego rodzaju klauzule uzna¢ nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace réwnorzedno$¢ stron (por. np.
wyrok TSUE z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 wrze$nia 2016
r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z dnia
4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 z 2019 r., poz. 115, z dnia 29 paZdziernika 2019 r. w sprawie IV
CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 1., poz. 64, z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18, LEX nr 2771344 itp.).

Doda¢ nalezy, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy.

Bez istotnego znaczenia jest zatem w jaki sposéb pozwany faktycznie ustalal kurs wymiany i czy w tym zakresie
stosowat sie do obiektywnych kryteriéw ekonomicznych (por. uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20
czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17, OSNC, z. 1z 2029 r., poz. 2).

Dla porzadku jedynie mozna dodaé, ze abuzywnosci omawianych postanowiefi umownych nie moglo usunaé¢ samo
wejécie w zycie przepiséw ustawy 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,,ustawa antyspreadowa”, mocg ktorej m.in. znowelizowano przepisy art. 69 prawa
bankowego (zob. blizej w/w wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17).

Prawidlowo w tej sytuacji uznal sad I instancji, ze juz z powyzszych przyczyn postanowienia umowy dotyczace
indeksowania kredytu do waluty obcej w postaci franka szwajcarskiego stanowily klauzule niedozwolona (abuzywna),

a wiec niewigzaca powodéw z uwagi na treéé przepisu art. 385" § 1 ke.



Dodatkowo podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, iz abuzywnos$¢ przedmiotowych postanowieni umownych
wynika takze z niedochowania przez pozwany bank wymaganych od przedsiebiorcy obowiazkéw informacyjnych w
stosunku do konsumentéw, co do skutkow i mozliwych ryzyk zwigzanych z zawarciem umowy, w ktdrej zobowigzanie
zostaje powigzane z kursami obcej waluty.

Dla wykazania wywigzania sie z tego obowigzku nie bylo wystarczajace przedstawienie o§wiadczenia kredytobiorcow,
ze zapoznali sie z ryzykiem walutowym (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie
IV CSK 309/18, LEX nr 2732285).

W Swietle treSci postanowien Dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich,
szczegblnie wymienionego tam obowigzku zapewnienia konsumentowi faktycznej mozliwosci zapoznania sie ze
wszystkimi warunkami umowy, w orzecznictwie uksztaltowal sie wzér minimalnych obowiazkow jakie ciaza na
przedsiebiorcy w stosunku do konsumenta, zwigzanych z poinformowaniem go o treéci oferty, w tym m.in. kredytu
walutowego, i wynikajacych z jej przyjecia ryzykach.

Przyjmuje sie, ze przewidziany w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 wymog wyrazenia warunku umownego prostym
i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnic
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.

W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej
kredyt zostal zaciggniety, musi zostac zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym,
jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i
rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwos$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej,
w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowigzan finansowych w calym okresie obowigzywania umowy (por. np. wyroki TSUE: z dnia
20 wrzesnia 2017 r. w sprawie C-186/16 oraz z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawie C-776/19).

Nie bylo wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosza kredytobiorcy
oraz odebranie od powodéw oéwiadczen o standardowej treSci, ze zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka
wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjeli do wiadomo$ci i akceptujg to ryzyko.

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagato
szczegoblnej starannoSci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie z oferowanym kredytem, tak
by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.

Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorce, ktéry nie mial wystarczajacej (w stosunku
do oczekiwanej kwoty kredytu) zdolnosci kredytowej do zaciagniecia kredytu zlotowkowego (vide zeznania powoda),
czego bank jako profesjonalista byl §wiadom, oferujac i szczegolnie wspierajac tego rodzaju produkt celem zwiekszenia
popytu na swoje uslugi.

W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zostaé
wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktéry z reguly posiada jedynie
elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem
moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, LEX nr 2732285 oraz z dnia 27
listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, ).

Konieczne byloby przedstawienie kredytobiorcom historycznych wahan kurséw waluty obcej w okresie rownym temu,
na jaki zawierana byla umowa kredytu, a co najmniej od momentu wprowadzenia pelnej wymienialnosci zlotego.

Whbrew stanowisku pozwanego, nie mozna bylo w realiach sprawy przyjmowa¢ ani prognozowac stabilnosci kursu
franka szwajcarskiego.



Wystarczy wskazac, ze tylko w okresie ostatnich 15 lat przed zawarciem umowy kurs ten podlegal wahaniom
przekraczajacym 220% (od 1,38 w dniu 22.10.1993 r. do 3,09 w dniu 7.05.2004 r., por. (...)

Kredytobiorcom nalezalo zatem przedstawi¢ mogace pojawiaé sie co najmniej w takim zakresie roznice w kursach oraz
zaprezentowac wynikajace stad symulacje mozliwych zmian w wysoko$ci zadluzenia kredytowego oraz splacanej raty.

Z poczynionych w sprawie ustalefi nie wynika by obowigzek informacyjny zostal przez Bank wykonany w sposéb
ponadstandardowy, dajacy powodom pelne rozeznanie co do istoty transakc;ji.

Przeciwnej tezy, forsowanej przez pozwanego, nie uzasadnia w kazdym razie tre$¢ dolgczonego do odpowiedzi na
pozew dokumentu w postaci ,Zestawienia wartoSci kursow $rednich NBP”, ktoéry mial zosta¢ doreczony powodom
przed zawarciem umowy, a to juz tylko z tego wzgledu, ze obrazowal on kursy od stycznia 2003 r. do czerwca 2006r,,
a wiec z okresu konczacego sie dwa lata wstecz przed zawarciem umowy.

Co wiecej, w tym czasie kurs CHF/PLN byl wyjatkowo stabilny, co moglo wrecz zacheca¢ potencjalnych klientéw do
wyboru kredytu indeksowanego do waluty obcej, bez nalezytego rozwazenia wszystkich wynikajacych stad mozliwych,
takze niekorzystnych, skutkow.

Niezaleznie od tego, w realiach rozpoznawanej sprawy sad I instancji miat obowigzek a limine przyjaé niedozwolony
(abuzywny) charakter klauzuli walutowej zawartej w § 17 umowy kredytu z dnia 1 lipca 2008 r.

Identyczna klauzula umowna, stosowana przez pozwany bank (jego poprzednika, bedacego strona wymienionej
umowy), zostala bowiem uznana za niedozwolong wyrokiem Sgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia

3 sierpnia 2012 r. w sprawie XVII AMc 5344/11 (LEX nr 1493946) i wpisana, na podstawie art. 479 kpc, do
rejestru niedozwolonych postanowien wzorcow umowy, prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw pod nr (...) (k.102).

Od tego tez momentu w/w wyrok SOKiK, z uwagi na tres¢ art. 479*3 kpc, uzyskal rozszerzong prawomocnoéé i wiazal
osoby trzecie, w tym strony niniejszego procesu oraz sady rozpoznajace sprawe.

Bez znaczenia jest natomiast, co podnosi skarzacy, ze wspomniana klauzula, uznana za niedozwolona, dotyczyla
innego wzorca umownego, albowiem stosowana byla przy innego rodzaju kredytach.

Decydujace znaczenie ma bowiem tozsama tresé normatywna tej klauzuli z odpowiadajacymi jej
postanowieniami § 17 umowy kredytu (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2021 r. w sprawie I CSKP,
LEX nr 3218438).

W obu ocenianych klauzulach tak samo okre$lono sposob ustalania przez bank kursu wymiany walut dla potrzeb
wykonywania uméw kredytowych z elementem walutowym, miedzy innymi przyznajac kredytodawcy prawo do
ustalenia we wlasnym zakresie marzy, wplywajgcej ostatecznie na wysoko$¢ kursu.

Doda¢ mozna, ze w wyroku sadu II instancji, wydanym na skutek apelacji banku od w/w wyroku SOKiK,
wyraznie podkre$lono niedopuszczalno$é odrebnego traktowania (,,wyizolowania”) w przedmiotowej klauzuli prawa
do ustalania marzy z calego mechanizmu ustalania kursu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 wrze$nia
2013 r. w sprawie VI Ca 1600/12, LEX nr 1455674).

Z kolei, zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, artykul 479*3 k.p.c. dotyczy takze postepowan, w ktérych
dokonywana jest incydentalna, odnoszaca sie do konkretnego stosunku prawnego, kontrola postanowiefi umownych.

Oznacza to, ze w przypadku istnienia prawomocnego wyroku uznajacego okreslone postanowienie wzorca za
niedozwolone, w procesie obejmujacym incydentalng kontrole wzorca, toczacym sie pomiedzy przedsiebiorca, ktory
byl pozwanym w sprawie o uznanie postanowienia za niedozwolone, a podmiotem, ktéry jako konsument zawart z



nim umowe, sad nie powinien juz oceniaé, czy okre$lone postanowienie jest niedozwolone, gdyz kwestia ta zostala
rozstrzygnieta i rozstrzygniecie w tej mierze ma charakter wiazacy.

Nalezy przy tym przyjac¢, ze zasada ta ma zastosowanie zaré6wno do stosunkéw prawnych powstajacych po
uprawomocnieniu sie wyroku wydanego w ramach abstrakcyjnej kontroli wzorcéw i po wpisaniu postanowienia do
rejestru, jak rowniez do stosunkdw, ktore powstaly wezeénie;j.

W czeéci odnoszacej sie do uznania postanowienia wzorca za niedozwolone orzeczenie SOKiK ma bowiem charakter
deklaratywny i wywiera skutek ex tunc (zob. blizej np.: uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20
listopada 2015 r. w sprawie III CZP 17/15, OSNC, z. 4 z 2016 r., poz. 40 oraz w/w wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie
I CSKP 222/21).

Whbrew przy tym stanowisku prezentowanemu przez skarzacego, dla takiej oceny nie ma znaczenia, ze wymienione

przepisy art. 4792 kpc oraz art. 479* kpc zostaly uchylone z dniem 17 kwietnia 2016 r. na podstawie ustawy z
dnia 5 sierpnia 2015 r. 0 zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U.2015.1634).

Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 9 tej ustawy, w odniesieniu do postanowienn uméw, ktore zostaly wpisane do

rejestru postanowien wzorcéw umoéw uznanych za niedozwolone, o ktérym mowa w art. 479*3 kpc oraz art. 479* kpc,
dotychczasowe przepisy w tym zakresie stosuje sie nadal, nie dluzej jednak niz przez 10 lat od dnia wejScia w zycie
ustawy (czyli do dnia 17 kwietnia 2026 r.).

W konsekwencji prawidlowo uznal sad I instancji, ze, w §wietle treéci zaréwno art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i

art. 385' § 1 ke, klauzula walutowa (indeksacyjna) podlegala w caloéci wyeliminowaniu z umowy kredytowej jako
bezskuteczna ex lege i niewiazaca powoddow, a w zwiazku z tym winna by¢ traktowana jako nigdy nie istniejaca (por.
np. wyrok TSUE z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie C-154/15, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 27 lutego 2019 r. w
sprawie IT CSK 19/18, LEX nr 2626330 i z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie IT CSK 483/18, LEX nr 2744159 oraz
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 zZ 2021 r., poz. 56).

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po wyeliminowaniu przedmiotowej klauzuli
umowa nie moze dalej istnie¢ jako pozbawiona istotnego przedmiotowo elementu konstrukcyjnego, co pociaga za
soba jej niewazno$é (we wskazanym wyzej znaczeniu).

Przede wszystkim, co przyznaje sam skarzacy, nie ma podstaw do przyjecia, aby po eliminacji z umowy elementu
ryzyka walutowego mogla ona funkcjonowaé jako umowa kredytu zlotowego z jednoczesnym oprocentowaniem
umownym, tzn. wedlug stawki LIBOR, stosowanej w obrocie wylgcznie dla kredytow walutowych.

Nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko
idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzito
tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu

Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg niewazno$cia (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2016 1., I CSK 1049/14, OSNC, Nr 11 Z 2016 r., poz. 134 oraz z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18).

Nie zasluguje takze na uwzglednienie argumentacja apelacji, zgodnie z kt6ra wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli
walutowej (indeksacyjnej) powinno skutkowac zastapieniem jej, czy to na podstawie art. 65 § 2 ke, czy to na podstawie
powolywanych w apelacji przepisow prawa materialnego (przede wszystkim art. 358 § 2 kc), innymi postanowieniami,
ktore pozwola na utrzymanie waznoéci i kontynuowanie umowy kredytu.



W $wietle celow dyrektywy 93/13 (w szczegblnoSci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcow do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw utrwalilo sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktora niedopuszczalne
byloby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie
wykladni os$wiadczen woli, zwyczajow, zasad sluszno$ci, czy tez przy zastosowaniu ogdlnych przepiséw o
charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkéw umowy innymi
postanowieniami, w celu utrzymania skuteczno$ci (waznoéci) kontraktu, choéby nawet mialo to nastapié¢ z korzyscia
dla konsumenta (por. np. wyroki TSUE: z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z dnia 3 paZdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada
2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776)

W szczegoélnosci, zwazywszy iz artykul 385' § 2 ke wylacza stosowanie przepisu art. 58 § 3 ke, omawiane
nieuczciwe postanowienia indeksacyjne w kredytach walutowych nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu cywilnego, czy ustaw szczeg6élnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18).

Wreszcie, nie bylo takze dostatecznie uzasadnionych podstaw do przyjecia koncepcji pozwanego, zgodnie z ktéra
umowa kredytu moglaby by¢ utrzymana przez modyfikacje omawianej klauzuli walutowej, zawartej w § 17, co mialoby
nastgpié przez wylaczenie z niej jedynie niedookre$lonego uprawnienia banku do ustalania marzy, co oznaczaloby, ze
kurs wymiany dokonywany bylby wylacznie na podstawie Sredniego kursu, oglaszanego przez NBP.

Mozliwo$¢ taka byla rozpatrywana, na tle przepisow Dyrektywy Rady 93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich, przez TSUE w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20 (LEX nr 3166094),
wydanym nb. w zwigzku z pytaniem prawnym zwigzanym z badaniem abuzywno$ci klauzuli umownej, identycznej
jak w rozpoznawanej sprawie.

Trybunal w swoim orzeczeniu stwierdzil, ze tego rodzaju ,rozszczepienie” niedozwolonej klauzuli, majace stuzyc
utrzymaniu (,uratowaniu”) umowy zawartej z konsumentem mogloby hipotetycznie nastgpi¢, nawet bez zgody
konsumenta, jednak przy spelnieniu pewnych warunkow.

Poza niedopuszczalno$cia doprowadzenia w ten sposob do zmiany istoty zobowigzania umownego, mogloby chodzi¢
jedynie o tego rodzaju klauzule, w ktorych poszczegolne postanowienia (w domysle: abuzywne i dozwolone) maja
odrebne, samodzielne znaczenie, co oznacza, ze moglyby funkcjonowaé w obrocie niezaleznie od siebie (czyli moglyby
by¢ uznane za autonomiczne warunki umowne).

Operacja taka nie moglaby tez oslabia¢ zasadniczego, prewencyjnego celu Dyrektywy, jakim jest odstraszanie
przedsiebiorcow od stosowania nieuczciwych klauzul w umowach zawieranych z konsumentami.

Odnoszac to do badanej klauzuli, nalezy w pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢, ze nie sposéb byloby wykreowac z niej
dwoch odrebnych (autonomicznych) zobowigzan, dotyczacych ustalania kursu wymiany waluty.

Kredytobiorcy mieli bowiem, zgodnie z literalnym brzmieniem umowy, spelnia¢ jedno nierozdzielne Swiadczenie,
ktorego wysoko$¢ ustalana byla na podstawie Tabel Kursowych Banku, bez mozliwo$ci wyodrebnienia z niego
Swiadczenia spelnianego wedlug $redniego kursu NBP i §wiadczenia stanowigcego marze banku (zob. blizej glosa L.
Wegrzynowskiego do w/w wyroku TSUE w sprawie C-19/20, LEX/el. 2021).

Nadto przyjecie mozliwoSci zastosowania postulowanego przez skarzacego zabiegu ,,rozbicia” niedozwolonej klauzuli
mogloby w konsekwencji powaznie oslabi¢ prewencyjne znaczenie przepiséw o ochronie konsumentow.



Mogloby bowiem sklaniaé¢ przedsiebiorcow do stosowania ,hybrydowych”, abuzywnych klauzul umownych, z
zalozeniem, ze na wypadek sporu sagdowego z konsumentem umowa nie ulegnie zniweczeniu wlasnie z uwagi na
mozliwo$¢ ich rozczlonkowania.

Oznacza to, ze ustalajac niewazno$¢ zawartej przez strony umowy kredytowej sad I instancji nie naruszyt przepiséw
prawa materialnego i procesowego.

Mozna dodac, ze przedstawiony wyzej, przyjety przez Sad Apelacyjny kierunek wykladni i stosowania prawa znalaz}
w ostatnim okresie jednoznaczne potwierdzenie w kolejnych orzeczeniach, zarowno TSUE, jak i Sadu Najwyzszego
(por. wyroki TSUE: z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20, LEX nr 3256973 oraz z dnia 31 marca 2022 r. w
sprawie C-472/20, Legalis nr 2678501, a takze wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 28 wrze$nia 2021 r. w sprawie I CSKP
74/21, LEX nr 3283262, z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie II CSKP 550/22, (...) z dnia 13 maja 2022 r. w sprawie
II CSKP 464/22, (...) oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2022 r. w sprawie I CSK 2912/22, (...)

W judykaturze przesadzone zostalo takze, ze na skutek upadku (stwierdzenia niewaznos$ci) umowy kredytu, zgodnie
z teorig tzw. dwoch kondykcji, stronom przystuguja dwa odrebne wzajemne roszczenia z tytulu zwrotu nienaleznie
spelnionych $wiadczen (art. 410 ke w zw. z art. 405 kc), tzn. kredytobiorcy o zwrot przez bank dotychczas uiszczonych
naleznoSci z tytulu splat rat kredytu a bankowi o zwrot wyplaconej kwoty kredytu (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 r., poz. 56).

Poza sporem jest, Ze na poczet zobowiazan wynikajacych z umowy kredytu powodowie przed wszczeciem procesu
zaplacili na rzecz pozwanego banku lgcznie co najmniej kwoty zasadzone w zaskarzonym wyroku.

W sprawie nie wystepowaly przy tym wyjatkowe okolicznosci, o jakich mowa w art. 411 pkt. 1), 2) i 4) ke, wylgczajace
mozliwo$¢é zadania zwrotu nienaleznego Swiadczenia.

Z uwagi na niewazno$¢ umowy kredytu bez znaczenia jest wiedza powodéw co do $wiadomosci obowigzku
wykonywania przez nich postanowien tej umowy (por. art. 411 pkt. 1 in fine ke).

Art. 411 pkt 2 k.c. ma zastosowanie w sytuacji gdy ten, kto spelnil Swiadczenie, nie byt prawnie zobowigzany, lecz
mozna mu przypisa¢ moralny obowigzek wobec przyjmujacego $wiadczenie.

W takiej sytuacji spelnienie $wiadczenia czyni zado$¢é zasadom wspoélzycia spolecznego (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 2022 r. w sprawie II PSKP 75/21, LEX nr 3350073).

Tymczasem powodowie uiszczali raty kapitalowo — odsetkowe na podstawie laczacego ich z pozwanym stosunku
zobowiazaniowego, ktory stat sie niewazny dopiero po wyeliminowaniu z niego, na skutek decyzji samych powodow,
jako konsumentéw, klauzul niedozwolonych.

Niezaleznie od tego, ze swojej istoty spelnienie przez konsumenta §wiadczenia na poczet umowy zawierajacej klauzule
abuzywne, a wiec per se sprzecznej z zasadami wspolzycia spolecznego, nie mogloby by¢ uznane za czyniace zado$c
takim zasadom.

Z kolei art. 411 pkt 4 k.c. normuje przypadki, gdy zobowiazanie istnieje, ma swoja podstawe prawna i dochodzi do
przedwczesnego Swiadczenia z tego zobowiazania, a zatem brak podstaw do twierdzenia, ze spelniane $wiadczenie
jest nienalezne.

Oznacza to, iz podstawa prawna $wiadczenia w chwili jego spelnienia nie budzi watpliwos$ci i nastepnie nie ulega
zmianie.

Co do wskazania podstawy prawnej $§wiadczenia decydujaca role ma natomiast wola dtuznika (art. 451 k.c.).



Jezeli dluznik nie zrealizowatl swojej kompetencji, przechodzi ona na wierzyciela, ktory moze ja zrealizowa¢ w ramach
pokwitowania, a wiec, ostatecznie, podstawa prawna Swiadczenia musi by¢ zrealizowana w czasie jego speliania, a
najp6zniej w dacie pokwitowania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2021 r. w sprawie III CZP
41/20, LEX nr 3194278).

Poza sporem jest, ze powodowie spelniali swoje §wiadczenia w celu zwolnienia sie z obowigzku zaplaty rat kapitalowo
— odsetkowych z umowy kredytu i w taki sposob $§wiadczenia te bylty kwitowane przez kredytodawce.

Nie ma zatem jakichkolwiek przestanek do przyjecia, ze w taki sposdéb powodowie mogli zaspokaja¢ potencjalne,
niewymagalne roszczenia pozwanego z tytulu zwrotu kwoty wyplaconego kredytu.

Natomiast z przyczyn, o ktérych byla juz mowa wcze$niej, nie moze by¢ mowy o naruszeniu przez sad orzekajacy
przepisu art. 5 ke.

Ze swej natury stosowanie przez przedsiebiorce w umowach z konsumentem klauzul niedozwolonych jest sprzeczne
z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Nie moze zatem pozostawa¢ w sprzecznoéci z tymi zasadami, ani stanowié¢ naduzycia prawa, dochodzenie przez
konsumenta powstalych w zwigzku z tym po jego stronie roszczen.

Z tych przyczyn na podstawie art. 385 kpc oraz przywolanych wyzej przepisow prawa materialnego ##Sad Apelacyjny
orzekl jak w punkcie 1. sentencji wyroku.

O naleznych powodom kosztach zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym orzeczono (punkt 2. wyroku)
na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 391 kpc, przy uwzglednieniu przepiséw § 10 ust. 1 pkt 2) w zw. z § 2 pkt.
7) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz. U. 2015.1800 ze zm.).

Bogdan Wysocki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatéow
sadowych oraz innych dzialéw administracji sadowej jako wlasciwie zatwierdzone w sgqdowym
systemie teleinformatycznym

Starszy sekretarz sadowy

Sylwia Stefanska



