Sygn. akt I ACa 1070/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Elzbieta Fijatkowska
Sedziowie: Mariola Glowacka

E. S.

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Sylwia Wozniak
po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2023 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B. (1), M. B. (2)

przeciwko (...) Bank (...) S.A z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu

z dnia 23 lipca 2021 1. sygn. akt XVIII C 1993/19

1. zmienia pkt. 2 zaskarzonego wyroku w ten sposoéb, ze zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw 382.258,34
z} (trzysta osiemdziesiat dwa tysiace dwieScie piecdziesiat osiem zlotych trzydziesci cztery grosze) z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 6 listopada 2019r. do 9 lutego 2022r. za réwnoczesng zaplata przez powodow na
rzecz pozwanego kwoty 635.000 zl (sze$cset trzydziesci piec tysiecy z1) albo zabezpieczeniem roszczenia o zwrot, a w

pozostalej czesci powddztwo o zaplate oddala;

2. w pozostalej cze$ci apelacje oddala;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodow 8.100 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu apelacyjnym.

Mariola Glowacka Elzbieta Fijalkowska Ewa Staniszewska
(...)

st. sekr. sadowy E. G.

Sygn. akt I A Ca 1070/21

UZASADNIENIE



Pozwem z 6 listopada 2019r. skierowanym przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., powodowie M. B. (1) i
M. B. (2) wniesli o ustalenie, ze umowa kredytu nr (...)08- (...) z dnia 26 czerwca 2008r. zawarta przez powodoéw
z (...) Bank (...) S.A. (poprzednikiem prawnym pozwanego) jest niewazna w calo$ci, o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodow kwoty 382.258,34 7zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty - a to w razie uznania mv. umowy kredytowej laczacej strony za niewazna. Ewentualnie w razie
nieuznania powyzszego zadania powodowie wnie$li o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kwoty 155.009,76 zt wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zwrotu nadplaconej czesci
kredytu. Jednocze$nie powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztéow postepowania,
w tym w' szczegoblnosci zwrotu kosztéw oplaty sadowej od pozwu oraz kosztéw zastepstwa prawnego w wysokoSci
podwojnej stawki minimalnej, kosztow zawezwania do proby ugodowej, w tym réwniez kosztow zastepstwa prawnego
w wysokoS$ci podwdjnej stawki minimalnej oraz o nieobciazanie powodéw kosztami procesu, w przypadku chociazby
cze$ciowej wygranej pozwanego.

W odpowiedzi na pozew z dnia 17 grudnia 2019r. pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie
solidarnie od powoddw na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych oraz zwrotu oplaty skarbowej od zlozonych pelnomocnictw.

Wyrokiem z dni 23 lipca 2021 r. Sqd Okregowy w Poznaniu

1. ustalil, ze umowa kredytunr (...)(...) (...) o kredyt mieszkaniowy (...) z dnia 26 czerwca 2008r.
zawarta przez powodow i pozwanego jest niewazna,

2. zasqdzil od pozwanego na rzecz powodow kwote 382.258,34 zI wraz z ustawowymi odsetkami
za opoznienie od 6 listopada 2019r. do dnia zaplaty;

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powodow kwote 11.800 zi tytulem zwrotu kosztéow procesu, w
tym 10.800 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstiva procesowego.

Podstawg rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski.

Malzonkowie M. B. (1) i M. B. (2) poszukiwali Srodkéw na sfinansowanie zakupu nieruchomoéci. O. malzonkowie
posiadali stale dochody i oszczedno$ci w wysokos$ci ok. 130.000 zl. Poczatkowo powodowie udali sie do poSrednika
finansowego firmy (...). PoSrednikiem byl maz kolezanki powddki, co dodatkowo budowalo zaufanie powodow
do proponowanych im ofert. Posrednik finansowy poinformowal maltzonkéw, ze najwieksza zdolno$é kredytowy
posiadaja w przypadku kredytu udzielonego w walucie CHF. Pracownik przedstawil malzonkom kalkulacje dotyczaca
wysokoSci raty kredytu zaciggnietego odpowiednio w walucie franka szwajcarskiego i w walucie polskiej, por6wnanie
obu ofert ukazalo, ze dla powodéw korzystniejsza byla umowa kredytu w CHF, okreslala bowiem wysoko$¢ raty na
poziomie ok. 1.500 zl.

Dnia 12 maja 2008r. powodowie zlozyliw (...) Bank (...) S.A. zsiedziba w G., Oddzial w P. wniosek kredytowy. Okreslili
w nim, ze wnioskujg o kredyt w kwocie 700.000 zl w walucie CHF, na okres kredytowania wynoszacy 40 lat.

W dniu 26 czerwca 2008r. powodowie zawarli z bankiem (...) S.A. umowe nr (...) o kredyt mieszkaniowy (...) (kredyt
budowlano- hipoteczny przeznaczony na zakup na rynku pierwotnym nieruchomosci od dewelopera lub spotdzielni
mieszkaniowej).

Umowa kredytu sktadala sie z dwoch czeéci: czeéci szczegdlowej - (...) oraz czedci ogolnej - (...). Integralng czeScig
umowy byly takze ,,Ogblne warunki udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego N.-H.".

W § 1ust. 1 (...) umowy strony okreslily, ze przedmiotem umowy jest kredyt denominowany udzielony w zlotych
w' kwocie stanowigcej rownowartoé¢ 313.100,93 CHF. W § 1 ust. 2 pkt 1-3 wskazano, iz przeznaczeniem kredytu
bylo finansowanie przedplat na poczet nabycia od firmy deweloperskiej domu jednorodzinnego zlokalizowanego w



miejscowodci L., gmina T., dzialka nr (...), dla ktérego urzadzona jest przez Sad Rejonowy w Poznaniu ksiega wieczysta
KW nr (...), refinansowanie nakladéw i kosztéw poniesionych przez Kredytobiorce oraz wykonczenie nabywanej
nieruchomosci. Okres kredytowania zawarty zostal w § 1 ust. 3, gdzie strony ustalily, ze rozpoczyna sie on 26 czerwca
2008r., a konczy 28 lutego 2048r. Oprocentowanie kredytu zostalo okre§lone w § 1 ust. 8 jako 4,75667% p.a.,
w przypadku uruchamiania §rodkow w dniu podpisania niniejszej umowy, za§ warunki zmiany oprocentowania
okreslone byly w § 4 COU. Marza banku w dniu udzielenia kredytu wynosila zgodnie z § 1 ust. 9 Umowy -1,95% w
stosunku rocznym i z mocy ust. 10 miala ulec obnizeniu o 1 p.p. z tytulu ustanowienia docelowego zabezpieczenia
splaty na warunkach okreslonych w § 4 ust. 2 COU oraz miala ulec obnizeniu o 0,25 p.p. z tytulu obnizenia obcigzenia
kredytem nieruchomosci, do poziomu nie przekraczajacego 80% jej warto$ci, na warunkach okres§lonych w § 4 ust.
415 COU. W § 2 ust. 1 pkt 1 ustalono, ze calkowity koszt udzielonego kredytu wynosi szacunkowo 563.005,67 z} a
nadto, iz prowizja za udzielenie kredytu denominowanego pobrana bedzie w zlotych polskich w kwocie stanowigcej
réwnowarto$¢ 3.131,01 CHF a po przeliczeniu na zlote wedlug kursu sprzedazy z dnia podpisania Umowy szacunkowo
miala sie réwnac 6.623,03 zt.

W oparciu o regulacje zawarta w § 4 ust. 1 (...) uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ nie pézniej niz w ciagu 9o dni
od daty zawarcia umowy, po spelhieniu warunkow okreélonych w ust. 5. Jak wynika z postanowien zawartych w § 4
ust. 3 kredyt wyplacany byl w transzach. W ust. 8 uzgodniono, iz wyplata srodkéw z kredytu denominowanego bedzie
dochodzi¢ do skutku na zasadach okre$lonych w § 12 COU. Jak stanowit § 5 ust. 1 (...) splata kredytu miala nastepowac
zgodnie z harmonogramem splat doreczanym kredytobiorcom. W § 5 ust. 4i 5 okreslono, iz splata kredytu miala
nastepowaé w 449 réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych. Pierwsza splata odsetek zgodnie z ust. 7 nastepowala
w dniu 15 lipca 2008r., a kapitalu 15 paZzdziernika 2008r.Ustep 10 odsylal do Czesci Ogolnej Umowy gdzie zawarte
zostaly zasady splaty kredytu (§ 15-18 COU).

Pod treScia umowy kredytu zawarte zostaly o§wiadczenia podpisane przez kredytobiorcow, iz zapoznali sie z tre$cig
otrzymanych Ogo6lnych Warunkéw udzielania przez (...) S.A. kredytu mieszkaniowego N.-H. oraz wyciagiem z Tabeli
Oplat i prowizji (...) Bank (...) S.A. przeznaczonym dla klientéw indywidualnych. Pod osnowa umowy i o§wiadczen
znajduje sie podpis pracownika banku (...) stwierdzajacy, ze podpisy Kredytobiorcow zostaly ztozone w jego obecnosci.

W CzeSci Ogoélnej Umowy zaznaczono, iz stanowi ona wraz z CzeScia Szczegbdlng Umowy calo$¢ umowy o kredyt
mieszkaniowy (...). W § 1 ust. 1 COU wskazano, ze kredyt mieszkaniowy (...) udzielany byt w zlotych. Dalej w § 1
ust. 2 ustalono, iz w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej kwota w ztotych miala zosta¢ okreslona
poprzez przeliczenie na zlote, kwoty wyrazanej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wedlug kursu kupna tej
waluty, zgodnie z Tabelg kurs6w obowigzujacych w Banku w dniu uruchomienia érodkéw, w momencie dokonywania
przeliczen kursowych.

W § 1ust. 3 ustalono, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej: zmiana kursu waluty bedzie wplywac
na wyplacane w zlotych przez Bank kwoty transz kredytu oraz na splacane w zlotych przez Kredytobiorce kwoty
rat kapitalowo-odsetkowych; ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty oraz zmiang wysoko$ci spreadu mial ponie$é
Kredytobiorca z uwzglednieniem § 12 ust. 2-4 oraz § 20 ust. W czeéci nr 2 po$wieconej oprocentowaniu kredytu w § 2
ust 1, 2 pkt 3 wskazano, iz jego oprocentowanie ustalane bedzie wedlug zmiennej stopy procentowe/stanowigcej sume
odpowiedniej stopy bazowej oraz marzy banku. Stopa bazowa odpowiada¢ miala stawce LIBOR 3M obowigzujgcej w
ostatnim dniu roboczym przed dniem uruchomienia §rodkéw w przypadku kredytéw denominowanych w USD lub
CHF.

Zgodnie z § 8 pkt 5 w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, prowizje byly pobierane w zlotych, w
réwnowarto$ci kwoty wyrazonych w walucie obcej. Zas do przeliczenia kwot prowizji z waluty obcej na zlote, nalezalo
stosowa¢ kurs sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kurséw, obowiazujacej w Banku w dniu zaplaty prowizji, w
momencie dokonywania przeliczen kursowych (§ 8 pkt 6).

Czesc IV ogblnych warunkéw umowy zostala zatytulowana ,Wyplata Srodkéw z kredytu". W my$l czeSci pierwszej
dotyczacej wyplaty Srodkéw z kredytu denominowanego w § 12 ust. 1 wskazano, ze w przypadku kredytu



przeznaczonego na zakup nieruchomosci na rynku pierwotnym, denominowanego w walucie obcej, laczna kwota
przyznanych $rodkéw, o ktérej mowa w § 1 ust. 1 (...), wyplacana jest w zlotych zgodnie z terminarzem wplat
okre§lonym przez inwestora w przedwstepnej umowie. W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej,
wyplata Srodkéw nastepuje w zlotych w kwocie stanowiagcej rownowarto$¢ wyplacanej kwoty wyrazonej w walucie
obcej (§ 12 ust. 2). Do przeliczen kwot walut uruchamianego kredytu mial zastosowanie kurs kupna waluty obcej
wedlug Tabeli kursow obowigzujacej w Batiku w dniu wyplaty srodkéw, w momencie dokonywania przeliczen
kursowych (g 12 ust. 3). Jak stanowil ust. 4 w przypadku kredytu denominowanego wyplacanego w zlotych,
gdy przyznana kwota kredytu na skutek réznic kursowych okaze sie na dzien uruchomienia ostatniej transzy
kredytu kwota: przewyzszajaca kwote wymagana do realizacji celu, okreSlonego w g 1 ust. 2 (...), Bank uruchomi
srodki w wysokoSci, stanowiacej rownowarto$§¢ w walucie kredytu kwoty niezbednej do realizacji tego celu oraz
dokona pomniejszenia salda zadluzenia poprzez splate kwoty niewykorzystanej, niewystarczajaca do realizacji celu,
okre$lonego w § 1 ust. 2 (...), Kredytobiorca zobowigzany jest do zbilansowania inwestycji ze §rodkéw wlasnych.

W czeSci V strony okre$lily zasady splaty kredytu i odsetek. I tak w § 15 pkt 1 zapisano, iz splata kredytu bedzie
nastepowaé w terminach i kwotach, okreslonych w doreczanym Kredytobiorcy i poreczycielom harmonogramie splat.
Zalozono, iz harmonogram splat mial by¢ aktualizowany kazdorazowe w przypadku zmiany oprocentowania kredytu
z zastrzezeniem g 4 ust. 10 (pkt 2). Strony ustalily, Zze terminem splaty bedzie data wplywu $rodkéw' na rachunek
obstugi kredytu wskazany w § 4 ust. 2 (...), za§ w przypadku gdy na dzien splaty przypadac¢ mial dzien wolny od
pracy przewidziano, iz splata nastapi¢ miala w pierwszym dniu roboczym nastepujacym po dniu wolnym (pkt 4-5).
W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, harmonogram splat kredytu wyraza¢ mial sie w walucie
obcej. Uzgodniono, iz splata dokonywana bedzie w zlotych o réwnowartoSci kwot wyrazonych w walucie obcej. Do
przeliczen wysokoSci rat kapitalowo- odsetkowych splacanego kredytu, stosowaé¢ mialo sie kurs sprzedazy danej
waluty wedlug Tabeli kurs6w obowigzujacej w Banku w dniu splaty, w momencie dokonywania przeliczen kursowych.
Bank zobowiazal sie do rozliczenia sumy kredytu z Kredytobiorca w terminie 14 dni od dnia dokonania calkowitej
splaty (pkt 7-8).

W § 19 ustalono, ze Kredytobiorca mogt ubiega¢ sie w ciggu calego okresu kredytowania: o zmiane waluty kredytu,
podwyzszenie kwoty kredytu, prolongate okresu kredytowania w przypadku, gdy umowny okres kredytowania
jest krotszy niz okres maksymalny oraz o opuszczenie raty kapitalowo-odsetkowej. W postanowieniu tym nie
sprecyzowano zasad zmiany waluty kredytu.

Whioskiem z dnia 30 czerwca 2008r. Kredytobiorcy zwrocili sie o wyplate I transzy kredytu w zlotych. We wniosku
nie wskazano jaka réwnowarto§¢ CHF ma stanowi¢ wnioskowana kwota transzy. Zawnioskowano jednocze$nie
o pobranie z kredytu kwoty prowizji w PLN stanowiacej rownowarto$¢ 3.131,01 CHF. W koncowej czeéci pisma
pracownik Banku wypehil tre$¢ druku, zgodnie z ktérym w dniu wyplaty Srodkow tj. 2 lipca 2008r. (prawdopodobnie
omylkowo wpisano czerwiec) wyplacana kwota wynosila 620.000 zt -304.189,97 CHF. Oprocentowanie kredytu
wynosilo 4,75667 % p.a. Do przeliczen kwot walut wyplacanego kredytu na zlote, stosuje sie kurs kupna CHF wedlug
»Tabeli kursow walutowych (...) Bank (...) S.A.", obowiazujacej w Banku w momencie uruchomienia srodkéw. W dniu
wyptlaty srodkéw kurs kupna CHF wynosil 2,1774 zl.

Pierwsza transza kredytu w wysokosci 620.000 z} zostala wyplacona w dniu 2 lipca 2008r.

Whioskiem z dnia 30 stycznia 2009r. Kredytobiorcy zwrdcili sie o wyplate II transzy kredytu w ztotych. We wniosku
jako kwote do wyplato wskazano 15.000 zl, ale nie wskazano jaka rownowarto$¢ CHF ma stanowié¢ wnioskowana
kwota transzy. Zawnioskowano jednocze$nie o pobranie z kredytu kwoty 160 zl za inspekcje nieruchomosci. Kolejno
wypeliono rubryke, by wyplaci¢ na rachunek kredytobiorcy M. B. (2) kwote w wysokos$ci 15.000 z. W koncowej
cze$ci pisma pracownik Banku wypehit tresé druku, zgodnie z ktérym w dniu wyplaty Srodkow tj. 30 stycznia 2009r.
wyplacana kwota wynosi 15.000 zl. Zgodnie z dalsza czeScig druku "do przeliczen kwot walut wyplacanego kredytu na
zlote, stosuje sie kurs kupna CHF wedlug ,Tabeli kurséw” walutowych (...) Bank (...) S.A." obowigzujgcej w Banku w
momencie uruchomienia Srodk6w. W momencie wyptaty srodkéw kurs kupna wymienionej waluty wynosi 2,8945 zt.



Druga transza zostala wyplacona w dniu 30 stycznia 2009r. w wysokoéci 15.000 zt.

Przed zawarciem umowy w pozwanym banku powodowie nie otrzymali kalkulacji produktu finansowego w walucie
PLN i CHF. Pracownik banku nie poinformowal powodéw o ryzyku walutowym, ani o stosowanych kursach. Nikt nie
przedstawil powodom tabel kursowych czy wykreséw, nie podal znaczenia wzrostu kursu w kontek$cie zawieranej
umowy. Nikt nie wytlumaczyl im konstrukeji kredytu. Kredytobiorcy nie zdawali sobie sprawy z dodatkowych kosztow
kredytu, w tym pobranej prowizji. Powodowie probowali zawrze¢ ugode z pozwanym bankiem, bezskutecznie.

Bank ustalal kursy w Tabelach codziennie rano na podstawie kurséw walut w systemie Globus a nastepnie
T24. Pracownik Departamentu Sprzedazy Produktow S. sprawdzat kursy kupna i sprzedazy poszczegbdlnych par
walutowych na rynku miedzybankowym. Z uzyskanych kurséw kupna i sprzedazy dla poszczegoblnej pary walutowej
wyliczana byla $rednia arytmetyczna. Od wyliczonej Sredniej odejmowano marze banku co dawalo kurs kupna w
tabeli. Marza byla ustalana w oparciu o wewnetrzne instrukcje - zarzadzenia Prezesa Banku. W 2008 r. przy ustalaniu
tabeli kurs6w dopuszczalne bylo odchylenie od Srednich kursow, zaakceptowane przez zarzad Banku, w wysokosci -/
+ 3,30% do 3,80% dla waluty CHF. W 2010 r. przy ustalaniu tabeli kurséw dopuszczalne bylo odchylenie od Srednich
kursow, zaakceptowane przez zarzad Banku, w wysoko$ci -/ + 4,00 % do 4,50% dla waluty CHF. W 2012 r. przy
ustalaniu tabeli kurséw dopuszczalne byto odchylenie od $rednich kursow, zaakceptowane przez zarzad Banku, w
wysokosci -/+ 4,00% dla waluty CHF.

W dniu 26 listopada 2013r. kredytobiorcy zlozyli wniosek o zmiane waluty splaty kredytu hipotecznego z PLN na
CHF. Dnia 2 grudnia 2013r. strony zawarly porozumienie, na mocy ktorego kredytobiorcy mogli dokonywa¢ splat
bezposrednio w walucie kredytu.

Srodki z kredytu zostaly wyplacone w dwdch transzach: w dniu 2 lipca 2008r. w wysokoéci 304.189,97 CHF, co
stanowilo rownowarto$¢ 620.000 z} (po kursie 2, (...)), w dniu 30 stycznia 2009r. w wysokosci 5.182,24 CHF, co
stanowilo rownowarto$¢ 15.000 zt (po kursie 2, (...)).

W zwiazku z zawartg umowa kredytobiorcy §wiadczyli na rzecz Banku w okresie od kwietnia ( 15 lipca 2008r. do 15
listopada 2019r. kwote w wysoko$ci co najmniej 386.163,11 z1, co odpowiadalo réwnowartosSci 110.917,82 CHF.

W 2014 roku (...) Bank (...) S.A., jako spotka przejmowana, w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. polaczyla sie z (...) Bankiem
(...) S.A., jako spdlka przejmujaca.

Pismem z 26 marca 2018r. powodowie skierowali do pozwanego pismo, w ktorym zlozyli reklamacje od laczacej
strony umowy z powodu istnienia w niej klauzul wpisanych do Rejestru Klauzul Niedozwolonych przez Urzad Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw oraz wezwali pozwanego do zwrotu wszelkich wplat, czynionych przez kredytobiorcow
na poczet ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego oraz wplat czynionych na poczet ubezpieczenia przejSciowego na
rachunek bankowy kredytobiorcow wskazany w umowie, w terminie 14 dni.

W odpowiedzi na wezwanie, pismem z 25 kwietnia 2018r. pozwany poinformowal kredytobiorcow, ze czynnoSci
bankowe zostaly zrealizowane zgodnie z postanowieniami umowy, a ich roszczenie nie jest zasadne. Pismem z 15
czerwca 2018r. powodowie skierowali do pozwanego wniosek o zawezwanie do proby ugodowej, wskazujac w piSmie
szereg roszczen.

Powddztwo okazalo sie uzasadnione. Zaréwno legitymacja czynna powodow - jako strony umowy kredytu z dnia 26
czerwca 2008r. oraz pozwanego w aspekcie legitymacji biernej nie budzila watpliwosci Sadu i byla pozostawal poza
sporem. Status powodéw jako konsumentéw takze nie byl sporny.

Sad potwierdzil, ze powodowie posiadali interes prawny (art. 189 k.p.c.) w wytoczeniu powodztwa o ustalenie
niewazno$ci umowy z 26 czerwca 2008r.



Orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy niweczy skutki takiej umowy ex tunc. Majac na uwadze zwigzanie
zaréwno stron, jak i innych sadow jego trescia, jako swoisty prejudykat, ma on istotne znaczenie dla dalszych czynnoéci
stron w zwigzku ze splacaniem kredytu.

W przedmiotowej sprawie dopoki strony wiaze umowa, powodowie nie moga domaga¢é sie przeliczenia kredytu
na zlotéwki czy rozliczenia umowy. Roszczenie takie stanie sie mozliwe w przypadku ustalenia, ze zaskarzone
postanowienie umowne nie wigze stron. Interes prawny powodéw w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy w tym
kontekscie jest niewatpliwy, bowiem bez takiego rozstrzygniecia na przyszto$¢ o zasadach rozliczenia kredytu, nie
istnieje mozliwo$¢é definitywnego zakonczenia sporu. Istotnie uznanie braku interesu powodéw skutkowaloby tym,
ze dopiero po splaceniu kolejnych rat kredytu powodowie byliby zmuszeni do wystepowania z kolejnymi zadaniami
zwrotu nadplaty. Nie istnieje mechanizm do przeliczania rat kredytu na biezaco w sposéb odmienny niz reguluje to
umowa. Rozstrzygniecie roszczenia o ustalenie niewazno$ci umowy zniesie stan niepewnosci strony powodowej w
zakresie wysokoSci rat i sposobu ich rozliczania.

Zgodnie z dominujacym w doktrynie stanowiskiem, zwigzanie stron (oraz wyjatkowo innych oséb), o ktérym
mowa w art. 365 Kk.p.c., polega na zwigzaniu tych osob dyspozycja zawartej w sentencji wyroku skonkretyzowanej,
zindywidualizowanej i trwalej normy prawnej wywiedzionej przez sad z norm generalnych i abstrakcyjnych zawartych
w przepisach prawnych. Stwierdzona przez Sad niewazno$¢ umowy - aby zapewni¢ powodom skuteczna ochrone -
winna zatem wynikaé z sentencji wyroku, a nie tylko jego uzasadnienia.

Charakter umowy kredytu hipotecznego i zarzut niewaznos$ci umowy.

Powodowie, na poparcie swojego zadania, zglosili zarzut niewazno$ci umowy z dnia 8 marca 2005r., a na wypadek
jego nieuwzglednienia - zarzut, ze przedmiotowa umowa zawiera niedozwolone klauzule umowne.

Sad dokonal analizy najdalej idacego zarzutu tj. niewazno$ci umowy. Zgodnie z podzielanym przez Sad orzekajacy w
tej sprawie, stanowiskiem Sadu Najwyzszego, nalezalo najpierw dokona¢ wykladni postanowien wzorca umownego
(art. 385 § 2 k.c. w zw. z art. 58 k.c.)y a dopiero w dalszej kolejno$ci mozna poddaé postanowienia umowne kontroli

incydentalnej w trybie art 385" k.c. (tak: SN w orzeczeniu z 19.04.2007r./1 CSK 27/07/ publ. Lex, w wyroku z dnia
16.09.2016 1., IV CSK 711/15).

Powodowie swoje roszczenie o ustalenie,, opierali na twierdzeniu, ze umowa kredytu jest niewazna na podstawie art.

58 § 11i 2 k.c. z powodu: naruszenia art. 69 ust. 1 prawa bankowego i art. 353" k.c., naruszenia zasady okreslonosci
Swiadczenia, naruszenia zasady walutowoSci, naruszenia obowigzkéw informacyjnych, stosowania nieuczuciowych
praktyk rynkowych, zastosowania abuzywnych postanowien umownych. Sad po analizie nie uwzglednil zarzutu
stwierdzajac brak podstaw do ustalenia niewazno$ci we wskazanych przepisach prawa materialnego.

Wykladnia umowy (art. 65 § 1 lub 2 k.c.) prowadzila do wniosku, ze wola stron bylo zawarcie kredytu udzielonego w
CHF, wyplacanego w PLN lub CHF (w warunkach wynikajacych z § 4 ust. 1- 8) i splacanego w PLN. Wyrazem tego
jest okreslenie w CHF kwoty kredytu i kwot podlegajacych zwrotowi, ale takze inne postanowienia umowy. W CHF
wyrazono takze koszty zabezpieczenia kredytu, warunkéw wyplaty kredytu.

Dla powodéw istotnym bylo to, aby kwota wyrazona w CHF po przeliczeniu na PLN oscylowala w granicach
umozliwiajacych realizacje inwestycji polegajacej na budowie domu. Okre$lona zatem zostala w sposéb prawidlowy
jego wysoko$¢ w CHF. Uzgodnienie przez strony, ze kredyt zostanie wyplacony w innej walucie niz waluta kredytu nie
pozostaje w sprzeczno$ci z naturg zobowiazania, ktérego Zrédlem jest umowa kredytu, nie narusza réwniez prawa, ani
zasad wspolzycia spolecznego. Jezeli strony uzgodnily, ze bank zobowigzal sie do oddania do dyspozycji kredytobiorcy
oznaczonej sumy w CHF i uzgodnily sposéb wykonania umowy poprzez wyplate kwoty kredytu w PLN, to takie
uksztaltowanie treSci umowy nie stoi w sprzecznosci z natura zobowiazania lub zasadami wspotzycia spolecznego.



Umowa laczaca strony nie jest ani kredytem zlotdwkowym, ani walutowym, ale kredytem denominowanym walutg
wymienialna, w ktorym kwota udzielonego kredytu, ustalona w walucie obcej, zostaje przeliczona na zlote polskie
najpierw w celu ustalenia wysokoS$ci §wiadczenia ze strony banku, a nastepnie w celu ustalenia wysokoSci §wiadczenia
ze strony kredytobiorcy. Jest to jedna z wyksztalconych w obrocie odmian umowy kredytu, zawierajaca modyfikacje
w zakresie okreSlenia wysokoSci kwoty podlegajacej zwrotowi, a takze sposobu obliczania wysoko$ci odsetek
podlegajacych zaplacie wraz ze zwrotem kredytu. Waluta obca w takiej konstrukeji kredytu nie jest jedynie miernikiem
waloryzacji, ktérym postuzono sie w klauzulach przeliczeniowych (indeksacyjnych, waloryzacyjnych), lecz wyraza
warto$¢ zobowigzania pienieznego. W doktrynie wskazuje sie, ze sam sposéb oddania przez bank $rodkéw pienieznych
do dyspozycji kredytobiorcy pozostaje juz sprawca wtoérng i zalezy od tre$ci umowy (M. Baczyk, Odpowiedzialno$c
umowna banku w prawne polskim, Torun 1989, s. 114.). ,,0ddanie do dyspozycji" $érodkéw pienieznych ma zapewnié
kredytobiorcy ich wykorzystanie w sposéb odpowiadajacy interesom tego ostatniego, uwidoczniony w umowie
kredytowe;.

Zarzut abuzywno$ci klauzul umownych.

Sad w dalszej kolejnosci badal, czy sposob okreslenia wykonania zobowiazania (wyplaty kredytu w CHF badz wyplaty
kredytu w PLN wedlug kursu kupna dla dewiz obowigzujacy w (...) Bank (...) SA w dniu realizacji zlecenia platniczego)
nie stanowil niedozwolonych postanowiefi umownych badz czy sankcja niewazno$ci nie nastapita z innych przyczyn.
Kolejna podstawe twierdzenia o niewaznos$ci umowy kredytu stanowil bowiem zarzut, ze umowna zawiera klauzule

niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c. Powodowie wskazali na postanowienia abuzywne dotyczace zasad ustalania
kwoty kapitalu kredytu i odsetek, zasad ustalania kurséw kupna i sprzedazy waluty, warunkéw wyplaty kredytu i jego
splaty koniecznoSci zawierania umoéw dodatkowych, warunkéw zmiany oprocentowania oraz warunkéw zmiany taryfy
zawartych w § 1 ust. 1, § 1 ust. 2, § 1 ust.3, § 8 pkt.5, § 11 pkt 1ust.2 i ust. 4, §12 ust.1, § 12 ust.2, § 12 ust. 3, § 12
ust.4, 8§15 ust. 7 pkt.21i 3.

Zgodnie z § 1 ust. 1, kwota kredytu udzielonego w zlotych w kwocie stanowigcej rbwnowarto$é 313.100,96 CHF", w §
1 cze$ci ogdlnej umowy - kredyt mieszkaniowy (...) jest udzielany w zlotych".

Zgodnie z § 1 ust.2 COU w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu wyplacana w zlotych
zostanie okre$lona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, wg
kursu kupna tej waluty zgodnie z Tabelg kurséw z dnia uruchomienia §rodkéw, w momencie dokonywania przeliczen
kursowych. Zgodnie z § 1 ust.3 w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej zmiana kursu waluty wplywa
na wyplacone w zlotych przez bank kwoty transz kredytu oraz na splacone w zlotych przez kredytobiorce kwoty
rat kapitalowo-odsetkowych, ryzyko zwiazane ze zmiana kursu waluty ponosi kredytobiorca z uwzglednieniem § 12
ust.2-4 oraz § 20 ust.6.

Nadto w mysl postanowien zawartych w § 12 ust 1- .3 umowy, laczna kwota przyznanych srodkéw wyplacana byla
w zlotych, wyplata nastepuje w kwocie stanowiacej rownowarto$¢ wyplaconej kwoty wyrazonej w walucie obcej, do
przeliczen kwot walut uruchamianego kredytu stosuje sie kurs kupna waluty obcej wg Tabeli kurséw obowiazujacej w
(...) Bank (...) S.A. w dniu wyplaty rodkéw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych. W przypadku kredytow
denominowanych w walucie obcej, gdy przyznana kwota kredytu, na skutek réznic kursowych, okaze sie na dzien
uruchomienia ostatniej transzy kwota przewyzszajaca kwote wymagang do realizacji celu okre$lonego w § 1 ust.2
(...) Bank uruchomi srodki w wysokoSci, stanowigcej rownowartos¢ w walucie kredytu kwoty niezbednej do realizacji
tego celu oraz dokona pomniejszenia salda zadluzenia poprzez splate kwoty niewykorzystanej; niewystarczajaca do
realizacji celu - kredytobiorca zobowigzany jest do zbilansowania inwestycji z wtasnych $rodkow.

Z kolei § 15 ust.7 stanowi, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej harmonogram splat kredytu
wyrazony jest w walucie, w ktorej kredyt jest denominowany, splata nastepuje w réwnowartosci kwot wyrazonych
w walucie obcej, do przeliczen wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych sptacanego kredytu stosuje sie kurs sprzedazy
danej waluty wg Tabeli kurs6w obowigzujacej w banku w dniu splaty w momencie dokonywania przeliczen kursowych.



W ocenie Sadu, w kontekécie podniesionego zarzutu niewazno$ci umowy, zasadnicze znaczenie maja wlasnie w.w.
postanowienia umowy, ksztaltujace klauzule denominacyjne.

Powodowie jako strona umowy kredytu mieszkaniowego (...) z 26 czerwca 2008r. posiadali status konsumenta w
rozumieniu art. 22" k.c. Z kolei pozwany bank miat status przedsiebiorcy. Ochronie konsumenta stuza postanowienia

zaré6wno art. 385 k.c. dotyczace wyktadni treéci umowy i wzorca, jak i art. 385} k.c., art. 385° k.c., art. 385° k.c.,
dotyczace klauzul niedozwolonych w umowach zawieranych z udzialem konsumentéw i sadowej kontroli takich
umow.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowigzki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwnie Swiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18 postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli
kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb sprawiedliwy, stluszny i uwzgledniajgcy jego prawnie uzasadnione
roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewac sie, ze konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze
negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy
wziaé przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktore, w braku
odmiennej umowy, wynikatoby z przepisow prawa, w tym dyspozytywnych. Razace naruszenie interesoéw konsumenta
oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje, na niekorzy$¢ konsumenta praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy,
skutkujgce niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie.

Unormowania zawarte w art.385' — 3852 k.c. maja charakter szczeg6lny w stosunku do tych przepiséw, ktore maja

ogdlne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentéw treéci umowy (np. art. 58, 353" czy 388 k.c.). Stanowia
one implementacje w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych
warunkach w umowach konsumenckich, co rodzi okre§lone konsekwencje dla ich wykladni. Przede wszystkim musi
ona prowadzi¢ do takich rezultatow, ktéra pozwoli urzeczywistnié cele dyrektywy. Sady krajowe, stosujac prawo
wewnetrzne, zobowigzane s3 tak dalece, jak jest to mozliwe, dokonywaé jego wykladni w $wietle brzmienia i celu
rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiggnaé przewidziany w niej rezultat, tj. zastosowac sie do art. 288 akapit trzeci
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z 2016-06-13, C-377/14).
Krajowe sady i trybunaly powinny tak wykladaé¢ prawo wewnetrzne, aby w pelni uwzglednialo ono nie tylko litere, ale
i ducha prawa unijnego (tak E. Eetowska w: System prawa prywatnego T.5 - Zobowiazania cze$¢ ogélna, Warszawa

2013, s. 30). Zatem stosujac art. 385" k.c. nalezy stosowaé wykladnie przyjazna dla prawa unijnego. Ten obowigzek
dokonywania wykladni prawa krajowego zgodnej z prawem Unii jest w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem
Traktatu, gdyz zezwala sagdom krajowym na zapewnienie, w ramach ich wlasciwo$ci, pelnej skuteczno$ci prawda Unii
przy rozpoznawaniu zawistych przed nimi sporow.

Z art. 385" 81 k.c. wynika, Zze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki pozytywne tj.: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnosci
postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, to
jest gdy: postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub gdy postanowienie umowne
okresla gtowne Swiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje

(art. 385" § 4 k.c.). Ustawodawca wprowadzil zatem domniemanie braku indywidualnych uzgodnieh postanowien
umowy w przypadku gdy postanowienie umowy zostalo zaczerpniete ze wzorca umowy. To pozwany musi
udowodnié, ze pomimo poshuzenia sie standardowg klauzulg, dane postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie
z konsumentem.



Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w mys$l przepisu art. 385" § 1 k.c. nie jest takie postanowienie, ktérego
tre$¢ konsument mogl negocjowac, lecz takie postanowienie, ktore rzeczywiécie powstalo na skutek indywidualnego
uzgodnienia. Okoliczno$é, ze konsument znal i rozumial tre$¢ postanowienia oraz zgodzil sie na wprowadzenie
go do umowy nie stoi na przeszkodzie uznaniu, Ze nie zostalo ono indywidualnie uzgodnione, jesli jego tresé
nie zostala sformulowana w toku negocjacji z konsumentem. Nie mialy zatem znaczenia twierdzenia pozwanego,
jakoby powodowie mieli potencjalna mozliwo$é negocjacji cho¢by niektorych warunkéw umownych. W rzeczywistosci
bowiem Zadne negocjacje nie mialy bowiem miejsca, abstrahujac nawet od tego, ze powodowie nie zostali nawet w
zaden sposo6b pouczeni, ze jakiekolwiek postanowienie umowne moglaby negocjowac.

Z ustalen Sadu wynikalo, ze poza wnioskowana kwota kredytu w PLN kredytobiorca nie mial zadnego realnego i
$wiadomego wplywu na tre$¢ postanowienn umowy oraz zalacznikow do umowy, a w chwili zawarcia umowy otrzymali
gotowy dokument, z ktérym nie zapoznawali sie wcze$niej (nawet jesli potencjalnie mieli taka mozliwo$é), w tym
choéby z projektem umowy.

Dlatego Sad stwierdzil, ze pozwany postugiwal sie wzorcem umownym, o ktérym mowa w art. 384 k.c. W mysl art. 385
§ 1 k.c. w razie sprzecznoSci treSci umowy z wzorcem umowy strony s zwigzane umowg. Wzorzec umowy powinien
by¢ sformulowany jednoznacznie i w sposob zrozumialy. Postanowienia niejednoznaczne thumaczy sie na korzys$c
konsumenta. Zgodnie z art. 385 § 2 k.c. zasady wyrazonej w zdaniu poprzedzajacym nie stosuje sie w postepowaniu
w sprawach o uznanie postanowienn wzorca umowy za niedozwolone.

Wynikajacy z art. 385 § 2 k.c. wymog jednoznacznego i w sposob zrozumialy sformulowania wzorca, okreSlany
zasada transparentno$ci wzorca, wyraznie wyodrebnia te dwa elementy. Zrozumialosé dotyczy zaréwno tresci, jak
i formy wzorca, natomiast wymoég jednoznacznego jego sformulowania odnosi sie wylacznie do treéci, zmierzajac
do zapobiegania sformulowaniom, ktére moga prowadzi¢ do wieloznaczno$ci tekstu. Ta przestanka jednoznacznego
sformulowania wzorca jest spelniona tylko wtedy, gdy jego postanowienie nie budzi watpliwosci co do jego znaczenia.
Innymi slowy, gdy wynika z niego tylko jedna mozliwa interpretacja dla przecietnego, typowego konsumenta. Bez
znaczenia jest natomiast okoliczno$¢, czy przecietny, typowy konsument, prawidlowo rozumiejacy tre$¢ zawartego we
wzorcu postanowienia, aprobuje, czy wrecz akceptuje te tre$c, a wiec czy podziela zawarte w niej stanowisko (por.
wyrok SN z 10 lipca 2014 r. I CSK 531/13, publ. Lex). Przez pojecie jednoznacznoSci nalezy rozumie¢ brak watpliwos$ci
co do desygnatu pojec i caloksztaltu postanowien wzorca. Podstawowe znaczenie ma uzyty jezyk, redakcja i obszerno$c
dokumentu, a nawet jego uklad graficzny. Wzorzec uznany w calosci za nietransparentny w ogoéle nie ksztaltuje tresci
stosunku (art. 58 § 1k.c.), a jezeli wada ta dotyczy tylko czesci postanowien, skuteczno$¢ wzorca nalezy ocenic, stosujac
przepis art. 58 § 3 k.c. Zawarta w art. 385 § 2 k.c. dyrektywa interpretacyjna powinna by¢ stosowana powszechnie,
poniewaz ryzyko wieloznaczno$ci wyrazen powinien ponosic ten, kto je sformutowat. Do wykladni wzorca umownego
ma zastosowanie art. 65 k.c. (tak: SN w wyroku z dnia 29 stycznia 2016 r. I CSK 91/15).

Odno$nie do wymogu przejrzystoSci warunkéw umownych wypowiedzial sie Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej (TSUE) w Luksemburgu m.in. w wyroku z dnia 26 lutego 2015r. (sprawa 0-143/13), gdzie wskazal, ze
wymog ten, wprowadzony w art. 4 ust. 2 i w art. 5 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (...), nie moze by¢ zostaé zawezony do ich zrozumialosci pod wzgledem formalnym i gramatycznym.
W szczegodlnoscei z art. 31 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt 11it. j) i1) oraz z pkt 2 lit. b) i d) zalacznika do tej dyrektywy
wynika, ze do celdow przestrzegania wymogu przejrzystosci zasadnicze znaczenie zyskuje kwestia, czy umowa o kredyt
wskazuje w spos6b przejrzysty powody i specyfike mechanizmu zmiany stopy procentowej i zwigzek miedzy tym
warunkiem a innymi warunkami dotyczacymi wynagrodzenia kredytodawcy, tak by poinformowany konsument mogt
przewidzieé¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu konsekwencje
ekonomiczne. Kwestia ta powinna by¢ rozpatrzona przez sad krajowy w $wietle caloksztaltu istotnych okolicznosci
faktycznych, do ktérych zaliczaja sie formy zachety stosowane przez kredytodawce w procesie negocjacji umowy i
dostarczone na tym etapie informacje, i z uwzglednieniem poziomu uwagi, jakiego mozna oczekiwac¢ od wlasciwie
poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsadnego przecietnego konsumenta.



Sad dokonywal zatem analizy czy kwestionowane warunki umowne dotycza gléwnych $wiadczen stron kontraktu, jako

ze przepis art.385" § k.c. nie dotyczy postanowien okreslajacych $wiadczenie glowne.

Nalezalo zatem odnie$é sie do wyrokow TSUE dotyczacych glownego przedmiotu umowy oraz wyrazenia warunku
umownego prostym i zrozumialym jezykiem w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13. Trybunat Sprawiedliwo$ci
wyjasnil, ze wyrazeniom ,,okreélenie gléwnego przedmiotu umowy" i ,relacja ceny i wynagrodzenia do dostarczonych
w zamian towaréw lub ustug" zawartym w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy nadawaé w calej Unii Europejskiej
autonomiczna i jednolita wykladnie, dokonang z uwzglednieniem kontekstu tego przepisu i celu danego uregulowania
(wyrok z dnia 26 lutego 2015 r., M., C-143/13, EU:C:2015:127, 50). Jesli chodzi o kategorie warunkéw umownych
mieszczacych sie w pojeciu ,.gléwnego przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, Trybunal
orzekl, Ze nalezy uwazac za nie te, ktore okreSlaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego
wzgledu charakteryzuja te umowe (wyroki: z dnia 3 czerwca 2010 1., C., C-484/08, £11:0:2010:309, pkt 34; z dnia 23
kwietnia 2015 1., V. H., C-96/14, £11:0:2015:262, pkt 33.

W wyrokach w sprawach C-26/13 (wyrok z 30 kwietnia 2014 r.), C-186/16 (wyrok z 20 wrze$nia 2017 r.), C-51/17
(wyrok z 20 wrze$nia 2018 r.), C-118/17 (wyrok z 14 marca 2019 r.) oraz z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, na tle uméw kredytu zawartych z konsumentami i zawierajacych ryzyko walutowe (kredytu indeksowanego,
denominowanego lub wprost kredytu walutowego), TSUE wskazal, ze nie jest mozliwe odrywanie klauzuli ryzyka
walutowego (wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje) od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na
walute obca. Trybunal Sprawiedliwo$ci kwalifikuje bowiem konsekwentnie klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do
ktorych zalicza takze sposéb ustalania kursu wymiany, jako klauzule okreslajace glowny przedmiot umowy kredytu
zardbwno denominowanego, jak i indeksowanego (wyroki: C- 260/18, pkt 44 wyroku; C-118/17, pkt 48,49,52; C-51/17,
pkt 68 oraz C-186/16).

Stanowisko, iz postanowienie wprowadzajace do umowy kredytu ryzyko walutowe powinno by¢ traktowane
jako postanowienie okreSlajace glowne $wiadczenie stron, jest przez Trybunal Sprawiedliwo$ci konsekwentnie
podtrzymywane w poOzniejszych orzeczeniach wymienionych powyzej (sprawy C- 51/17, C-118/17 i C-260/18).
W uzasadnieniu wyroku w sprawie C-260/18 (D.),Trybunal potwierdzil réwniez w odniesieniu do kredytu
indeksowanego swoje wczeéniejsze stanowisko, iz klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja w takim przypadku
glowny przedmiot umowy (pkt 44 wyroku C-260/18).

Stosujac zatem prounijng wykladnie art. 385" § 1 k.c. w zgodzie z art. 4 i 6 dyrektywy 93/13 Sad przyjal, ze
kwestionowane przez powoddéw postanowienia umowy kredytu, ktére wprowadzaja ryzyko kursowe, stanowig
klauzule okres$lajace glowne $wiadczenia stron, wedlug terminologii krajowej (,glowny przedmiot umowy" w
rozumieniu dyrektywy). Okreslaja bowiem gtowny przedmiot umowy - sposéb wykonania umowy przez kredytodawce
iSwiadczenie kredytobiorcy (wysokosé rat wyrazonych w PLN) i charakteryzuja te umowe jako pod typ umowy kredytu
- umowe o kredyt denominowany w walucie obcej. Podkreslenia przy tym wymaga rozréznienie, ze sposdb wyplaty
kredytu denominowanego (udzielonego w CHF a wyplacanego w PLN) okre$la gldéwne §wiadczenie stron w rozumieniu

art. 385" § 1 k.c. odnoszac sie do sposobu jego wykonania, natomiast nie stanowi essentialia negotii umowy kredytu
w rozumieniu art. 69 ust. 1 i 2 prawa bankowego. Przedmiotem $§wiadczenia gléwnego banku w umowne kredytu
pozostaje nadal kwota w CHF, a jedynie sposob jej wykonania nastepuje w CHF przy uzyciu mechanizmu denominacji.

Sad orzekajacy podzielil ksztaltujace sie obecnie stanowisko, ze obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu w
oznaczonych terminach splaty stanowia gléwne §wiadczenie kredytobiorcow (wyrok SN z 4 kwietnia 2019 r, I CSK
159/17, OSP 2019/12/115; wyrok SN z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299). Zgodnie bowiem z art. 69 ust.
1 prawa bankowego umowa kredytu powinna okreslac zasady i termin splaty kredytu. Niewatpliwie sposob ustalania
wysoko$ci raty mieéci sie w pojeciu zasady splaty kredytu.

Niezaleznie od tego czy § 1 ust. 1 - 3, § 12 ust.1-4 i § 15 ust. 7 pkt 2 i 3 umowy zostang uznane za gtownie

$wiadczenia stron, czy tez nie, podlegaly one kontroli co do spelnienia przeslanek z art. 385" § 1 k.c., poniewaz nie



zostaly sformulowane jednoznacznie (art. 385" § 1 k.c.), prostym i zrozumialym jezykiem (art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13). Sporna klauzula nie zostala w umowie okre§lona w sposéb jednoznaczny. Na jej podstawie kredytobiorca
nie byl bowiem w stanie oszacowaé¢ kwoty, wyrazonej w PLN, ktora miala faktycznie otrzymaé ani tez kwoty jaka
mial obowigzek w przyszlosci Swiadezy¢, jak i wysokoSci kwoty, ktoéra bank zastrzeze dla siebie z tytulu ustalania
kursu wymiany walut. Na podstawie spornych postanowien pozwany bank jednostronnie i arbitralnie modyfikowat
wskaznik, wedlug ktorego obliczal wysoko$é zobowigzania powodéw. Mechanizm tworzenia tabel kursowych, ktory
bezposrednio wplywal na wysoko$¢é zobowiazania, nie zostal w zawartej umowie w Zaden sposob szczegbdlowo
wyjaéniony, co oznacza, ze omawiane postanowienia umowy stron zostaly sformulowane w sposéb niejednoznaczny.

Zdaniem Sadu, warunki zwigzane z mechanizmem denominacji wprowadzone w umowie nie zostaly wyrazone w
sposob prosty i zrozumialy, tak aby kredytobiorcy byli w stanie oszacowa¢ wyplywajace z umowy konsekwencje

ekonomiczne. W tym stanie rzeczy brak bylo przeszkod do oceny powyzszej klauzuli przez pryzmat art. 385" k.c.

Kryteriéw jednoznaczno$ci ani § 1 ust. 1-3, § 12 ust 1-4 umowy ani § 15 ust. 7 pkt.2 i 3 umowy odwolujace sie do kursu
kupna/sprzedazy dla dewiz, obowigzujacego w (...) Bank (...) SA, wedlug aktualnej tabeli kurséw, nie spehia.

W orzeczeniu C-186/16 R.P. A. i in. przeciwko (...) S.A. TSUE przedstawil wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy -
odpowiadajacej art. 385(1) §1 zd. 2 ke. Wymoég wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze
warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, musi
zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlasSciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument
moégl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal
zaciagniety, ale rowniez oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich
zobowiazan finansowych. Tak wysokie wymogi dla umowy TSUE potwierdzil w orzeczeniu C-51/17 (nb 71-77).

Produkty finansowe - w tym kredyty walutowe - sa produktami szczegblnego rodzaju. Zasadnicze ryzyko to
mozliwo$¢ nieuzyskania teoretycznie mozliwego zysku lub poniesienia straty. Nabycie produktu finansowego
wiaze sie z konieczno$cig poniesienia rozmaitej postaci kosztow - w przypadku kredytu sa to prowizja, odsetki
i ewentualnie oplaty za dodatkowe $§wiadczenia. W umowach o kredyt ze zmienng stopa procentowa istnieje
ryzyko zwiekszenia kosztéw kredytu w razie podniesienia stop procentowych (np. stawki WIBOR lub LIBOR). W
przypadku kredytu zwigzanego z kursem waluty obcej pojawia sie dodatkowy element majacy istotny wplyw na ryzyko
zwiekszenia kosztéw z punktu widzenia kredytobiorcy, tj. mozliwo$¢ niekorzystnej zmiany kursu waluty skutkujace
automatycznym wzrostem raty kredytu oraz wysokoSci zadluzenia. Wlasnie ten drugi czynnik ma najwieksze
znaczenie przy okre$laniu poziomu ryzyka wynikajacego z nabycia kredytu.

W takiej sytuacji kwestia przekazania odpowiedniej informacji dla przyszlego kredytobiorcy jest zasadnicza. Rownie
wazna jest odpowiedzZ na pytanie o zakres niezbednej informacji, jaka przy zawarciu umowy powinien przekaza¢ bank.

W dacie udzielania kredytu nie istnialy prawne regulacje dotyczace szczegdlowego poziomu informacji wymaganego
dla zawarcia umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej. Rozwazajac problematyke kredytu w
walucie obcej TSUE w wyroku C-186/17 stwierdzil, ze kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujgc
umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé
sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie. Bank,
musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie
obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedgcy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Do
sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawit zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne informacje
pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzali finansowych warunek umowny,
zgodnie z ktorym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej zostal on zaciggniety.



Ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla kredytobiorcy ma dwa zasadnicze skutki. Po pierwsze
- zmieniajacy sie kurs waluty skutkuje zmiang wysoko$ci rat kapitalowo- odsetkowych. Poniewaz wyliczenie
poszczegoblnych rat z rozbiciem ich na cze$é¢ kapitalows i odsetkowa (tzw. harmonogram splaty) nastepuje w walucie,
wysoko$¢ splaty w zlotowkach jako iloczyn kwoty w CHF i kursu zmienia sie razem z tym kursem. Z punktu
widzenia interesow kredytobiorcy moze to oznaczaé, ze na skutek zwiekszenia sie wysokoSci raty nie bedzie on jej w
stanie zaplaci¢. Po wtore, konsekwencjg zwigzania kredytu z kursem waluty obcej jest zmiana wysoko$ci zadluzenia
pozostajacego do splaty. Przy standardowej obstludze kredytu ta okolicznoé¢ nie jest dostrzegana, zwlaszcza ze
zwiekszenie raty na skutek wzrostu kursu bylo niwelowane spadkiem stopy procentowej. Saldo zadluzenia staje sie
istotne przy sprzedazy nieruchomosci lub przy wypowiedzeniu umowy - wigzacym sie zazwyczaj z przewalutowaniem
po biezacym kursie.

Przy istotnym wzroécie kursu pomimo uiszczania rat przez nawet kilka czy kilkana$cie lat okazuje sie, ze wysoko$c
kredytu pozostalego do splaty nie zmalala (nawet minimalnie), ale wzrosla. Nierzadko okazuje sie, ze pomimo
kilkuletniej splaty kredytu nadal do splacenia pozostaje dwukrotno$¢ udzielone] kwoty. Ta wlasciwoéé¢ kredytu
walutowego czy tez powigzanego z waluta, nie jest intuicyjna i odbiega od standardowego kredytu w zlotdéwkach,
w ktorym kwota pozostala do zaplaty praktycznie zawsze zmniejsza sie z uplywem czasu i placeniem kolejnych rat.
Dla wielu kredytobiorcow wlaénie ta cecha kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego stanowila najwieksze
zaskoczenie. Co istotne - dla kazdego z tych kredytobiorcow wysoko$é raty kredytowej - w kontekécie projektowanych
w gospodarstwie domowym dochodéw - ma zawsze istotne znaczenie.

Oba wskazane elementy maja najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego interesow.
Zwiekszenie raty kredytu i jego salda, wyrazonych w PLN, w oczywisty spos6b wplywa na stan majatkowy
kredytobiorcy. Jesli kurs waluty przekroczy okre§lony poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny (w poréwnaniu
do kredytu w walucie krajowej), za§ w wypadkach skrajnych moze doprowadzi¢ kredytobiorce do katastrofy
finansowej. Analizowany schemat kredytu denominowanego w walucie CHF, wiaze sie w istocie z ponadprzecietnym
ryzykiem wynikajacym ze zmiany kursow tej waluty. W ocenie Sadu, prawidlowe wypelnienie przez bank obowigzku
informacyjnego wymagalo pelnej informacji o ryzyku - zar6wno w odniesieniu do wysokoSci raty, jak i kapitalu
pozostalego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy poprzez przedstawienie szczegolowe analizy
ryzyka w oparciu o dane projektowanej umowy. Obowigzki informacyjne powinny byé¢é wypelnione jeszcze przed
podpisaniem umowy, gdyz tylko wowczas stworzone sa warunki do podjecia przez konsumenta w pelni §wiadome;j
decyzji.

Poniewaz przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastgpic¢
w postaci podwojnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego oraz konkretnych
przykladowych kwot - wartoéci raty i salda charakteryzujacych dany kredyt. Skoro zas obie warto$ci sa uzaleznione
od kursu waluty - nalezalo rowniez wskaza¢ mozliwy do okreslenia poziom kursu tej waluty.

Nie ulega watpliwosci, ze rzetelna symulacja, uwzgledniajaca skonkretyzowane, indywidualne warunki spornej
umowy (warto$§¢ kredytu, okres splaty) winna obrazowa¢ powodom ponadprzecietne ryzyko jakie wigzalo sie ze
wzrostem warto$ci CHF w stosunku do PLN dla wykonania umowy. Takiej symulacji jednak im nie przedstawiono.
Jednoznacznie wynika z ustalenn Sadu, ze gdyby kredytobiorcy mieli §wiadomo$¢ rzeczywistego rozmiaru ryzyka, to
nie zawarliby umowy tej tre$ci. Takie rozumowanie potwierdza tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
27 listopada 2019 r. w sprawie o sygn. akt IT CSK 483/18.

Analiza wykresu historycznego kursu CHF pozwala na niewatpliwe stwierdzenie, ze w okresie poprzedzajacym
zawarcie umowy przez powodéw najwyzszy kurs franka szwajcarskiego wystapil w lutym 2004 r. i wyniost (...),
(...) (Sredni kurs (...). Po tej dacie kurs CHF sukcesywnie sie obnizal. W dacie uruchomienia kredytu zastosowano
nastepujace kursy: 2, (...); 2, (...); 2, (...). Odleglo$¢ czasowa obu kurséw to okoto czterech lat - odstep dosé krotki w
poréwnaniu z przewidywanym niemal czterdziestoletnim okresem trwania umowy kredytowej. Skoro wiec w krotkiej
perspektywie, przykladowo ostatni kurs zmienit sie o 67 %, to w informacji dla konsumenta nalezalo wskaza¢ tak
wysoka zmienno$¢ i jej konsekwencje dla realizacji umowy- tak w zakresie wysoko$ci raty miesiecznej jak i wysokoSci



salda zadluzenia wyrazonych w PLN. Dotychczasowa zmienno$¢ kursu danej waluty - mimo, iz latwa do ustalenia -
nie jest powszechnie znana. Dla oceny korzysci i ryzyka plyngcego z zawarcia umowy kredytu zwiazanego z waluta,
a zwlaszcza poréwnania go z kredytem zlotowym niezbedne jest okreSlenie nie tylko biezacych parametrow, ale
i mozliwego niekorzystnego rozwoju sytuacji na rynku. W konsekwencji minimalny poziom informacji o ryzyku
kursowym zwigzanym z zaciagnieciem kredytu w CHF obejmuje wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu
oraz obliczenie wysokoSci raty i zadluzenia przy zastosowaniu tego kursu. Dopiero podanie tych informacji, zdaniem
Sadu, jest na tyle jasne i precyzyjne, ze pozwala przecietnemu konsumentowi na podjecie racjonalnej decyzji odnoénie
ewentualnej optacalnoéci kredytu i plyngcego stad ryzyka finansowego. Niepelna informacja o ryzyku kursowym w
oczywisty spos6b wplywa na decyzje o zawarciu umowy w CHF zamiast w PLN czy wrecz w ogole decyzje o zawarciu
umowy kredytowej. Podniesienie kursu stanowi bowiem z punktu widzenia konsumenta dodatkowy koszt kredytu -
ponad odsetki naliczone zgodnie z umowa przez bank. Nikt dzialajacy racjonalnie nie zgodzi sie na podniesienie o
67 % ceny, ktora nie zostanie zrekompensowane dodatkowymi korzySciami. Przy niskim wzroScie kursu wzrost rat
jest rekompensowany nizszym oprocentowaniem: innymi stowy nawet po realizacji ryzyka kursowego kredyt w CHF
nadal bedzie korzystniejszy niz wyzej oprocentowany w PLN. Przy znaczacym wzro$cie kursu kredyt indeksowany
przestaje by¢ oplacalny.

Z ustalen Sadu wynikalo, ze pozwany nie przedstawil powodom zadnej informacji o ksztaltowaniu sie kurséow franka
szwajcarskiego w przesztoéci, o zakresie wahan kursowych. Bank zaniechal podania niewatpliwie posiadanych przez
siebie informacji o zmianach kursu, w szczegdlno$ci o wezesniej zanotowanym maksimach kursowych i zmiennosci.
Nie podal réwniez jak przy takim kursie beda ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$é
miesiecznej raty i salda kredytu przy takim poziomie kursu. Zdaniem Sadu, posiadanie tych informacji przez
przecietnego konsumenta korzystajacego z umowy kredytowej jest wystarczajace do podjecia decyzji. Przecietny
konsument powinien by¢ rozwazny i ostrozny. W odniesieniu do kredytu w CHF musi to oznacza¢ wziecie pod
uwage zjawiska ryzyka kursowego. Nawet rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalista, nie posiada on ani
wiedzy, ani umiejetnoéci jej profesjonalnego zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie na informacji z
banku. Dlatego ma wlasnie prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie go wprowadzaé w blad. Dopiero w razie
zignorowania tych informacji konsument moze ponosi¢ pelna odpowiedzialno$¢ wynikajaca z zawartej umowy.

Z zeznan powodow wynikalo, ze gdyby pozwany udzielil im wlasciwych pouczen (m.in. jak beda sie ksztaltowaly
zobowiazania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$é miesiecznej raty i salda kredytu w PLN przy zmiennym
kursie waluty, choéby w oparciu o dane historyczne), nie zawarlaby umowy tej treSci. Pozwany nie przedstawil
powodom rzetelnej informacji w zakresie dotyczacym kosztow kredytu, albowiem pominieta zostala w umowie kwestia
zastrzezonego spreadu walutowego. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r, w sprawie
VCSK 382/18 wskazal, ze ,calkowite pominiecie informacji o szacunkowej wysoko$ci (skali) kosztow zwigzanych z
zastrzezeniem spreadu walutowego moze by¢ postrzegane jako dzialanie (zaniechanie) zaprowadzajace w blad".

Pozwany nie wykazal aby przedstawi! powodom jakiekolwiek symulacje obrazujace skale faktycznego ryzyka. W tych
okolicznos$ciach, bezzasadne byto twierdzenie pozwanego, ze zrealizowal obowiazki informacyjne o czym $wiadczg
zlozone w sprawie dokumenty. W przekonaniu Sgdu, zadnego znaczenia w tym zakresie nie mozna przypisaé
o$wiadczeniu kredytobiorcy podpisanemu przez powodéw przy zlozeniu wniosku o kredyt, jak i zawarciu umowy.
Oéwiadczenie zlozone przy podpisaniu umowy stanowito element wzorca umownego. Nie wynika z niego faktyczna
treéc i zakres pouczen, a powodowie zaprzeczyli, aby przedstawiciel banku udzielil im pouczen zgodnych z trescia
dokumentu. O$wiadczenia te nie mialy zatem dla powod6w zadnego waloru poznawczego.

W $wietle orzecznictwa TSUE omawiany obowiazek informacyjny banku nie ograniczal sie do podania notoryjnego
faktu o zmienno$ci kurséw, jak i odebrania od kredytobiorcow o$wiadczen o zapoznaniu sie z ryzykiem kursowym i
ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej i akceptacji takiego stanu rzeczy, wyrazonej poprzez zlozenie
wniosku o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej. Chodzi bowiem nie tylko o wypelienie obowiazkow
informacyjnych w aspekcie formalnym, ale przede wszystkim materialnym czyli takim, ktéry pozwoli dostatecznie
uwaznemu i rozsagdnemu, ale tez przecietnemu konsumentowi oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje
ekonomiczne takiego warunku (indeksacji) dla swoich zobowigzan finansowych. Ciezar dowodu w tym zakresie



spoczywal na pozwanym (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.), ktory jednak nie zaoferowal w tym zakresie zadnych
przekonujacych dowodow. Dowodem takim nie byly zeznania $wiadkow, ktérzy nie mieli wiedzy odno$nie do
okoliczno$ci tej konkretnej sprawy, ale przedstawili ogélnie obowigzujaca procedure w tym zakresie.

Umowa, w szczegoblnoSci jej cze$¢ ogdlna nie zawiera definicji spreadu walutowego, jak i nie reguluje tego w jaki sposob
jest on ustalany. Kredytobiorcy nie otrzymali réwniez informacji w tym zakresie od przedstawiciela banku przed, ani
przy zawarciu umowy.

Brak jest w klauzuli denominacyjnej elementéw pozwalajacych takze kredytobiorcy na okreslenie i weryfikacje
wysoko$ci kursu waluty obcej, co tworzy istotng niejasnoéé co do tego w jakim stopniu spread banku spelnia
ewentualna funkcje waloryzacyjna, a w jakim element wynagrodzenia banku (tak: SN w wyroku z 22.01. 2016r., I CSK
1049/14 Lex).

Zgodnie z uchwalg Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r. w sprawie o sygn. III

CZP 29/17 oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu
z chwili zawarcia umowy (tak samo: TSUE w wyroku z 20.09.2017r., G-186/16). Skoro za$ skutkiem uznania
klauzul indeksacyjnych za abuzywne jest ich bezskuteczno$¢ ex tunc, to wprowadzenie mozliwo$ci dokonywania
splaty kredytu w oparciu o inny kurs sprzedazy walut niz ustalany przez bank albo doprecyzowanie sposobu w jaki
bank oblicza ten kurs, nie prowadzi do uzdrowienia bezskutecznych postanowien umownych. Roéwniez Trybunatl
Sprawiedliwo$ci w wyroku sprawie C-186/16, wskazal, ze artykut 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w
ten sposdb, ze oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywa¢ w odniesieniu do momentu
zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogoélu okoliczno$ci, ktore mogly byé znane przedsiebiorcy w owym
momencie i mogly mie¢ wplyw na pdzniejsze jej wykonanie. Do sadu krajowego nalezy ocena istnienia ewentualnej
nie réwnio wagi w rozumieniu rzeczonego przepisu, ktorej to oceny nalezy dokonac iv Swietle ogétu okolicznosci
faktycznych sprawy w postepowaniu glownym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy,
w tym przypadku banku, w zakresie ewentualnych wahan kurséw wymiany i ryzyka wigzacych sie z zaciggnieciem

kredytu w walucie obcej. Sad Najwyzszy podzielil ten poglad w" uchwale III CZP 29/17 z 20 czerwca 2018r.

Przy ocenie niedozwolonego charakteru okre§lonego postanowienia umownego, nie ma znaczenia w jaki sposob
umowa byla wykonywana przez strony. Nie ma znaczenia, czy przedsiebiorca rzeczywiscie korzystal z mozliwosci,
jakie wynikaja dla niego z okre§lonego brzmienia postanowien umownych. Istotne jest jedynie, ze nie byto zadnych
przeszkod aby skorzystal z takich uprawnien. Postanowienie umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze
jest w niewlaSciwy sposob wykorzystywane przez przedsiebiorce, tym bardziej, ze jest to okoliczno$é, ktéra w toku
wykonywania umowy moze sie zmienia¢. To samo postanowienie nie moze za$ by¢ abuzywne badz traci¢ takiego
charakteru jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron umowy okre$lonego sposobu jej wykonania, korzystania
badz niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien. Postanowienie jest niedozwolone, jesli daje kontrahentowi
konsumenta mozliwo$¢ dzialania w spos6b razgco naruszajacy interesy konsumenta.

Z tej samej przyczyny nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okre$lonych
postanowien umownych to, w jaki sposodb bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byt indeksowany.
Nie ma tez znaczenia w jaki sposob bank finansowal udzielanie kredytéw indeksowanych, gdyz réwniez to stanowi
okoliczno$¢ lezaca poza taczacym strony stosunkiem prawnym a réwnocze$nie zwigzang z wykonywaniem umowy, a
nie chwilg jej zawarcia.

Niezaleznie od powyzszego, stwierdzi¢ nalezy, ze kredytobiorcy nie otrzymali Zadnej informacji, a sama umowa nie
zawiera szczegOlowej regulacji w tym zakresie, w jaki sposob, wedlug jakich zasad ustalane sa kursy waluty CHF
wskazane w ,Tabeli kurséw" obowiazujacej w Banku w chwili dokonywania przez pozwanego przeliczen kursowych.
Z ugruntowanego juz stanowiska judykatury wynika, ze takie ogélne odwolanie w umowie do ,Tabeli kursow"
obowiazujacej w banku w istocie oznaczalo dowolno$¢ w ustalaniu tego kursu, wedlug strategii biznesowej banku.
Chodzi przy tym o to, ze prawo banku do ustalania kursu waluty w §wietle zawartej przez strony umowy nie doznawato
zadnych formalnych ograniczen, w umowie nie wskazano bowiem kryteriow ksztaltowania kursu, w szczego6lnoéci



postanowienia umowy nie przewidywaly, aby aktualny kurs franka szwajcarskiego ustalony przez bank pozostawal w
okreslonej relacji do aktualnego kursu tej waluty uksztaltowanego przez rynek walutowy. Z definicji zawartej w § 1211
§ 15 umowy wynika jedynie, ze Tabela kurséw to aktualna Tabela kurséw walutowych (...) Bank (...) SA obowigzujaca
w momencie dokonywania przeliczen kursowych. Definicja ta nie wskazuje zatem w jaki konkretnie spos6b omawiana
Tabela kurséw byla faktycznie sporzadzana, w jakiej relacji kurs wyliczony przez bank pozostaje do innych kurséow
miedzybankowych oraz kurséw $rednich (...).

Pozwany samodzielnie zatem ksztaltowal wysoko$¢ zobowigzania i to w sposéb niekorzystny dla powodow. Sad nadto
wzial pod uwage, ze wymiany walutowe nie byly rzeczywiste - miedzy stronami nie dochodzito bowiem do transakcji
wymiany walut. Pomimo tego pozwany bank pobieral spread, ktéoremu nie odpowiadalo zadne §wiadczenie ze strony
banku, gdyz bank nie ponosit kosztéw zakupu waluty. Pozwany w ten sposéb uzyskiwal prowizje, stanowiaca dla
kredytobiorcéw dodatkowe koszty kredytu, a ktorej wysokosci powodowie nie byli w stanie oszacowaé. Zastrzezenia
Sadu budzi fakt pobierania przez pozwanego wynagrodzenia za wymiany walutowe, ktére w rzeczywistosci nie
mialy miejsca. Skoro pozwany nie dokonywal wymiany waluty, to nie powinien byl r6znicowaé kursu przyjetego dla
przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF, z kursem przyjetym dla przeliczerr wysoko$ci wymaganej splaty z CHF na
PLN.

Dla oceny sprawy bez znaczenia pozostaje fakt, ze kursy walut ustalane sa dla calego spektrum dziatalnosci banku, nie
tylko pod katem obliczania wysoko$ci naleznych rat kredytow podlegajacych splacie, co ma stanowic¢ o obiektywnym
charakterze tego parametru indeksacyjnego, gdyz ustalajac kurs sprzedazy walut na zbyt wysokim poziomie bank
pozbawialby sie dochodéw z tego sektora dzialalno$ci. Ocena charakteru tego parametru bowiem zalezna jest od
profilu dzialalno$ci banku i tego z jakich czynno$ci bank gtéwnie osigga dochody. W sytuacji, gdy sprzedaz wartosci
dewizowych stanowi dzialalnoé¢ marginalng banku, za$ jego gtéwna dzialalnos¢ skupia sie na udzielaniu kredytow,
woweczas ustalanie kursu sprzedazy walut na wysokim poziomie jest dla banku korzystne, bowiem dochody osiggane
jako marza przy przeliczaniu wysokoSci rat kredytu podlegajacych splacie, na walute indeksowang, moga z naddatkiem
pokrywac ewentualng strate na odcinku sprzedazy walut.

Dobre obyczaje w relacjach banku z konsumentem nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z
zawarciem umowy byly mozliwe do przewidzenia.

Nie mozna réwniez uznaé, ze kredytobiorca, dokonujac wplat, uznat sposob ich przeliczania przez bank oraz sposéb
ich zarachowania. Polskie prawo nie zna instytucji uznania, ktéra powodowalaby, ze klauzula niedozwolona traci taki
swdj charakter. Nawet jesli kredytobiorcy jakim$ okresie godzili sie z klauzula przeliczeniowa i stosowali sie do niej,
nie czynilo to jej dozwolona, ani nie pozbawialo prawa jej zakwestionowania w procesie. Takze to, ze przez jakis czas
ucigzliwo$¢ klauzuli przeliczeniowej byla znacznie mniejsza niz korzysSci osiggane z korzystania z kredytu walutowego,
nie zmieniala jej istoty, ani wynikajacej z tego negatywnej jej oceny. Za przewazajacy obecnie nalezy uznaé poglad w
orzecznictwie sagdow powszechnych, ze mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktory pozostawia bankowi
swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula,
ktora nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo

istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Klauzule odwolujace sie w przedmiotowej umowie do , Tabel kurséw" pozwanego sprawiaja, ze rata do splaty jest
znana kredytobiorcy i byta znana powodom, dopiero po jej naliczeniu wg wyliczonego przez bank kursu dziennego i
pobraniu z konta kredytobiorcy w PLN, a zatem kredytobiorca nie byt w stanie samodzielnie ustali¢ i zweryfikowac
swojego zadluzenia w kazdym czasie trwania stosunku kredytowego. Skutkuje to wyrazng nieréwnoscig informacyjng
stron stosunku zobowiazaniowego (por. wyrok SN z 22.01.2016r., I CSK 1049/14, publ. Lex).

Zgodnie z orzecznictwem TSUE, omawiane obowiazki informacyjne dotycza momentu przed zawarciem umowy, co
ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta, gdyz to przede wszystkim na podstawie takich informacji konsument
podejmuje decyzje czy zamierza zawrze¢ umowe.



Powyzsze okoliczno$ci zawarcia umowy oraz niejasna i niejednoznaczna tre$¢ umowy nie stworzyly kredytobiorcom
warunkéw do oszacowania - potencjalnie istotnych - konsekwencji ekonomicznych omawianych postanowien
umownych (zastosowanej klauzuli indeksacyjnej, jak i spreadu walutowego) dla swoich zobowigzan finansowych, a
tym samym do podjecia Swiadomej i rozwaznej decyzji odnoénie zawarcia umowy (por. wyroki TSUE réwniez z dnia
30.04.2014r., C - 26/13, pkt. 73, z 23.04.2015r., C-96/14, pkt. 41).

Wobec tego Sad podzielil stanowisko powodow, ze postanowienia umowy - § 1 ust. 2 - 3, § 12 ust. 2-4 oraz § 15 ust. 7
pkt.2 i3 , w ktérych bankowi przyznano uprawnienie do jednostronnego regulowania wysokos$ci kwoty wyplaconego
kredytu i rat kredytu denominowanego do waluty CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna/
sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokosci tzw. spreadu (réznica miedzy kursem sprzedazy i zakupu waluty
obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu i bez wskazania w umowie sposobu ustalania kursow

walut, razgco narusza interesy konsumenta i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami (art. 385" § 1 k.c.). Zapisy umowy
odwolujace sie do kursu kupna/sprzedazy dla dewiz obowigzujacego w (...) Bank (...) SA w dniu realizacji zlecenia
platniczego, wedlug aktualnej tabeli kurséw sa niejasne i niezrozumiale.

Powodowie jako kredytobiorcy, nie mieli mozliwosSci jednostronnej zmiany rachunku na konto walutowe. Tylko
prowadzenie takiego rachunku, z ktérego bezposrednio bylaby potracana kwota zadluzenia w CHF, chroniloby
powodow przed negatywnymi nastepstwami zmiany kursu tej waluty. Co istotne, chcac zmieni¢ rachunek na
walutowy, a tym samym chcac splacaé kredyt w walucie CHF, powodka zobowigzana byla uzyskac¢ zgode pozwanego,
a po wejSciu w zycie ustawy antyspreadowej wprowadzi¢ taka zmiane na podstawie aneksu do umowy. Znaczace jest
takze to, ze mozliwo$¢ ta - w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy byta czysto hipotetyczna - powodce nie
przedstawiono informacji o mozliwo$ci wprowadzenia takiej zmiany w umowie.

§ 15 ust.7 umowy kredytu razaco narusza interesy konsumenta réwniez z tego powodu, ze ustala, iz raty kredytu
beda pobierane w PLN stanowiacej rownowarto$é kwoty kredytu lub raty splaty kredytu w CHF, przy zastosowaniu
kursu sprzedazy obowigzujacego w Banku, podczas gdy § 12 ust. 3 umowy dla wyplaty kredytu zastrzega kurs kupna
CHF. W obu przypadkach sa to kursy korzystniejsze dla kredytodawcy. Kurs sprzedazy dla raty bowiem powoduje,
ze kredytobiorca musi zapewni¢ w PLN wieksza rownowarto$¢é CHF celem splaty raty, a kurs kupna (zawsze wyzszy
od kursu sprzedazy) przy wyplacie kredytu powoduje, ze kredytodawca wyplaca nizsza kwote kredytu przeliczonego
na PLN.

Na ocene abuzywno$ci wskazanych postanowienn umowy bez wplywu pozostawala zmiana ustawy Prawo bankowe
dokonana ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz. U 2011, nr 165, poz. 984), tzw. ustawg antyspreadowg. Idea dokonania
nowelizacji prawa bankowego, jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 19 marca 2015 r. IV CSK
362/14, bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad. Do prawa
bankowego zostal wprowadzony m.in. art. 69 ust. 2 pkt. 4a, zgodnie z ktérym umowa kredytu powinna okresla¢ w
przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegélowe zasady
okreé§lania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegblnoSci wyliczana
jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczalna na walute wyplaty albo splaty
kredytu. W my3l art. 4 noweli w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce
lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy (co nastgpilo w dniu 26 sierpnia 2011 r.) ma
zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawu bankowego, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek
pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeSci kredytu lub pozyczki, ktora pozostala do splacenia. W
tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Rowniez z wyrokoéw
TSUE z 14 marca 2019r. (C-118/17 D.) i 20 wrze$nia 2018r. (C-51/17 (...) Bank) wynika, Ze rozwigzania ustawowe nie
moga pozbawia¢ konsumentéw' korzystniejszych dla nich rozwiazan wynikajacych z dyrektywy unijne;j.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, ze postanowienia umowne dotyczace klauzuli przeliczeniowej, a opisane w' § 1
ust. 2-3 oraz § 12 ust. 2-4 i § 15 ust.7 pkt.2 i 3 umowy maja charakter niedozwolonych postanowienn umownych i



nie wigza powodéw' w umowie z pozwanym. W konsekwencji nalezalo przyja¢, ze powodowie nie byli zwigzani tymi
postanowieniami.

Zgodnie art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie umowy nie wigze konsumenta (wobec jego abuzywnosci), strony
zwiazane s umowa w pozostalym zakresie. Oznacza to zatem, ze umowa kredytu nie bylaby automatycznie niewazna.
Powstawala zatem watpliwo$é jaka powinna by¢ tresé laczacego strony stosunku prawnego w sytuacji niezastosowania
postanowien abuzywnych.

Powodowie domagali sie stwierdzenia niewazno$ci umowy, majac Swiadomo$¢ konsekwencji wynikajacych z
zastosowania takiej sankcji przez Sad. Oceni¢ zatem nalezalo skutki uznania zakwestionowanych postanowien
umownych za niedozwolone. W sprawie C-260/18 (D.), na tle sporu z umowy kredytu indeksowanego.
Trybunal Sprawiedliwo$ci analizowal konsekwencje wprowadzenia do umowy kredytu niedozwolonych postanowien
ustalajacych ryzyko wymiany, w kontekécie ewentualnej mozliwoéci podstawienia przez sad innych warunkéw do
umowy w miejsce luk powstalych na skutek usuniecia z niej postanowien abuzywnych. Trybunal orzekl, ze:

Artykul 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy,
po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowy danej waluty, przyjal,
zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywa¢ bez takich warunkoéw z tego powodu, ze ich
usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy.

Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposdb, zZe z jednej strony skutki dla sytuacji konsumenta
wynikajace z uniewaznienia calo$ci umowy, takie jak te, o ktérych mowa w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., K. i
K. R. (C-26/13, EU:C:2014:282), nalezy ocenia¢ w Swietle okoliczno$ci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia
w chwili zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celdéw tej oceny decydujgca jest wola wyrazona przez konsumenta
w tym wzgledzie.

Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk
w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow', ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie
na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnosci
prawnej sa uzupelniane w szczeg6lno$ci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowia przepiséw dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyrazg na to
zgode.

Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposoéb, Ze stoi on na przeszkodzie utrzymywaniu
w umowie nieuczciwych warunkow, jezeli ich usuniecie prowadziloby do uniewaznienia tej umowy, a sad stoi na
stanowisku, ze takie uniewaznienie wywolaloby niekorzystne skutki dla konsumenta, gdyby ten ostatni nie wyrazil
zgody na takie u trzy marne w mocy."

W dalszej kolejnosci Sad rozwazat skutki istnienia w umowie klauzul abuzywnych, w tym mozliwo$¢ utrzymania
umowy w mocy po wyeliminowaniu bezskutecznych niedozwolonych postanowien umownych.

Wyeliminowanie § 1 ust. 2 -4, § 12 ust.2-4 i § 15 ust. 7 pkt.2 i 3 umowy z umowy kredytu powoduje, ze
bez tych klauzul umowa nie moze zosta¢ utrzymana w mocy. Nie zawieralaby bowiem wszystkich elementéw
koniecznych dla okreslenia tresci charakterystycznych dla tego stosunku prawnego - sposobu wykonywania umowy.
Po wyeliminowaniu mechanizmu denominacyjnego nie wiadomo ile wynositaby w PLN kwota wyplaconego kredytu.
W okoliczno$ciach sprawy, nie byto podstaw do wyplaty kwoty udzielonego kredytu w CHF. Brak byloby réwniez
mozliwo$ci oszacowania wysoko$ci poszczegolnych rat, bowiem zabrakloby jakiegokolwiek miernika wplywajacego
na ich wysoko$¢. W konsekwencji umowa taka ograniczalaby sie do wskazania kwoty kredytu i rat wyrazonych tylko
w walucie szwajcarskiej, co klociloby sie z rzeczywistym zamiarem stron (por. wyrok SN z 14 maja 2015r., II CSK
768/14, OSNC 2015/11/132). Co prawda mozna byloby okre§li¢ rzeczywiScie wyplacona kwote w zlotych polskich,



lecz nie byloby wiadomo na jakich zasadach mialaby by¢ splacana i w jakim stopniu juz to nastgpilo. Przy czym
podkreslié trzeba, ze umowa stron nie przewidywata splaty kredytu w CHF. Pozostawienie warunkéw umowy bez
klauzuli denominacyjnej nie pozwalaloby na ocene, jak sie ma wyplacona przez pozwany bank kwota, do kwoty
kredytu wskazanej w umowie ani tez jaka cze$¢ kredytu zostala przez powodow sptacona. Wykluczenie spornej klauzuli
doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu denominacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale réwniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z denominacja przedmiotowego
kredytu do waluty. Przy zalozeniu, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okrelaja gtowny przedmiot umowy
kredytu denominowanego w walucie CHF, utrzymanie obowiazywania przedmiotowej kredytu, bez wewnetrznych
sprzecznos$ci i wkluczajacych sie postanowien, w ocenie Sadu nie jest mozliwe, i - co istotne - nie spelnialoby swej roli
sankcyjnej i ,odstraszajacej".

§ 15 ust.7 umowy okresla obowiazek kredytobiorcy tj. w jaki spos6b ma nastepowac splata kredytu przy poszczegdlnych
ratach, w sytuacji gdy splata nastepuje w PLN. Brak w spornej umowie postanowien, podobnych do tych dotyczacych
uruchomienia kredytu, przewidujacych mozliwo$¢ splaty kredytu w PLN i walucie kredytu. Zgodnie z umowa
splata kredytu miala nastepowac z rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego - zlotowkowego. Kredytobiorca nie
zostal poinformowany przez pozwanego o mozliwosci splaty zobowiazania kredytowego za posrednictwem rachunku
walutowego i w walucie CHF. Mozliwo$¢ taka nie wynika tez wprost z treSci samej umowy. Ponadto, zgodnym
zamiarem stron - w zakresie obowiazku kredytobiorcy - bylto splacanie rat w PLN.

W sprawie, dla utrzymania spornej umowy konieczna bylaby zmiana umowy w zakresie konta do obslugi kredytu,
na rachunek walutowy. Takiej mozliwoéci jednak w ocenie Sadu - wbrew stanowisku pozwanego - umowa nie
przewidywala. Dodatkowo, nie sposob zgodzi¢ sie z sytuacja, w ktorych ciezar dokonywania dodatkowych czynnoéci,
w celu wyeliminowania klauzul niedozwolonych z umowy kredytu jest przerzucany na kredytobiorce, po to by
doprowadzi¢ do stanu, w ktéorym umowa mogla byé wykonywana.

Dla oceny mozliwosci utrzymania w mocy umowy nalezy, w ocenie Sadu, bada¢ literalnie tre$¢ umowy jaka zostala
zawarta przez strony po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej. Nalezy badac¢ jakie znaczenie w Swietle treéci calej
umowy zawartej przez strony ma usuniecie klauzuli niedozwolonej. W tym kontekscie nie ma znaczenia przewidziana
w umowie mozliwo$§¢ zmiany warunkéw umowy. Ocenie - pod wzgledem mozliwoS$ci dalszego wykonywania umowy
- podlega tre$¢ umowy zawierajacej niedozwolone klauzule umowne po ich wyeliminowaniu, a nie po ewentualnych
zmianach, dokonanych w zwigzku z wyeliminowaniem niedozwolonych klauzul. Nie do zaakceptowania z punktu
widzenia ochrony intereséw konsumenta jest sytuacja uzaleznienia mozliwosci uznania danej klauzuli umownej za
niedopuszczalna od dopuszezonej w umowie mozliwo$ci zmiany innego postanowienia umownego.

W konsekwencji Sad stwierdzil, ze usuniecie klauzul waloryzacyjnych w umowie kredytu denominowanego do obcej
waluty czyni te umowe dotknieta niedajacym sie usuna¢ brakiem, skutkujacym jej niewazno$cia na podstawie art. 58
§1k.c.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy odnoszac sie do dotychczasowego
orzecznictwa TSUE i sadéw krajowych wskazal, ze ,(...) punktem wyjScia do oceny dopuszczalno$ci zastapienia
klauzuli abuzywnej inng, dopuszczalng jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie
odpowiedzi negatywnej - czy jej ,uniewaznienie" zagraza interesom konsumenta, z uwzglednieniem okolicznos$ci
istniejacych w czasie sporu. Jezeli zagraza, wowczas w rachube zachodzi zastgpienie niedozwolonego postanowienia
szczegbdlowa regula ustawowa, chyba ze konsument obstaje przy niewazno$ci calej umowy. Umowe nalezy uznac
za niewazng w calo$ci takze wttedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegdtowego unormowania ,,zastepczego”,
chyba Ze konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo ,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody.
W tym $wietle kluczowego znaczenia dla oceny skutkéw abuzywnoSci postanowien konstruujacych mechanizm
indeksacji kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego mechanizmu umowa taka moze
by¢ utrzymana w mocy." Powolujac sie na orzeczenia TSUE Sad Najwyzszy wskazal, ze po wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych umowa powinna w zasadzie nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z
uchylenia nieuczciwych warunkdw, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami



prawa krajowego. Dalej Sad ten wyjasnil, ze ,,O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje zatem prawo krajowe, i
musi to by¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podej$cia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie
sytuacji jednej ze stron umowy, zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym ltosie
umowy”. W powolanym wyroku SN uznal za konieczna weryfikacje dotychczasowego stanowiska, ze abuzywnoéc
postanowien ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej (spread walutowy) nie pociaga za sobg niewaznoSci calej
umowy, gdyz umowa ta moze istnie¢ rowniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy
niezawierajacy takiej klauzuli (por. wyroki Sadu ( Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019,
z. 12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18).

Sad Okregowy podzielil poglad, ze eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczna nie moze prowadzic¢

do zmiany charakteru stosunku prawnego laczacego strony (art. 353" k.c.). Do takiej za§ zmiany prowadzitoby
utrzymanie oprocentowania wedlug stawek LIBOR lub (...), mimo wyeliminowania wszelkich powigzah wysoko$ci
Swiadczen z waluta obcg. jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia przewidujace walutowe

Klauzule przeliczeniowe okreélaja gléwne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c., a nie jedynie
ksztaltuja dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych $wiadczen. Nalezy bowiem zalozy¢, ze strony
najprawdopodobniej nie ustalilyby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedtlug stawia LIBOR czy tez (...),
gdyby byly Swiadome abuzywno$ci klauzuli denominacyjnej. Niewystarczajace sa w tym zakresie argumenty, ze z
punktu widzenia banku pozostawienie oprocentowania powiazanego z LIBOR peki funkcje tzw. penalty default
(klauzuli odstraszajgcej kredytodawce od stosowania w przyszlo$ci niedozwolonych postanowient umownych), skoro
tzw. odfrankowienie kredytu prowadzi do powstania stosunku prawnego sprzecznego z wlasciwoscia zobowiazania.
Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) w przypadku wyeliminowania
ryzyka kursowego, na skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie
do przeksztalcenia kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt
zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznac
za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to
z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie
jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg niewaznoscia.

W razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznaje
obecnie, ze utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia", co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
14 marca 2019 1., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank(...) Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w
sprawie C-38/17, (...) przeciwko(...), pkt 43). Zdaniem Trybunatu, jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja przedmiotowego kredytu
do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D.iJ. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 44).

To wlaénie utrata przez stosunek prawny - powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji (denominacji) - jego sensu
gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz nastapitoby z
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przekroczeniem granic swobody umoéw, a w konsekwencji niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzecznoé¢ z art. 353

k.c.

W ocenie Sadu brak jest podstaw do zastapienia powstalej w umowie luki innymi regulacjami. W polskim systemie
prawnym nie ma przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktory moglby zastapi¢ zakwestionowane postanowienia
umowy stron.



W rozpoznawanej sprawie niemozliwe bylo zastosowanie normy prawnej kodowanej w art. 358 k.c., ktéra w §
1 stanowi, ze jezeli przedmiotem zobowiazania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze speli¢ §wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze
ustawa, orzeczenie sadowe bedace Zrédlem (zobowigzania lub czynno$¢ prawna zastrzega spelienie $wiadczenia
wylacznie w walucie obcej. W § 2 tego przepisu wskazano, ze warto$¢ waluty obcej okresla sie wedlug kursu éredniego
oglaszanego przez (...) Bank (...)z dnia wymagalnoSci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe tub czynnosc
prawna zastrzega inaczej. Sytuacja przewidziana w przytoczonych przepisach w sprawie nie zachodzi. Przepis ten w
omawianym brzmieniu wszedl w zycie 24 stycznia 2009 r. i juz z tego powodu nie znajdzie zastosowania do umowy
zawartej przed tym dniem.

W niniejszej sprawie - o czym byla mowa juz wczedniej - nie mogg znalez¢ zastosowania przepisy ustawy
antyspreadowej (por. wyrok SN z 11 grudnia 2019r., V CSK 382/18,). Regulacja, skierowana do kredytodawcy, na
podstawie ktorej moze on zaproponowaé kredytobiorcom zmiane tre$ci umowy, na ktéra ci ostatni godzi¢ sie nie
musza nie stanowi przepisu dyspozytywnego, ktéry mozliwy bylby do wykorzystania w niniejszej sprawie.

Sad zakwestionowal mozliwoSci uzupeknienia tresci spornej umowy w oparciu o norme wynikajaca z art. 56 k.c. - na
rynku bankowym utrwalonym zwyczajem jest, ze w przypadku kredytéw denominowanych czy indeksowanych do
waluty obcej podstawa rozliczen sg Tabele kurs6w ustalane przez banki. Nie spos6b przyjaé¢ mozliwosci uzupekienia
spornej umowy w oparciu o tej zwyczaj. Sad podziela poglad wyrazony w orzecznictwie, zgodnie z ktérym w sposob
kategoryczny przesadzono o braku mozliwosci stosowania zwyczajow bankowych w przypadku uzaleznienia splaty
wartoSci rat kredytu od warto$ci indeksu gieldowego w przypadku braku takiego zapisu w tre$ci umowy (por. w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r., sygnatura akt V CSK 266/13, Legalis nr 1002396). Nie budzi watpliwo$ci,
ze zwyczaj moze (art. 65 k.c.) stanowi¢ podstawe wykladni o§wiadczen woli, niemniej jednak nie moze ich zastepowac,
zwlaszcza, gdy chodzi o esentialia negotii umowy.

Podobnie jak zwyczaj, uzupelniajaca role w procesie ustalania tresci stosunku prawnego odgrywaja zasady wspolzycia
spolecznego, ktore odsylaja do innego niz prawo systemu norm, wprowadzajac element stusznos$ci. Funkcja zasad
wspolzycia spolecznego jest jednak dookreslenie treéci czynnoSci prawnej, a nie wyznaczenie jej granic. Z tego
wzgledu w przekonaniu Sadu, odwolanie sie do tej klauzuli z art. 56 k.c. nie upowaznia do modyfikacji istniejacego
stosunku prawnego i jego adaptacji do zmieniajacych sie okoliczno$ci. Artykulu 56 k.c., w zakresie w jakim odnosi
sie do zasad wspolzycia spotecznego, nie nalezy postrzegaé takze jako rozwiazania, ktére pozwalaloby na zastapienie
nieskutecznej regulacji umowy rozwiazaniem slusznym i sprawiedliwym (tak: prof. M. Safjan, Komentarz do art. 56
kc. Kodeks cywilny z komentarzem, Tom I, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2018r., pkt. 30). Sad Najwyzszy
wykluczyl zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem srednim waluty obcej z dnia wymagalnoSci roszczenia
oglaszanym przez (...) jako sprzeczne z celem dyrektywy 93/13 (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018
r.,V CSK 559/17, nie publ. i z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, nie publ i z dnia 9 maja 2019r., I CSK 242/18
np.). W dominujacych orzeczeniach sadéw powszechnych réwniez zajmowane jest stanowisko negujace mozliwosé
zastgpienia odnoszacych sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej postanowienn umowy kredytu - w razie ich
uznania za abuzywne - jakimkolwiek innym sposobem okreslenia kursu waluty obcej.

Skoro nie jest mozliwie uzupekienie treSci umowy - w miejsce warunkéw abuzywnych - poprzez odwolanie sie do
innych érednich kursé6w waluty CHF (np. oglaszanych przez (...) czy R.), ani na podstawie art. 358 § 2 k.c. ani w oparciu
o art. 56 k.c. (w ramach ustalonego zwyczaju albo w oparciu o klauzule zasad wspoélzycia spotecznego), to tym bardziej
nie mozna uczyni¢ tego stosujac poprzez analogie (analogia legis ) art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1938r. Prawo
wekslowe (Dz. U. 2016r., poz. 160), gdyz byloby to obejscie ww. przepiséw prawa.

Niedozwolony charakter postanowien wprowadzajacych do umowy denominacje, jako postanowien okreslajacych

gléwne $wiadczenia stron (art. 385} § 1 k.c.) - gléwny przedmiot umowy (art. 4 ust. 2 dyrektywy), prowadzi¢ zatem
musi do wniosku o niewazno$ci umowy.



W orzecznictwie sadow krajowych, po 3 pazdziernika 2019 r., przyjmuje sie, ze obowiazywanie umowy w dalszym
ciggu, po wylaczeniu z niej nieuczciwych postanowien umownych, jest pomyslane jako ochrona interesu konsumenta,
gdyz skutki ekonomiczne stwierdzenia niewazno$ci umowy moga by¢ dla niego dotkliwe, w tym zakresie decydujace
jest stanowisko kredytobiorcow; kredytobiorca moze domagac sie utrzymania umowy kredytowej bez niewiazacych
go postanowien umownych albo zadac jej uniewaznienia w caloéci to konsument decyduje w istocie, ktore rozwigzanie
jest dla niego - w jego ocenie — najkorzystniejsze.

Powodowie od poczatku konsekwentnie opierali swoje zadanie zaplaty na twierdzeniach o niewazno$ci umowy i
o$wiadczyli, ze zgadzaja sie na ustalenie niewazno$ci umowy, jest §wiadomi konsekwencji niewazno$ci umowy, ktore
ocenia jako korzystne dla siebie z uwagi na fakt wyeliminowania na przyszloé¢ ryzyka walutowego zwiazanego z
przedmiotowa umowa kredytu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad ustalil podstawy do stwierdzenia niewaznoéci umowy kredytu z 26 czerwca
2008r. laczacej powodow z pozwanym, z uwagi na zawarte w niej niedozwolone klauzule umowne, po ktérych
wyeliminowaniu umowa nie moze zosta¢ utrzymana w mocy (art. 58 §1 k.c.).

Rozliczenie.

Swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawnej jest okreslane jako condictio sine causa. Upowaznia
zubozonego do zadania zwrotu wzbogacenia na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. W rozpoznawanej
sprawie mamy do czynienia zatem z nienaleznym $wiadczeniem kredytobiorcy na rzecz banku, gdyz bylo to
Swiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy z dnia 8 marca 2005 r.

Przepis art. 411 k.c. stanowi, Ze nie mozna zadaé¢ zwrotu $wiadczenia jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie
byl do $wiadczenia zobowigzany, chyba ze spelnienie Swiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu
unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej, jezeli spelnienie §wiadczenia czyni zadoéc
zasadom wspdlzycia spolecznego, jezeli $wiadczenie zostalo spelnione w celu zado$éuczynienia przedawnionemu
roszczeniu, jezeli Swiadczenie zostalo spelnione, zanim wierzytelno§¢ stala sie wymagalna.

Artykul 411 k.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu roszczenia powodoéw, gdyz Swiadczenie w wykonaniu
niewaznej czynnoS$ci prawnej nie jest przeszkoda w dochodzeniu roszczenia nawet w sytuacji, gdy spelniajacy
Swiadczenie wiedzial, Ze nie byl do §wiadczenia zobowigzany. W przypadku przesuniecia majatkowego bez podstawy
prawnej, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia polega na dokonaniu powrotnego przesuniecia majatkowego

Kredytobiorcy w wykonaniu niewaznej umowy, w spornym okresie od dnia 26 czerwca 2008r. zaplacili pozwanemu
kwote 382.258,34zl. tytulem rat kapitalowo - odsetkowych. Rozliczenie niewaznej umowy na podstawie przepisow o
nienaleznym $§wiadczeniu jest zabiegiem czysto restytucyjnym. Rozliczenie takie winno opiera¢ sie zatem na zalozeniu,
ze po kazdej ze stron niewaznej umowy powstaje roszczenie o zwrot tego, co §wiadczyla (tzw. teoria dwoch kondykeji).
Ocene te podzielil Sad Najwyzszy w uchwale wydanej juz po wydaniu wyroku w tej sprawie, z dnia 16 lutego 2021 r.
(sygn. akt ITI CZP 11/20).

Swiadczenie nienalezne ma charakter bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin $wiadczenia nie jest
oznaczony i nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, $§wiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dluznika do wykonania. Powodowie wezwali pozwanego do spehlienia Swiadczenia poprzez skierowanie pozwu
do sadu, co stanowi dopuszczalng forme wyznaczajaca ostateczne ramy oczekiwanego postepowania po stronie
zobowigzanego. Odsetki ustawowe za op6znienie nalezaly sie powoddce od 6 listopada 2019 r. zgodnie z zadaniem
przedstawionym w pozwie - w tym zakresie sad przychylit sie do argumentéw przedstawionych przez strone
powodow3.

Zarzut przedawnienia.



Sad nie podzielil twierdzen pozwanego o przedawnieniu roszczenia powodéw. Zgodnie z ogolng zasadg wyrazona w
art. 118 k.c., jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$¢ lat, a dla roszczen o
$wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata; jednakze koniec
terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin przedawnienia jest krotszy
niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia,, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne, przy czym zgodnie
z treécig art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$¢ roszcezenia zalezy od podjecia okre$lonej czynnoSci przez uprawnionego,
bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnoéc
w najwcze$niej mozliwym terminie.

Zgodnie z przepisami intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018 r., jezeli roszczenia przystugujace
konsumentom powstaly przed data wejécia w zycie nowelizacji (a wiec przed 9 lipca 2018 r.), a w dacie tej nie
byly juz przedawnione, zastosowanie znajduja wczeéniejsze reguly przedawnienia roszczen - art. 5 ust. 3 ustawy o
zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza to, ze w przypadku
roszczen konsumentow, ktérych termin przedawnienia okreéla sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1 k.c., termin
przedawnienia wynosi wciaz 10 lat.

Zarbowno cze$é kapitalowa, jak i odsetkowa raty stanowi Swiadczenie nienalezne, skoro podstawa ich Swiadczenia byta
umowa kredytu, uznana ostatecznie za niewazng. Skutkiem uznania czynnosci prawnej za niewazng jest m.in. to, ze
wszystko co bylo na podstawie tej umowy $wiadczone (w przypadku umowy kredytu kapital, oprocentowanie, marza,
odsetki karne, oplaty, prowizje, inne $§wiadczenia okreslone w umowie) ostatecznie jest Swiadczeniem nienaleznym.

W kontekscie zarzutu przedawnienia Sad zauwazyl, ze gdy uprzednio istniejgca umowa upada mamy do czynienia z
condicto causa finite skoro w momencie dokonywania Swiadczen w ramach umowy kredytowej Swiadczenia stron maja
prawna podstawe, a dopiero decyzja konsumenta-kredytobiorcy (o skorzystaniu z opcji uniewaznienia) i nastepujacy
w jej wyniku wyrok sadu spowodujg jej upadek.

Swiadczenia spelnione na podstawie niewaznej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, co dotyczy takze regul przedawnienia wynikajacych zen roszczen. W uzasadnieniu wyroku z dnia 11
grudnia 2019r. (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy wskazal, ze ,Zwazywszy jednak zastrzezona dla kredytobiorcy -
konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli albo powolania sie
na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastgpienie klauzuli
abuzywnej stosownym przepisem nalezy uznacé, ze co do zasady termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczac
bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta wiazacej (§wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w
tym wzgledzie. Dopiero bowiem wowczas mozna uznac, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny,
a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 k.c.). Oznacza to, ze
kredytobiorca - konsument nie moze zakladaé, iz roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie liczonym tak,
jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu bylo mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art. 120 § 1 zd. 2
k.c.), ale z drugiej prowadzi do wniosku, Ze roszczenia kredytobiorcy wzgledem banku staja sie wymagalne dopiero
po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie.
Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowej sprawy byto sformulowanie przez powodé6w pozwu z powolaniem
sie na niewazno$¢ umowy kredytu z 26.06. 2008r.

Powodowie wygrali proces w caloéci i dlatego Sad obciazyl w calo$ci kosztami procesu pozwanego.
Apelacgje od wyroku wniésl pozwany zaskarzyl wyrok w calosci i zarzucil:

1. naruszenie przepisu postepowania, tj. art 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie przez Sad Okregowy w Poznaniu
swobodnej oceny dowodow, dokonanie oceny dowolnej i sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania, w wyniku
czego w/w ustalil stan faktyczny niezgodny z rzeczywistym stanem rzeczy, jakoby :



a) powodowie nie zostali nalezycie poinformowani przez pracownika Banku o ryzyku kursowym oraz, ze nie
przedstawiono im wykres6w historycznych ksztaltowania kurséw franka szwajcarskiego dalej ,,CHF” w poréwnaniu
do zlotowki dalej (...), a takze, ze nie mieli SwiadomoSci istnienia ryzyka kursowego,

b) pozwany nie wyjasnil konstrukeji Kredytu i zasad stosowanych przez bank kursach przy wyplacie i splacie Kredytu,

¢) powodowie nie mogli splaca¢ Kredytu bezposrednio w walucie Kredytu CHF juz od dnia zawarcia Umowy, a kursy
wymiany nie mogly by¢ przez powodéw negocjowane

2. naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 231 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie a w konsekwencji poczynienie
przez Sad blednych ustalen faktycznych wskazanych w pkt 2.1) powyzej,

3. naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. i art. 278 k.p.c.

oraz art 235( 2§ pkt 2 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii bieglego sadowego na okolicznoSci podane
odpowiedzi na pozew i uzupelnione w pisSmie przygotowawczym pozwanego z dnia 05 czerwca 2020 r. jako zbednego,
podczas gdy okolicznoS$ci objete teza dowodowy, na ktory dowdd ten zostal zgloszony dotyczy istotnych kwestii i
zagadnien majacych kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegolno$ci oceny czy powodowie zadajac
ustalenia niewaznoS$ci w zwiazku z zarzutem abuzywno$ci postanowien odwolujacych sie do Tabel kurséw pozwanego
naduzywaly prawa podmiotowego oraz czy kursy stosowane przez pozwanego mialy charakter rynkowy, a w zwigzku
z tym, czy to pozwany naduzyl mozliwoéci ich jednostronnego ustalania; a takze celem ustalenia jak ksztaltowalaby
sie wysoko$¢ zobowigzania powoddow z tytulu Umowy, w przypadku gdyby po usunieciu zapiséw odwolujacych sie do
tabel kursowych Banku - rozliczanie z uwzglednieniem utrzymania Kredytu odbywaloby sie z zastosowaniem kurséow
(...) Banku(...) w tabeli (...)

4. naruszenie art. 189 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie faktu, ze powodowie nie majg interesu prawnego w
dochodzeniu ustalenia niewazno$ci Umowy,

5. naruszenie przepisébw prawa materialnego, tj. art 385" § 1 k.c. poprzez jego bledny wykladnie, a w konsekwencji
ustalenie, ze postanowienia Umowy odwolujace sie do Tabel kurséw pozwanego zostaly sformulowane w sposéb
niejednoznaczny, ksztaltuje prawa i obowigzki powodéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszaly interesy konsumenta (a w konsekwencji stanowie postanowienia abuzywne),

6. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 69 ust. 1 Prawa bankowego i art. 65 k.c. w zw. z art. 385( 1 §2k.c.
poprzez bledny ich wykladnie polegajacy na ustaleniu, ze Umowa po wyeliminowaniu z niej postanowien uznanych
przez Sad Okregowy za abuzywne nie moze by¢ dalej wykonywana jako Kredyt udzielony w CHF - bezpoérednio w
walucie kredytu CHF,

7. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 69 ust 1 Prawa bankowego w zw. zart 385' § 2 k.c.iart. 358 § 2 k.c.
poprzez bledna ich wykladnie polegajaca na ustaleniu, ze po wyeliminowaniu z Umowy postanowien uznanych przez
Sad Okregowy za abuzywne nie jest mozliwe jej dalsze wykonywanie przez ich zastapienie przepisem dyspozytywnym
fj. art 358 § 2 k.c,,

8. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 385" § 1 k.c. w zw. art. 5 k.c. poprzez jego bledny
wykladnie skutkujacy pominieciem przez Sad Okregowy, ze domaganie sie przez powodéw ustalenia niewaznoSci
Umowy w oparciu o zarzut abuzywnosci jej postanowien stanowi naduzycie prawa w rozumieniu tego przepisu,

9. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art 385" § 1 k.c. poprzez jego bledny wykladnie, a w konsekwencji
ustalenie, ze postanowienia Umowy odwolujace sie do Tabel kursow pozwanego sa abuzywne - co skutkuje
niewazno$cia Umowy, pomimo, ze Sad Okregowy nie wyja$nit powodom nastepstw ewentualnej niewaznos$ci Umowy
oraz nie odebral od nich o$wiadczen w tym przedmiocie,



10. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art 353" k.c. w zw. z art 69 ust 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawa bankowego poprzez bledny jego wykladnie i ustalenie, ze bank przyznal sobie jednostronny kompetencje
do okreslania wysoko$ci $wiadczen stron,

11. naruszenie prawa materialnego - art. 118 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i art. 385 * § 1 k.c. poprzez bledny ich wykladnie
i przyjecie, ze oSwiadczenie powodéw decyduje o rozpoczeciu biegu terminu przedawnienia roszczen o zwrot
Swiadczenia nienaleznego, a w konsekwencji zgloszonego zarzutu przedawnienia roszczenia powod6w spelionych do
22.10.2009 r. wlacznie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i oddalenie powodztwa w
caloéci lub uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Poznaniu w celu
ponownego rozpoznania sprawy,

a takze, o rozstrzygniecie przez Sad Apelacyjny w przedmiocie bezzasadno$ci postanowienia Sadu Okregowego w
Poznaniu zapadlego na rozprawie w dniu 09 lipca 2021 r. o pominieciu wniosku pozwanego o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego.

W piSmie procesowym z dnia 24 lutego 2022 r. pozwany na podstawie art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c.
podniésl zarzut zatrzymania do czasu zaoferowania pozwanemu przez powodow kwoty 635.000 zt wyplaconej
w zwiazku z podpisang w dniu 26 czerwca 2008 r. umowa. Pozwany powolal sie na pisma z dnia 20 stycznia
2022 r. skierowane do powodow (k.483, 500), zawierajace o§wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania, odpis
pelnomocnictwa umocowujacy go do jego zlozenia (k.484, 501), dowody nadania tych pism oraz koperty (k. 499, 516)
i wniést o przeprowadzenie z nich dowodu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie; zasadny okazal sie wylacznie podniesiony w wymienionym wyzej piSmie
zarzut zatrzymania.

Sad Okregowy na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, bez przekroczenia granic okreslonych
trescia art. 233 § 1 k.p.c., dokonal prawidlowych ustalen faktycznych oraz trafnie okreslit ich prawne konsekwencje.
Ustalenia Sadu I instancji oraz ich ocene prawna, Sad Apelacyjny podziela oraz przyjmuje za wlasne, uznajac zarzuty
apelacji za pozbawione uzasadnionych podstaw. W ramach przeprowadzonej kontroli instancyjnej nie dostrzezono
uchybien, ktére winny by¢ uwzglednione przez Sad II instancji z urzedu. W konsekwencji, dalsza argumentacja Sadu
Apelacyjnego, koncentrowac sie bedzie wylacznie na aspektach, ktére podniesiono w apelacji.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie zaslugiwal na uwzglednienie; do naruszenia tego przepisu mogloby doj$c¢
tylko wowczas, gdyby apelujacy wykazal uchybienie podstawowym regutom stluzacym ochronie wiarygodnoéci i mocy
poszczegdlnych dowodow tj. zasadom logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow
( tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 2005 r. III CK 314/05, LEX nr 172176), co w rozpoznawanej
sprawie nie mialo miejsca. Apelacja sprowadzala sie do polemiki z niewadliwymi ustaleniami Sadu. Zgodnie z
wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r. II CKN 4/98 nie jest wystarczajace przekonanie strony o innej
niz przyjal Sad donioslosSci poszczegolnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu.

W kontekécie powyzszego nie spos6b zgodzié sie z zarzutem, ze Sad Okregowy blednie ocenil zeznania §wiadkoéw oraz
stron. Swiadek M. M. (1) w ogéle nie pamietata okoliczno$ci zwiazanych z zawieraniem umowy z powodami, natomiast
S. A. (1) w tej czynnosci w ogdle nie uczestniczyl. Dlatego tez stuszny byt wniosek o nieprzydatnosci tego materialu
dowodowego, w czeéci odnoszacej sie do ustalenia przebiegu czynnoSci zwiazanych z zawieraniem umowy. Sad nie
kwestionowal pisemnych zeznan swiadka M. M. oraz §wiadka S. A. odnoszacych sie do ogélnych zasad obstugi klientéw



banku. Nie mialy one jednak zadnego odniesienia do okolicznoS$ci rozpoznawanej sprawy. Ich zeznania nie dowodza,
ze powodowie byli pouczeni o ryzyku kursowym w stopniu uzasadniajacym wniosek, ze mieli wiedze, ze kurs waluty
obcej moze wzrosng¢ w sposéb nieograniczony — nawet jesli jest to ryzyko czysto teoretyczne oraz, ze przewidywanie
kurséw walut w perspektywie kilku dziesiecioleci jest w zasadzie niemozliwe. Sprawy nalezytego pouczenia o ryzyku
kursowym nie moglo ,zalatwia¢” blankietowe o$wiadczenie podpisane przez powoddéw o pouczeniach zwiazanych z
zagrozeniami wynikajacymi z zawarcia umowy.

Przyjecie przez Sad Okregowy, ze kredytobiorcy nie mieli mozliwoéci negocjowania umowy wynikalo nie tylko
z zeznan strony powodowej ale takze tre$ci umowy, ktéra nie odbiega od innych tego typu umoéw zawieranych
przez pozwanego. Poza tym z doswiadczenia Sadu zwigzanego z rozpoznawaniem tego rodzaju spraw wynika,
ze zasadniczo kredytobiorcy przystepowali do gotowych wzorcow umoéw, skonstruowanych przez bank, bez
jakichkolwiek mozliwoéci negocjowania ich postanowien.

SprzecznoSci w zeznaniach powddki wskazywane przez pozwanego w odniesieniu do twierdzen, ze strony zawarly
kredyt zlotowy potwierdzaja, w ocenie Sadu Apelacyjnego, brak zrozumienia strony powodowej jaka w istocie zawarli
umowe. Nie ulega watpliwoéci, ze powodom chodzito o zawarcie umowy o kredyt zlotowy na inwestycje mieszkaniowa,
ale przekonani przez pracownikéw banku ,,0 swojej wiekszej zdolno$ci kredytowej dla kredytu udzielonego w walucie
CHF” wyrazili zgode na zaproponowang oferte. Subiektywnie ten kredyt mogl by¢ postrzegany jako zlotowy, skoro
wyplata nastgpila w tej walucie, jak rowniez w zlotych byl on splacany, a przed zawarciem aneksu nie mogla nastgpié
zmiana waluty splaty.

Stuszne bylo stanowisko Sadu I instancji o zbedno$ci dowodu z opinii bieglego przy ocenie waznoSci umowy,
abuzywno$ci wskazanych przez powod6w postanowien oraz rozliczen stron.

Nie ma racji pozwany, ze powodowie nie mieli interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy (art. 189
k.p.c.). Interes prawny w ustaleniu stosunku prawnego istnieje obok mozliwosci dochodzenia §wiadczenia wowcezas,
gdy ze spornego stosunku wynikaja jeszcze dalsze skutki, ktérych dochodzenie powddztwem o §wiadczenie nie jest
mozliwe lub na razie nie jest aktualne (zob. orz. SN z 11.9.1953 r., I C 581/53, Legalis; por. tez wyr. SN z 2.6.2006
r., I PK 250/05, Legalis). Mozliwo$¢ zadania ustalenia prawa, pomimo Ze samo roszczenie jest wymagalne, moze by¢
uzasadniona szczegélnym interesem strony powodowej (zob. wyr. SN z 13.11.1980 r., I CR 372/80, Legalis). Taka
sytuacja zaistniala w rozstrzyganej sprawie. Celem tego postepowania jest przede wszystkim usuniecie niepewnosci
co do stanu zwigzania stron umowg o kredyt, co ma znaczenie dla powodéw w odniesieniu do ich obowigzkow
wynikajacych z umowy. Prawomocny wyrok ustalajacy niewazno$¢ umowy bedzie wiazacy na podstawie art. 365
k.p.c. w ewentualnych innych procesach, ktére moga by¢ wszczete w zwigzku z ta umowa. Zwigzanie orzeczeniem
ustalajacym niewazno$¢ eliminowaé¢ bedzie badanie zagadnienia niewaznoSci w tych kolejnych, ewentualnych
sprawach, co korzystne bedzie dla pewno$ci obrotu prawnego.

Sad Okregowy nie naruszyt dalszych wskazanych w apelacji przepiséw prawa materialnego.

Whiosek, ze kwestionowane przez powodéw postanowienia odwotujace sie Tabel kurséw maja charakter abuzywny

(art. 385" § 1 k.c.) wsparty zostal wnikliwg ocena z przywolaniem aktualnych pogladéw orzecznictwa sadow
powszechnych, Sadu Najwyzszego i TSUE. Sad Apelacyjny w calej rozcigglo$ci podziela zawarte tam poglady
bez ich ponownego przytaczania. Postanowienia umowy (regulaminu), okreslajace zar6wno zasady przeliczenia
kwoty udzielonego kredytu na zlotowki przy wyplacie kredytu, jak i splacanych rat na walute obca, pozwalajace
bankowi swobodnie ksztaltowac kurs waluty obcej, maja charakter niedozwolonych postanowienn umownych, bowiem
ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.
Sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie interes6w konsumenta polega na uzaleznieniu wysoko$ci §wiadczenia
banku oraz wysoko$ci $§wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu
na zlotowki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalnosci poszczegolnych splacanych
rat, shuzy bowiem okresleniu wysokoSci §wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uzna¢ za
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy-banku w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w



jaki§ sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z
wykorzystaniem obiektywnych kryteriow (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC
2016, Nr 11, poz. 134). Takie postanowienia, ktére uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kursow walut,
s3 nietransparentne i pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposob obarczaja kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajg réwnorzedno$¢ stron (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016
r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134; Z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16; z 19 wrze$nia 2018 r., I CNP 39/17;
z 24 pazdziernika 2018 r., IT CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18; z 4
kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC
2020, nr 7-8, poz. 64; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, nr B, poz. 20; z 30 wrzeSnia 2020 r., |
CSK 556/18).

Jak wynikalo z uzasadnienia tego zarzutu apelacyjnego pozwany uznawal, ze mozliwo$¢ splaty kredytu bezposrednio w
CHFiindywidualnego ustalania rodzaju rachunku splaty, staly na przeszkodzie uznaniu przywolanych przez powodow
postanowien odwolujacych sie do Tabel kurséw za sprzeczne z dobrymi obyczajami, co zdaniem pozwanego wylgczato

dyspozycje 385 Ok.c.

Sad Apelacyjny nie podziela tego stanowiska. W Swietle tresci § 15 ust. 7 pkt 213 COU splata kredytu miala nastepowac
w zlotych, w rownowartos$ci kwot wyrazonych w walucie obcej, a do przeliczenia rat miano stosowac kurs sprzedazy wg
Tabeli kursé6w obowigzujgcej w Banku w dniu splaty. Nie jest wiec tak, ze powodowie w dniu zawarcia umowy mogli
dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych wg swojego wyboru w CHF. Uprawnienia z § 19 ust. 1 pkt 1 dajacego
mozliwo$¢ ubiegania sie, w okresie kredytowania, o zmiane waluty ale na warunkach okreslonych przez bank, nie
mozna uznac za prawo wyboru waluty splaty istniejace w chwili zawarcia umowy. Doda¢ nalezy, ze Sad Okregowy
odnio6st sie do tego zagadnienia wskazujac, ze kredytobiorcy nie mieli mozliwo$ci jednostronnej zmiany rachunku na
konto walutowe, a tylko prowadzenie takiego rachunku umozliwialo splate zadluzenia w CHF.

Nie naruszyl Sad Okregowy przepiséw art. 69 ust. 1 prawa bankowego i art. 65 k.c. w zw. z art. 385" § 2 k.c. uznajac,
ze wyeliminowanie klauzul abuzywnych powoduje, Ze umowa nie moze zosta¢ utrzymana w mocy. Skoro klauzule
umowne, ktorych elementem jest ryzyko kursowe, okreslaja gltdbwne $wiadczenia stron to wyeliminowanie tej klauzuli
prowadzi do deformacji umowy, gdyz nie mozna okresli¢ wysoko$ci zobowigzania i to zar6wno pozwanego banku,
jak i powoddw. W tej sytuacji nie mozna bylo przyjaé, ze strony pozostaja zwiazane pozostala cze$cia umowy. Ten
ostatni wniosek wynika wyraznie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktory przewiduje, ze "...nieuczciwe warunki w
umowach zawieranych przez sprzedawcoéw lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzace dla konsumenta, a
umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylgczeniu z niej nieuczciwych
warunkéw". Whrew opinii pozwanego nie ma znaczenia dla powyzszego wniosku okoliczno$¢ czy kredyt jest kredytem
denominowanym czy tez indeksowanym; problem okreslenia wysoko$ci zobowigzania obu stron pozostaje nadal nie
rozwigzany.

W odniesieniu do skutkéw eliminacji klauzul przeliczeniowych z umowy kredytu denominowanego w walucie obcej w
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze w razie gdy prowadzi to do niemozno$ci ustalenia kwoty,
ktéra bank powinien oddaé do dyspozycji kredytobiorcy, umowa nie moze wigzac stron w pozostalym zakresie (wyrok
z 26 maja 2022 r., (...) 650/22). Dominuje stanowisko, ze w przypadku umowy denominowanej kursem CHF, po
wyeliminowaniu z niej klauzul przeliczeniowych, nie jest mozliwe utrzymanie takiej umowy w mocy ani jako umowy
kredytu walutowego w CHF (wyrok z 13 maja 2022 ., (...) 405/22), ani jako umowy, w ktorej kwota kredytu wyrazona
bylaby w zlotych polskich (wyrok z 13 maja 2022 r., (...) 293/22). Eliminacja klauzuli przeliczeniowej w takiej umowie
sprawia, ze nie wiadomo, jaka kwote powinien wyplacié bank, skoro w umowie kwota kredytu okreslona jest w CHF, ale
wyplata nastepuje w zlotdwkach, wedlug kursu arbitralnie ustalanego przez bank. Oznacza to, ze brakuje niezbednego
elementu konstrukcyjnego stosunku prawnego i niemozliwe jest jego uzupehienie.



Argumentacja apelacji, zgodnie z ktéra wyeliminowanie niedozwolonej klauzuli walutowej powinno skutkowac
zastgpieniem jej przepisem art. 358 § 2 k.c. ktory poprzez zastosowanie $rednich kurséw CHF pozwoli na utrzymanie
waznoSci i kontynuowanie umowy kredytu nie zastuguje na uwzglednienie.

W $wietle celow dyrektywy 93/13 (w szczegbdlnosSci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcéw do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw utrwalila sie w judykaturze wykladnia, zgodnie z ktéra niedopuszczalne byltoby,
bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew jego woli, czy to na podstawie wykladni o$wiadczen
woli, zwyczajow, zasad stusznoSci, czy tez przy zastosowaniu ogélnych przepiséw o charakterze dyspozytywnym,
zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe warunkdéw umowy innymi postanowieniami, w celu
utrzymania skutecznoSci (waznoSci) kontraktu, cho¢by nawet mialo to nastapic¢ z korzyscig dla konsumenta (por. np.
wyroki TSUE: z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17, z dnia 3 paZdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, z dnia
18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 a takze wyrok Sadu Najwyzszego: z dnia 7 listopada 2019 r. w sprawie IV
CSK 13/19, LEX nr 2741776)

Whbrew stanowisku pozwanego art. 358 § 11 2 k.c. nie mogl znalez¢ zastosowania, gdyz przedmiotem zobowigzania
podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej nie byla suma pieniezna wyrazona w walucie obcej.
Przepis art. art. 358 § 2 k.c. odnosi sie do zobowiazan, ktérych przedmiotem jest suma w walucie obcej, a nie do
klauzul waloryzacyjnych (a zatem zobowigzan, dla ktérych waluta obca peli jedynie funkcje miernika Swiadczenia,
ktore jest spelniane w walucie polskiej). Waluta, w ktorej okreslono wysokosé wyplaconego kapitatu, i w ktorej byl
on przez powodow splacany byt zloty; indeksacja walutowa zostala zastrzezona w umowie wylacznie dla potrzeb
rozliczeniowych, co uniemozliwialo zastosowanie przywolanej regulacji. Jednoczeénie zastosowanie art. 358 k.c. nie
bylo mozliwe w niniejszej sprawie, bowiem jest to okoliczno$¢ z zakresu wykonywania spornej umowy i nie ma
wplywu na ocene abuzywnoS$ci spornych klauzul przeliczeniowych i denominacyjnych, ktérych pochodng jest kwestia
mozliwo$ci utrzymania spornej umowy w mocy.

Poza tym art. 358 § 2 k.c. nie obowigzywal w dacie zawarcia umowy, Wprowadzajaca go ustawa o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe z 23 pazdziernika 2008 r. (Dz. U. nr 228, poz. 1506),
nie zawiera przepisé6w intertemporalnych przewidujacych mozliwosé¢ jego zastosowania do stosunkéw prawnych
wezedniej nawigzanych. Przed wejéciem tej nowelizacji w zycie, art. 358 k.c. wyrazal jedynie zasade walutowoSci, ktorej
zakres byt ograniczony — m.in. w stosunku do bankéw — przez regulacje prawa dewizowego (por. art. 4 pkt 3 ustawy
z 18 grudnia 1998 r. — Prawo dewizowe, Dz. U. nr 160, poz. 1063 ze zm.).

Nie mozna sie zgodzi¢ z zarzutem, ze brak zgody powodéw na mozliwoé¢ rozliczenia §wiadczen stron w oparciu o
zobiektywizowany Sredni kurs (...)wypelnia dyspozycje art. 5 k.c. Takie stanowisko powod6w, zdaniem pozwanego,
pozostaje w sprzecznoéci z zasada lojalnoéci kontraktowej oraz zasada sprawiedliwo$ci.

Artykul 5 k.c. znajduje zastosowanie w sytuacji, gdy osobie uprawnionej przystluguje — formalnie rzecz ujmujac —
okres$lone prawo podmiotowe, lecz w $wietle oceny danego stanu faktycznego i przy uwzglednieniu tresci konkretnej
normy prawnej korzystanie przez nia z tego prawa pozostaje w sprzecznosci z zasadami wskazanymi w art. 5 k.c. (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 16 stycznia 2001 r., II CKN 349/00, Legalis). Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem
orzecznictwa, nie moze skutecznie powolywa¢é sie na art. 5 k.c. ten, kto sam narusza zasady wspoélzycia spolecznego
(por. wyr. SN z 13.6.2000 r., V CKN 448/00, Legalis i wyr. SN z 20.1.2011 r., I PK 135/10, Monitor Prawa Pracy
2011, Nr 9, s. 475). Zakaz naduzycia prawa powinien bowiem by¢ stosowany przy uwzglednieniu roli prewencyjno-
wychowawczej art. 5 k.c., ktora moze by¢ zapewniona tylko wowczas, gdy bierze sie pod uwage nastawienie podmiotow
danego stosunku cywilnoprawnego wzgledem powinnoSci przestrzegania zasad wspoélzycia spotecznego (por. wyr.
SN z 9.3.1972 r., III CRN 566/71, Legalis). Pozwany pomija, ze on sam naruszyl zasady wspolzycia spotecznego,
za$§ powodowie korzystali z przystlugujacych im uprawnien. Ustalenie niewazno$ci umowy nie doprowadzilo do
uprzywilejowania powodéw, spowodowalo ono przywrdcenie rownowagi kontraktowej stron i osiagnie skutek
prewencyjny zniechecajgc pozwanego do stosowania niedozwolonych klauzul przyjetych w umowie. Skutki w postaci
niewazno$ci umowy stanowig §rodek proporcjonalny, gdyz jedynie minimalizujg lub pozbawiaja przedsiebiorce zysku,



jaki osiagnalby stosujac postanowienia niedozwolone. Pozbawienie zysku przedsiebiorcy, stosujacego w umowach
zawieranych z konsumentami postanowienia sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz naruszajace ich interesy w sposéb
razacy, jest rodkiem proporcjonalnymi i nie jest sprzeczne z ogélnymi zasadami prawa.

Trudno zgodzié sie zarzutem, ze doszlo do naruszenia art. 385" § 1 k.c. z uwagi na niewyjaénienie powodom przez Sad
Okregowy nastepstw niewazno$ci umowy i nieodebrania od powodéw stosownego o§wiadczenia w tym przedmiocie.
Racje ma pozwany, ze TSUE w wyroku z dnia 9 kwietnia 2021 r., sprawa C 19/20 wskazal, ze ,wykladni art 6
ust. 7 dyrektywy 93/13 w zwiazku z art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy dokonywa¢ w ten
sposoéb, ze do sadu krajowego, ktory stwierdza nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej przez przedsiebiorce
z konsumentem, nalezy poinformowanie konsumenta, w ramach krajowych norm proceduralnych i w nastepstwie
kontradyktoryjnej debaty, o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagna¢ za soba stwierdzenie niewaznosci takiej
umowy, niezaleznie od tego, czy konsument jest reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika". Obowiazek ten
zostal wypelhiony, wbrew stanowisku pozwanego, bowiem pelnomocnik o§wiadczyt na rozprawie w dniu 9 lipca 2021
r., ze powodowie sa pouczeni i w pelni §wiadomi konsekwencji uniewaznienia umowy, a ponadto Sad Okregowy
przekazal za poSrednictwem pelnomocnika stosowne pouczenie (k. 396). Niezaleznie od tego na rozprawie apelacyjnej
powodowie zostal pouczeni przez Sad odwolawczy i ztozyli odpowiednie o§wiadczenie (k.545).

Zarzut, ze roszczenie powodow w odniesieniu do czeéci §wiadczen uiszczonych za okres do 22 pazdziernika 2009 r.
tj. co do kwoty 41.691,78 zl jest przedawnione jest niezasadny.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V. CSK
382/18 i w uchwale z dnia 7 maja 2021 r., IIl CZP 6/21), ze ze wzgledu na zastrzezonag dla kredytobiorcy -
konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli (i unikniecia w ten
sposob skutkéw niewaznosci umowy) albo powolania sie na calkowita niewaznosé umowy takze wtedy, gdy moglaby
zosta¢ utrzymana w mocy przez zastapienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (tak wyrok TSUE z dnia 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, pkt 55, 67), nalezy uznac, ze co do zasady termin przedawnienia roszczen o
zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen moze rozpoczac bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce - konsumenta
wigzacej ($wiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wtedy mozna przyjaé, ze
brak podstawy prawnej Swiadczenia stat sie definitywny, a strony mogly zazadaé skutecznie zwrotu nienaleznego
$wiadczenia (por. art. 120 § 1 zdanie 1 k.c.).

Zgodnie z art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. w sytuacji niewazno$ci umowy wzajemnej strony maja dokona¢ zwrotu
Swiadczen wzajemnych, a kazdej z nich przysluguje prawo zatrzymania dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu
otrzymanego Swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot.

Pismem z dnia 24 lutego 2022 r. pozwany podniost zarzut procesowy zatrzymania zasadzonej kwoty do czasu
zaoferowania przez powodéw na rzecz banku $wiadczenia w postaci kwoty 635.000 zl wyplaconej w zwiazku z
zawarciem umowy o kredyt mieszkaniowy Pozwany, legitymujac sie stosownym umocowaniem pismami z dnia
20 stycznia 2022 r. zlozyl oSwiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania, ktére do powoddéw skierowat listem
poleconym. Przesylki zawierajace o§wiadczenia pozwanego skierowane zostaly na prawidlowy adres zamieszkania
powodow. Powodowie awizowanych przesylek nie podjeli przesylek w terminie i zostaly one zwrocone nadawcy.
Powt6rna awizacja miala miejsce dnia 2 lutego 2022 r. (k.499 i 516)

W ocenie Sadu Apelacyjnego, sprzeciwiajgc sie zasadno$ci powodztwa z jakichkolwiek przyczyn, pozwany moze
podnosi¢ takze i ewentualny zarzut zatrzymania (procesowy, samodzielny badz laczacy w sobie rowniez czynnoéc
materialnoprawna, tak jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie), niezwigzany z podstawowym motywem obrony
przed powddztwem, czyli na wypadek, gdyby sad nie uwzglednil gléwnych zarzutéow obronnych zwigzanych z
kwestionowaniem samej zasadno$ci roszczen powddztwa (zob. T. Wisniewski, ,Prawo zatrzymania w kodeksie
cywilnym”, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1999, str. 324-325). Mozna odwota¢ sie tez do ugruntowanego juz stanowiska
Sadu Najwyzszego co do dopuszczalnosci podniesienia zarzutu potracenia przy jednoczesnym kwestionowaniu
wierzytelno$ci powoda. Skoro za dopuszczalne uznaje sie podniesienie jako ewentualnego os§wiadczenia o potraceniu,



ktore przeciez wywoluje skutki definitywne (umorzenie obu wierzytelnosci do wysokos$ci wierzytelno$ci nizszej — art.
498 § 2 k.c.), to nie ma przeszkod dla uznania za skuteczny ewentualnego zarzutu zatrzymania, ktéry ma wylacznie
zmobilizowa¢ dluznika wzajemnego do spelnienia swojego §wiadczenia (zob. co do ewentualnego zarzutu potracenia
uchwate Sadu Najwyzszego z 25 maja 2019 r., III CZP 18/19, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 55 i powolane tam wczeéniejsze
orzeczenia).

Majac $wiadomo$c¢ pogladow przeciwnych, Sad Apelacyjny opowiada sie za zaliczeniem umowy o kredyt bankowy do
umow wzajemnych w rozumieniu art. 487 § 2 k.c. Ekwiwalentem §wiadczenia banku, polegajacego na oddaniu do
dyspozycji na czas oznaczony okre$lonej kwoty pienieznej, jest zaplata odsetek i prowizji, niezalezna od obowiazku
zwrotu wykorzystanego kredytu. Ten rodzaj i zakres ekwiwalentu przesadza réwniez o odplatnym charakterze umowy
kredytu (zob. wyrok SN z 7 marca 2017 r., II CSK 281/16, LEX nr 2294390 oraz uchwaly SN z 16 lutego 2021 r., III
CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40 i uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie III CZP 6/21).

Sad Najwyzszy stwierdzil w powolanej wyzej uchwale z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, Ze z punktu widzenia art. 497
k.c. w zw. z art. 496 k.c. obowiazek zwrotu wykorzystanego kapitatu jest — w relacji do obowigzku oddania $rodkéw
pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy — czym$ wiecej niz zobowigzaniem do Swiadczenia wzajemnego, poniewaz
ma charakter bardziej podstawowy niz obowiazek zaplaty oprocentowania czy wynagrodzenia, a nie czym$ mniej,
co uzasadnia zastosowanie tego przepisu takze w tym przypadku i w celu zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego
banku z odwolaniem do rozumowania a minori ad maius. Skuteczne powolanie sie na zarzut zatrzymania pociaga za
soba ustanie po stronie dluznika (banku) opdznienia w zaplacie dochodzonego roszczenia — §wiadczenia wzajemnego
wierzyciela, co uchyla obowigzek zaplaty odsetek za opdznienie na podstawie art. 481 k.c. (wyroki Sagdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2005 r., IV CK 204/04, LEX nr 277849 oraz z 6 lutego 2015 r., IT CSK 359/14, LEX nr 1653744, a
takze: T. Wiéniewski, op. cit, str. 280-287). Skoro pozwany wykazal, ze zlozyl na rece kredytobiorcy skutecznie
zarzut zatrzymania w pi$émie prawidlowo awizowanym 2 lutego 2022 r., stad po uplywie 7 dni od tej daty tj. uznania
skutecznego doreczenia oS§wiadczenia o zatrzymaniu nie przysluguja powodom odsetki ustawowe za op6znienie od
przyznanego w wyroku $wiadczenia.

W zwiazku z uwzglednieniem zarzutu zatrzymania wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. podlegal zmianie w ten
sposoéb, ze zasagdzono od pozwanego na rzecz powodow 382.258,34 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
6 listopada 2019 r. do 9 lutego 2022 r. za rdbwnoczesng zaplatg przez powodoéw na rzecz pozwanego kwoty 635.000
z}, w pozostalym zakresie powddztwo zostalo oddalone.

Na podstawie art. 385 k.p.c. w pozostalej czeSci apelacja podlegala oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1i art. 99 k.p.c. w tym o kosztach
zastepstwa procesowego na podstawie § 2 ust 7, § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 15
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych.

Mariola Glowacka Elzbieta Fijalkowska Ewa Staniszewska
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