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II.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2023 r.

Sad Apelacyjny w (...) I Wydzial Cywilny i Wilasnoéci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy : Sedzia Malgorzata Mazurkiewicz —Talaga

Protokolant: sekretarz sadowy Andrzej Becker

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2023r. w (...)

na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. B., A. B.i W. B.

przeciwko (...) Bank SA w restrukturyzacji z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 22 lipca 2021r., sygn. akt XVIII C 784/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 1 w ten sposob, ze powodztwo oddala;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodow 8.100z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga

UZASADNIENIE

Powodowie: K. B., A. B. 1 W. B. wniesli o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. solidarnie na swoja
rzecz 323.021,71 z} z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu
do dnia zaplaty, a to z uwagi na niewazno$¢ zawartej przez strony umowy kredytu. Jako zadanie ewentualnie, wniesli
o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do
(...), zawartej przez strony 23 lipca 2007r. (stwierdzenia niewazno$ci umowy). Ewentualnie, w przypadku stwierdzenia
braku podstaw do uwzglednienia ww. zadan (a zatem uznania przez Sad, ze umowa kredytu jest wazna), powodowie
wnieéli o: zasadzenie od pozwanego solidarnie na ich rzecz 80.755,43 zl z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia doreczenia pozwanej odpowiedzi na pozew do dnia zaplaty, ustalenie, ze postanowienia § 1 ust. 1 zd. 1 i zd.
2,8 6 ust. 11 14, § 9 ust. 2, § 10 ust. 3 ww. umowy kredytu oraz postanowienia § 2 w zakresie definicji Bankowej
tabeli kurso6w walut, § 16 ust. 4, § 19 ust. 5-9, § 21 ust. 2 stanowiacego zalacznik do ww. umowy Regulaminu kredytu
hipotecznego, a takze postanowienia § 1 aneksu nr (...) z dnia 13 wrzeénia 2011r. (nowe brzmienie § 10 ust. 3, 4,
5, 7, 11b, 12 umowy) stanowia niedozwolone postanowienia umowne i nie wiaza powodéw (sa bezskuteczne wobec
nich ) i to od chwili zawarcia umowy. Jednocze$nie powodowie wniesli o zasgdzenie od pozwanego solidarnie na
swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych wraz



z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty oraz oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa 17 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa w catosci oraz o zasadzenie od powodow zwrotu
kosztobw procesu na rzecz pozwanego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictw.

Pismem z 9 wrze$nia 2020r. powodowie sprecyzowali Zadanie gléwne pozwu, wskazujac ze wnosza réwniez o
ustalenie, ze ww. umowa kredytu hipotecznego jest niewazna.

Zaskarzonym wyrokiem z 22 lipca 2021 r. wydanym w sp. o sygn. akt XVIII C 784/20 Sad Okregowy w (...): w
punkcie 1. zasadzit od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw 323.021,71 zl z ustawowymi odsetkami od 31 lipca
2020 1. do dnia zaplaty i w punkcie 2. zasadzit od pozwanego solidarnie na rzecz powodoéw 11.817 zt tytulem zwrotu
kosztoéw procesu, w tym 10.800 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sad ten ustalil, ze pow6d A. B. zong powdédka W. B. w 2007r. sprzedali dom rodzinny i zakupili mieszkanie
od dewelopera. Uzyskana cena ze sprzedazy, w zwiazku z rozliczeniami rodzinnymi, nie pozwolila w calo$éci na
sfinansowania tej inwestycji. Malzonkowie potrzebowali §rodkéw finansowych na wykonczenie nowo zakupionego
mieszkania i w tym celu postanowili zaciagnaé kredyt. Powodowie udali sie do banku, jednak w rozmowie z
pracownikiem dowiedzieli sie, ze z uwagi na wiek nie mogg samodzielnie otrzyma¢ kredytu— oboje byli bowiem po
70-tce. Malzonkowie poprosili wowczas syna powoda K. B., aby uczestniczyl wraz z nimi w zawarciu umowy kredytu.

Pracownik banku, po wlaczeniu do grona kredytobiorcéw dodatkowej trzeciej osoby, zaproponowal powodom
zawarcie umowy kredytowej we franku szwajcarskim. Zapewniat jednocze$nie o tym, ze waluta szwajcarska jest
niezmiernie stabilna. Kredytobiorcy podejmowali dzialania w pelnym zaufaniu do banku.

7 maja 2007r. powodowie zlozyli w pozwanym banku wniosek nr (...) o kredyt hipoteczny. Zgodnie z jego
tres$cia, wnioskodawcy zainteresowani byli finansowaniem inwestycji do 462.537,48 zt w walucie (...), na 240
miesiecy. We wniosku kredytowym powodowie o$wiadczyli, ze celem pozyskania kredytu byt zakup na rynku
pierwotnym mieszkania, poniesienie kosztéw prowizji kredytowej/skladki ubezpieczeniowej oraz ubezpieczenia od
utraty warto$ci nieruchomosci. Do wniosku o kredyt zostalo dolaczone oswiadczenie kredytobiorcy o wyborze waluty
obcej o nastepujacej tresci: ,o0$wiadczam, iz po zapoznaniu sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem
wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej wnosze o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej”. Kazdy z
kredytobiorcy podpisal takie o§wiadczenie.

W chwili wnioskowania o kredyt: powod A. B. pehil stanowisko prezesa zarzadu w (...) Sp. z 0.0. i osiggal z tego tytutu
§rednie miesieczne wynagrodzenie 9.800 zt brutto, nadto z dodatkowego Zrodla dochodu osiggal dochod 6.454,07
z} brutto, powodka W. B. byla na emeryturze, ktorej wysokos$¢ wynosila woéwcezas 1.329,22 zl, a dodatkowo z tytulu
umowy o prace osiagala 500 zl brutto, powdd K. B. pracowal w kancelarii adwokackiej na stanowisku aplikanta
adwokackiego i osiggal z tego tytulu wynagrodzenie 936 zl brutto, dodatkowo osiggal dochdd 4.200 zt z tytulu umowy
zlecenia.

23 lipca 2007r. (...) Bank Spoétka Akcyjna w K. — (...) Oddzial w L. zawarl z powodami umowe kredytu hipotecznego
nr (...) indeksowanego do (...). Na jej podstawie kredytobiorcom udzielono kredytu w wysokosci 469.808,93
z} indeksowanego kursem (...). Przy zalozeniu, ze calo§¢ kredytu bylaby uruchamiana w dacie sporzadzenia
umowy - rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 214.328,89 (...), rzeczywista rownowarto$¢ miala zosta¢ okres§lona po
wyplacie ostatniej transzy kredytu (§ 1 ust. 1). Dodatkowo w § 1 ust. 1 zd. 3 zawarto o$§wiadczenie kredytobiorcy,
zgodnie z ktérym kredytobiorcy oSwiadczyli, ze sa $wiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko. Kredyt mial zostac splacony
w 360 miesiecznych rownych ratach kapitatowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2).



W § 1 ust. 3 umowy wskazano, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzieh sporzadzenia umowy wynosi
3,96 % w skali roku, na ktére sklada sie suma obowigzujacej stawki (...) i stalej marzy Banku, ktéra wynosi
1,45%. Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze sa $§wiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania, w calym
okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko. Rata kapitalowo-odsetkowa, przy zalozeniu uruchomienia catosci
kredytu w dacie sporzadzenia niniejszej umowy wynosilaby rownowarto$é 1.278,50 (...). Rzeczywista wysokos$¢ rat
odsetkowych lub rat kapitalowo-odsetkowych zostanie okreSlona w harmonogramie splat (§ 1 ust. 4). Calkowity
koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy (...).037,97 zl (podana kwota nie uwzgledniala ryzyka kursowego).
Ostateczna wysoko$é catkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla od zmian poziomu oprocentowania kredytu w
calym okresie kredytowania (§ 1 pkt. 7). Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila4,06%. Ostateczna
wysoko$¢ rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania uzalezniona byla od zmian poziomu oprocentowania kredytu w
calym okresie kredytowania (§ 1 ust. 8).

W § 2 ust. 1 umowy sprecyzowano cel kredytu: a) 462.537,48 zt mialo zostac przeznaczone na pokrycie czeSci kosztow
budowy lokalu mieszkalnego (umowa nr (...) z 16 lutego 2007), opisanego w § 3 ust. 1 niniejszej umowy, realizowanego
przez Dewelopera — (...) Sp. z o.0. z siedziba w P., przy ul. (...) na rachunek nr (...), b) 4.698,09 zl mialo zostaé
przeznaczone na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartoSci nieruchomosci, c) 2.349,04 7
mialo zostaé przeznaczone na pokrycie skladek ubezpieczeniowych, o ktérych mowa w § 4 ust. 1, d) 224,32 zl mialo
zostac¢ przeznaczone na uiszczenie kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu.

Zabezpieczeniem splaty ww. kredytu byla hipoteka kaucyjna na rzecz banku, w zlotych polskich do kwoty stanowiacej

170% kwoty kredytu okreslonej w § 1 ust. 1 na nieruchomosci: lokalu mieszkalnym nr (...), o pow. 91,93 m{ 2), w P,
na ul. (...). T. K. (...), nr (...)Wskazano, ze prawo do nieruchomo$ci przystuguje z tytulu odrebnej wlasnosci lokalu
mieszkalnego wylacznie K. B. (§ 3 ust. 1).

W § 6 ust. 1 umowy zostala zawarta definicja Bankowej Tabeli kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, zwana Tabela Kursow. Zgodnie z tym przepisem byla to tabela sporzadzona
przez merytoryczng komoérke Banku na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez (...), tabela sporzadzana byta o godz.16.00 kazdego dnia
roboczego i obowigzywala przez caly nastepny dzien roboczy (§ 2 Regulaminu). W mysl § 6 ust. 14 waluta indeksacyjna
byt (...).

Stosownie do § 7 ust. 1 wysoko$¢ rat odsetkowych miala zostaé okres§lona w harmonogramie splat, ktéry mial
zostaé¢ doreczony w dniu uruchomienia poszczegélnych transz w przypadku kredytu transzowego, za$ wysoko$¢ rat
kapitalowo-odsetkowych miala zosta¢ okreslona w harmonogramie splat po wyplacie calosci kredytu, rezygnacji
przez kredytobiorce z pozostalej czedci kredytu lub wygasniecia roszezenia kredytobiorcy o uruchomienie pozostalej
czesci kredytu. Harmonogramy te stanowié mialy integralna cze$¢ umowy kredytu. Kazdorazowy harmonogram miat
okresla¢ wysoko$¢ rat splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uptywem dwoch lat kredytobiorca mial
otrzymaé¢ harmonogram na kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu. Na wniosek kredytobiorcy, bank byt
zobowiazany do przestania harmonogramu na caly okres kredytowania.

Zgodnie z § 9 ust. 2 umowy w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych srodkéw miata byc
przeliczana do (...) wedlug kursu kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw - obowigzujacego w dniu uruchomienia
Srodkow.

W § 10 ust. 1 umowy wskazano, ze kredytobiorca zobowiazuje sie dokona¢ w okresie objetym umowg splaty rat
kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych w terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie
splat. Harmonogram splat kredytobiorca mial otrzymac w szczego6lnosci po wyplacie kredytu, kazdej transzy kredytu
zmianie oprocentowania kazdorazowo na okres 24-miesieczny. W ust. 2 strony przyjeto, ze jezeli termin splaty raty
kredytu przypada na dzien ustawowo wolny od pracy, termin splaty raty mial uplywaé nastepnego dnia roboczego.
Za$ w ust. 3 wskazano, ze wysoko$¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako réwnowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej



w (...) po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do (...) obowiazujacego w dniu splaty.

W myél § 15 ust. 1 umowy Bank pobiera oplaty i prowizje za wykonanie czynnos$ci pozostajacych w zwigzku z zawarta
umowg kredytowg w wysoko$ci obowiazujacej w Tabeli Prowizji i Oplat obowigzujacej w dniu dokonania czynnoSci.

Stosownie do § 20 ust. 3 umowy— przewalutowane nastepuje wedlug kurséw, zastrzezeniem ust. 5: a) kupna dewiz
z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w Banku (...) w przypadku zmiany waluty
z (...) na walute obcg, b) sprzedazy dewiz z dnia zlozenia wniosku o przewalutowanie na podstawie obowigzujacej w
Banku (...) w przypadku zmiany waluty z waluty obcej na (...).

Zgodnie z § 16 Regulaminu w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, Bank w nastepnym dniu
po uplywie terminu wymagalnos$ci calego kredytu, dokonywal przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia
na (...), z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy, okreSlonego przez Bank w Tabeli Kurséw. Poczynajac
od dnia przewalutowania Bank pobieral od wymagalnego kapitalu karne odsetki w wysokoéci 2-krotnos$ci
oprocentowania kredytéw udzielanych w (...)(nie indeksowanych do waluty obcej) przy zastosowaniu aktualnego z
dnia przewalutowania wskaznika (...) oraz marzy obowiazujacej w dniu wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy.

W mysl § 19 ust. 5 Regulaminu w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty byla obliczana
wedtug kursu sprzedazy obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) kurséw z dnia wplywu
srodkow. Zgodnie z ust. 6 kursy kupna i sprzedazy waluty indeksacyjnej, obowiazujace w Banku byly publikowane
w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”. W ust. 7
wskazano, ze tabela byla sporzadzana o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowiazywala przez caly nastepny
dzien roboczy. Kurs kupna i sprzedazy walut indeksacyjnej obowiazujacy w Banku ustalany jest na podstawie kursu
rynkowego wymiany walut dostepnego w serwisie (...) w momencie sporzadzania ,,Bankowej tabeli kursow walut dla
kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”. W dalszej czeSci tego postanowienia sprecyzowano,
ze ustalenie kursu kupna waluty indeksacyjnej w Banku na odjeciu kursu rynkowego dostepnego w serwisie (...)
spreadu walutowego w wysokoSci 7%. Z kolei ustalenie kursu sprzedazy waluty indeksacyjnej w banku polegalo na
dodaniu do kursu rynkowego dostepnego w serwisie (...) spreadu walutowego w wysokoéci 6% (§ 19 ust. 8i9).

Zgodnie z § 21 ust. 2 w przypadku kredytu indeksowanego do obcej waluty prowizja za wczeéniejszg splate miata by¢
przeliczona wedlug kursu sprzedazy na podstawie obowiazujacej w Banku (...) z dnia realizacji wcze$niejszej splaty.

12 kwietnia 2011 r. strony zawarly aneks nr (...) do przedmiotowej umowy, na mocy ktérego sprecyzowano
zabezpieczenie splaty kredytu oraz uregulowano warunki po wyplacie kredytu.

13 wrze$nia 2011 r. strony zawarly aneks nr (...) do przedmiotowej umowy, na mocy ktoérego dokonaly zmiany sposobu
splaty kredytu indeksowanego do waluty (...) w taki sposob, ze od dnia wejScia w zycie aneksu splata kredytu miata
nastepowaé¢ w walucie indeksacyjnej (...) lub zlotych polskich. Warunki zmiany waluty splaty zostaly uregulowane w
§ 10 umowy, ktory zgodnie z aneksem otrzymal nowe brzmienie.

Kredyt zostal udzielony w nastepujacych transzach: 17 sierpnia 2007 r. - 54.705,85 (...), 30 listopada 2007 r. -
53.187,48 (...), 31 pazdziernika 2008 r. - 102.594,55 (...)

Od daty zawarcia umowy powodowie przekazali na rzecz pozwanego w sumie co najmniej 323.021,71 zk.
Powodowie posiadali pelng §wiadomos§é skutkéw zwigzanych z ewentualnym uznaniem umowy za niewazna.

W tych okolicznosciach Sqd Okregowy wskazal, ze powédztwo okazalo sie uzasadnione.

W ocenie Sadu I instancji, umowa stron winna by¢ oceniona jako niewazna w efekcie jej oceny w $wietle art. 385" § 1
k.c. W przedmiotowej sprawie nie bylo sporu co do konsumenckiego jej charakteru.



Sad I instancji podkresdlil, ze postanowienia spornej umowy nie byly negocjowane ani indywidualnie uzgodnione. Sad
ten zaznaczyl, ze nie wykazano, aby bank spelnil przedkontraktowy obowiazek informacyjny wzgledem kontrahentow.
Sad Okregowy wskazal, ze mechanizm waloryzacji okreslajacy glowne $wiadczenie stron, ktéry zostal oparty na
tabeli kursow waluty banku, ma charakter abuzywny, poniewaz narusza w sposdb razacy interesy powoddéw jako
konsumentéw oraz dobre obyczaje ze wzgledu na nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzys$c
konsumentéw. Tym samym postanowienia umowy kredytu stron—dotyczace klauzuli indeksacyjnej sa niewazne.
Oceniajgc wplyw eliminacji klauzul niedozwolonych z treéci spornej umowy Sad uznal, ze nie moze ona w dalszym
ciggu istnie¢ w obrocie prawnym, a w konsekwencji jest ona niewazna ex tunc. Sad uznal przy tym, ze charakteru
sanacyjnego nie miala tzw. ustawa antyspreadowa. Wskazal, ze w polskim porzadku prawnym brak jest instrumentow,
ktore prowadzilyby do dalszego utrzymania umowy w mocy.

Orzeczenie o §wiadczeniu pienieznym od pozwanego na rzecz powodow Sad I instancji wydal na podstawie art. 405 k.c.
w zw. z art. 410 k.c., uznajac, ze skutkiem uznania czynnoéci prawnej za niewazna jest m.in. to, ze wszystko, co byto na
podstawie tej umowy $§wiadczone ostatecznie jest Swiadczeniem nienaleznym. Jak wynika z ustalenn Sagdu Okregowego,
kredytobiorcy w wykonaniu niewaznej umowy, w spornym okresie od poczatku trwania umowy zaplacili pozwanemu
co najmniej dochodzong pozwem kwote 323.021,71 zt tytutem rat kapitalowo-odsetkowych. Stwierdziwszy niewazno$¢
umoé6w Sad I instancji zasadzit ja zatem od pozwanego na rzecz powodow tytulem zwrotu nienaleznego $wiadczenia, a
to na podstawie art. 410 k.c. w zw. z art. 405 k.c. O odsetkach Sad ten orzekl w oparciu o art. 481 § 1 k.c. O kosztach
procesu wg norm przepisanych orzeczono na podstawie 98 § 11 § 3 k.p.c.

Apelacje od ww. wyroku wniost pozwany zaskarzajgce go w calosci. Skarzacy zarzucit:
naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato wplyw na wynik sprawy, tj. naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i doswiadczenia Zyciowego, niewszechstronnej,
niero6wnej i wyrywkowej oceny dowodow, pozbawionej obiektywnego rozwazenia calo$ci materiatu dowodowego,
wyrazajacej sie w szczegolnosci w:

« wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z umowy oraz regulaminu, przez przyjecie, ze umowa
przyznawala pozwanemu prawo do jednostronnego ksztaltowania wysokosSci §wiadczen i stwierdzenie, ze: ,Na
podstawie spornych postanowienn pozwany bank jednostronnie i arbitralnie modyfikowal wskaznik, wedlug
ktorego obliczal wysoko$é zobowiazania powod6w” (s. 16 uzasadnienia wyroku) oraz ,,/.../ postanowienia umowy
(...), w ktorych bankowi przyznano uprawnienie do jednostronnego regulowania wysoko$ci kwoty wyplaconego
kredytu i rat kredytu indeksowanego do waluty (...) poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu kupna/
sprzedazy franka szwajcarskiego oraz wysokosci tzw. spreadu (réznica miedzy kursem sprzedaz i zakupu waluty
obcej) przy pozbawieniu konsumenta jakiegokolwiek wplywu bez wskazania w umowie sposobu ustalania
kurséw walut, razaco narusza interesy konsumenta i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami” (s. 22 uzasadnienia
wyroku), co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych, ktére doprowadzilo do blednych wnioskow,
ze: kursy Banku moga by¢ ustalane w sposoéb dowolny, jednostronny, podczas gdy Bank kazdorazowo musial
wyznaczac kurs (...) na podstawie niezaleznych od niego kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym w
chwili sporzadzania Tabeli, co wynikalo z materiatu dowodowego przedstawionego do sprawy, w szczego6lnoéci
umowy oraz regulaminu, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz dokonanie nalezytej oceny ww.
dokumentow oraz oparcie sie na tych dowodach przekladaloby sie na ocene, ze sporna umowa nie jest niewazna;

» bezpodstawnym uznaniu, ze pozwany nie wskazal powodom,/../ jak przy takim kursie beda ksztaltowaly sie
zobowiazania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$¢ miesiecznej raty i salda kredytu przy takim poziomie
kursu” (s. 19 uzasadnienia wyroku) - podczas gdy - jak wynika z zebranego materialu dowodowego, w tym umowy
i regulaminu jednoznacznie wynika, ze powodowie zostali szczeg6lowo poinformowany o wszelkich aspektach i
mechanizmach umowy;



« wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z: wniosku kredytowego, umowy oraz regulaminu, co
doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy
istotnego faktu ze: postanowienia umowy, w szczegblnoséci dotyczace indeksacji, podlegaly indywidualnym
uzgodnieniom, pomimo ze ww. fakt wynikal z przedstawionego do sprawy materiatu dowodowego, tj. w
szczegblnosci: we wniosku kredytowym zlozonym przez powodéw w pozwanym banku w rubryce ,indeksowana
kursem waluty” widnieje wlasnorecznie wpisane przez powoda: (...), natomiast w rubryce ,wnioskowana
kwota kredytu” widnieje wlasnorecznie wpisane przez powoda ,462 537,48, co oznacza, ze to wlaénie z
warunkéw zawnioskowanych przez powoda (kwota w (...) - kredyt w (...)) wynikalo wprowadzenie mechanizmu
indeksacji (waloryzacji) do umowy, mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowien (tj. bez klauzul
indeksacyjnych) i zaproponowano im takg umowe; strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ Zestawienia rat i odsetek
(harmonogramu splat, stanowiacego zalgcznik do umowy, w ktérym wskazana byta wysokoé¢ kwoty kredytu oraz
warto$¢é rat wyrazona w walucie (...) rzeczywisty wplyw powoddw na wysoko$¢ zastosowanego kursu wyrazal sie w
szczegblnosci we wplywie na wybor wyborze dnia uruchomienia kredytu, co byto réwnoznaczne z wyborem kursu
zastosowanego do przeliczen (por. § 9 ust. 3 umowy) co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzito
Sad I instancji do nieprawidlowej oceny ww. dokumentéw opisanych powyzej, ktére doprowadzily Sad I instancji
do przekonania o niewazno$ci umowy i zasadzenia zwrotu rzekomo nienaleznych §wiadczen na rzecz powodow;

« wyrywkowej ocenie dowodu z regulaminu oraz nienadaniu odpowiedniego znaczenia § 30 regulaminu
regulujacemu mozliwo$¢ przewalutowania kredytu, co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz
doprowadzilo Sad I instancji do blednego wniosku, ze powodowie nie mieli wplywu na zastosowanie w umowie
kursu (...) ustalanego przez Bank, podczas gdy mogli w kazdym czasie przewalutowac kredyt, tak wiec juz w
dniu podpisania umowy, dysponowali istotnym narzedziem kontroli poziomu ryzyka kursowego oraz wysoko$ci
kursow ustalanych przez Bank, ktore umozliwia zakonczenie ekspozycji na to ryzyko, oraz ustalanie kurséw przez
Bank, co z kolei mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do przekonania,
ze klauzule indeksacyjne ksztaltowaly prawa i obowigzki powod6éw w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami
oraz naruszaly ich interesy, i to jeszcze w sposdb razacy, a na tej podstawie Sad I instancji stwierdzil niewazno$é
umowy;

« nieprawidlowej oceny dowodu w postaci zeznan $wiadka R. D. poprzez uznanie, ze zeznania $wiadka nalezalo
uznaé tylko za cze$ciowo przydatne, gdyz $wiadek nie mial wiedzy o okolicznosSciach zawarcia i wykonywania
spornej umowy, podczas gdy dowdd z zeznan $wiadka byl w catoSci istotny dla rozstrzygniecia przedmiotowe;j
sprawy, poniewaz zeznania $wiadka potwierdzaja m.in. rynkowy charakter kurséw publikowanych w tabelach
kursowych Banku oraz brak korzy$ci Banku w zwiazku ze stosowaniem spreadu, a w konsekwencji potwierdzaja
takze fakt, iz pozwany nie posiadal dowolno$ci w ustalaniu Tabel Kursowych, ktére powstawaly w oparciu o
dane pochodzace z rynku miedzybankowego z systemu R.. W wyniku nieprawidlowej oceny zeznan swiadka R.
D. Sad I instancji uznal, ze Bank ustalal wysoko$¢ zadluzenia i rat kredytowych Powoda w sposob arbitralny i
nieprzewidywalny dla konsumentow, w konsekwencji czego cala umowa jest niewazna, podczas gdy prawidlowa
ocena wskazanego dowodu nie doprowadzilaby do uznania o abuzywnosci klauzul umownych;

+ nieprawidlowej oceny dowodu z zeznan powoda poprzez wskazanie w uzasadnieniu wyroku, ze ,Zeznania
powodow Sad uznal za wiarygodne w pelni. Staly sie one w szczegblnosSci podstawa do ustalenia okolicznoéci
przedkontraktowych, przebiegu procesu zawierania umowy, a takze obecnej jego oceny przez powodow” (s.
4 uzasadnienia wyroku), tj. zasady swobodnej oceny dowodéw, poprzez przekroczenie jej granic, polegajace
na dowolnym dokonaniu ustalen faktycznych opartych na bezkrytycznym daniu wiary zeznaniom powoda i
oparciu na tychze zeznaniach w caloéci ustalen faktycznych w sprawie: wbrew pozostalemu zgromadzonemu
w sprawie materialowi dowodowemu, w tym wbrew zeznaniom $wiadka R. D. oraz treSciom nastepujacych
dokumentéw m.in.: umowy kredytowej, wniosku kredytowego oraz regulaminu; wbrew logice i do§wiadczeniu
zyciowemu nakazujacemu w sposob krytyczny podchodzi¢é do oceny zeznan strony jako osoby zywotnie
zainteresowanej wynikiem postepowania, zwlaszcza w sytuacji, w ktorej: zeznania te stanowig tylko podbudowe
dla stanowiska procesowego wypracowanego przez pelnomocnika na potrzeby dochodzenia okreslonych



roszczeh w postepowaniu i nie znajduja oparcia w zadnym innym materiale dowodowym i jako takie sa
calkowicie golostowne; co doprowadzilo do bezzasadnego przyjecia, m.in. ze konsument nie zostal wystarczajaco
poinformowany o ryzykach zwigzanych z umowa, postanowienia umowy nie byly negocjowane, pozwany w relacji
z powodami wykorzystal przewage kontraktowa, a w konsekwencji do niestlusznego uznania, ze postanowienia
stanowiace mechanizm indeksacji sa postanowieniami abuzywnymi, a w skutek czego umowa jest niewazna w
calosci;

« wyrywkowej ocenie dowodu z aneksu nr (...) z 13 wrze$nia 2011 r. oraz nienadaniu odpowiedniego znaczenia §
1 ww. aneksu nr (...), co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz Sad I instancji stwierdzil niewaznosé
umowy z uwagi na arbitralne i dowolne ksztaltowanie przez pozwanego zobowiazan stron, podczas gdy na mocy
aneksu nr (...) powodowie mogli dokonywac splaty bezposérednio w walucie indeksacji tj. (...), tak wiec skorzystali
z mozliwo$ci wyeliminowania z umowy odwolania do kursu (...) ustalanego przez Bank, co z kolei mialo istotny
wplyw na rozstrzygniecie poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do przekonania, ze klauzule indeksacyjne
ksztaltowaly prawa i obowigzki powodow w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz naruszaly jego interesy,
i to jeszcze w sposob razacy ponadto Sad I instancji blednie uznal, ze doszlo do naruszenia istoty stosunku, a w
konsekwencji stwierdzil niewazno$¢ umowy;

2.art. 233§ 1k.p.c. wzw. zart. 327' § 1 pkt 1 k.p.c., poprzez nieodniesienie sie w uzasadnieniu do szeregu dowodéw, bez
konkretnego uzasadnienia i wyjaénienia, dlaczego w ocenie Sadu I instancji argumenty wynikajace z tych dowodow
nie zostaly wziete pod uwage przy orzekaniu, co w szczegdlno$ci dotyczy dokumentacji kredytowej, (dowody zalaczone
do odpowiedzi na pozew), mimo ze maja one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza, ze Bank
nie mdgt dowolnie ksztaltowa¢ publikowanych kurséw (...)/(...) oraz w sprawie nie doszlo do spelnienia przestanki
braku zgodnosci z dobrymi obyczajami, a takze nie doszlo do spelienia przeslanki razacego naruszenia interesu
konsumenta, co z powolanych dokumentéw wynika, a do czego Sad I instancji sie nie odnidsl, co mialo wplyw
na rozstrzygniecie niniejszego postepowania, poniewaz w oparciu o zarzut abuzywnosSci Sad stwierdzil niewaznoéc
umowy;

3. art. 316 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji rozstrzyganie o skutkach abuzywnos$ci wylacznie
na podstawie przepisow aktualnych na dzieni zawarcia umowy, podczas gdy przy rozstrzyganiu o zasadno$ci zwrotu
splaconych przez powod6w rat, mozna zastosowac art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania w
przedmiocie rzekomej abuzywnosci, (tj. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2 k.c., ktora weszla w
zycie 24 stycznia 2009 r., przewidujacej oparcie przeliczen wartoSci §wiadezen w oparciu o kurs $redni (...));

4. art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach powoda w zakresie, w
jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz byly sprzeczne z zebranym
materialem dowodowym w sprawie, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji
do nieprawidlowych ustalen faktycznych opisanych powyzej, ktore doprowadzity Sad I instancji do przekonania o
abuzywno$ci spornych postanowien, a w oparciu o zarzut abuzywno$ci. Sad I instancji ustalil nieistnienie stosunku
prawnego wynikajgcego z umowy wobec jej niewazno$ci;

oraz naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

1. art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 385" § 3 k.c. przez bledna wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" §
3 k.c., i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane, podczas gdy powodowie
mieli rzeczywisty wplyw na te postanowienia;

2. art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, Ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywno$ci, w szczegolno$ci ze ksztaltuja prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razaco naruszaja interes konsumenta, podczas gdy klauzule indeksacyjne nie sa abuzywne;



3. art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 56 k.c. poprzez nieuwzglednienie mozliwoSci wypelnienia luki powstalej na skutek
stwierdzenia abuzywno$ci spornych postanowien umowy w drodze wyktadni o§wiadczen woli zlozonych przez strony
w umowach, badz przez odwolanie sie do przepiséw innych ustaw stosowanych w drodze analogii, podczas gdy art.
56 k.c. stanowi wlaéciwy przepis dyspozytywny, przewidujac, ze czynno$¢ prawna wywotuje skutki w niej wyrazone
oraz wynikajace z ustawy w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy. Zatem zobowiazanie powinno zostac
przeliczone po aktualnym na dzien przeliczenia, rynkowym kursie kupna (...) (takim jak konkretny kurs wskazany
w TK na dana historyczng date);

4. art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien zamkniecia rozprawy, poprzez uznanie, ze brak jest mozliwoéci
uzupelienia Umowy przepisami dyspozytywnymi, w szczegolno$ci pozwalajacymi na zastosowanie kursu $redniego

¢.);

5. art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., p0oz.160), poprzez
jego niezastosowanie w sytuacji uznania za bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm
indeksacji kredytu indeksowanego - zgodnie z wola stron - kursem franka szwajcarskiego, podczas gdy taka mozliwoéc
przewiduje m.in. takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego;

6. art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bezpodstawne przyjecie, ze z powodu wyeliminowania z tresci
umowy klauzul indeksacyjnych, umowa ta jest niewazna, podczas gdy nawet, gdyby klauzule indeksacyjne zostaly
uznane za abuzywne w zakresie, w jakim odsylaja do Tabeli Kurséw pozwanego Banku, nie prowadzi do niewazno$ci
umowy, ale wywoluje konieczno$¢ poddania interpretacji umowe kredytu indeksowanego do kursu (...), zgodnie z
regulami wykladni o§wiadczen woli oraz zasada favor contractus;

7. art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. zmieniajaca ustawe Prawo
bankowe (Dz.U.2011, nr 165, poz. 984, dalej jako ,,ustawa antyspreadowa”) poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze rzekomo brak jest przepisu dyspozytywnego, ktory pozwalalby na zastgpienie postanowien uznanych przez Sad I
instancji za abuzywne;

8. art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie dla rozstrzygania o skutkach rzekomej abuzywnosci spornych klauzul
indeksacyjnych, podczas gdy przedmiotem orzekania Sadu I instancji bylo to, jak nalezy interpretowaé¢ umowe (zgodne
o$wiadczenia woli stron na dzien zawarcia umowy) po usunieciu z niej odwotan do TK. Art. 56 k.c. stanowi wladciwy
przepis dyspozytywny, uzupeliajacy tresé¢ stosunku prawnego pomiedzy stronami przewidujac, ze czynno$¢ prawna
wywoluje skutki w niej wyrazony oraz wynikajace z ustawy, z zasad wspoélzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow.
Zatem zobowigzanie powinno zostaé przeliczone po aktualnym na dzien uruchomienia kredytu, rynkowym kursie
kupna (...) (takim jak konkretny kurs wskazany w TK) na dana historyczng date) i, analogicznie, raty kredytu powinny
zostaé przeliczone po aktualnym na dzien splaty, rynkowym kursie sprzedazy (...);

9. art. 65§ 11 2 k.c. wzw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niezastosowanie i przyjecie, ze po ewentualnym stwierdzeniu
rzekomej abuzywno$ci spornych klauzul odsylajacych do TK, istnieje podstawa do eliminacji indeksacji kursem (...)
z umowy, podczas gdy tre$¢ pozostalych jej klauzul, okoliczno$ci w ktérych zlozone zostaly o§wiadczenia woli stron,
zasady wspolzycia spolecznego, jak rowniez przede wszystkim zgodny zamiar stron i cel umowy w chwili jej zawarcia,
pozwalaja na dokonanie wykladni pojecia indeksacji zawartego w umowie, réwniez po usunieciu z niej odwolan do TK
- zobowigzanie powinno zostac przeliczone po aktualnym na dzieni uruchomienia kredytu, rynkowym kursie kupna
(...) (takim jak konkretny kurs wskazany w TK) na dang historyczna date) i analogicznie, raty kredytu powinny zosta¢
przeliczone po aktualnym na dzien splaty, rynkowym kursie sprzedazy (...);

10. art. 385( 1 § 1 k.c. w zw. z art. 7 ust. 1 oraz art. 8b ust. 1 Dyrektywy Rady (...) z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich przez ich niezastosowanie i niezasadne pominiecie,
ze Dyrektywa (...) wymaga od Panstw Czlonkowskich, by Srodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu
nieuczciwych warunkoéw byly ,stosowne i skuteczne” w ,interesie konsumentow, jak i konkurentow”, a takze by
przewidziane przez Panstwa Czlonkowskie sankcje byly ,proporcjonalne”, podczas gdy rozwiazanie przyjete przez



Sad I instancji nie pozostaje w interesie konsumentoéw i konkurentéw Banku, a takze jest w oczywisty sposob
nieproporcjonalne do rzekomego naruszenia interesu powodow;

11. art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. i art. 405 k.c. poprzez jego wadliwa wykladnie i zastosowanie oraz przyjecie,
ze raty kredytu, w szczegblnoSci w czesci odsetkowej, placone przez powoddw, ktérych zwrot zasadzit Sad, rzekomo
nie stanowig §wiadczen okresowych i nie podlegaja 3-letniemu terminowi przedawnienia, jak to podnosit pozwany
zglaszajac zarzut przedawnienia;

12. art. 410 § 2 k.c. przez ich bezpodstawne zastosowanie, ewentualnie art. 409 k.c. przez jego niezastosowanie i
stwierdzenie, ze Bank bezpodstawnie wzbogacil sie kosztem powodéw (co nie mialo miejsca), jak rowniez niewziecie
pod uwage, ze Bank uzyskane kwoty zuzyl (w caloéci, a co najmniej w czesci, w jakiej stuzyly one pokryciu kosztow
pozyskania kapitalu przez Bank);

13. art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie oraz art. 409 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i zasgdzenie na rzecz powoddéw kwot wskazanych w wyroku, podczas gdy §wiadczenie powodéw na
rzecz Banku znajdowalo podstawe w laczacym strony stosunku prawnym, a nawet w razie najbardziej niekorzystnej dla
pozwanego interpretacji stanu prawnego i faktycznego niniejszej sprawy, obowiazek zwrotu uzyskanej od powodow
korzysci wygast wobec faktu, iz Bank zuzyt te korzy$¢ oraz byt subiektywnie przekonany o tym, ze korzy$¢ mu sie
nalezy;

14. art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek poczawszy od daty weze$niejszej niz dzien wyrokowania,
podczas gdy nawet przy najbardziej niekorzystnej dla pozwanego interpretacji tego aspektu nalezalo przyjaé, ze do
czasu wydania (uprawomocnienia) wyroku Bank mial uzasadnione podstawy by przypuszczaé, ze nie jest w zwloce
wobec strony przeciwnej;

15. art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 3851 § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady (...) z dnia 5 kwietnia
1993 r. przez niezasadne stwierdzenie, ze umowa jest niewazna, pomimo braku pouczenia powodéw przez Sad o
skutkach abuzywnosci, a jedynie odebranie od nich krotkiego o§wiadczenia o tym, ze potwierdza wole ewentualnego
stwierdzenia niewazno$ci umowy, podczas gdy, niezaleznie od bezpodstawno$ci twierdzen o abuzywnym charakterze
spornych klauzul oraz ewentualnym skutku abuzywno$ci w postaci uniewaznienia umowy, stwierdzenie niewazno$ci
mozliwe jest wylacznie ,,po powiadomieniu go przez rzeczony sad”, ,po otrzymaniu informacji od tego sadu”, tak aby
ewentualna zgoda kredytobiorcy byta ,dobrowolng i Swiadoma” (wyrok (...) z 3 pazdziernika 2019 r., (...), D.), co
oznacza, ze Sad zaniechal obowigzku poinformowania powodéw o skutkach ewentualnego stwierdzenia niewaznoSci,
a zatem ich zgoda nie byta Swiadoma, w zwigzku z czym brak bylo podstaw do stwierdzenia niewaznoéci umowy;

Na tej podstawie skarzacy wnidst o: zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i oddalenie powodztwa w caloéci;
ewentualnie o jego uchylenie w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w (...)
a w kazdym z ww. przypadkoéw, o zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztoOw procesu za postepowanie
w obu instancjach, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictw.

W pismie procesowym z 22 czerwca 2022 r. pozwany na wypadek stwierdzenia niewaznoSci umowy
kredytu oraz zasadzenia zwrotu uiszczonych na rzecz Banku §wiadczen, podniést procesowy zarzut potracenia kwot:
469.808,93 zl, naleznej Bankowi tytulem zwrotu kapitalu wymienionej wyzej i rzekomo niewaznej umowy kredytu,
wyplaconego zgodnie z dyspozycja kazdego z powoddéw, z dochodzong w tej sprawie przez niego wierzytelnoScia
362.550,27 zl, na ktora sklada sie suma jego $wiadczen z przedmiotowej umowy 323.021,71 zl z odsetkami ustawowymi
za opOznienie za okres od 31 lipca 2020 r. do dnia powstania potracalnoSci tytulem nienaleznych rat kapitalowo-
odsetkowych; wskazal, ze data wymagalnoSci roszczenia Banku wzgledem: powodow: A. B. i W. B. jest 10 czerwca
2022 r. a powoda K. B. jest 5 maja 2022 r.; na wypadek nieuwzglednienia zarzutu potracenia, podniost ewentualny
zarzut zatrzymania 323.021,71 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 31 lipca 2020 r. do dnia zaplaty ktorej
dochodza powodowie od pozwanego, do czasu zaoferowania przez nich zwrotu §wiadczenia wzajemnego Banku w
postaci 469.808,93 zl, wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej za opoznienie liczonymi od 10 czerwca 2022 r. do



dnia zaplaty (w przypadku powodéw- A. B.i W. B.) i od 5 maja 2022 r. do dnia zaplaty (w przypadku powoda K. B.),
tytulem $§rodkéw wyplaconych przez pozwanego powodom, na podstawie rzekomo niewaznej umowy. Nadto skarzacy
wnioslt o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zalgczonych do niniejszego pisma dokumentéw: trzy wezwania do
zaplaty z 31 maja 2022 r.1z 25 kwietnia 2022 r. (data nadania pisma) wraz z dowodem nadania pisma oraz wydrukiem
potwierdzenia odbioru przesylki, trzy materialnoprawne o$wiadczenia o potraceniu wraz z ewentualnym zarzutem
zatrzymania z 14 czerwca 2022 r. i z 6 maja 2022 r. (data nadania pisma), wraz z wraz z dowodem nadania pisma
oraz wydrukiem potwierdzenia odbioru przesylki na fakty: postawienia w stan wymagalno$ci wierzytelnoéci Banku o
zwrot kapitalu wyplaconego zgodnie z wnioskiem powodéw w wykonaniu rzekomo niewaznej umowy kredytu, faktu
zlozenia powodom materialnoprawnego o$wiadczenia o potraceniu.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zaden z argumentéw apelacji nie zastugiwal na uwzglednienie. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i oddalit
powddztwo wylacznie w konsekwencji skutecznie podniesionego przez pozwanego w toku postepowania przed Sagdem
Apelacyjnym zarzutu potracenia.

Sad Okregowy dokonal w sprawie prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny uznaje za wlasne.
Prawidlowe ustalenia faktyczne sa konsekwencja dokonania przez Sad I instancji poprawnej oceny dowoddéw. Sad
Okregowy nie naruszyt art. 233 § 1 k.p.c.

Whbrew stanowisku skarzacego, zebrany material dowodowy nie daje podstaw do zakwestionowania ustalen
faktycznych Sadu Okregowego dotyczacych tego, ze umowa przyznawala pozwanemu prawo do jednostronnego i
arbitralnego ksztaltowania wysokoSci Swiadczen. Nie sposob stwierdzié, ze umowa nie przyznawala pozwanemu
prawo do jednostronnego ksztaltowania wysoko$ci §wiadczen w sytuacji, gdy wysokos$¢ zobowiazan powodow miala
by¢ ustalana jako réwnowarto$§¢ wymaganych kwot wyrazonych w (...) po ich przeliczeniu wedlug kurséw walut
okres$lonych w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”
do (...) obowigzujacych we wskazanych w umowie datach a tabela ta, zwana Tabela Kurséw, sporzadzana byta
przez merytoryczna komorke banku na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym w chwili
sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez Narodowy Bank Polski. Tym samym o wysoko$ci
przelicznika ewidentnie decydowal nie kto inny, a sam pozwany. Kredytobiorcy nie mieli natomiast zadnego wplywu
na wysoko$¢ tego kursu, ani nawet mozliwo$ci ustalenia na jakiej zasadzie taki kurs Bank ustala. Jednocze$nie umowa
nie przewiduje zadnych ograniczen w okreslaniu przez bank kursé6w w tabelach kurséw obowiazujacych w banku.
Zawarte w umowie i regulaminie odwolania w zakresie tworzenia tabel kursowych do rynku miedzybankowego nie
stanowia jednoznacznego i mozliwego do zweryfikowania kryterium ustalania kursu przez bank. Nie ma bowiem
mowy o tym, na ile kursy z rynku miedzybankowego i $redni kurs NBP beda dla pozwanego wyznacznikiem i jakie s
mozliwe odchylenia od tych kurséw. Regulacje umowne nie przewidywaly wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego
przez bank pozostawala w okres§lonej relacji do aktualnego Sredniego kursu (...) na rynku miedzybankowym lub do
Sredniego kursu NBP. W umowie brak jest zatem jasnych i mozliwych do weryfikacji kryteriéw tworzenia tabeli kursu
sprzedazy i tabeli kursu kupna waluty. Jednocze$nie brak jest podstaw do uznania, ze powodowie zostali skutecznie o
powyzszym poinformowani. Fakt, ze kursy stosowane przez pozwanego byly sprzezone z notowaniami danej waluty na
rynkach §wiatowych, nie oznacza, iz powodowie mogli skontrolowaé prawidlowo$c¢ ustalenia kurséw przez pozwanego.
W zadnym z postanowien umowy i regulaminu obowigzujacego w dacie zawarcia spornej umowy, nie okreslono
bowiem jednoznacznych zasad, ktére by na to pozwolily. Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata Sagdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r. III CZP 29/17).
Wydarzenia majace miejsce po zawarciu umowy nie maja wplywu na ocene abuzywno$ci postanowiefi umowy. Nie
ma wiec znaczenia, jak pozwany ustalal kursy walut i czy byly one rynkowe. A. postanowienia umownego ocenia
sie przez pryzmat uprawnien, jakie przyznal sobie przedsiebiorca w kwestionowanym postanowieniu, a nie przez
analize, czy i jak nastepnie wykorzystywal przyznane sobie uprawnienie. Wobec niewskazania przez Bank w umowie



kredytowej jasnych, obiektywnych kryteriéw wedlug, ktorych ustala¢ bedzie kurs wymiany walut majacy zastosowanie
do wyliczenia rat splaty oraz do przeliczenia kwoty kredytu na (...), kredytobiorcy nie mogli oszacowa¢ wyplywajacych
dla nich z tej umowy konsekwencji ekonomicznych i wyliczy¢ kwoty, ktéra bedg mieli obowigzek §wiadczy¢. Jak trafnie
wskazal Sad I instancji, pozwany mogl dowolnie ustalaé kryteria, ktorymi mialby sie kierowaé przy ustalaniu kursow
(...), w zwiazku z czym powodowie nie mieli mozliwoSci weryfikacji wyliczen banku. Oczywiécie rozwazan tych nie
zmienia mozliwo$¢ wskazania przez powodéw daty wyplaty kwoty kredytu — skoro i tak nie mogli oni zadng miarg
przewidzieé, jaki kurs ustali pozwany w dacie takiej wyplaty.

Nie budzi kolejno zastrzezen Sadu Odwolawczego ustalenie Sadu I instancji, ze pozwany nie wskazal powodom,
jak przy takim kursie beda ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$¢ miesiecznej raty
i salda kredytu przy takim poziomie kursu. Modelowy przebieg czynnoSci podejmowanych w ramach procedury
kredytowej, nawet w powiazaniu z treScia wniosku kredytowego, umowy o kredyt i regulaminu stanowiacego
integralna cze$¢ umowy nie sa w stanie podwazy¢ ustalenn powzietych w oparciu o te dokumenty i zeznania powodow,
ktore doprowadzily Sad Okregowy do prawidlowej konkluzji, Ze powodom nie udzielono pelnej i rzetelnej informacji
o ryzykach zwigzanych z zawarciem umowy o kredyt, w tym wigzacych sie z zastosowaniem klauzul waloryzacyjnych,
odwotujacych sie do kursu (...). Pozwany nie zrealizowal ze szczegdlna starannos$cia, jakiej wymagalo wprowadzenie
do dlugoterminowej umowy mechanizmu waloryzacji, obowigzku informacyjnego w zakresie ryzyka kursowego.
Majac na uwadze uksztaltowane standardy w zakresie obowigzkow informacyjnych banku wobec konsumenta opisane
tak w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jak i tym, szerzej w dalszej czeSci, w ustalonym stanie faktycznym Sad
Okregowy prawidlowo ocenil, ze pozwany nie wywigzal sie z obowigzku pouczenia powodé6w o nieograniczonym
ryzyku kursowym w spos6b wymagany przy umowie kredytu indeksowanego do waluty obcej. Obowiazek ten jest
okreslany jako "ponadstandardowy", gdyz majacy da¢ konsumentowi pelng orientacje odnoénie do istoty transakcji,
a jego naruszenie wigze sie z zastosowaniem odpowiedniej sankcji przy rozstrzyganiu sporu miedzy przedsiebiorca a
konsumentem (tak Sad Najwyzszy w wyrokach: z 16 marca 2018 r., IV CSK 250/171 z 9 stycznia 2019 r., I CSK 736/17).
Sposob, w jaki powodom przedstawiono czym jest ryzyko kredytowe, a takze uksztaltowano ich obowigzki poprzez
odestanie do nieweryfikowalnych tabel kursowych banku prowadzi do naruszenia dobrych obyczajow, o ktérych mowa

w art. 385" k.c., a ktérych podstawg jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego cztowieka. Nalezyta informacja o
ryzyku kursowym nie moze opierac sie na zalozeniu, ze kazdy rozwazny kredytobiorca §wiadomy jest, ze kursy walut
sg zmienne. Istotne bowiem jest nie to, ze kursy walut ulegaja zmianie, a to jakie sg skutki takich zmian dla wysokosci
Swiadczen stron oraz jakie sg ich granice. Nawet rozwazny konsument przy ocenie ryzyka kursowego jest w pehni
uprawniony do opierania sie na informacji z banku. Dlatego ma wla$nie prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie
go wprowadzaé w blad.

Nie ulega i watpliwoS$ci prawidlowo$¢ ustalenia Sadu I instancji, ze w kluczowym dla rozstrzygniecia zakresie umowa
nie podlegala indywidualnym negocjacjom stron. Powodowie decydowali sie na kredyt indeksowany i na walute jego
waloryzacji jaka byt (...) ze wzgledu na przeSwiadczenie, ktére w nich wytworzyl bank, ze kredyt indeksowany (...)
jest zobowiazaniem bezpiecznym i nie wiaze sie z ryzykiem, a sama waluta (...) podlega tylko delikatnym wahaniom.
Nie wykazano, azeby przedmiotem indywidualnych uzgodnien bylo funkcjonowanie mechanizmu indeksacyjnego
w umowie, a takze odeslanie do tabel kursowych banku czy sposoéb ich ustalania. W tym zakresie Sad Apelacyjny
jest zdania, ze uzgodnione indywidualnie moga by¢ uznane tylko te zapisy, ktore zostaly sformulowane w toku
negocjacji. Uzgodnienie indywidualnych parametréw kredytu takich jak wysokosé kredytu, okres kredytowania, dzien
uruchomienia kredytu, jego cel, rodzaj rat oraz waluta indeksacji, nie oznacza, ze uzgodnione zostaly postanowienia
dotyczace klauzul indeksacyjnych. Nie ulega watpliwoSci, ze mechanizm indeksacji okreSlony w umowie kredytu
przejety zostal z wzorca stosowanego przez Bank, albowiem to bank byl pomyslodawca tego mechanizmu i to Bank
zaproponowal zawarcie umowy w takim ksztalcie. Nie maja wplywu na powyzsze ustalenie okolicznoéci takie jak:
to, ze w rubryce ,indeksowana kursem waluty” widnieje wlasnorecznie wpisane przez powoda: (...), natomiast w
rubryce ,wnioskowana kwota kredytu” widnieje wlasnorecznie wpisane przez powoda ,462.537,48”, ze powodom
zaproponowano roéwniez zawarcie umowy kredytu wedlug innych oferowanych w Banku wzorcéw; strony uzgodnily
tres$¢ zestawienia rat i odsetek czy to, ze powodowie mieli wplyw na dzien uruchomienia kredytu.



Nie sposo6b uznaé, aby zawarta w § 30 regulaminu mozliwo$¢ przewalutowania kredytu pozostawata w zwiazku z oceng
abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej, tym bardziej, ze potencjalne przewalutowanie mialoby nastgpi¢ z zastosowaniem
tej klauzuli.

Whbrew argumentom skarzacego, prawidlowo Sad I instancji ocenil dowodu w postaci zeznan swiadka R. D. uznajac
go za przydatny jedynie w czeSci. Nie budzi watpliwoSci, ze $wiadek nie mial wiedzy o okolicznoéciach zawarcia i
wykonywania spornej umowy. W tej sytuacji nie sposéb natomiast zgodzié sie z pozwanym, jakoby dowod ten méogl byc
w caloéci istotny dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Jak juz wskazano powyzej dla uznania spornych klauzul
za abuzywne nie ma znaczenia sposob pdzniejszego wykonywania umowy przez pozwanego, w szczegdlnosci zatem
irrelewantne jest to czy charakter kurséw publikowanych w tabelach kursowych Banku byl rynkowy oraz to jakie
korzysci Bank ponosil w zwigzku ze stosowaniem spreadu. Znaczenie natomiast ma to, ze pozwany wyposazyl sie w
prawo dajace mu mozliwo$¢ dowolno$ci w ustalaniu Tabel Kursowych, nawet przy uwzglednieniu, ze powstawaly one,
jak argumentuje skarzacy, w oparciu o dane pochodzace z rynku miedzybankowego z systemu R..

Zeznania powodow stusznie uznane zostaly przez Sad I instancji za wiarygodne a wszelkie podniesione w tym zakresie
przez pozwanego zarzuty i argumenty nie sa przekonujace. Sad I instancji prawidlowo przyjal, nie tylko na podstawie
tego dowodu, ale i po analizie calej dokumentacji zwiazanej z zawartg przez strony umowa, ze pozwany nie wywigzal
sie w spos6b dostateczny z cigzacych na nim obowigzkéw informacyjnych wzgledem powodéw jako konsumentow.

Sad I instancji prawidlowo ocenil rowniez znaczenie aneksoéw zawieranych przez strony. Sam fakt, ze strony zawarly
aneks do umowy kredytowej, na mocy ktérego powodowie mogli dokonywaé splaty bezposrednio w walucie indeksacji
tj. (...) nie oznacza, ze doszlo do wyeliminowania z moca wsteczng skutkéw niedozwolonych postanowienn umownych.

Za chybione nalezy takze uznaé zarzuty obrazy art. 233 § 1k.p.c. w zw. z art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. Przedmiotem oceny w
niniejszym postepowaniu byla kwestionowana przez powodéw umowa kredytowa, a oceny tej nalezalo dokonaé przy
uwzglednieniu okoliczno$ci towarzyszacych jej zawarciu. W $wietle art. 227 k.p.c. fakty i okoliczno$ci podnoszone
przez skarzacego w ramach powyzszego zarzutu nie maja istotnego znaczenia dla stwierdzenia abuzywnodci

postanowienn umowy w oparciu o art. 385 * § 1 k.c., a tym samym nie maja, zgodnie z przedstawionym powyzej
wywodem w tym przedmiocie, istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Brak oparcia sie przez Sad I instancji
na wszystkich dolaczonych do odpowiedzi na pozew dowodach nie stanowil zatem naruszenia prawa, przeciwnie,
wpisywal sie w opisang w art. 233 § 1 k.p.c. zasade swobodnej oceny dowodow.

Sad Okregowy nie dopusécil sie réwniez obrazy art. 316 § 1 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury,
ktbére podsumowane zostalo uchwala Sadu Najwyzszego (w skladzie 7 sedziéw) z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt
IIT CZP 29/17, uznaje sie, ze oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385 1 § 1 k.c.), dokonuje
sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Podobnie rzecz sie ma z oceng waznoéci umowy. Umowa bezwzglednie
niewazna z mocy prawa nie moze by¢ bowiem konwalidowana. Réwniez spos6b wykonywania umowy w praktyce
nie ma znaczenia dla oceny jej waznos$ci w sytuacji, gdy cala umowa zostala uznana za niewazna jako konsekwencja
bezskuteczno$ci postanowien okreSlajacych jej glowny przedmiot. Do zawartej przez strony umowy nie mozna
zastosowac art. 358 § 2 k.c. pozwalajacego na przyjecie $redniego kursu danej waluty obcej oglaszanego przez
(...) na potrzeby obliczenia wysoko$ci zobowigzania pienieznego wyrazonego w walucie obcej. Przepis ten zostal
wprowadzony 24 stycznia 2009 r., zatem nie moze dotyczy¢ umowy zawartej wcze$niej i sanowaé postanowien
abuzywnych bezskutecznych od samego poczatku. Zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. jest w zwiazku tym chybiony.

Nie budzi watpliwos$ci stanowisko Sagdu Okregowego co do abuzywnos$ci postanowiefi umowy odnoszacych sie do
mechanizmu indeksacji wedtug tabel kursowych Banku.

Prawna ocena roznych aspektéw zwigzanych z kredytami denominowanymi lub indeksowanymi do waluty innej
niz waluta kraju kredytobiorcy, podlegala ewolucji wraz z narastajagcymi problemami zwigzanymi z ekspozycja
tego rodzaju kredytow na perturbacje rynku walutowego w zwiazku z kryzysem finansowym z lat 2008-2011, a w



szczegoblnosci z oslabieniem sie walut rodzimych, w tym niespotykanym wczeéniej oslabieniem zlotego, w stosunku
do walut obcych, przede wszystkim franka szwajcarskiego.

Problematyka ta dotykala nie tylko uregulowan prawa krajowego, ale takze wigzacych panistwa czlonkowskie UE
rozwigzan, dotyczacych ochrony konsumentéw, na gruncie prawa europejskiego, w tym przede wszystkim przyjetych
w przepisach Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich.

Ewolucja ta dotyczyla takze stanowiska judykatury. Niemniej, z biegiem czasu, szczegélnie w zwigzku z zapadaniem
kolejnych wyrokéw Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ustalone zostalo, w jakich zasadniczych kierunkach
powinna podazaé wykladnia i stosowanie prawa sadow krajowych w sprawach zwigzanych z tymi kredytami. Dotyczy
to takze zagadnien, ktdre pojawily sie na gruncie rozpoznawanego sporu, a ktére prawidlowo, zgodnie z wytycznymi
(...) oraz utrwalona linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zostaly rozstrzygniete przez Sad I instancji w zaskarzonym
wyroku.

Trafnie uznal Sad I instancji, ze kwestionowane w sprawie postanowienia umowne nie zostaly z powodami
indywidualnie uzgodnione w znaczeniu wynikajacym z art. 385" § 3 k.c., co czyni nietrafnym podniesiony w apelacji
zarzut naruszenia art. 385 § 1 k.c. w zw. § 3 k.c. przez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art.

385" § 3 k.c. Wbrew stanowisku skarzgcego, nie mieli oni bowiem realnego wplywu na ksztaltowanie poszczegélnych
postanowien umowy, w tym w kwestionowanym zakresie. Ich mozliwoSci negocjacyjne ograniczone byly do wyboru
opcji z oferty pozwanego banku i w Zadnym stopniu nie dotyczyly kwestionowanych zapis6w umownych. Nawet
jezeli konsumenci znali i rozumieli tre$¢ danego postanowienia oraz zgodzili sie na wprowadzenie go do umowy,
to zapis taki moze by¢ traktowany jako uzgodniony indywidualnie jedynie w sytuacji, gdy sformulowano go w
toku negocjacji z konsumentem, czego w toku postepowania nie wykazano. Te istotne postanowienia umowy
winny byé natomiast uzgadniane indywidualnie miedzy stronami. W nauce prawa nie budzi watpliwo$ci, ze za
nieuzgodnione indywidualnie trzeba uznaé postanowienie, ktére konsument wybral spoérod kilku zaproponowanych

przez przedsiebiorce. W §wietle art. 385 * k.c. bez znaczenia jest, czy powod ,,$wiadomie” dokonal wyboru umowy o
kredyt indeksowany, jeéli tekst tej umowy zostal opracowany przez pozwanego (por. A. Olejniczak, Komentarz do art.
385, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowiazania — czeS¢ og6lna, red. A. Kidyba, LEX 2014, i przywolana

tam literatura, A. Rzetecka-Gil, Komentarz do art.385", w: Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania — czeéé ogélna,
tejze, LEX 2011; por. rowniez: M. Jagielska, Nowelizacja Kodeksu cywilnego: kontrola uméw i wzorcow umownych,
Monitor Prawniczy 11/2000, s. 700; podobnie Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z 14 grudnia 2010 r., sygn. akt:
XVII Amc 426/09).

W éwietle art. 385" § 1 k.c. mozliwoéé uznania za niedozwolone (abuzywne) nieuzgodnionych indywidualnie
postanowien umowy zawieranej z konsumentem wymaga kolejno ich zakwalifikowania albo jako postanowien, ktore
nie okreslajg gldownych §wiadczen stron, albo jako postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron (w tym cene
lub wynagrodzenie), ktore nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Tego rodzaju walutowe klauzule indeksacyjne, jakie przyjeto w umowie stron, obejmujace ustalenie wysoko$ci samego
Swiadczenia, a takze sposob przeliczenia rat kredytowych, okreslaja §wiadczenie gléwne stron umowy, w rozumieniu

przepisu art. 385( Vs 1 ke, stanowiac przedmiotowo istotny element umowy kredytu. Skoro bowiem zasady i
termin splaty kredytu sa istotnymi postanowieniami umowy kredytu, to klauzule indeksacyjne na podstawie, ktorych
ustalana jest wysoko$c¢ zobowigzania kredytobiorcy i zasady splaty tego zobowiazania musza by¢ okreslane jako zapisy
okreélajace $wiadczenie gléwne kredytobiorcy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK
159/17; z 9 maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18 i z 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK 382/18, z 2 czerwca 2021 r., sygn. I
CSKP 55/21). ,Za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,.gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu art.
4 ust. 2 dyrektywy (...) nalezy uwazacd te, ktore okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z
tego wzgledu charakteryzuja te umowe (por. wyroki (...): z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie (...), A. K., H. R. przeciwko



(...), pkt 49-50; z 26 lutego 2015 r. w sprawie (...), B. M. i . M. przeciwko S.C. (...) (...) SA, pkt 54; z 23 kwietnia
2015 r. w sprawie C-96/14, J.-C. H. przeciwko (...) SA, pkt 33; z 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie C-186/16, R. A. i
in. przeciwko (...) SA, pkt 35). Nawet zreszta gdyby uznac, ze walutowe klauzule indeksacyjne w rozumieniu art.

38518 1 k.c. nie okreslaja glownych §wiadczen strony a jedynie $§wiadczenia poboczne, réwniez mozna by uznac je
za niedozwolone (abuzywne), jako nieuzgodnione indywidualnie postanowienia umowy zawieranej z konsumentem,
ktore ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (art.

3858 1ke.zd. 1). W konsekwencji za gléwne $wiadczenia stron uznaé nalezalo zapisy umowy kredytu zawartego
przez powodow okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczen walutowych (por.:
wyroki Sadu Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, LEX nr 2642144, z 9 maja 2019 1., sygn. I
CSK 242/18, Legalis nr 1117668, z 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK 382, LEX nr 2771344, z 2 czerwca 2021 r., sygn. |
CSKP 55/21, LEX nr 3219740 itd., a takze wyroki (...): z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie (...) oraz z 20 wrze$nia 2017
r. w sprawie (...)).

Kolejno, prawidlowo przyjal Sad Okregowy, ze w umowie stron postanowienia dotyczace indeksacji, a zatem i
zobowigzania powoddow zostaly sformutowane w sposdb niejednoznaczny.

Postanowienia okreSlajace glowne $wiadczenia stron nie podlegaja kontroli pod katem abuzywnoSci jedynie pod

warunkiem, ze zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny (art. 385(Y§1zd. 2 k.c.). Takie rozwigzanie, wywodzace
sie z art. 4 ust. 2 dyrektywy (...), opiera sie na zalozeniu, zgodnie z ktérym postanowienia okreslajace glowne
Swiadczenia stron zazwyczaj odzwierciedlaja rzeczywista wole konsumenta, gdyz do ich tresci strony przywiazuja z
reguly najwieksza wage. Interpretujac art. 4 ust. 2 dyrektywy (...) (...) uznal, ze ,wymog, zgodnie z ktérym warunek
umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by
dany warunek byl zrozumiaty dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w
sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia
kredytu tak, by rzeczony konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria,
wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne” (wyrok z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie (...) K. i K.
R. przeciwko (...), pkt 75; podobnie wyrok (...) z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie (...), R, R. A. i in. przeciwko (...)
SA, pkt 45).

Jest oczywiste, ze klauzula waloryzacyjna zawarta w analizowanej umowie kredytowej stron tych kryteriéw nie
spelniala, poniewaz nie zostala jednoznacznie sformulowana, skoro na jej podstawie powodowie nie byli w stanie
oszacowaé kwoty, ktora mieli obowiazek $wiadczy¢, a zasady przewalutowania okreslal jednostronnie bank (por.
m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z 4 listopada 2011 r., I CSK 46/11; z 15 lutego 2013 r., I CSK 313/12; z 10
lipca 2014 r., I CSK 531/13). Przy przeliczaniu $§wiadczen zaréwno okreslajacych kwote przyznanego kredytu, jak i
wysoko$é splaty rat kredytowych odwotano sie w umowie do kurséw ustalanych przez pozwanego, bez wskazania
jakiegokolwiek obiektywnego miernika, pozwalajacego w sposoéb przewidywalny okreslic wysoko$¢ ciazacego na
powodach zobowigzania. Szczegotowe mechanizmy ustalania kursu wymiany walut nie zostaly takze wskazane w
innych wiazacych obie strony dokumentach.

Jesli umowa (i stanowiace jej integralna czeéc zalaczniki) w zadnym ze swoich postanowien nie precyzuje parametrow,
wedtug ktorych bank bedzie ksztattowal kursy kupna/sprzedazy waluty, to nalezy przyjac, ze sposéb tworzenia tabeli
kursowej banku nie zostal okreslony, co stwarzalo mozliwo$¢ podejmowania dzialan o znamionach dowolnosci. Nie
sposoéb jest zatem moéwié o braku po stronie banku, takze pozwanego, dowolnosci w ksztaltowaniu wysoko$ci kursu
waluty indeksacyjnej, oglaszanych w tabelach kursowych.

Jednoznaczno$¢ postanowienia umownego to, w omawianym konteksScie, takze mozliwo$¢ ustalenia tresci stosunku
zobowiazaniowego przy wykorzystaniu zobiektywizowanego kryterium przecietnego konsumenta. Nie chodzi wiec
jedynie o jednoznaczno$¢ jezykowa, poniewaz postanowienia jednoznaczne w tym sensie moga nie pozwala¢ na
okreSlenie treéci zobowigzan, a w szczegélno$ci rozmiaru przyszlego $wiadczenia. Kredytobiorca musi zostac jasno



poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu indeksowanego w walucie obcej, ponosi ryzyko kursowe, ktore z
ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty,
w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko
wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie
uzyskuje dochodow w tej walucie. Wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza,
ze w przypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace
do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie ten wymog oznacza, ze warunek dotyczacy
splaty kredytu musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w
odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaSciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostal zaciagniety, ale rdwniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowigzan finansowych. Nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta
w sposob sprawiedliwy i stuszny moglby racjonalnie spodziewac sie, ze ten konsument przyjalby taki warunek w
drodze negocjacji indywidualnych. Jak wskazano powyzej, oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy
dokonywa¢ w odniesieniu do momentu zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogétu okolicznosci, ktére mogly
mie¢ wplyw na poZniejsze wykonanie tej umowy. Trybunal uznal, Ze oceny istnienia ewentualnej nier6wnowagi nalezy
dokona¢ w §wietle ogotu okoliczno$ci faktycznych sprawy z uwzglednieniem m.in. fachowej wiedzy banku w zakresie
ewentualnych wahan kursé6w wymiany i ryzyka wigzacych sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej (por. wyrok
Trybunaly Sprawiedliwos$ci z 20 wrzeé$nia 2017 1., A. iin.,(...), (...) (...)).

W tej sprawie zakres udzielonych powodom informacji o ryzyku byl ogélnikowy i niewystarczajacy i nie spelnia
kryteriéw wynikajacych z dyrektywy 93/13. Nie pozwala to na przyjecie, ze powodowie — konsumenci mieli mozliwo$é
$wiadomego podjecia decyzji w zakresie zawarcia umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej (...) i obejmowali
swa Swiadomoécia skutki wprowadzenia do umowy mechanizmu przeliczeniowego w postaci miernika waluty (...). Nie
ma w sprawie podstaw do przyjecia, ze przekazano im informacje na tyle rzetelne i wyczerpujace, zwlaszcza co do tego,
o ile moze wzrosng¢ kurs (...) w trakcie trwania umowy kredytu zawartej na 20 lat, zeby mozna bylo przyjaé, iz jako
konsumenci rozsadni, krytyczni, szeroko poinformowani, wyrazili §$wiadomie zgode na obciazenie nieograniczonym
ryzykiem kursowym.

Postanowienia umowne, uzalezniajace warunki waloryzacji (indeksacji) §wiadczenia pienieznego wylacznie od woli

banku nalezy uzna¢ za nieuczciwe (niedozwolone, abuzywne) w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., jako ksztalttujace
prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, przede wszystkim przez
wykorzystywanie pozycji dominujacej przedsiebiorcy i naruszanie réwnowagi kontraktowej. Podniesiony w apelacji

zarzut naruszenia art. 385" § 1 k.c. jest zatem nietrafny.

Dotyczy to w szczeg6lnoSci odwolania sie, jak w rozpoznawanej sprawie, w klauzuli umownej do kurséw
walut zawartych w tabeli banku, oglaszanej w jego siedzibie, bez wskazania ograniczeh umownych w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kursow walutowych.

Tego rodzaju klauzule uzna¢ nalezy za nietransparentne, pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i w
ten sposob obarczajace kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszajace rownorzedno$¢ stron (por. np.
wyroki Sadu Najwyzszego: z 8 wrzeénia 2016 r. w sprawie II CSK 750/15, LEX nr 2182659, z 27 lutego 2019 r. w
sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330, z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, OSP, z. 12 z 2019 r., poz. 115,
z 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18, OSNC, z. 7-8 z 2020 r., poz. 64, z 11 grudnia 2019 r. w sprawie
V CSK 382/18, LEX nr 2771344 itp.).

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Bez
istotnego znaczenia jest zatem, w jaki sposoéb pozwany faktycznie ustalal kurs wymiany i czy w tym zakresie stosowat
sie do obiektywnych kryteriow ekonomicznych (por. uchwala siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 .
w sprawie III CZP 29/17, Legalis nr 1786276). OkolicznoSci sposobu wykonania umowy kredytu denominowanego nie
sanuja abuzywno$ci postanowien umowy. Irrelewantne jest zatem, czy w trakcie wykonywania umowy bank ustalal



kurs zakupu i sprzedazy (...) w wysokoSci odbiegajacej od kursu rynkowego czy tez kursu (...). Istotne jest jedynie
to, czy sporne postanowienie umowne, oceniane na chwile zawarcia umowy, bylo niedozwolonym postanowieniem

umownym w rozumieniu art. 385" § 1k.c., czyli ksztaltowalo prawa i obowiazki powodéw jako konsumentéw w sposdb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy. Celem kontroli jest eliminacja tych postanowien
wzorcow, ktére nie spetlniaja postulatu rzetelnoSci w obrocie prawnym, niezaleznie od tego, czy pdzniej przedsiebiorca
w pelni korzysta z mozliwoSci nimi wykreowanymi. Istotne jest to, Zze w Swietle niedozwolonego postanowienia
gwarantuje sobie takg mozliwo$¢.

Wykladnia art. 385" § 1 k.c. w aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwoéci (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18; z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18). Przyjmuje sie, ze
postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb
sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewacé sie,
iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia,
czy klauzula razgco narusza interesy konsumenta, nalezy wzia¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego
polozenie prawne w stosunku do tego, ktére, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym
dyspozytywnych (por. uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III
CZP 29/17). Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje — na niekorzy$c
konsumenta - praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego: z 3 lutego 2006 r., I CK 297/05; z
29 sierpnia 2013 r., I CSK 660/12; z 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14; z 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14; z 15
stycznia 2016 r., I CSK 125/15). Postanowienia umowy (regulaminu), okreslajace zar6wno zasady przeliczenia kwoty
udzielonego kredytu na zlotéwki przy wyplacie kredytu, jak i splacanych rat na walute obca, pozwalajace bankowi
swobodnie ksztaltowaé kurs waluty obcej, maja charakter niedozwolonych postanowien umownych.

Postanowienia podobne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu Najwyzszego
(por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14; z 4 kwietnia 2019 r., sygn. III CSK
159/17), Dominuje trafny poglad, ze takie klauzule maja charakter abuzywny, bowiem ksztaltujg prawa i obowiagzki
konsumenta w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Sprzeczno$é¢ z dobrymi
obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu wysoko$ci §wiadczenia
banku oraz wysoko$ci $wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu
na zlotowki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci poszczegblnych splacanych
rat, shuzy bowiem okresleniu wysoko$ci $§wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie umowne nalezy uznaé za
niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu jest pelna, czy tez w
jaki§ sposob ograniczona, np. w razie wprowadzenia mozliwych maksymalnych odchylen od kursu ustalanego z
wykorzystaniem obiektywnych kryteriow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK 1049/14).

Takie postanowienia, ktére uprawniaja bank do jednostronnego ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i
pozostawiaja pole do arbitralnego dzialania banku. W ten sposbéb obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym
ryzykiem oraz naruszaja rownorzedno$c stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., sygn. I CSK
1049/14; z 1 marca 2017 r., sygn. IV CSK 285/16; z 19 wrzeénia 2018 r., sygn. I CNP 39/17; z 24 pazdziernika 2018 r.,
sygn. II CSK 632/17; z 13 grudnia 2018 r., sygn. V CSK 559/17; z 27 lutego 2019 r., sygn. II CSK 19/18; z 4 kwietnia
2019 1., sygn. III CSK 159/17; z 9 maja 2019 r., sygn. I CSK 242/18; z 29 pazdziernika 2019 r., sygn. IV CSK 309/18;
z 11 grudnia 2019 r., sygn. V CSK 382/18; z 30 wrze$nia 2020 r., sygn. I CSK 556/18).

W konsekwencji, dokonanie oceny postanowiefi umowy przyznajacych bankowi swobode w ksztaltowaniu kursu

waluty obcej przez pryzmat art. 385" k.c. prowadzi do wniosku, ze, wbrew argumentacji skarzacego zawartej w apelacji,
klauzule te ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami.



Juz z powyzszych przyczyn postanowienia umowy dotyczace indeksowania kredytu do waluty obcej w postaci franka
szwajcarskiego stanowily klauzule niedozwolona (abuzywna), a wiec niewiazaca powoddw z uwagi na tres¢ przepisu

art. 385' § 1 k.c.

A. omawianych postanowienn umownych nie moglo usungé samo wejScie w zycie przepiséw ustawy 29 lipca 2011 r. 0
zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niekt6rych innych ustaw (Dz.U.165.984), zwanej tez ,ustawa antyspreadowa”,
mocg ktérej m.in. znowelizowano przepis art. 69 Pr. bank. (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r.
w sprawie III CSK 159/17). Dodany wowczas przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a Pr. bank. okre§la jedynie, ze umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczegoblnosci - w przypadku umowy o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe zasady okres§lania sposobéw i terminéw ustalania
kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegblnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Natomiast art. 4 wskazanej ustawy
nowelizacyjnej okresla, ze w przypadku kredytéow lub pozyczek pienieznych zaciggnietych przez kredytobiorce lub
pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie tej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Pr. bank.,
w stosunku do kredytow lub pozyczek pienieznych, ktdre nie zostaly catkowicie splacone - do tej ich czesci, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki. Nalezy przyjaé, ze regulacje te odnosza sie jedynie do niezbednych elementéw umowy kredytowej oraz
uzupekienia w drodze zmiany umowy - uméw zawartych przed wprowadzeniem do prawa bankowego art. 69 ust. 2 pkt
4a. Nie dotycza one w zaden sposob ewentualnej abuzywno$ci lub nieabuzywnosci postanowien umowy kredytowej
zawartej przed ta zmiana, zwlaszcza zas$ istniejacej w dacie zawarcia umowy abuzywno$ci postanowien umowy w tym
zakresie sanowac nie moga.

Skoro oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, majac
na uwadze tre$¢ art. 4 ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe, brak jest jakichkolwiek podstaw
do uznania, aby powodowie §wiadomie i po uzyskaniu wlaéciwej informacji zaakceptowali niedozwolony (abuzywny)
charakter dotychczas obowiazujacej klauzuli walutowej. W orzecznictwie (...) (por.: wyroki: z 21 lutego 2013 ., (...),
Z 4 czerwca 2009 r. w sprawie (...), z 30 maja 2013 r. w sprawie (...)), jak rowniez Sadu Najwyzszego (por. wyrok z 14
lipca 2017 r. w sprawie II CSK 803/16, OSNC 2018, z. 7-8, poz. 79 a takze uzasadnienie w/w uchwaly z 20 czerwca
2018 r. w sprawie III CZP 29/17) przyjeto, ze konsument moze udzieli¢ nastepczo ,$wiadomej, wyraznej i wolnej
zgody” na postanowienie niedozwolone i w ten sposdb jednostronnie przywrdci¢ mu skuteczno$é. Zgoda konsumenta
musi by¢ jednoznacznie, wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia, a wyrazenie
zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastgpienie go innym, uzupelnienie
itp.) - choéby zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli
sanowania wadliwego postanowienia ze skutkiem ex tunc. Przywolanej regulacji ustawowej nie mozna uznac za wyraz
takiej zgody, gdyz jej zamierzonym rezultatem nie bylo doprowadzenie do sytuacji, w ktdrej postanowienie uznane
za niedozwolone bedzie regulowaé stosunki stron, ale raczej eliminacja tego postanowienia przez zastapienie kursu
walutowego arbitralnie ustalanego przez bank kursem ustalanym wedlug obiektywnych kryteriow.

Prawidlowo tez uznal Sad I instancji, ze klauzule walutowe (indeksacyjne) podlegaly wyeliminowaniu z umowy
kredytowej jako bezskuteczne ex lege i niewiazace powoddéw, a w zwiazku z tym winny by¢ traktowane jako nigdy

nieistniejace. Wynika to zaréwno z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, jak i art. 385( Vs§1ke, (por. np. wyrok (...) z 21
grudnia 2016 r. w sprawie (...), wyroki Sadu Najwyzszego: z 27 lutego 2019 r. w sprawie I CSK 19/18, LEX nr 2626330
iz 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18, LEX nr 2744159 oraz uchwata Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021
r. w sprawie III CZP 6/21, OSNC, z. 9 z 2021 r., poz. 56). Nalezy tez w tym wzgledzie wskaza¢ na wyrok Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci z 14 czerwca 2012 1. ((...)), w ktdrym przyjeto, Ze zbrzmienia art. 6 ust.1 dyrektywy (...) wynika, ze sady
krajowe sa zobowigzane wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on
obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta przy czym nie sg one uprawnione do zmiany jego tresci. Natomiast art.
6 ust.1 dyrektywy (...) nalezy intepretowaé w ten sposdb, iz sprzeciwia sie on uregulowaniu panstwa czlonkowskiego,
ktore zezwala sadowi krajowemu, przy stwierdzeniu niewaznoSci nieuczciwego warunku w umowie zawartej miedzy
przedsiebiorca a konsumentem, na uzupelienie umowy poprzez zmiane tresci tego warunku. Z orzeczenia tego



wynika, ze wykluczona jest zaré6wno, tzw. redukcja utrzymujaca skuteczno$¢ postanowienia abuzywnego, jak i
mozliwo$¢ uzupehiania luk w umowie powstalych po wyeliminowaniu takiego postanowienia. Gdyby sad krajowy
mogt bowiem zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazaé
realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy (...), poniewaz oslabiloby zniechecajacy skutek
wywierany na przedsiebiorcoOw poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow.

W wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie (...), K. iJ. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) Trybunat Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy (...) nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po
stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i
oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal,
zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich warunkéw z tego powodu, iz
ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru glownego przedmiotu umowy. Jest tak zwlaszcza wowczas, gdy
uniewaznienie tych klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow
walutowych, ale réwniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja
przedmiotowego kredytu do waluty.

O zaniknieciu ryzyka kursowego mozna méwi¢ w sytuacji, w ktérej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul
ksztaltujacych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w
zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawkg LIBOR. Zarazem
nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego/
denominowanego do waluty obcej i uzasadniajgcego powigzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, choc¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Konsekwencja powyzszego jest
uznanie, ze w/w postanowienia abuzywne nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejace, a skoro bez nich umowa
nie moze by¢ utrzymana w mocy, to rbwniez sporng umowe nalezy uznac¢ za nigdy ,,nieistniejaca” tj. niewazng ex tunc
(por.: wyrok Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Legalis nr 2277328, i z 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134).

Umowa, jak wskazano wyzej, jest niewazna ex tunc.

W $wietle celéw dyrektywy (...) (w szczegoblnosci prewencyjnych i zniechecajacych przedsiebiorcow do stosowania
niedozwolonych klauzul umownych) oraz wprowadzonych na jej podstawie adekwatnych uregulowan prawa
krajowego o ochronie konsumentéw niedopuszczalne byloby, bez wyraznej zgody konsumenta, a tym bardziej wbrew
jego woli, czy to na podstawie wykladni oSwiadczen woli, zwyczajoéw, zasad shusznoSci, czy tez przy zastosowaniu
ogblnych przepisow o charakterze dyspozytywnym, zastepowanie przez sad krajowy uznanych za nieuczciwe
warunkéw umowy innymi postanowieniami, w celu utrzymania skutecznosci (wazno$ci) kontraktu, cho¢by nawet
mialo to nastapic¢ z korzyScia dla konsumenta (por. np. wyroki (...): z 14 marca 2019 r. w sprawie (_..), z 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie (...), z 18 listopada 2021 r. w sprawie (...) a takze wyrok Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2019 r. w
sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776).

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze sankcjg istnienia niedozwolonych postanowien umownych w umowie zawieranej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem jest ich eliminacja zumowy. Wprowadzanie wich miejsce innych postanowien,
ktore przynosilyby przedsiebiorcy jakakolwiek korzys¢é wypaczaloby sens istnienia klauzul abuzywnych. Klauzule te
maja mie¢ ten skutek, ze przedsiebiorca bedzie mial przekonanie o nieskutecznosci zastrzegania takich klauzul i braku
premiowania nawet w najmniejszym stopniu takich praktyk.

W konsekwencji Sad nie moze — stwierdzajac bezskuteczno$¢ klauzuli jako niedozwolonej — zastapi¢ takiej klauzuli
innym postanowieniem, ktérego tre$¢ zostalaby uksztaltowana przez sad w taki sposob, by klauzula odpowiadala
zasadom slusznoéci. Takie stanowisko powszechnie przyjmowane jest w doktrynie polskiej ( M. Bednarek, w: System
Pr. Pryw.,, t. 5, 2013, s. 773). Takie samo stanowisko na gruncie postanowienn dyrektywy (...)zajmuje réwniez (...).
W wyroku (...) z 30 maja 2013 r. (C-488/11, A. B.ide M. G., (...)(...)) wskazano, ze przepisy dyrektywy 93/13/



EWG, przewidujace sankcje odmowy zastosowania niedozwolonego postanowienia umownego bylyby oslabione w
przypadku, gdyby sad mégl samodzielnie ksztaltowaé postanowienia umowne w interesie w istocie przedsiebiorcy,
tak by zachowa¢ przynajmniej w cze$ci skuteczno$é takich postanowien.

Samo uznanie klauzuli przeliczeniowej (kursowej) za abuzywna musi skutkowaé zastosowaniem sankcji z art.

385" § 1 k.c. do calej klauzuli waloryzacyjnej, w szczegdlnosci rowniez do warunku indeksacji. Poprzestanie na
usunieciu z treSci umowy jedynie postanowien odnoszacych sie do tabeli kursowej oznaczaloby odwolanie sie do
niedopuszczalnej redukcji utrzymujacej skutecznosé. Technicznym skutkiem uznania za niedozwolone postanowien
umownych dotyczacych zasad ustalania kurséw walut jest konieczno$¢ ich pominiecia przy ustalaniu tresci stosunku
prawnego wigzacego konsumenta. Postanowienia takie przestaja wigzac juz od chwili zawarcia umowy. Oznacza to,
Ze nie stanowig elementu treSci stosunku prawnego. W rezultacie konieczne jest przyjecie, ze laczacy strony stosunek
umowny nie przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie okreslonym pierwotna umowa: pozostaje
sformulowanie o indeksacji i przeliczeniu Swiadczen bez precyzyjnego wskazania kurséw. W konsekwencji nie jest
mozliwe ustalenie wysoko$ci §wiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysokosci kwoty, ktora podlega zwrotowi na
rzecz banku i ktéra stanowi podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcow. Wobec nieuzgodnienia przez
strony wysokoSci podstawowego Swiadczenia cho¢by jednej ze stron, umowe nalezy uznaé za niewazna.

Zwazywszy, ze artykul 385" § 2 k.c. wylgcza stosowanie przepisu art. 58 § 3 k.c., omawiane nieuczciwe postanowienia
indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem przeliczeniowym, opartym na przepisach kodeksu
cywilnego, czy ustaw szczegblnych, jak np. prawa wekslowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r.
w sprawie II CSK 483/18).

W polskim porzadku prawnym nie ma przepiséw dyspozytywnych, ktore moglyby zastapi¢ wyeliminowane z umowy
zawartej przez strony postanowienia uznane za niedozwolone. Takim przepisem nie jest art. 358 § 2 k.c., ktéry nie
spowodowalby usuniecia z umowy postanowien abuzywnych, ktére nie odnosza sie przeciez tylko do zasad ustalania
przez bank kursu (...) i zagadnienia spreadu walutowego, lecz do kwestii zasadniczej — ryzyka walutowego wigzacego
sie z samym faktem zwiazania konsumenta kredytem walutowym. Takiego ryzyka w oczywisty sposob nie usuwa
ww. przepis, ktéry ponadto nie zostal przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastapié bezskuteczne
postanowienia umoéw zawieranych przez profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej mozliwo$ci wykonania
waznie zawartej umowy przez spelnienie $wiadczenia w walucie polskiej. Dodatkowo trzeba zwrdci¢ uwage, ze przepis
ten nie obowigzywal w dacie zawarcia spornej umowy, a jego pézniejsze wejécie w zycie nie moze doprowadzié¢ do
konwalidacji umowy bezskutecznej od samego poczatku.

Takze art. 41 prawa wekslowego nie moze zosta¢ zastosowany do wyliczenia wlaéciwego kursu (...), albowiem zostal
wprowadzony do porzadku prawnego w sprawach dotyczacych zaplaty weksla w walucie obcej, strony w spornej
umowie nie odwolaly sie do postanowien tego przepisu, ustawodawca nie przewidzial mozliwo$ci zastosowania tego
przepisu w miejsce abuzywnych postanowien umowy kredytu, a przepisy implementowanej do polskiego porzadku
prawnego dyrektywy Rady (...) z 5.04.1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
pozwalaja na to aby sad krajowy uchylil, nieuczciwy warunek poprzez zastapienie go przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym tylko w sytuacji, w ktorej brak zastapienia pociagalby za soba uniewaznienie umowy
w caloéci i narazal konsumenta na szczegblnie niekorzystne skutki o ile konsument nie zrzeknie sie ochrony przed
negatywnymi nastepstwami uniewaznienia umowy w calo$ci przy czym wskazane warunki zastosowania przepisu
dyspozytywnego nie zicily sie w sprawie niniejszej.

Nie jest tez mozliwe zastosowanie w sprawie w miejsce postanowien abuzywnych m.in. art. 24 i 32 ustawy z dnia 28
sierpnia 1997 roku o (...) (tekst jednolity: Dz.U. z 2020 roku, poz. 2027), jako majacych charakter ogélny, ktérych
ratio legis nie jest zastepowanie luk w umowie wywolanych wyeliminowaniem z niej postanowien niedozwolonych.

Przepisy w/w dyrektywy nie pozwalaja na wypelnienie luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych
warunkow, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone
w treéci czynnoéci prawnej sg uzupeliane w szczegblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych



zwyczajow (wyrok w sprawie (...).). Podstawienie w miejsce niewigzacych konsumenta postanowien umownych
rozwigzan opartych na normach odzwierciedlonych w przepisach art. 56 k.c. czy 65 k.c., jest niedopuszczalne, zatem
zarzut naruszenia w/w przepiséw nie zastuguje na uwzglednienie.

Strony niniejszej umowy nie wyrazily rowniez zgody na zastapienie abuzywnych klauzul innymi przepisami.

Z pozwu oraz z pism procesowych skladanych w niniejszej sprawie wynika ze powodowie dochodzgc niewazno$ci
calej umowy i domagajac sie zwrotu uiszczonych tytulem splaty kredytu naleznoéci, byli w pelni $wiadomi prawnych
i finansowych konsekwencji takiego stanu rzeczy.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal takze zarzut naruszenia art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez uznanie
pozwanego za bezpodstawnie wzbogaconego o kwoty wplacane przez powodow jako splata udzielonego mu kredytu.
Wobec potwierdzenia, ze kwestionowane przez powodéw w niniejszej sprawie postanowienia umowne sa abuzywne,
a umowa niewazna, oparte na nich $wiadczenia kredytobiorcéw (w zakresie wyznaczonym przez roszczenie) utracily
ab initio swoja podstawe (condictio causa finita). Tym samym staly sie §wiadczeniami nienaleznymi stronie pozwanej
i podlegaly zwrotowi. Ustawodawca przesadzil, Ze samo spelnienie §wiadczenia nienaleznego jest zrodlem roszczenia
zwrotnego, przystugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie
wzbogacilo accipiensa, ani czy na skutek tego $wiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Samo spelnienie
Swiadczenia wypehia przeslanke zubozenia po stronie powodowej, a uzyskanie tego Swiadczenia przez pozwang -
przestanke jego wzbogacenia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Pozwany, wbhrew
zarzutom apelacji, w zaden sposdb nie wykazal tez, ze nie jest wzbogacony gdyz uzyskane kwoty zuzyt w rozumieniu
art. 409 k.c. Skoro z jego twierdzen zawartych w apelacji wynikato, ze Srodki z kredytu przeznaczyt m.in. na pokrycie
kosztow pozyskania kapitalu (w zakresie rat kapitalowych oraz rat odsetkowych w czesci, w jakiej odpowiadaly stawce
bazowej (...) dla (...)), to musial by¢ uznany za wzbogaconego, bowiem uzyskanymi od powodéw Srodkami pokrywat
wlasne zobowiazania. Jednocze$nie skoro bedac profesjonalista zdecydowat sie na skonstruowanie wzorca umownego
zawierajacego klauzule abuzywne, to powinien byl liczyé sie z obowiazkiem zwrotu $wiadczen pobranych na tej
podstawie (art. 409 k.c.).

Chybione s3 zarzuty dotyczace naruszenia art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. Dochodzone przez powodéw roszczenia nie
ulegly przedawnieniu. Apelujacy nie zauwaza, ze poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia powodéw o zaplate
nie rozpoczal sie w momencie dokonywania poszczego6lnych wptlat na rzecz Banku, lecz od chwili kiedy u$wiadomili
sobie, ze umowa kredytu zawiera klauzule niedozwolone.

Nie jest tez uzasadniony zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Sad Okregowy zasadnie zasadzil odsetki
ustawowe za op6znienie poczawszy od daty doreczenia pozwu pozwanemu, majac na uwadze, ze pierwszym pismem,
z ktorego pozwany dowiedzial sie o roszczeniu powod6éw byl wlasnie ten dokument. Wtedy to sporne §wiadczenie,
opiewajace na relatywnie niewielkie w stosunku do skali dzialalno$ci banku kwoty, moglo by¢ spelnione. Przeciwna
argumentacja jurydyczna, zawarta w uzasadnieniu apelacji, nie zasluguje na uwzglednienie.

Trzeba bylo uwzgledni¢, ze powodowie w wykonaniu niewaznej umowy, w spornym okresie od poczatku trwania
umowy zaplacili pozwanemu co najmniej dochodzona pozwem kwote 323.021,71z} tytulem rat kapitalowo-
odsetkowych. Ten stan rozliczen byl niewatpliwie znany stronie pozwanej, zatem dysponujac jasnym stanowiskiem
powodow co do §wiadomosci abuzywno$ci klauzul, braku zgody na ich sanowanie i zadania stwierdzenia niewaznoéci
umowy, pozwany nie powinien mie¢ watpliwosci co do skorzystania przez powodéw z przystugujacej im ochrony
konsumenckiej, a w konsekwencji trwalej bezskuteczno$ci (niewazno$ci) umowy, bez potrzeby dodatkowego
pouczania powodow o skutkach abuzywnosci.

Na etapie postepowania apelacyjnego pozwany podniésl ewentualne zarzuty potragcenia i, na wypadek
nieuwzglednienia zarzutu potracenia, zatrzymania wzajemnego roszczenia przyslugujacego mu z tytulu zwrotu
wyplaconej powodom kwoty kredytu.



Skuteczny okazal sie podniesiony przez skarzacego na etapie postepowania apelacyjnego zarzut potracenia kwoty:
469.808,93 zl, naleznej Bankowi tytulem zwrotu kapitalu wymienionej wyzej i rzekomo niewaznej umowy kredytu,
wyplaconego zgodnie z dyspozycja kazdego z powoddéw, z dochodzona w tej sprawie przez niego wierzytelnoécia
362.550,27 zl, na ktéra sklada sie suma jego $wiadczen z przedmiotowej umowy 323.021,71 zt z odsetkami ustawowymi
za opOznienie za okres od 31 lipca 2020 r. do dnia powstania potracalnosci tytulem nienaleznych rat kapitalowo-
odsetkowych. Skarzacy pismami z 25 kwietnia i 31 maja 2022 r. (doreczonym 29 kwietnia powodowi K. B.- k. 356
v i 6 czerweca 2022 r. powodom: A. B. i W. B. — k. 354 v i 358 v), wezwal strone powodowa do zaplaty 469.808,93
z}l. Nastepnie pismami z 6 maja i 14 czerwca 2022 r. po bezskutecznym uplywie terminu do zaptaty wyznaczonym
w wezwaniu do zaplaty, skierowat do strony powodowej materialnoprawne o$wiadczenia o potraceniu, doreczone:
12 maja 2022 r.- powodowi K. B. — k. 370 v i 20 czerwca pozostalym powodom — k. 372 v. Wierzytelno$¢ objeta
o$wiadczeniem o potraceniu stala sie wymagalna z dniem 4 maja 2022 r. w stosunku do powoda K. B. i 10 czerwca
wobec jego rodzicéw, tj. po bezskutecznym uplywie terminu na zaplate wyznaczonego wezwaniem do zaplaty.

Zgodnie z art. 498 § 1 k.c., gdy dwie osoby s3 jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z nich
moze potracic¢ swoja wierzytelnoéé z wierzytelnosci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelno$ci sa pienigdze
lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoéci sa wymagalne i moga by¢ dochodzone
przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia obie wierzytelnoS$ci umarzaja sie nawzajem
do wysoko$ci wierzytelnoéci nizszej (§ 2).

Stosownie do powyzszego przepisu, przestankami potracenia sa: wzajemno$¢ wierzytelnosci, jednorodzajowosc
wierzytelno$ci, wymagalno$¢ wierzytelnoSci potracajacego, zaskarzalnosé wierzytelno$ci potracajacego.

Skoro przedmiotowa umowa kredytu zostala uznana za niewazng — jak juz wyzej wskazano — spelnione przez powodow
i pozwanego Swiadczenia staly sie Swiadczeniami nienaleznymi, a zatem strony przedmiotowej umowy winny zwroécié
sobie to co $wiadczyly w wyniku uznanej za niewazna umowy kredytu.

Zeby doszio do potracenia jedna strona musi zlozyé drugiej stronie oéwiadczenie woli w tym zakresie. Dla praktyki
sadowej istotne znaczenie ma wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lutego 2019 r. (II CSK 723/17) potwierdzajacy przyjete
wczesniej stanowisko, zgodnie z ktéorym standardowe pelnomocnictwo procesowe, ktorego zakres okresla art. 91
k.p.c., nie uprawnia pelnomocnika procesowego do zlozenia materialnoprawnego oSwiadczenia o potraceniu. Aby
zatem pelnomocnik procesowy mogl ztozy¢ w imieniu swojego klienta o§wiadczenie o potraceniu, musi mie¢ do tego
odrebne umocowanie. Jego brak doprowadzi do bezskuteczno$ci takiego o§wiadczenia, co moze mie¢ powazne skutki
w praktyce.

Zgodnie z art. 203" k.p.c. ograniczajagcym mozliwo$¢ dokonywania potracen w toku postepowan sgdowych, po
pierwsze, podstawa zarzutu potracenia moze by¢ tylko wierzytelno$é pozwanego z tego samego stosunku prawnego
co wierzytelno$¢ dochodzona przez powoda. W analizowanej sprawie warunek ten jest spelniony, a procesowy zarzut
potracenia obejmuje ten sam stosunek prawny (te sama umowe kredytu). Po drugie, pozwany moze podnies¢ zarzut
potracenia nie p6zniej niz przy wdaniu sie w spor co do istoty sprawy albo w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy
jego wierzytelno$¢ stala sie wymagalna. W realiach analizowanej sprawy i ten warunek sie ziécil. Po trzecie, zarzut
potracenia powinien zostaé podniesiony w pi$émie procesowym i tu nie ma watpliwoéci, ze wszelkie wymogi formalne
zostaly spelnione.

Nie bylo zatem podstaw do nieuwzglednienia tego zarzutu w zakresie, w jakim zostal on podniesiony, czyli w
odniesieniu do kwoty 469.808,93 zl, naleznej Bankowi tytulem zwrotu kapitalu wymienionej wyzej i niewaznej umowy
kredytu, wyplaconego zgodnie z dyspozycja powoddéw, z dochodzong w tej sprawie przez powodoéw wierzytelnoScia
w kwocie 362.550,27 zl, na ktéra sklada sie suma jego $wiadczen z przedmiotowej umowy 323.021,71 zl z odsetkami
ustawowymi za opo6znienie za okres od 31 lipca 2020 r. do dnia powstania potracalnos$ci tytulem nienaleznych rat
kapitalowo-odsetkowych.



Z tych przyczyn, zgodnie z art. 386. § 1. k.p.c., w punkcie I. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w pkt. 1 w ten
sposob, ze powbdztwo oddalil.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 100 zd. 2 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c.,
obcigzajac nimi pozwanego, oceniajac, ze argumenty podniesione przez niego w apelacji okazaly sie nieskuteczne
a zmiana zaskarzonego wyroku w kierunku oddalenia powo6dztwa byla konsekwencja wylacznie uwzglednienia
potracenia wzajemnych naleznoSci stron. Sad Apelacyjny mial tu tez na uwadze, ze dopiero wytoczenie powodztwa
dalo pozwanemu asumpt do dokonania potracenia, co wigzalo sie z uznaniem, ze wierzytelno$¢ powodow jest

wymagalna.

Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika powod6éw 8.100 zl, obliczone stosownie do § 2 pkt 71 § 10
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie.

Malgorzata Mazurkiewicz-Talaga



