WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2022 1.

Sad Apelacyjny w Poznaniu I Wydzial Cywilny i Wlasnosci Intelektualnej
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Ryszard Marchwicki
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Surazynska
po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2022 r. w (...)
na rozprawie

sprawy z powodztwa G. Z.

przeciwko M. G.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w (...)

z dnia 16 sierpnia 2021 r. sygn. akt XII C 209/20
1. apelacje oddala;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w (...)) adwokatowi W. W. (1) ustanowionemu z urzedu
pelnomocnikowi powo6dki kwote 6.642 zt brutto tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej powddce z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Ryszard Marchwicki

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 4 lutego 2020 roku, ktéry do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynal w dacie 8 lutego 2020 roku,
dzialajaca samodzielnie powddka G. Z. skierowala p — ko pozwanej M. G. roszczenie o zasadzenie od niej na jej rzecz
kwoty 420.000,- zl wraz z odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu w niniejszej sprawie do dnia
zaplaty — tytulem zachowku po zmartej ich mamie J. Z. (1);

Pozwana M. G. - w odpowiedzi na pozew z dnia 10 sierpnia 2020 roku, ktéra do Sadu Okregowego w (...) wplynela
w dacie 14 sierpnia 2020 roku wniosla:

-0 oddalenie powodztwa powddki — jako bezzasadnego,
-0 zasadzenie od niej na jej rzecz zwrotu kosztéw niniejszego procesu — wg norm przepisanych,

W procesowym piS§mie z dnia 1 pazdziernika 2020 roku, ktére do Sadu Okregowego w (...) wplynelo w dacie 5
pazdziernika 2020 roku powodka, dzialajac juz przez ustanowionego dla niej z urzedu pelnomocnika zglosita wniosek
0 przyznanie na jego rzecz zwrotu kosztow nie oplaconej, nawet w czesci, udzielonej jej pomocy prawnej;



Wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2021 R Sad Okregowy w (...)
I. powoddztwo oddalil;
II. kosztami niniejszego postepowania obciqzyt powabdke i w zwiqzku z tym:

-utrzymal jej zwolnienie od uiszczenia pozostalej czesci oplaty sqdowej od pozwu wszczynajgecego
tq sprawe,

-zasqdzil od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezesa Sqadu Okregowego w (...) na rzecz
pelnomocnika powoédki z urzedu — adwokata W. W. (1) prowadzagcego Kancelarie Adwokackqg w
P. (ul (...), (...)-(...) P.) kwote 10.800,- zl plus podatek Vat z tytulu udzielonej przez niego jej nie
oplaconej nawet w czesci pomocy prawnej w niniejszej sprawie.

Podstawaq rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia i wnioski Sqdu I Instancji.

. W dniu 29 marca 2015 roku zmarla w G., ostatnio stale zamieszkala w Pogorzeli, J. Z. (2) — jej spadkobiercami
ustawowymi byly jej dzieci tj. corki: powodka, pozwana, Swiadek M. 1. (1) oraz syn - §wiadek K. Z. (1). Sporzadzila
ona dwa testamenty:

*pochodzacy z 12 grudnia 2002 roku majacy postaé¢ aktu notarialnego sporzadzonego w tym dniu w siedzibie
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe - Nadle$nictwo Z. w Z. o oznaczeniu Repertorium A. Numer
(...) przez notariusza A. M. prowadzaca Kancelarie Notarialna z/s w Z. — w treéci ktérego do calo$ci spadku powolala
powodke;

pochodzacy z 8 stycznia 2010 roku majacy posta¢ aktu notarialnego o oznaczeniu Repertorium A numer (...)
sporzadzonego przez notariusza D. P. prowadzacego Kancelarie Notarialng z/s w J. — w treéci ktorego:

-powolala do calosci spadku pozwang (par. 1),

-wydziedziczyla swoje dzieci tj. powddke, §wiadkow K. Z. (2), M. L. (1) (wéwczas W.) — par. 2. z uzasadnienie, iz wbrew
jej woli postepuja w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego poprzez uporczywe nie dopelnianie wobec
niej obowigzkoéw rodzinnych (z ich wyszczegoélnieniem)

Prawomocnym postanowieniem z dnia 3 listopada 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt (...) Sad Rejonowy w
(...) stwierdzil nabycie spadku po w/w zmarlej przez pozwana.

W sklad masy spadkowej po niej wchodzi m.in. prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...),
polozonego w posesji o oznaczeniu (...) wchodzacej w sklad nieruchomosci usytuowanej przy ul. (...) w Z.. W lokalu
tym (po zdaniu le$niczéwki) zamieszkala w nim wraz z powddka; pozostali jej spadkobiercy ustawowi posiadali juz
wlasne centra rodzinne. Motywem tego, byl fakt, Ze po jej opuszczeniu nie miala ona gdzie mieszka¢ — dlatego cyt.
spadkodawczyni zgodzila sie na taka koncepcje w zamian za sprawowanie przez nia w stosunku do niej opieki.

-Powddka od dziecinstwa - w przeciwienstwie do pozwanej, $wiadkéw K. Z. (2), M. 1. (1) i pozwanej — sprawiala ich
rodzicom, w tym cyt. spadkodawczyni najwieksze klopoty wychowawcze wiazace sie m.in. z jej ucieczkami zich miejsca
zamieszkiwania; dlatego tez wymagala od nich najszerszej uwagi i staran. Niemniej spadkodawczyni interesowala sie
nia; stuzyla jej pomoca.

-Do 2002 roku ich relacje ukladaly sie w miare dobrze — konflikty miedzy nimi rozpoczely sie mniej wiecej od 2008
roku; ich apogeum datuje sie na rok 2010. Od tego czasu stosunek powddki do niej (takze pozwanej) zmienil sie
radykalnie — przestala sie interesowac nia; jej stanem zdrowia; utrudniala jej wstep do w/w lokalu mieszkalnego
(zamieszkiwala ona juz z pozwana), gdy przyjezdzala do w/wskazanej miejscowosci na wizyty lekarskie czy z innymi
potrzebami; zagracala zajmowany przez nia pokéj do tego stopnia, ze trudno bylo do niego wejsé; uzywala wobec niej i



pod jej adresem niegrzecznych stow; nie uczestniczyla w jej uroczystosci pogrzebowej; nie dokonywata obowigzujacych
oplat za zajmowanie tego lokalu mieszkalnego — nadto inicjowala p — ko niej (takze pozwanej i innym czlonkom ich
rodziny) wiele spraw, ktorych wyniki nie potwierdzaly jej zarzutow:

W dacie $mierci w/w powodka dysponowala orzeczeniem Miejskiego Zespolu do Spraw Orzekania o
Niepelnosprawnoéci w Z. z daty 9 pazdziernika 2018 roku o oznaczeniu (...) (...). (...)(...). (...) (obowiazujacym
do 9 pazdziernika 2021 roku) o stopniu niepelnosprawnos$ci — umiarkowanym; bez wskazan do odpowiedniego
zatrudnienia; szkolenia specjalistycznego; zatrudnienia w zakladzie aktywnos$ci zawodowej; uczestnictwa w terapii
zajeciowej.

-Zjej inicjatywy doszlo do korespondencji stron na tle zachowku po w/w zmartej — nie przynoszacej pozadanego przez
nig rezultatu.

Spadkodawczyni przez kilka lat przed Smiercia zamieszkiwala z pozwana — laczyly je zawsze dobre relacje; to pozwana
opiekowala sie nig w zwigzku z jej stanem zdrowia; po jej $mierci partycypowala w kosztach utrzymania w/opisanego
lokalu mieszkalnego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznat, ze powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.
W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy uznal , ze powddka nie wykazala by bylo brak podstaw do jej wydziedziczenia.

Wydziedziczenie powddki nastapilo w jedynej mozliwej formie — albowiem w waznym testamencie. W jego treSci
zawarta zostala tego przyczyna - zredagowana w sposdb nie wymagajacy interpretacji do ustalenia, ktéra z
wymienionych w w/przywolanej normie stanela u tego podstaw (norma z art. 1009 k.c.).

Testatorka powolala sie w nim na punkt 3 art. 1008 k.c. (z odwolaniem sie do jego punktu 1) tj. uporczywe nie
dopelianie wzgledem spadkodawcy obowiazkéw rodzinnych... wchodzace w sklad pojecia postepowania w sposob
sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego i to nastepujgcego wbrew jego woli.... Sytuacja taka, wiec, musi mie¢
okre§lony w nim charakter — co stanowi, ze zdarzenia o charakterze jednorazowym czy stany krotkotrwale nie
uzasadniaja mozliwo$ci skorzystania z tej instytucji. Nadto — zachowanie spadkobiercy musi by¢ $wiadome oraz
spowodowane okoliczno$ciami lezacymi po jego stronie; dlatego tez jego postepowanie pozostajace poza jego wolg
takze na to nie pozwala; przy czym zasadniczo stan taki winien istnie¢ w chwili wydziedziczenia.

W ocenie Sadu Okregowego ustalenia faktyczne daly podstawy do stwierdzenia , ze zachowanie powddki w stosunku do
zmarlej J. Z. (3) w pelni miesScilo sie w tych kategoriach. Trwalo ono przez wiele lat; wyplywalo wylacznie z jej strony;
nie pozostawalo poza jej $wiadomoscia; istnialo takze w chwili jej zgonu (nie uczestniczyla nawet w jej uroczystosci
pogrzebowej).

Dalej sad stwierdzil , Ze nie doszlo w niniejszej sprawie do ustalenia , iz zmarlg przebaczyla powddce.
Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy powodztwo oddalit.

O kosztach Sad orzekt na podstawie art. 1088 1 k.p.c. ;art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz przepisow rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nie oplaconej
pomocy prawnej udzielone przez adwokata z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnioslta powbddka zaskarzajac go w calosci. Powddka zarzucit:
I. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

1. Naruszenie przepisu art. 991 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji uznanie, iz powodce G. Z.
nie przyshuguje roszczenie o nalezy jej zachowek;



2. Naruszenie przepisu art. 1010 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i bledne uznanie, iz spadkodawczyni J. Z. (2) nie
przebaczyla przed Smiercia swej corce G. Z., podczas gdy zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w
uchwale nr III CZP 24/71 z dnia 14 czerwca 1971 roku, ,.,gdy spadkodawca przebaczyl spadkobiercy po wydziedziczeniu
go w testamencie, wydziedziczenie to jest bezskuteczne bez wzgledu na forme, w jakiej przebaczenie nastapilo”, co w
niniejszej sprawie mialo miejsce;

3. Naruszenie przepisu art. 1008 k.c. poprzez jego zastosowanie i bledne uznanie, iz G. Z. zostala wydziedziczona przez
spadkodawczynie J. Z. (2), a ponadto wskazanie, iz wydziedziczenie jako skuteczne - rodzi skutki prawne w niniejszej
sprawie, podczas gdy spadkodawczyni wybaczyla swej corce przed Smiercig, w zwiazku z czym wydziedziczenie w
niniejszej sprawie nie ma mocy sprawczej, a co wiecej zadna z przeslanek wskazana w cyt. przepisie - nie zostala
spelniona;

II. Naruszenie przepisOw postepowania, majgce istotny wplyw na tresé
orzeczenia, tj.:
1. Naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a. przyznanie zeznaniom $wiadkéw F. G., K. Z. (2), K. G, D. S., M. L. (1), I. Z., P. O. - przymiotu wiarygodnoSci i
oparciu rozstrzygniecia w niniejszej sprawie o zeznania w/w §wiadkéw, podczas gdy przez wzglad na okolicznoéé, iz
osoby te pozostaja w bliskiej relacji z pozwana, ich zeznania uzna¢ nalezy za niewiarygodne;

b. calkowitym pominieciu zeznan $§wiadka A. T., ktora wskazala, iz spadkodawczyni J. Z. (2): miata swobodny dostep
do mieszkania usytuowanego przy ul. (...), (...)-(...) Z.; ii. w w/w mieszkaniu, spadkodawczyni miala swdj pokoj,
w ktérym nocowala, co jednoznacznie przemawia za tym, iz w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione przestanki
wskazane przez ustawodawce w przepisie art. 1008 k.c., a czego Sad I instancji nie dostrzeg};

c. blednym przyznaniem waloru wiarygodno$ci zeznaniom pozwanej i uznanie, ze ,odzwierciedlaja rzeczywisto$c’,
podczas gdy jest ona osobiScie zainteresowana rozstrzygnieciem niniejszej sprawy, w szczego6lnosci nalezy podej$é
do tych zeznan ostroznie z uwagi na element wydziedziczenia powo6dki przez spadkodawczynie i pdzniejszego
przebaczenia, w zwigzku z czym, nie mozna uznad, iz jej zeznania sg zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy;

d. calkowitym pominieciu zeznan $wiadka M. K. i stwierdzenie, ze $wiadek ten ,niczego zasadniczo do niniejszej
sprawy nie wniosl”, podczas gdy M. K. w swych zeznaniach pisemnych zwrdcila uwage, ze spadkodawczyni J. Z. (2)
w rozmowie z nig, nie wyrazala sie w sposéb negatywny o swej corce G. Z., a w zwiazku z tym, brak jest podstaw
do uznania, ze spadkodawczyni zywila jakiekolwiek urazy do powodki, co jednoznacznie przemawia za tym, ze w
niniejszej sprawie brak bylo podstaw do uznania, ze wydziedziczenie G. Z. bylo skuteczne w $wietle przestanek
wskazanych w przepisie art. 1008 k.c.;

2. Naruszeniu przepisu art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c., poprzez:

a. sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wskazujac w sposéb dostateczny podstaw faktycznych
rozstrzygniecia;

b. brak wyjasnienia przez Sad I instancji powodéw, dla ktorych odmowil on wiarygodnoSci tresci wyja$nien powodki
G.Z;

Blad w ustaleniach faktycznych bedacy konsekwencja powyzszych uchybien proceduralnych, polegajacy w
szczegoblnosci na:

1. blednym uznaniu, iz spadkodawczyni J. Z. (2) przed Smiercig nie przebaczyla swej corce G. Z.;



2. blednym uznaniu, iz wydziedziczenie powo6dki przez spadkodawczynie J. Z. (2) - bylo skuteczne i w konsekwencji
rodzi skutki prawne w niniejszej sprawie;

3. blednym uznaniu, iz powodka G. Z. nie jest uprawniona do zachowku.

Wskazujac na powyzsze powddka wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i w konsekwencji uwzglednienie powodztwa w calo$ci;

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji,

2. przyznanie adwokatowi W. W. (1) ustanowionemu z urzedu pelnomocnikowi powodki kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, ktérej koszty nie zostaly uiszczone nawet w czesci,

3. zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki zwrotu kosztéw procesu, wedlug norm przepisanych,
W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o oddalenie apelacji w calosci jako nieuzasadnionej.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu.

Sad Apelacyjny w caloéci akceptuje i podziela dokonane przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne i na podstawie art
382 k.p.c. czyni je wlasnymi. Réwniez ustalenia i wnioski prawne Sadu I Instancji sa prawidowe.

Skarzaca zarzucila wyrokowi naruszenie zar6wno prawa materialnego jak i prawa proceoswego. . W pierwszej
kolejnosci Sad IT instancji odniost sie do zarzutéw dotyczacych obrazy prawa procesowego, gdyz dopiero prawidlowo
ustalony stan faktyczny stanowi¢ moze podstawe dla rozstrzygniecia pozwu zlozonego w niniejszej sprawie. Wskazaé
bowiem nalezy, iz prawidlowo$¢ zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wlasSciwie oceniona
jedynie na kanwie niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu
dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez Sad I
instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26 marca 1997 r. II CKN 60/97 - OSNC 1997/9/128). Powyzsze rodzi konieczno$¢ rozpoznania w pierwszym
rzedzie zmierzajacych do zakwestionowania stanu faktycznego zarzutow naruszenia prawa procesowego (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 marca 1997 r. I CKN 18/97 - OSNC 1997/8/112).

Skarzacy podnidst zarzut naruszenia art. 233 § 11 2 k.p.c.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym
dla poczynienia ustalen faktycznych majacych wplyw na zastosowanie przepiséw prawa materialnego. Zgromadzone
w sprawie dowody poddal wszechstronnej, wnikliwej ocenie, ustalajac prawidlowo stan faktyczny sprawy. Ocena
dowodow przeprowadzona przez Sad Okregowy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, przy uwzglednieniu podanych ponizej
uwag, odpowiada wymogom stawianym przez przepis art. 233 § 1 k.p.c., uwzglednia caly zgromadzony w sprawie
material dowodowy i tym samym pozostaje pod ochrona wynikajaca z powolanego przepisu. Nie nosi ona cech
dowolnosci, odnosi sie do przeprowadzonych w sprawie dowodéw. W tym stanie rzeczy zarzuty powodki dotyczace
naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie o innej niz przyjal sad
wadze (donioslo$ci) poszczegbdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Jezeli z okreSlonego materiatlu
dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego, to taka
ocena dowodow nie narusza zasady swobodnej oceny dowoddéw przewidzianej w art. 233 KPC, cho¢by dowiedzione



zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué rownie logiczne i zgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego
wnioski odmienne (wyr. SN z 27.9.2002 r., IV CKN 1316/00, L.).

Tylko ocena razaco bledna lub oczywiScie sprzeczna z treScia materialu dowodowego, nieodpowiadajaca zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, moze czyni¢ usprawiedliwionym zarzut naruszenia art. 233
§1.k.p.c.

Skarzaca w ramach tej podstawy zarzucila iz sad przyznal zeznaniom $wiadkéw F. G., K. Z. (2), K. G,, D. S.,, M. L.
(1), L. Z., P. O. - przymiotu wiarygodno$ci i oparciu rozstrzygniecia w niniejszej sprawie o zeznania w/w §wiadkdow,
podczas gdy przez wzglad na okoliczno$¢, iz osoby te pozostaja w bliskiej relacji z pozwana, ich zeznania uznac nalezy
za niewiarygodne; Zarzut ten jest calkowicie nieuzasadniony . Przede wszystkim nalezy wskazac , ze sam fakt , ze
Swiadkami sa osoby bliskie dla jednej lub obu stron nie powoduje , ze zeznania te sg niewiarygodne . W ninejszej
sprawie Sad Okregowy dokonal wsechstronne j analizy tych zeznan , w sposéb przekunujacy wskazal na argumenty
ktoére jego zdaniem przemawialy za uznaniem ich za wiarygodne. Ocene ta Sad Apelacyjny w pelni podziela.

Nieuzasadniony byt réowniez zarzut , iz sad calkowicie pominat zeznania $wiadka A. T., ktéra wskazala, iz
spadkodawczyni J. Z. (2) miala swobodny dostep do mieszkania usytuowanego przy ul.(...), (...)-(...) Z.; ii. w w/w
mieszkaniu, spadkodawczyni miata swéj pokdj, w ktérym nocowala. RzeczywiScie §wiadek udzielajgc odpowiedzi
na pytanie powodki tak zeznala . Jednak ta okoliczno$§é zdaniem Sadu Apelacyjnego nie moze stanowic¢ podstawy
do stwierdenia , ze nie zostaly spelnione przeslanki do wydziedziczenia powodki. Jest to bowiem jedna odpowiedz
wyrwana z kontekstu zeznan tego §wadka . Swiadek zeznala bowiem , ze z pozwang miata bardzo rzadki kontakt moze
2 razy do roku. z zenan tych wynika rowniez, iz miedzy zmarla a powddka byt konflikt. Stad zarzut , iz sad uznal te
zeznania za malo istotne nalezato uznaé za nieuzasdniony. Trudno réwniez uznac , iz fakt , ze Swiadek M. K. w swoich
zeznaniach podala, ze spadkodawczyni J. Z. (2) w rozmowie z nig, nie wyrazala sie w spos6b negatywny o swej corce
G. Z., mialo by $§wiadczy¢ o braku podstaw do uznania, ze spadkodawczyni zywila jakiekolwiek urazy do powddki, co
jednoznacznie przemawia za tym, ze w niniejszej sprawie brak byto podstaw do uznania, ze wydziedziczenie G. Z. byto
skuteczne w Swietle przestanek wskazanych w przepisie art. 1008 k.c.;

Fakt iz pomiedzy powddka , a zmarla istnial powazny konflikt w spos6b jednoznaczny wynika z zebranego w sprawie
materiatlu dowodowego. Zreszta rowniez powddka nie zaprzeczala iz stosunki miedzy nia a jej zmartaa matka nie byly
najlepsze.

W konsekwencji nieuzasadnione byl rowniez zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Zgodnie z art 1008 k.c. Spadkodawca moze w testamencie pozbawié zstepnych, malzonka i rodzicow zachowku
(wydziedziczenie), jezeli uprawniony do zachowku:

1) wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego;

2) dopuscil sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych mu os6b umyslnego przestepstwa przeciwko Zyciu,
zdrowiu lub wolnosci albo razacej obrazy czci;

3) uporczywie nie dopelnia wzgledem spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych.

Natomiast w myS$l art 1009 k.c. Przyczyna wydziedziczenia uprawnionego do zachowku powinna wynika¢ z treSci
testamentu.

Wydziedziczenie moze nastapi¢ tylko na podstawie wyliczonych w ustawie przyczyn, przy czym wyliczenie to ma
charakter enumeratywny i nie nalezy dokonywa¢ w tym przedmiocie wykladni rozszerzajacej ani wnioskowaé przez
analogie. Przyczyna wydziedziczenia musi zaistnie¢ przed otwarciem spadku, ale zachowanie wydziedziczonego
stanowiace pod(stawe wydziedziczenia nie musi by¢ kontynuowane do chwili otwarcia spadku.



Niesporne w sprawie bylo , ze zmarla w testamencie pochodzacym z 8 stycznia 2010 roku majacym postaé aktu
notarialnego o oznaczeniu Repertorium A numer (...) sporzadzonym przez notariusza D. P. prowadzacego Kancelarie
Notarialng z/s w J. powolala do caloéci spadku pozwang (par. 1) oraz wydziedziczyla swoje dzieci tj. powodke- G. Z.,
K. Z. (2) i M. W. ( obecnie I.) — par. 2. Ponadto zmarla podala powody wydziedziczenia , wskazala mianowicie ze
wydziedziczeni wbrew jej woli postepuja w sposdb sprzeczny z zasadami wspoélzycia spolecznego poprzez uporczywe
nie dopelnianie wobec niej obowigzkéw rodzinnych, nie utrzymuja z nig kontaktu, nie interesuja sie jej losem, a
zwlaszcza stanem zdrowia , nie okazujac naleznego szacunkui troski choéby w czasie chrobu , doznalg od nich wielu
przykrosci , krzywd i upokorzen.

Z powyzszego wynika , iz zostaly zachowane wszystkie przestanki skutecznego wydziedziczenia powddki.

W razie sporu ciezar udowodnienia przestanki wydziedziczenia spoczywa na tym, kto sie na nig powotuje, albowiem
zaistnienie takiej przestanki nie zostalo objete domniemaniem , z kolei wydziedziczony powinien wykaza¢, ze do
wskazanego w testamencie zachowania w rzeczywistosci nie doszlo .

W niniejszej sprawie to powddka zakwestionowala skuteczno$¢é wydziedziczenia , a wiec to ona zgodnie z ciezarem
dowodu powinna te okoliczno$c udowodnic.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powddka nie podolala temu ciezarowi.

Przeprowadzone postepowanie dowodwe potwierdzilo niewatpliwie , iz pomiedzy powodka a jej matka istnial
powazny konflikt , a zachowanie powddki w stosunku do zmarlej J. Z. (3) w pelni mieécilo sie w kategoriach naruszenia
zasad wspolzycia spolecznego wskazanych w przyczynach wydziedziczenia. Zachowanie to bylo dlugotrwale i nie
pozostawalo poza Swiadomoscia powodki ; istnialo takze w chwili jej zgonu (powddka nie uczestniczyla nawet w jej
uroczystoéci pogrzebowej).

Brak réwniez uzasadnienia do uwzglednienia zarzutu naruszenia art 1010 k.c.
Powodka twierdzila iz zmarla wybaczyla jej , a wiec zgodnie z art 1010 k.c. zachowala prawo do zachowku.

W orzecznictwie przyjmuje sie , ze przebaczenie przez spadkodawce uprawnionemu do zachowku moze nastapic takze
po wydziedziczeniu go w testamencie i do swej skutecznosSci nie wymaga zachowania formy testamentowej , moze wiec
ono nastapi¢ takze w formie dorozumianej, koniecznym jest jednak, aby z zachowania spadkodawcy udzielajacego
przebaczenia wynikalo, ze zmierza on do anulowania skutkéw dokonanego wydziedziczenia. Wola przebaczenia
powinna jednak wynikaé¢ jednoznacznie przynajmniej z okolicznosci towarzyszacych o§wiadczeniu spadkodawcy.

Podnoszac w apelacji zarzut naruszenia art. 1010 k.c. skarzaca nie wskazala jednak kiedy i w jakich okoliczno$ciach
to przebaczenie mialoby nastapic¢ . natomiast w toku sporu twierdzila , Ze matka przed Smiercig w szpitalu miala
powiedzie¢ do M. G. oraz M. 1. (2), zeby :"nie wyciagaly reki do P.”, i ze mieszkanie w P. ma by¢ powo6dki”. Okoliczno$é
ta nie zostala jednak przez pow6dke wykazana . Shuchane w charakterze §wiadkdéw M. G. oraz M. I. (1) tych okolicznoSci
nie potwierdzily.

Nieuzasadniony by} rowniez zarzut naruszenia art. . (...) § 1 pkt 1 k.p.c..

Nalezy wskazac , ze zarzut naruszenia tego artykulu powinien byé¢ uznany za uzasadniony jedynie w przypadkach
wyjatkowych, kiedy tre§¢ uzasadnienia calkowicie uniemozliwia sagdowi drugiej instancji dokonanie oceny toku
wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia (V ACa 481/15, Wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 27 stycznia

2016 1., LEX nr 1993042). Naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.( obecnie art. 327' § 1 k.p.c. ) z reguly nie ma wplywu na
tre$¢ wyroku, gdyz uzasadnienie sporzadzane jest po jego wydaniu. Wyjatkowo jednak, niezgodne z art. 328 § 2
k.p.c. sporzadzenie uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji moze stanowi¢ usprawiedliwiona podstawe skargi
kasacyjnej, gdy niezachowanie jego wymagan konstrukcyjnych moze czyni¢ zasadnym kasacyjny zarzut naruszenia
prawa materialnego przezjego zastosowanie do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego, gdy uniemozliwia



calkowicie dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzit do wydania orzeczenia lub nie pozwala na jego kontrole
kasacyjna (Wyrok Sadu N. z dnia 8 lipca 2015 1., IT Uk 220/14, LEX nr 1771525). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
w ocenie Sadu Apelacyjnego w pelni pozwala na kontrole prawidlowoSci zastosowania przepiséw prawa materialne i
procesowego. Tym samym zarzut powyzszy rowniez nie zastugiwal na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje oddalil.

O kosztach zastepstwa procesowego powodki udzielonych z urzedu w postepowaniu apelacyjnym sad orzekl na
podstawie § 8 pkt.7 w zw. z §16 ust.1 pkt 2 oraz § 4 ust 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika
2016 r w sprawie ponoszenia przez Skarb panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu.( Dz.U. z 2019 r poz. 18).

Ryszard Marchwicki

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow sagdowych oraz innych dzialow
administracji sadowej jako wlasSciwie zatwierdzone w sagdowym systemie teleinformatycznym.




